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NATIONALISM IN MACEDONIA AND DEVELOPMENTS EFFECTING IDENTITY FACTORS: 1875-1930
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Oz

Dogu ve batinin énemli kesisim noktalarindan biri olan Balkan cografyasi kadim tarihinde pek cok millet veya devletin
manevra alani olmustur. Eski Roma’dan baglamak tizere farkl etnik koken, din ve dile sahip ¢ok sayida halkin yasadig1 Balkanlarda i¢
ve dis sinirlar hicbir zaman kesin olarak cizilememistir. Bununla birlikte kiiltiirel, tarihi, dini, etnik ihtilaflar ile bolge devletlerinin
birbirleri tizerindeki hak iddialar1 nedeniyle iliskiler oldukca kirilgan olmus ve smirlar stirekli degismistir. 19. ytizyil baslarnda
Makedonya, bir devlet olarak degil cografi alan olarak goriilmiis ve ti¢ parcaya boliinmiistiir. Bu stirecte Makedonya’da kimlik ve
milliyetciligin kaynaklarmin ne oldugu sorusu soruldugunda ise net bir cevap verilememektedir. Bunun da temel nedeni
Makedonya'nin etnisite, din, dil, kilttir vb. bakimindan oldukca cesitlilik arz etmesidir. Bu nedenle tarih boyunca adiyla 6zdes
“karmasik, yamali bohca, parcali” niteliginde bir kaderi yasayan Makedonya icin bilinen anlamda bir milliyetcilikten stz etmek
miimkiin degildir. Makedon milliyetciliginin gelisiminin iki ana unsur tizerine kuruldugu goriilmektedir. Birincisi ytizyillarca
digerlerinin egemenliginde gecen siirecte fikri gelismeler zayif kaldigindan Makedonya’da milliyetgilik “digerleri” ve “isgal tehditleri”
tizerine konumlandirilmistir. Ikincisi de digerlerinin hak iddialar1 karsisinda kendi kimligini tamimlama ve tanmnmasini saglama
cabalar1 seklinde gelisme gostermistir. Bu calismada Makedonya'da 1875-1930 yillar1 arasinda Makedon Kimligi ve Makedon
Milliyetciliginin fikri temellerinin tesis edilmesinde 6nem arz eden gelisme ve olaylar hakkinda agiklamalar yapilmistir. Bu calisma,
uluslararast iliskilerde Makedonya'nin siyasi tarihini ortaya koymasi bakimindan énem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Makedonya, Milliyetcilik, Kimlik, Uluslararas1 fliskiler, Etnik Cesitlilik.

Abstract

Balkan geography, which is one of the important junction points of East and West, has been the maneuver area of many
nations or states in ancient history. Beginning in ancient Rome, internal and external borders have never been clearly defined in the
Balkans, where many different ethnicities, religions and languages live. However, due to cultural, historical, religious, ethnic conflicts
and the claims of the regional states on each other, the relations have been quite fragile and the borders have changed constantly. At the
beginning of the 19th century, Macedonia was seen as a geographical area, not as a state, and divided into three categories: Greece,
Serbia and Bulgaria, Aegean Macedonia, Vardar Macedonia and Pirin Macedonia. It was then subjected to the occupation of Bulgarians;
it was included in the sovereignty of others without establishing its own unity in the first and second Yugoslavia. When asked what the
sources of identity and nationalism are in Macedonia, no clear answer can be given. The main reason for this is Macedonia's ethnicity,
religion, language, culture and so on. in terms of diversity. For this reason, it is not possible to speak of a nationalism in the known
sense for Macedonia, which has experienced a fate which is identical with its name “complex, patchy, fragmented boyunca throughout
history. The development of Macedonian nationalism seems to be based on two main elements. First, nationalism has been placed on
“others” and “threats of occupation indan in Macedonia, as intellectual developments have been weak for centuries under the rule of
others. The second has evolved in the form of efforts to identify and recognize their identity in response to others' claims of rights. In
this study, explanations about the developments and events in Macedonia between 1875 and 1930, which are important in establishing
the intellectual foundations of Macedonian Identity and Macedonian Nationalism, were made. This study is important in terms of
revealing the political history of Macedonia in international relations.

Keywords: Macedonia, Nationalism, Identity, International Relations, Ethnic Diversity.
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1. GIRIS

Makedonya’da ulus, millet, milliyetcilik ve kimlik kavramlarmma bakildiginda ortaya oldukga
karmasik bir goriiniim ¢ikmaktadir. Farkli etnik kdken, dini yapi1 ve dile sahip ¢ok sayida halkin yasadigi
Balkanlarda i¢ sirurlar hicbir zaman kesin olarak cizilememistir. Stratejik konumundan dolay: giiclii ve aktor
durumundaki devletlerin kendi cikarlar hesaplar1 icerisinde Makedonya, daima {izerinden hesaplarm
yapildig bir “bolge” olmustur. Balkan Savaslarindan (1913) sonra bolgeden Osmanli'nin ¢ekilmesiyle artan
karisiklik ortaminda Yunanistan ve Bulgaristan gibi devletler, donemin 6nemli giic merkezleri olan Ingiltere
ve Rusya’nin da destekleri ile Balkanlarda kendi ideolojilerini gerceklestirmek ve bolgede hakimiyet kurmak
tizere zayif topluluklar {tizerinde baskilarimi artirmislardir. Bu donemde uluslararas: iliskilerinde
Makedonya, kendi milli davasir ileri stirmek ve Makedon Milliyetciligini tesis etmek istese de zayif yapisi
nedeniyle birligini kurmasi miimkiin olmamustir. Balkan Savaslarimin Makedonya icin boliinmeler ve
isgallerle sonuglanan neticelerine dair belirsizlik ortaminda I. Diinya Savasi ¢ikmis, Makedonya tekrar
boliinme ve parcalanma yasamistir. Bu gelismeler Makedonya'nin milliyetcilik ekseninde ulusal birligini
tesis etmesini ve devlet olarak uluslararas: alanda yerini almasini engellemistir. Hem Balkan Savaslar1 hem
de I. Diinya Savas1 Makedonyanin ekonomik, dogal ve en ¢ok da etno-kiiltiirel yapisini hice sayan sonuglar
ortaya koymustur. Makedonya savasa giren taraflar arasinda baska higbir kriter gozetilmeksizin salt bir
cografi alan olarak goriilmuistiir.

Makedonya, self determinasyon anlayisina gore kendi egemenligini ve devletini kurma yolunda 19.
ylizyll baglarindan itibaren hem komsu devletlerin engellemelerine hem de daha sonraki yillarda
Yugoslavya ilhakina maruz kaldigindan ilerleme kat edememistir. Makedonya’'min ontindeki engellerin
baslica nedeni ise tarihi ge¢misten beri komsularinin hak iddialar1 nedeniyle birligini saglayamamis
olmasidir. Diger bir 6nemli neden ise Makedonyanin etnik cesitlilik bakimindan zengin olmasidir.
Makedonya dis politikasina yon veren ve Makedon Milliyetciligi ile Kimliginin olusmasinda etkili olan
temel faktorlerin anlasilabilmesi ve giiniimiiz icin degerlendirmelerde bulunulabilmesi icin 1875-1930 yillar1
arasindaki Makedon milliyetciligi ve kimligine yon veren temel gelismeler ile bunlarmn etkilerinin neler
oldugunun iyi anlasilmas1 gerekmektedir.

2. “BOLGE” OLARAK MAKEDONYA VE ISGALLER

Makedonya’y1  kavrayabilmek icin neden “bolge” teriminin kullamildiginin anlagilmas:
gerekmektedir. Makedonya tarihi siirecten gelen faktorler nedeni ile ¢ bolim halinde
degerlendirilmektedir. Balkan Savaglarindan sonra 10 Agustos 1913’de Biikres anlasmasiyla Makedonya
Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan arasinda ti¢ parcaya ayrilmustir. Buna gore Makedonya; Sirbistan
Vardar Makedonya’si, Bulgaristan Pirin Makedonya’st ve Yunanistan Ege Makedonya’st olmak tizere
bolinmiistiir. Bu tarih ve boliisimden sonra Makedonya Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan'in tizerinde
hak iddia ettigi bir cografi alana dontismistiir. Bu ti¢li boliimlemenin arka planina bakildigindan ise
Osmanli egemenligi altinda gecen yaklasik bes yiiz y1l boyunca yasanan stirecin 6nemli etkisi olmustur. Zira
bu dénemde Balkanlar Makedonya Osmanli idaresi sistemine gore toprak/yerel(il-eyalet) ve dini olmak
tizere iki boltime ayrilmistir. Tebaa yani hem “millet” hem de fert olarak “insan” lar devletin (Osmanli'nin)
goziinde etnisite ya da dil anlaminda degil, din temelinde goriilmiislerdir. Din, dil, toplum, etnik koken ve
aile ise millet iizerinde sosyo-kiiltiirel dokuyu olusturan alt unsurladir. Ornegin, bir Arnavut eger
Miisliiman ise millet baglaminda Islami, koken olarak da Arnavut olarak degerlendirilmistir. Osmanlt
doneminde millet sistemi aile ve toplumun kaynasmasmin gerceklestigi bir yap1 olarak kabul edilmistir.
Osmanli’da Bulgaristan ve Yunanistan gorece kendi iginde 6zerk nitelikli olarak goriilse de Makedonya,
“topluluk” olarak gortilmiistiir. Diger yandan Bolgedeki dengeler bakimindan uygulanan iskan ve gog
politikalar1 Makedonya'nin etnik ve dini gesitliligini daha da artirmis ve oldukga heterojenlesmesine neden
olmustur. Bu durumun Makedonya'! adiyla ayni anlamada gelen “karisik” 1181 beslemis ve bir “Yunan” gibi
Makedon kimligi ve milliyetciliginin olusumunu geciktirmistir.

Sirp-Yunan ittifaki ile Bulgaristan her ne kadar birbirleriyle savasmislarsa da boliinen ve parcalanan
hep Makedonya olmustur. Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan arasinda Ege Makedonya’si, Vardar
Makedonya’s1 ve Pirin Makedonya’s1 olmak tizere tice boliinmiis Makedonya'nin cografi yapis1 1. Diinya
Savasindan sonra yeniden sekillenmistir. Biiylik Bulgaristan hayali ile baslayan isgaller ve sorunlar altinda
devam eden stiregte bolge Rusya’nin Pan Slavist politikalari, Avusturya-Macaristan'in yayilmac: politikalar
ve Bulgaristan'in ge¢misten gelen topraklari geri alma hayali altinda ve diger gizli amaclarin odaginda yer
alarak devamli sicak kalmistir. Makedonlar i¢in boliinmelerin sekillendigi I. Diinya Savasi ve Balkan

! Eski Yunanca’dan gelen “Makedon” veya “Makedonya” kelimesi, Tiirkgeye’de Fransizca’dan gegmis olup “muhtelif pargalardan olusan”, “yamali
bohga”, “karigik”, “tiirli”, “sebze ya da meyve salatas1” anlamlarina gelmektedir. Bundan dolay1 Bolge’yi tarif eden bazi metinlerde karmasiklig:
ifade etmek iizere “Makedonlagma” deyiminin kullanildigr goriilmistiir (Nuredini 2007, 1; Bekki, 2013, 1).
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Savaslarindan sonraki yeni ortamda pek ¢ok ulus devlet ve millet olarak taninarak bunlara devlet veya
ozerklik stattileri verilerek taninmislardir. Ancak Makedonya i¢in bu durum olusmamis ve digerlerinin bir
parcast olarak kabul edilmis, haklardan mahrum kalmis/birakilmistir denilebilir. 1919 yilindaki baris
konferanslariin aleyhte sonuglar1 ortadayken Britanya ve Fransa'min onciiliigiinde savastan galip ¢ikan
miittefikler, Makedon sorununun bu hali ile ¢oziime kavusturuldugunu ileri stirmtslerdir. Nitekim
Yunanistan, Hirvatistan ve Sirbistan Yogoslav Kralliginin baskin birer 6gesi olarak yerlerini pekistirmisledir.
Diger yandan bu iki devlet Makedonya'y1 paylasmislar ancak Makedon kimligini ve Makedonlar1 yok
saymuslardir.

Sirbistan elinde bulundurdugu Vardar Makedonya’sim1 Giiney Sirbistan olarak, buradaki halki da
Giiney Sirplar olarak ilan ederek Makedonlar1 yok saymustir. Ayni sekilde Yunanistan Ege Makedonya’sini
Giiney Yunanistan olarak ilan etmis halkina da “Slavca konusan” Yunanlilar demistir. Bulgaristan elindeki
kiiciik parca olan Pirin bolgesi icin de benzer tanimlamalar yapmustir. Isgal altindaki Makedonya ve
Makedon toplumu, diinya savaslarin1 baslatan ve egemen glicler tarafindan siddetle savunulan ulusal
kimlik ve milliyetcilik agikca yok sayilmis ve bu yok sayma durumu da uluslararas: anlasmalar da kabul
gormiistiir. Makedonlar igin bolgede cografi anlamda herhangi bir Makedonya olmadig: gibi kendileri de
isyana meyilli bastirilmis azinlik ve taninmayan kimligi olan kiiciik bir toplum gibi goriilmiislerdir. Balkan
Savaglari ile I. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli idaresinden “kurtulan(!)” Makedonlar neredeyse tam bir
esaret altina girmislerdir.

Bu donem tiim Balkanlarda biiyiik go¢ hareketlerine neden olmakla birlikte en ¢ok Makedonlar
etkilenmisledir. Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savaslarinda yok sayilan ve ii¢ pargaya boliinen
Makedonya icin sorunlar devam ederken II. Diinya Savasi patlak vermistir. Bu dénemde tabiiyeti altinda
olduklar1 Yunan ve Sirp/Yugoslav rejimlerine bagh kalmak ya da bunlarin ¢okme ve ¢oziilmelerine karsi
cikmak igin herhangi bir nedenleri bulunmasa da yeni egemenleri durumunda olan Arnavutluk veya ltalya
ile Bulgaristan veya Almanya’min da tercih edilmesi i¢in yani kotiintin iyisini se¢mek gibi herhangi bir
gerekceleri bulunmamaktaydi. Birinci Diinya Savasi sirasinda Haziran 1918’de, Sirbistan, Karadag ve
Avusturya-Macaristan Korfu Pakti'm1 imzalayarak, Aleksander Karayorgiyevi¢ ailesinin hiikiimdarlig:
altinda bir birlik kurmaya karar vermisler ve Ekim 1918'de Zagreb’de Yugoslav (Giiney Slav) Milli Konseyi
kurulmustur. Ayni yilin Kasim ayinda da Karadag Milli Meclisi, Karadag Kral1 Nikola Petrovi¢’i tahtindan
indirerek Sirbistan'a katildigini ilan etmistir. 1921 yilinda ilan edilen anayasa ile de Sirp-Hirvat-Sloven
Kralligi kurulmus ve basina da Sirbistan Krali Aleksander getirilmistir. SHS Krallig1 (Sirp-Hirvat- Sloven)
déneminde Makedonya, Giiney Sirbistan nitelemesi altinda gormezden gelindi. Sirp kadrolarinin ve Sirp
milliyetciliginin ezici muameleleri ytiztinden, SHS Kralligi'min ikame etme ugrasisi verdigi “Yugoslav”
kimligi etrafinda alt milli kimlikleri silen bir Pan-Slav milli benliginin olusacagi umudu kisa siirede yok
olmustur. Ikinci Yugoslavya doneminde Makedonya icin deyim yerindeyse talihsiz gelismeler devam
etmistir. Zayif ve bolinmiis olan Yugoslavya 6 Nisan 1941’de Hitler’in isgali ile Yugoslavya tamamen
parcalaninca Makedonya’y1 Bulgaristan almistir. 1943 yilina gelindiginde J. Tito liderliginde sosyalist
Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti (29 Kasim 1945) ilan edilmis ve Makedonya ile birlikte alt1
cumhuriyetten meydana gelen bir federasyon kurulmustur. Tito doneminde Yugoslav kimligi ¢ne ¢ikarilmis
ve diger kimlikler asimile edilerek erozyona ugratilmistir.

3. MAKEDON KIMLIGi VE MAKEDON MILLIYETCILIGININ KOKENLERI

Makedon milliyetciliginin gelisimi, anlam kazanmasi ve dinamikleri baglaminda iki kisimda
inceleme yapilabilir. Birinci kisimda I. Diinya Savasi esnasindaki gelismeler ile ikinci kisimda II. Diinya
Savasina kadarki doneme ait gelismeler kisaca tarihi sirasi ile incelenecektir. Bu ¢alismada incelenen Birinci
Evre Makedon Milliyetciliginin daha ¢ok ayaklanmalar ve bozulan Osmanli yonetiminden kaynaklanan
sorunlardan ileri geldigi goriilmektedir. Bu evre Makedon milliyetciliginin kurumsal ve kuramsal olmasa da
filizlendigi temellerinin atildig: bir donemdir. Asagida ayrintilarma yer verilen pek ¢ok gelismeden biri olan
Razloveg Ayaklanmast {izerinde “Makedonya ve Kurtulus Igin Ayaklan” yazan bir bayrak ile baglamistir. Bu
ayaklanma ile uluslararasi alanda Makedonya ilk kez kendi varligindan ve haklarindan s6z etmistir.

3.1. Razlove¢ Ayaklanmas:

19. ytizyilin sonlarindan itibaren Osmanli devletindeki, ekonomi ve siyasal kotiilesme,
Makedonya’da zanaatciligin, ticaretin ve tiretimin diismesine sebep oldugundan kentlerdeki hareketlilik
azaltmis ve koyliiler de fakirlesmistir. Hal boyle iken vergilerin artmasi, yenilerinin getirilmesi, devlet
memurlarinin keyfi davranislari, verimsiz ve kurak yillarin yasanmasi ve haydut getelerinin soygunlari,
ozellikle batt Makedonya’da hayat:1 oldukca zor hale getirmistir. Bu zorluklar halk arsasinda rahatsizliklara
neden olmus ve ayaklanmalarin yolunu acmistir. ilk olarak Bosna Hersek ayaklanmasi (1875) baslamus,
sonra da Bulgaristan’da Nisan ayaklanmasi (1876), aym yilin Mayis ayinda Makedonya'da Razloveg

- 443 -



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi Y The Journal of International Social Research
Cilt: 12 Sayu: 68 Nl 2019 Volume: 12 Issue: 68 Year: 2019

ayaklanmasi baslamistir. Daha oncesinde bolgede lokal ayaklanma ve protestoler sergilenmis olsa da
Ralove¢ ayaklanmasi organize ve planli yapist bakimindan onem tasimaktadir. Nitekim ayaklanma
hazirliklarmin bir boliimii Selanik’te, bir boliimii ise Piyanets-Malesevo bolgesinde Dimitar Pop Georgiev-
Berovski (1840-1907) tarafindan organize edilmistir (Dukosta, 2006, 155; Trayanovsk, 1995, 81-83).

Ayaklanmay1 Makedonya igin 6zel kilan unsurlardan dikkat ¢ekeni ayaklanmanin bir flama/bayrak
ile baslatilmis olmasi ve tizerinde de “Makedonya ve Kurtulus Icin Ayaklan” ifadesinin bulunmasidir. 8
Mayis 1876’da Razlovtsi? koyiinde, devletin vergi memurlarina saldiriyla baslayan ayaklanmadan sonra kdy
ele gecirilmis ve ayaklanmacilar iki gruba ayrilmistir. Birinci grup Tsone Spasov onderliginde Razlovtsi
koytnii korumak icin kalmis, Berovski yonetimindeki diger grup, ayaklanmayi temsil eden bayrak ile diger
koyleri de ayaklandirmak igin yola koyulmustur. Ancak 28 Mayis 1876’da ayaklanma ¢ok sert bicimde
bastirilmis, ayaklanmanin liderleri Petri¢ bolgesine kac¢mistir (Dukosta, 2006, 155). Ayaklanmanin
basarisizlik nedenlerinden daha ¢ok sonuglar1 Makedon halki icin énemli olmustur. Makedon halkinin bir
koyde de olsa kiiciik sayilabilecek ayaklanmas: direnme ve baskiya karsi koyma noktasinda onemli bir
bilincin ilk tohumlarimi atmistir denilebilir. Ancak ayn1 zamanda sert bir sekilde bastirilan ayaklanmadan
sonra bedelini agir 6deyen halkin 6nde gelenleri Osmanli tarafindan hapsedilmis ya da Bulgaristan’a gog
etmek durumunda kalmiglardir. Bulgaristan’1 bir ¢ikis ya da huzur yeri olarak goren diger Makedonlarin da
goc dalgasma katilmasi ile birlikte bosalan yerlerdeki demografik yapr zayiflamustir. Ancak niifuz
bakimindan etkili kisilerin onctiltigti devam etmistir. Nitekim bu ayaklanmanin bir baska tnemi de arka
planinda Makedon aydinlarinin yer almasidir. Nitekim elde edilen tecriibeler, sonraki Makedon halkinin
ayaklanmalarinda “Makedonya ve Kurtulus I¢in Ayaklan” slogam etrafinda kullanilmistir. Soz konusu
slogan ise daha once hi¢ bu kadar giiclu bir karsilik bulmamus, bundan sonraki siirecin felsefesinin
temellerini atmistir.

3.2. Makedon (Kresne) Ayaklanmasi

Kresne Ayaklanmasi Makedon uyanisinin simge girisimlerinden biridir denilebilir. 1878 yilindaki
Berlin Kongresinin kararlarina gore, Makedonya Osmanli devletinin hakimiyeti altinda kalmis. Bir zamanlar
Osmanliin merkez illerinden biri iken Kongre’den sonra tasra ya da ¢evre birim haline gelmis ve Makedon
halki, savaglardan onceki durumundan ¢ok daha agir duruma gelmistir. Halkin giivenlik ve ekonomik
durumu ¢ok kétiilesmis. Onceki dénemde, kuzeydogu Makedonya’da gerceklesen ayaklanma aktiviteleri
sebebiyle, bu bolgelerde halkin memnuniyetsizligi ve umutsuzlugu daha da artmistir. Bu dinamikler atinda
onceki tecriibeler ile “yeni kurtulus” ayaklanma hazirliklar1 baslamistir. Ayaklanma, Osmanli ve Rus
ordularinin aralarinda kalan Yukari Cumaya kenti civarinda Razlovec'in dnciilerinden olan Dimitar Pop
Gerogiev Berovski, Gorgi Pulevski, Dedo Ilyo Malesevski ve digerleri ile birlikte organize edilmistir.
Ayaklanma diisiincesi, Makedonya’da eski Egzarh metropolitleri Natanail Ohrili ve Kiril Uskiiplii
tarafindan desteklenmis, Bulgaristan Knezliginde gocte olan “edinstvo” denilen komiteler/ceteler ile
Makedonlar da ayaklanmaya destek vermislerdir. Ayaklanmanin Ruslar tarafindan desteklendigi
bilinmektedir. Zira bahsi gecen ceteler Belgrad'taki Tiirk-Sirp catismalarinda (1862) Sirplar’in, Tiirk-Rus
(1877/1878) savaslarinda da Ruslarin yaninda yer almislardir. Ornegin Gorgi Pulevski ve Ilyo Malesevski,
Rus askeri cesaret Madalyas1 ve Az Georgi gibi 6nemli 6diillerle taltif edilmislerdir.

Kresne ayaklanmas: 5 Ekim 1878’de yilinda baslamis. Voyvodalar, Dimitriya Berovski ve Stoyan
Karastoilov'un ortalama 400 kisilik ayaklanmaci ceteleri, Kresne koytindeki garnizona saldirmuslar, kisa
siirede ayaklanma Struma mrmagimin her iki tarafina ve Karsiyaka bolgesine yayilmistir. Ayaklanma
genisleyince kontrol altina alman toplam yaklasik 32.000 niifuslu 54 yerlesim yerinde, ayaklanmacilar kendi
iktidarin1 tesis etmislerdir. Ornegin yaslilar konseyleri kurulmus, giivenlik igin koy polisiyesi
olusturulmustur. Icinde stivari birlikleri dahi bulunan kendi garnizonlarini kurarak basina Birinci Voyvoda,
Stoyan Karastoilov, yanina da Rus go¢meni Adam Kalmikov segilmistir. Bu yeni olusum ve garnizon
“Makedon Ayaklanma Kurmay1” olarak adlandirilmig tiim hareketin lideri olarak da Dimitar Pop Georgiev-
Berovski secilmistir (Katardziev, 1982, 13-14; Salih, 2014, 366).

Adimi aldigr koyde baslayan Razlove¢ Ayaklanmasi her ne kadar sertge bastirilmis olsa da
“Makedon Uyanisi’na giden yolda Kresne Ayaklanmasimn zeminini hazirlamistir. Razloveg, vergi,
yoksulluk, kétii kosullar vb. durumlarda bir isyan olarak gelismis ancak Kresne artik Makedon kimligi
etrafinda topyekiin bir baskaldir1 olmustur. Ciinkii Kresne ile birlikte arttk Makedonlar Makedon halkinin
ozgiirlik ve Makedon devletinin kurma 6zlemleri oldukca agik ve net bir sekilde dile getirmislerdir. Bu
baglamda kontrol altina alman lokal yerlesim yerlerinde mini bir devlet hiiviyeti ile davranmaya ve bir
anayasa gibi olmasa da “Ayaklanma Komitesi Kurallar1” n1 getirmislerdir (KatardZziev, 1982, 13-14; Dukosta,

2 Bu koytiin ad1 Makedonya'nin kuzey dogusunda ve Bulgaristan simrina yakin olmast gelisen olaylara Bulgaristan'm verdigi katki
acisindan dikkat cekicidir.
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2006, 155). Bu goriintim Makedon Milliyetciligi fikrinin ete kemige burtindtigtiniin baslica ispatidir. Ancak
Makedonya'nin 6zgiir olmas1 amact Bulgaristan Knezliginin menfaatleri ile ters diismiis ve Makedonlara
kars1 Osmanl ile ayn1 dogrultuda hareket etmelerine yol agmistir. Ciinkii Bulgaristan Knezligi, Makedonya
tizerinde hak iddia ederken 6zgiir bir Makedonya gormek istememekte, Osmanli’da egemenligi altinda bir
ayaklanmay1 bastirmak istemektedir. Her iki yaklasgimin odagina yerlesen Makedonlar icin ayaklanmanin
basarist oldukga zora girmistir. Diger bir basarisizlik nedeni ile Makedonlarin Razloveg'te gosterdigi birlik
ve biitlinliik iradesinin Kresne’de gosterememis olmasidir. Clinkti Edinsvo cetelerini Bulgar kokenli
olduklarindan iceride ikincil bir yonelis sergilemislerdir. Yani “Ozgiir Makedonya” soylemini
desteklememis ve Bulgar yandas: tutum sergilemislerdir.

Ayaklanmanin sembol ve lider isimlerinden D. Berovski'nin tutuklanmasi ve Sofya komitesinin
gonderdigi sahislar tarafindan Voyvoda S. Karastoilov'un oldiirmesi de bir diger basarisizlik nedeni
olmustur. Sonug olarak uygunsuz dis siyasi durum, i¢ birliksizlik ve zayif malzeme hazirligi, her seyden
once kendi siyasi amaci olan Bulgaristan knezliginin stirece karismasi, Kresne (Makedon) ayaklanmasimin
basarisizligimin baslica nedeni olmustur. Makedon halkinin 6zgiirliik savasinin, bagimsizli girisiminin ve
bagimsiz Makedon devletinin kurulmas: fikirlerinden dolayi, Kresne ayaklanmasimin Makedon halkinin
tarihinde 6zel yeri vardir.

3.3. Bulgar Eksarhlig1, Kiliseler ve Diger Amillerin Faaliyetleri

Makedonya daima sosyal, siyasal ve milliyetgilik gibi sorunlarin odaginda yer almistir. Birinci evre
Makedon milliyet¢iliginin Kresne ayaklanmasi ile ileri stirdiigti temel sav, dzgiirliik ve bagimsizhik fikri
tizerine kurulu olmakla birlikte bunun hangi faktorlerden beslenecegi konusunda celiskilerin yasandig:
goriilmektedir. Bu geliskilerin temel kaynag: ise bolgenin etnik ve dini yapisidir. Nitekim bu dénemde
Makedonlarin Romantik ulusculuk arzusu olsa da ulus kavraminin iginin nelerle doldurulacagina dair ig
anlagmazliklar ayak bag olmustur. Oyle ki pek ¢ok arastirmaci ve yazar bu hususlardan dolay1 “Makedon
Sorunu” terimini sik¢a kullanmis ancak 6zgtin bir zemine oturtamamistir. Rozleveg Ayaklanmasi ile Kresne
Ayaklanmasindan itibaren baslayan stirecte (yaklasik 1876-1903) Makedonya meselesi genellikle dini
unsurlar {izerinden gelismistir denilebilir.

frtem’e (1999, 82) gore Makedonya'nin dini yapist ile etnik yapist karsilagtirildiginda dini yapinin
daha az karmasik oldugu soylenebilir. Mezhep ve patriklik farki bir kenara birakildiginda ti¢ dinin de varlig:
goriilmektedir. Diger yandan Miislimanlar (ki bolgede Miisliman kavrami genellikle Tiirkler ile 6zdes
kullanilmaktadir) ile Yahudiler arasinda da aslinda herhangi bir sorun yoktu. Makedonya igin sorunun asil
kaynag1 Hiristiyan Ortodoks mezhebine bagh unsurlarin kendi aralarindaki catisma ve gekismelerinden
kaynaklanmaktadir. Ornegin Yunan Kilisesi ile Bulgar Kilisesi ya da daha sonra Istanbul’a baglanan Ohri
Baspiskoposlugu vb. siralanabilir. Stiregiden kronik sorun ise Bulgarlar ve Rumlar arasindaki patrikhane
meseleleridir. Ortodoks Bulgarlar, Ortodoks Rum kilisesine karst hep direncli ve mesafeli durmus bu
nedenle de kendi kiliselerini yani Eksarhane’yi® (Eksarhlik) kurmuslardir (Adanir, 2001, 72). Bu gelismeden
sonra ise “Makedonya Sorunu” aktif olarak ortaya ¢ikmustir denilebilir. Makedonya sorunu kavraminin
kaynaklar1 hakkinda pek c¢ok yorum yapilabilmekle birlikte esasinda en giiclii faktor zannedildigi gibi
Yunanistan'in tarihi iddialar1 degil Bulgarlarin politikalaridir, en azindan ilk dénem icin bu bdyledir.
Makedonlar1 hem fikri hem de silahli/ayaklanmali miicadeleye gegiren Eksarhligin énderliginde Bulgarlar
olmustur. Eksarhligin faaliyetleri ise politik dengeler bakimindan cevre devlet ya da diger uluslar tarafindan
ya desteklenmis ya da karsi cikislarla engellenmeye calisilmistir. Makedon hareketinin Makedonya
sorununa doniismesinde Bulgarlarin etkilerini gosteren bazi hususlar asagida siralanmistir (Koyuncu, 1998,
98; Kenanoglu, 2007, 3; Karal, 1995, 146; Hacisalihoglu, 2003, 75); 1895 yilinda Bulgar kaynaklarina gore
Makedonya’da yaklasik 700 adet irili ufakli Bulgar okulu bulunmakta ve bu okullarda da yaklasim 30 bin
ogrenci egitim gormekteydi. Egitimlerde ise Eksarhligin politikalar1 etkili olmaktadir. Eksarhlik sadece
egitimde degil devletin her kademesinde etkili oldugundan Makedonyanin Hrisyanlastirilmasi i¢in 6nemli
olgtide kaynak kullanmaktan ¢ekinmemistir. Nitekim s6z konusu okullar i¢in Bulgar Hiikiimeti yaklasik 2
milyon Bulgar Frangi* tahsis edilmistir. O donem itibariyle Bulgarlar icin bu oldukga ciddi bir rakamdir.

- Eksarhligin kurulusunun 6niine acan 1870 tarihli ferman bir bakima Makedonlar1 Bulgarlarin kucagina
itmistir. Ferman’in 10. ve 11.> maddeleri kismen Makedon cografyasi iginde yar alan Miisliiman ve hatta

? Ruslar istememis olmakla birlikte politik dengeler ile Bulgarlarin yogun istekleri karsisinda Osmanlinin inisiyatifi ile 12 Mart 1870’de Ferméan-1 Ali
ile “Bulgar Eksarhligi”min kurulmasina izin verilen bir ferman agiklanmistir. Ozellikle Vodena basta olmak iizere Kukus, Yenice Vardar (Giannitsa),
Vodena (Edessa) ve Doyran gibi 6nemli merkezleri kapsayan yerler Eksarhligm bélgesi olmustur. Fermandan sonra dénemin Papa’s1 Yosef Sokolski
isimli birini “Birlesik Bulgar Bagpiskoposu” olarak atamistir (Adanir, 2001, 72).

*1900’lerin baginda Varna Sehbenderi Selim Giircii Efendi’nin Dersaddet'e tevdi ettigi bilgiye gére 1000 Bulgar Frangi 68,5 Osmanli kurusuna gére
hesap edilmektedir. O dénem itibariyle ise 25 Osmanl Kurusu 1,804 gram altina tekabiil etmektedir (Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2013, 76).
Ancak Osmanli parasinin degerinde dalgalanmalar yaganmakta oldugunun bilinmesinde fayda vardir.

5 1870 Tarihli Ferman-1 Ali’nin 10. ve 11. maddeleri su sekildedir (Koyuncu, 1998, 98-107);
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Yahudi toplumlarin® yasadigi yerleri dahi Eksarhligin sorumluluk bolgesine devretmistir. Bu durum
karsisinda ise dogal olarak 6zellikle 6grenciler ile okuma yamasi olamayanlarmn dini ve inanglar bakimindan
baski altina almmasinin 6ntinii a¢ilmistir. Bu durum Bulgarlarin 1980'1i yillarda Tiirklere yaptiklar1 baskilar
ile oldukga benzerlik gostermektedir denilebilir.

- 1878-1912 vyillar1 arasinda Makedonya bolgesinde emelleri olan Bulgaristan basta olmak tizere,
Yunanistan, Romanya ve Sirbistan kaynaklarina etnik ve niifus yapisi farklilik gostermektedir. Bu farkliligin
nedeni ise bolge tizerinde yduriitiilecek politikalara dayanak saglanmasi olup genellikle gercegi pek
yansitmamaktadir. Bu nedenle Makedonya icin en reel verinin bolgenin dini yapisimnin dontisttirtilmesi
oldugundan Eksarhligin aktiviteleri esasinda digerlerinin de her zaman olmasa igsine gelmistir. Uzerinde
emelleri giidiilen Makedon halki ise Bulgarlar ile digerleri arasinda sikigmustr.

- Yogun bir sekilde Bulgarlastirma yapilan Makedonlar tizerinde baski ve asimilasyonlar artarak devam
etmistir. Bunun da temel nedeni “milliyetler ilkesinden” faydalanmak tizere Bulgarlasmis Makedonlara
duyulan gereksinimdir. Elbette ki bu emelin en biiytik ytiriitiictisii anlasilacag tizere Eksarhliktir.

- Bolgedeki diger devletler kendi lehlerine olacak sekilde politikalar gelistirmekle birlikte onlarin kendi
aralarindaki boliisim miicadelelerinin resmi baslangici 1876 tarihli Istanbul Konferans: olmustur. Bu
konferansta resmen bir “Makedonya Sorunu” ndan stz edilmis ve bu da Makedon halkimin Eksarhligin
hedefine yerlesmesini hizlandirmistir. Ornegin Eksarhlik 1870 tarihli Ferman'm “cogunluk karar ile”
ifadesinden yola cikarak Makedonlar tizerinde demografik yapinin degistirilmesi yolunda aktif rol
oynamuistir.

Yukarida yapilan agiklamalar dogrultusunda bir elestiri olarak dile getirilebilecek husus Eksarhligin,
Bulgar politikasinin deyim yerindeyse oyun kurucusu ve politika amili statiisiinde degerlendirilmesi
olabilir. Bu elestirinin haklilik pay1 bulunmakla birlikte eksik oldugu ileri siirtilebilir. Ciinkii 1872 yilinda
Bulgar Eksarhligi, Ortodokslarin ruhani meclisi olan Biiyiik Sinod tarafindan aforoz edilince alandaki
faaliyetlerin neredeyse tamamu milliyetgilik eksenine kaydirilmistir. Bu durum hem Makedonya meselesinin
derinlesmesine hem de bolgedeki aktorlerin rollerinin milliyetcilige kaymasina neden olmustur.

Ote yandan Fener Patrikligi de bu yeni duruma yiizyillar boyu yiriitmiis oldugu ortiilii
Helenlestirme politikalar: tehlikeye girdiginden tepki gostermistir. Olaylar bu sekilde gelisince, Yunanlilar
kilise anlasmazliginin Makedonya’da Helenik degerlere bagl Slavlar ve Sultana bagh Patriklik arasinda bir
giiven bunalimi yaratacagim hesaplamaya baslamislardir. Bulgarlar da kilise catismasinin ruhani baglan
millilestiren Eksarhlig1 aforoz eden Patriklige ve gizli Helenizmine kars: elit ve koylu Slavlarin ulusal
bilinglerini kazanmalarina yardim ettigine inanmislardir. Boylece her iki taraf da kilise sorununun ¢oztimstiz
kalmasinin kendi ¢ikarlarina hizmet edebilecegine ikna olmustur. Bu arada, Uskﬁp ve Ohri civarinda
yapilan plebisitlerin sonuglan Bulgar Ekzarhliginin lehine oldugundan, Yunanlilar Makedonya’daki ahalinin
paylasimi kavgasina Sirbistan'in da katilmasinda herhangi bir sakinca gormemislerdir. Boylece, Sirbistan
Makedonya’da kapsamli bir egitim kampanyasina hiz vermistir (Mandaci, 2003, 16).

Makedonya’ya tizerine verilen miicadele de taraflar dini propaganda veya egitim kampanyalar: ile
yetinmemisler, bolgesel ve kiiresel giiclerle bir takim ittifaklar da kurmuslardir. 1867 tarihli Voeslau Sirp-
Yunan ittifakinda oldugu gibi, bu ittifaklar baslarda Osmanli devleti aleyhine olmakla birlikte, Balkan
dayanismasi zamanla etkisini yitirmistir. Artan rekabete bagli olarak taraflar bir araya gelerek bir tictincii

10. Madde, “Bulgar Eksarhligi’nin dini sorumluluk bdlgeleri; Ruscuk, Silistre, Sumnu, Tirnova, Sofya, Vraca, Lofca, Vidin, Nis, Sehirkdyi,
Kostendil, Samakov, Velisa ve Varna sehirleri ile Kostence’ye kadar olan Karadeniz sahilinde bulunan ve ahalisi Bulgar olmayan yaklasik 20 koy
harig olarak Varna, Ahyolu ve Misivri kasabalari, islimye Sancagi ve sahilde bulunan kdylerden baska Siizebolu Kazasi, Filibe sehir merkezi ve
civarindaki dini merkezlerle beraber Istanimaka sehridir. Filibe sehir merkezindeki Panaya Mahallesi de Bulgar Eksarhligina dahil olacaktir ancak
mahalle halkinda Eksarhhaneye dahil olmak istemeyenler olursa serbest birakilacaklar ve konu patrikhane ile Eksarhlik arasinda dini kurallara gore
diizenlenecektir. Bu yerler disinda kalan ve ahalisi Ortodoks mezhebinde olan yerlesimlerin ahalisinin hepsi veya ligte ikisi dini hususlarda Eksarhliga
bagl olmak isterlerse ve durum yapilacak tahkikatla sabit olursa, bu duruma izin verilecektir. Ancak bu durumdan firsat saglayarak ahali arasinda
ayrilik ¢ikarmak i¢in ugraganlar olursa kanun karsisinda sorumlu olacaklardir.

11. Madde, “Eksarhligin hududu i¢inde kalan ve kilise kanunlarina uygun bir sekilde patrikhaneye bagli bulunan Rum manastirlari 6nceden
oldugu gibi patrikhaneye ait olmaya devam edecektir”.
(Orijinal Metin Igin Bkz. Ferman-1 Ali, (1870). Bulgar Eksarhligi'nin Kurulusunu Onaylayan Ferméan-1 Ali sureti; BOA. Y.A.HUS., nr. 333/6; BOA.
Y.A.HUS. N. 377/92).
¢ “Bolgenin etnik ve dini yapisiun daha iyi anlasilabilmesi bakimindan su bilgi 6nemli goriilmektedir. 1878 Berlin Antlasmasi’ndan sonra
Osmanli’nin Rumeli olarak kabul ettigi bolge esasinda Makedonya olmakla birlikte Makedonya’nin tam olarak cografi smirlar1 hi¢cbir zaman net bir
sekilde gosterilememistir. Ancak 1878 Berlin Antlasmasi sonrast Osmanli kayitlarma gore bolge; Kosova, Uskiip, Manastir olarak ii¢ vilayetten
olusmustur. Bu vilayetlerin iigiine birden “Vilayet-i Selase” denmistir . Karal ise “Elviye-i Selase” olarak bolgeyi tanimlamustir. Avrupali
cografyacilar da bolgeyi kuzeyde Sar Planina, giineyde Olimpos ve Pindus, doguda Pindus, batida Ohri golii ile tarif etmislerdir. Bolge Selanik,
Manastir eyaletleri ile 1877°de tesekkiil ettirilen Kosova Eyaleti’nin bir kismu ile Selfice miistakil sancagindan meydana gelmistir. Makedonya’da
yasayan Hiristiyanlarm tamami Ortodoks Hristiyan’lardan tesekkiil olup bolgede onemli sayida ve Miisliman olan Tiirkler ve Arnavutlar ile birlikte
Musevi azinlik da bulunmaktadir. Ornegin Miifettis Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan 1904 yilinda yaptirilan niifus sayimuna gére bolgede 2,92 milyon
kisinin yasadig: tespit edilmistir. Bunlarin yaklasik Cogu Tiirk az1 Arnavut olan 1,51 milyon kisi, yaklasik 896 bin Bulgar, yaklagik 307 bin kisi
Rum, yaklagik 101 bin kisi Sirp ve yaklasik 100(yiiz) kisi Ulah’lardan olugmaktadir (Bayur, 1991, 164; Karal, 1995, 146; Uzer, 1979, 81).”
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Balkan devleti aleyhine ittifaklar da olusturmuslardir. 1876’daki Nisan Ayaklanmasi ve onu izleyen
Osmanli-Rus Savasmin ardindan imzalanan Ayestefanos Antlasmasi bu acidan bir dontim noktasidir
(Vinogradov, 1986, 170-171; Stavrianos, 1964, 100-102). Antlasmayla Selanik'i de kapsayan tim
Makedonya’y1 sinirlari igine alan biiyiik Bulgar devletinin kurulmasi bolgedeki siyasal dengeleri bozmustur.
Statiitkonun bu sekilde bozulmasina tepki gosteren Avusturya ve Ingiltere’nin bastirmasiyla toplanan
1878'deki Berlin Konferans: bu dengesizligi gidermistir. Fakat Berlin Konferans: da Balkan devletlerinin
Makedonya iizerindeki miicadelelerine son verememistir. Ornegin, Sirbistan’in Bosna Hersek iizerindeki
iddialarindan ¢ekinen Avusturya bu devlet ile 1881 ve 1889'de gizli antlasmalar imzalamistir. Boylece
Sirbistan Makedonya’daki emelleri hususunda Avusturya'nin iznini hatta destegini almistir. Bu tarihlerden
itibaren Sirplar Makedonya tizerindeki niyetlerini daha agik belli etmisler, bolgeyi haritalarinda “Eski
Sirbistan” ya da ‘Geng Sirbistan” olarak gostermeye baslamislardir. 1886’da Sirp milliyetcileri Belgrat'ta Saint
Sava Dernegini kurmuslardir. Dernegin amact Makedonya’daki ‘Sirp” ulusunun kendi benligine donmesini
saglamak olarak ilan edilmistir. 1895-1906 arasinda Sirp kaynaklarma gore bolgede 6.831 egitmenin gorev
aldig1 tam 157 tane Sirp okulu acilmistir. Diger yandan, Sirp akademisyenler Makedonya’da konusulan yerel
dil ve Sirp dili arasindaki benzerlikler hakkinda pek cok calisma gerceklestirmislerdir (Mandaci, 2003, 17;
frtem, 1999, 79; Hacisalihoglu, 2003, 75; Castellan, 1995, 367).

Bulgarlar ise benzer bir amacla 1884’de Kiril ve Methodius” Dernegini kurmuslardir. Bulgar
milliyetcileri kendilerini o ana kadar destekleyen fakat diger biiyiik devletlerle diplomatik iliskilerini zora
sokmak da istemeyen Rusyanin tepkisine ragmen oldukga iddiali bir programla Makedonya’'daki gii¢
miicadelesine katilmuglardir. Birlik Senedi adi verilen bu program Dogu Trakya, Ege kiyilar1 ve
Makedonya'nin Ege, Vardar ve Pirin parcalarmin tiimiiyle Bulgaristan’a katilmasii ongormiistiir.
“Ctiretkar” olarak nitelenebilecek boylesi bir plan karsiliksiz kalmamis ve 1885'de Sirbistan ve Bulgaristan
arasinda ciddi bir krize sebebiyet vermistir. Sirplarin daha diizenli Bulgar ordulari karsisinda hizla
gerilemeleri ile bolgedeki ¢ikarlarinin tehlikeye girdigini géren Avusturya’nin uyarisiyla savas sona ermis ve
takiben imzalanan Biikres Antlasmasi ile statiiko korunmustur. Bu andan itibaren Liberal Kanadin ya da Jon
Bulgarlarin lideri Basbakan Stambolov'un yonetimi (1887-1895) altindaki Bulgaristan Makedonya’daki
Bulgarlasma politikalarina bir stire ara vermek zorunda kalmuistir.

Ote yanda, Yunanlilar Makedonya meselesini, Rusya’nin bolgede Helenizm ya da Panhelenizm
aleyhine tedhis ve asimilasyon siyaseti izleyen Bulgaristan’a verdigi destek ile ¢6zmek istedigi ‘Dogu
Sorununun’ bir pargasi olarak gormiislerdir. Bunlara gore, Makedonya'nin Selanik’e kadar uzanan boliimii,
Merig nehrinden itibaren tiim Trakya, Ege’'nin ve Karadeniz kiyilarmin tamami Yunan topragiydi. Bunun
yani sira, Yunanlilar Manastir’dan Florina'ya kadar uzanan bir toprak parcas: tizerinde hak iddia ediyorlar,
fakat Bati Makedonya'nin geri kalanim1 Bulgarlar ve Sirplar arasinda bir mesele olarak goriiyorlard:
(Andonyan, 2002, 86; Artug, 1988, 38-39). Yunanlilar ayrica tizerinde hak iddia ettikleri yerlerde planh bir
egitim kampanyasi baslatmaya karar vermisler ve bu amacla 1894’te Ulusal Demegi kurmuslardir. Diger bir
hedef, bolgedeki etnik topluluklara Helen bilinci kazandirilmasi vasitasiyla Osmanli egemenliginin
tamamuyla sona erdirilmesiydi. 1897’de Osmanli devletiyle yapilan savasta yenilmis olmalarina karsin Batil
devletlerin baskis1 sayesinde Yunanlilar Girit'i elde etmeyi basarmuslardir. Bununla birlikte, savas Yunan
askeri giictinii ok zayiflatmistir. Bundan yararlanan Bulgarlar Makedonya’daki faaliyetlerini arttirmislardir.
Yunanistanin  zayifligina bagh olarak Makedonya’da Bulgarlarin artan basarilar1 ‘Makedonyal:
Yunanhlarin® Bulgarlara kars: direnisine yardimci olmak tizere bir ‘Makedonya Komitesinin” kurulmasin
gerektirmistir (Adanir, 2001, 68-70).

Makedonya {tizerinden girisilen bu faaliyetler ise Makedon halki igin her alanda baski ve sikisma
anlamina geldiginden rahatsizliklarin yasanmasi dogal bir sonug olmaktadir. Ornegin Kutlu'ya (2007, 153)
gore 1890’larin ilk yillarinda Bati Bulgaristan'in biiyiik kentleri ile birlikte Sofya’da ¢ok sayida Makedon
gocmeni ya da miiltecisi bulunmaktaydi. Bunlar daha ¢nceden gelen deneyimlerden dolay: hem oldukga
sabirsiz hem de cesur bir devrimci ruha sahiptiler. Bu tutumun arka planinda ise gocteki Makedon
dernekleri ve aydinlarmin etkisi vardi. Biitiin enerjilerini Bulgar devletinin kurumlarina miimkiin
oldugunca sizmak icin harciyorlardi. Nitekim o donem Bulgaristan ordusundaki yaklasik 38 bin farkli
unvandaki subaydan yaklasik 15 bini Makedonyali oldugu i¢in ordu baslica hedefleriydi. Anlasildig1 kadar:
ile Makedonyalilar ayrica donemin Bulgar Basbakani Stambulov’dan Osmanlilara isbirligi yaptig1 ve 6nemli
Devrimci I¢ Makedon Orgiitii (Vitresna Madedonska Revolyutsionna Organizatsiya- VMRO) liderlerinin
oldurtlmesindeki rolii oldugu iddiasi nedeniyle nefret ediyorlardi. Bu gelismeler yasamrken
surgtindeki/gocteki Makedon orgiitleri ve dernekleri ise gesitli amaglarla ve gesitli ideolojik eksenlerde

7 Giiniimiizde Methodius Ulusal Kiitiiphanesi adiyla dernege atif yapilmaktadir.
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faaliyet gostermeye devam etmistir. Bu dernekler ile faaliyet gosterdikleri iilkeler hakkinda asagida
aciklamalar yapilmstir.

3.4. Ohri Bagpiskoposlugunun Acilmasi Ideas1 ve Osmanli’'nin Tutumu

Eksarhligin kurulmasindaki temel nedenlerden biri 1767’yilinda Makedonya’daki tek Bulgar
temsilciligi niteliginde olan Ohri Baspiskoposlugunun kaldirilarak Rum Ortodoks Kilisesi'nde tam bir
tekellesmeye gidilmesinin oniintin acilmasidir. Elbetteki Bulgarlar i¢in bu durum kabul edilebilir
olmadigindan ve Eksarhligin da niifuzunu artirmak istediklerinden Ohri Baspiskoposlugunun yeniden
acilmasini arzu etmekteydiler. Bu dénemde Istanbul Fener Rum Patrikhanesi ve Bulgar kiliselerinin siyasi
alana tasidiklarii yogun rekabet yasanmis (Ercan, 2001, 102), kiliseler arasindaki rekabet ve siyaset alaninda
da kiliseler 6nemli fonksiyonlarinin bulunmasi Osmanl politikalarinin seyrini de etkilemistir. Ornegin, II.
Abdiilhamid, Makedonya’'ya sahip olmak isteyen Yunanistan ile Bulgaristan'in aralarindaki miicadeleden
faydalanmak tizere kiliseler arasindaki ayrilig1 daha da derinlestirecek politikalar uyguluyordu. Bu politika
orneklerinden biri “cemaatin” kiliseler arasindaki gecisleri tizerine kurulmustur. Soyle ki; Makedonya’da
yasamakta olan Hristiyan topluluklarin Yunan, Bulgar veya Sirp asilli olduklarini ispat etmek tizere faaliyet
gosteren oOrgiitler koyliileri ve soz konusu gruplart kendi devletlerinin kilisesine gec¢meleri igin
zorluyorlardi. Bir yerlesim biriminde Fener Patrikhanesi, Bulgar Eksarhlig1 ya da Sirp Kilisesi arasinda gegis
veya tercih yapabilmek gecebilmek icin ise cemaatin 2/3’sinin talebi gerekmekteydi (Kutlu, 2007, 153). Bu
nedenle bir dontistimiin gerceklesebilmesi igin olduk¢a uzun, g¢ekismeli ve sorunlu bir siirecin asilmasi
gerektiginden donustimiin 6nciisti olan siyasi aktorler enerjilerini bu konulara ve birbirleri ile ugrasmaya
ayirdiklarindan Osmanli icin kolay yonelebilir ve denetlenebilir bir alan olusmaktaydi.

II. Abdilhamid, Bulgar Basbakani Stanbulov'un gorece “sulh¢u” politikast karsisinda hem
Bulgarlan taltif etmek hem de dolayli olarak Yunan ve Sirplarin arasmmi agmak tizere 1890°da Ohri ve
Uskiip'te iki Bulgar piskoposlugunun agilmasina izin verince bu gelisime Bulgar papazlarla Rum papazlar
arasindaki kilise miicadelesini iyi derinlestirmistir. II. Abdiilhamid, 1898 Tiirk-Yunan Harbi'nde
Yunanistan’dan intikam almak i¢in Bulgarlar’a dort piskoposluk izni daha vermistir. Bulgarlarin yaninda
Yunanlilar ve Sirplar da okul ve kilise agma yarisma giriserek halki “kazanma” miicadelesi veriyorlardi
(Kocabas, 2000, 41). Yapilan sey aslinda halki kazanmak degil zorlamaktir. Zira halk kiliselere zorla
goturiildugi gibi cocuklar da baskiyla okullara kaydediliyordu ve devam etmeleri i¢in zorlaniyordu.

3.5. Gogteki Makedon Dernek ve Orgiitleri

Makedonyalilarin go¢ etme nedenleri arasinda ekonomik faktorler basta yer alirken bunu egitim ve
siyasi nedenler takip etmektedir. Isyan ve Osmanli'ya kars: girisilen faaliyetlerden dolay1 da gok aydin
nitelikli Makedon go¢ etmistir. Bununla birlikte gogteki Makedonlar gittikleri yerlerde bos durmamus gog
ettikleri devlette kadrolasmaya c¢alisirken ayni zamanda iilkelerinin gelecegi icin de derneklesme
faaliyetlerine girismislerdir. Bulgaristan basta olmak tizere Sirbistan, Rusya ve Isvicre’de® bircok Makedon
dernekleri kurulmustur. 1880’li yillarin sonlarindan itibaren bu dernekler ve faaliyetleri ile ilgili asagida kisa
aciklamalar yapilmistir. Ancak bu baghk altinda aydmnlatilmasi gereken husus sudur; Makedonyalilarin
miicadele ve baski altinda olduklar1 donemlerde onlarca dernek ve orgiit legal ya da illegal olarak hem
Makedonya iginde hem de Makedonya disinda kurulmus ve faaliyet gostermistir. Ayrica soz konusu
organizasyonlarin Makedonya’y1 merkeze alarak farkli goriis ve ideolojilerden beslenerek amaglar i¢in caba
sarf ettikleri bilinmektedir. Ote yandan bu organizasyonlar, kurumsal bir devlet sistemi iginde
bulunmamakla birlikte yapilar1 bakimindan da edebiyat, egitim, fikri, is¢i orgiitii, silahli 6rgiit vb. gibi
gayeleri/yollar1 benimsemis olarak irili ufakli genis bir yelpazede degerlendirilebilmektir. Yani birkag1 harig
neredeyse timiiniin herhangi bir dernek senedi, kurulus vesikasi veya tiye listesi gibi bir veri
bulunmadigindan ve degisken yapih sivil teskilatlanmalar olduklarinda bunlara dair bilgiler 6zellikle yurt
dis1 organizasyonlar: icin net degildir. Dolayisi ile asagida haklarinda aciklamalar yapilmis olan bu
organizasyonlar icin baslica veri kaynag editorligiinti Vesna Dudoskanin yaptigi Makedonya’da okutulan
2006 tarihli Lise II. ve Lise III. siniflar icin hazirlanmis Tarih Kitabi, (Turan, 1989, 24-28; Cayirli, 1997, 447-
450, Oktay, 2003, 128-138) eserlerinden kismen ve Makedonya'ya yapilan ziyaret ve goriismelerden elde
edilenlerden derlenerek saplana bilgilerden olusmaktadir.

Bulgaristan’da Makedon Dernekleri ve Orgiitleri; Makedonyali gégmen sayisimin en ¢ok oldugu yer
Bulgaristan’dir. Dénem itibariyle 1880’lerin baslarin itibariyle Bulgaristan’da ¢ok sayida cesitli kademelerde
ve en ¢ok iiniversite diizeyinde Makedon 6grenci egitim goriir durumdadir. Diger yandan Rozlevig ve

8 Makedonlar icin go¢menlik deyim yerindeyse yasamlarimin bir parcasi haline geldiginden diinyanin pek ¢ok yerinde izlerine
rastlamak miimkiindiir. Ornegin 1908 yilinda Arjantin’de Loza adiyla dergi cikararak orgiitlenen Makedonlar goriilmektedir.
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Kresne gibi ayaklanmalardan kagan® siyasi go¢menlerin yami sira aydin Makedonlarin énemli bir kismi
Bulgaristan’a go¢ etmiglerdir. Universiteli gen¢ Makedonlar ile siyasi aydinlar 1880’lerin sonunda Sofya’da,
Makedon devrimci, edebiyatc1 ve tarih¢i Gorgiya Pulevski, lokal toplant: ve organizasyonlari daha kurumsal
hale getirmis ve Slav-Makedon Edebiyat Birligini kurmustur. Pulevski, 1891 yilinda ise Gen¢ Makedon
Edebiyat Birligi'nin kurulmasinda aktif rol alarak bu dernegin liderleri ve kurucular1 olan Petar Pop Arsov,
Ivan Haci Nikolov ve Kosta Sahov’a rehberlik etmistir. Gen¢ Makedon Edebiyat Birligi, Loza adinda bir
dergi cikarmaya ve bu dernegin goriislerini paylasanlar: tanimlamak {izere de Lozarlar ifadesini kullanmaya
baglamuslardar.

Loza dergisinin amaci Geng Makedon Edebiyat Birligi'nin adindan da anlasilacag tizere stirgiin, gog
ve asimilasyonlar karsisinda Makedon edebiyatinin erozyona ugramadan yasatilmasini saglamak ve edebi
metinleri derlemektir. Ancak bu dernegin edebiyat disinda diger bir temel ideas: Hristiyan Makedonlarm
milli kilisesi Ohri Baspiskoposlugunun yeniden acilma fikrini savunmalaridir. Bu yonelimleri nedeniyle
Bulgar yonetimi tarafindan dergi yasaklanmus, birlik ise dagilmistir. Bulgaristan’daki derneklesme ve
orgiitlenme aydinlar ve 6grenciler ile smirli kalmamus is¢i kesiminin de faaliyetleri olmustur. Bunlardan biri
1893 yilinda Sofya’da kurulan Makedon Is¢i Sosyalist Grubu’dur. Vasil Glavinov tarafindan olusturulan
grubun amaci, kolelestirildigini ileri stirdiikleri tilkelerinin ancak devrim yoluyla kurtulabilecegi fikri ile
Makedonya’da sosyalist diistincelerin yayilmasidir. Glavinov'un da yazilarmin yer aldig Grup Revolutsiya
(Devrim) ve Politiceskasloboda (Siyasi 6zgitirliik) ve ve Politiceskasloboda (Siyasi 6zgiirliik) adinda sosyalist
eksenli haber ve yazilarin yer aldig1 gazeteler gikarmislardir. Harekete daha sonra Makedonya'nin taninmis
devrimcileri olan Nikola Karev, Vele Markov ve Nikola Petrov Rusinski isimler de katilmislardir.

Swrbistan’da Makedon Dernekleri ve Orgiitleri; 1893 yilinda Sirbistan’da egitim goren Makedon
tiniversite Ogrencileri Belgrad’ta, Kirste Petkov Misirkov onciiltigtinde Vardar Dernegi'ni kurmuslar.
Dernegin amaci Makedonya'nin tarihsel, cografi ve etnografik degerleri ile bunlara bilgileri 6grenmektir.
Dernegin etkinlikleri ve ugras alanlar1 zamanla Makedon milliyetciliginin kavramsal temellerini derleme,
arastirma ve bunu yaymaya calisma gibi formuna doénmeye baslayinca 1895 yilinda 1895 yilinda Sirp
hiiktimeti tarafindan yasaklanarak kapatilmustir.

Vardar Dernegi kapatilmis olsa da iiyelerinin kendi aralarindaki bag kopmamus sdylemlerine giiglii
vurgu ile 6zerk Makedon devletinin kurulmas: icin milli durusu da ekleyerek 1902 yilinda Sirbistan’daki
Makedon 6grencileri bu defa Makedon Kultibtinti kurmuslardir. Kurucular: Stefan Yakimov ve Diyamandiy
Misaykov énciiltigiinde Balkan Bildirisi (Balkanski Glasnik) ve Ozerk Makedonya (Avtonomna Makedonya)
gazeteleri ile Vardar Dergisi'ni'® kurmuslardir. Dernek ile kurucularinin faaliyetleri Sirp hiikiimetini rahatsiz
etmis ve dernek kapatilmistir. Ancak bu defa sadece dernegin kapatilmasi ile kalinmamus Yakimov ve
Misaykov Sirbistan’dan kovulmustur.

Rusya ve Isvigre’de Makedon Dernekleri ve Orgiitleri; Rusya’da Makedon gogmenligi ve aydinligi Sant
Petersburg, Moskova, Kiev, Odesa ve diger kentlerde faaliyet gosteren, Makedon tuniversite 6grenci
dernekleri araciify orgiitlenmistir. En taninmis merkezlerden biri olan Sant Petersburg’ta 1902 yilinda
Makedon Bilimsel-Edebiyat Arkadasligit Dernegi'ni kurulmustur. Bu dernegin kurulmasi ve
orgiitlenmesinde Kirste Petkov Misirkov ve Dimitriya Cupovski'nin etkin faaliyeti ve rolii olmustur.
Dernegin savundugu goriis ise oOncelikle Ohri Baspiskoposlugunun Makedon milli kilisesi olarak
yenilenmesi, Makedon kisiligin tanunmasi, Makedon dilinin edebi dil derecesine getirilmesi, Osmanh
nezdinde kiiltiirel 6zerk vb. oldukca cesur fikirlerdir. Ozellikle Dimitriya Cupovski, Makedon milli ve
kiiltiirel duistincesinin orgiitleyicisi olup. Kendisini meshur bir halk kahramani haline getiren davranisi
Londra konferansina ve Balkan Ulkelerinin hiikiimetlerine gonderdigi muhtiralari olmustur. Makedon milli
diistincesinin en 6nemli yayinlarindan biri olan Makedon Sesi (Makedonski Glas) dergisinin ¢ikmasinda
biiytik katkist olmustur. Cupovski'nin goriisleri dogrultusunda Dernek ve tiyeleri, Balkan savaslari
doneminde Rus hiikiimetine yonelik olarak Balkan tilkelerini ele gecirme siyasetini kinayan beyanatlarda
bulunmuslar ve bu da kapatilmalarinin gerekgesi olmustur.

Gogteki Makedonlarin Isvigre’de de faaliyetleri gortilmiistiir. Ulkelerinden ayri kalsalar da milli
degerlerini, kiiltiirlerini korumak bunlar1 muhafaza etmek, kayit altina almak ve stirdiirmek konusunda
ozellikle tiniversite gengcligi oncultuglinde bilingli etkinleri olan Makedonlar, 1898 yilinda Cenevre’de, Gizli
Makedon Devrimci Komitesi kurmuslardir. Komite, Petar Mancukov ve Mihail Gercikov gibi Makedon

9 Ayaklanmalardan sonra kacan Makedonlar i¢in komsu tilkeler birer giivenli liman olmussa da buralarda yasayanlar yasanilan tilke
makamlar: tarafindan her zaman yakindan izlenmislerdir. Dernek gibi sivil organizasyonlar kurmak isteyenler ise yasanilan tilkenin
emellerine ve ideolojilerine uygun oldugunda izin verilmektedir. Nitekim Bulgaristan go¢cmen Makedonlara pek ¢ok hak vermekle
birlikte onlarin Biiytik Bulgaristan idealine hizmet edecek sekilde “Bulgarlastirilmis Makedonya” icin ise orgiitlenmelerine firsat
verilmistir.

' Vardar Dergisi, cagdas Makedon dilindeki ilk bilimsel, edebi ve toplumsal, siyasi dergi olarak kabul edilmektedir.
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tarihinde 6nemli yeri olan kisilerce kurulmustur. Komite, diger dernek ve organizasyonlardan farkl olarak
siyasi kazanim ve Makedonya ideas: icin bireysel terdr ve suikastlardan yararlanmay1 yeglemistir. Devrimci
ve radikal fikirlerini cikardiklar1 Glas ve Odmazda adli gazetelerinde ifade etmislerdir. Ornegin Nisan 1903
yilinda Selanik’te, 6nemli tesisler tizerine terdrize eylemler yapan, {iniversite 6grencileri ve Gemiciler'! bu
gruba mensuptur. Komite illegal oldugundan resmi bir kapanma siireci yasanmamis olmakla birlikte
gazeteleri yasaklanmis ve stireg icinde dagilmislardir.

3.6. Makedonya I¢ Devrimci Orgiitii; Dogusu, Soylemi ve Faaliyetleri

1878 yilinda imzalanan Berlin Antlasmasi, gerek Osmanli Imparatorlugunun, gerekse Balkanlarda
gelismekte olan ulus devletlerin gelecegi agisindan bir déntim noktas: olusturur. Berlin Antlasmas: ile
baslayan ve Balkan Savaslaria son veren 1913 Biikres Antlasmasina kadar siiren donem boyunca izlenen
onemli gelismelerin genel hatlari ile su ii¢ etken tarafindan bicimlendigi goriilmektedir;

- Balkan devletleri tarafindan izlenen genisleme politikalari, Osmanli Imparatorlugunun toprak
kayiplarmi engelleme cabalar1 ve biiyiik devletler tarafindan Berlin Antlasmasi ile yeniden olusturulan
“Status Quo”nun!? giiniin kosullarna uyum saglayarak stirebilmesi i¢in alinan énlemlerdir.

- Makedonya Bunaliminin kokeninde Ayastefanos Antlasmasi ile Bulgaristan’a katilan Makedonya
topraklarmin Berlin’de tekrar Osmanli Imparatorluguna verilmesi,

- Bolgede Hristiyanlar lehine olmak tizere Avrupalilarin denetiminde reformlar yapilmasi yolunda
alman kararlarin bulundugu séylenebilir.

Tarihi 6n yargilardan kaynaklanan bu tig faktor giintimiiz Makedonya’sinda bile etnik yap1 ve ulusal
kimlik baglamindaki sorunlar1 beslemeye devam etmektedir. Diger yandan ozellikle 19. ytizyilin ikinci
yarisindan itibaren boliisiim masasinda daimi bir yere konumlandirilan ve tizerinden siyasi hesaplarin
yapildigr Makedonya’da {istiinliik elde etmek icin, rakip uluslar dahili faaliyet gosteren teskilatlara bel
baglamisti. Yiirtitiilen faaliyetlerden ilki kiiltiirel yakinlasma {izerinde yogunlastiriliyor, basar1 kazanmak
icin propaganda ve fikir asillanmasina dayamiyordu (6rn., kiiltiirel asimilasyon, sosyal ve demografik
doniistiirme, rejim ihract vb.). Ikincisi ise dogal olarak askeri araclara dayanmaktaydi. Balkanlarda dénem
itibariyle nerdeyse her giin degisen dengeler ve diinyada meydana gelen degisimlerle ilintili olarak
Makedonya’da bir yandan “Makedonyalilik” bilincinin dayanacag temeller olusurken, diger yandan Balkan
tilkelerindeki Marksist diisiince de ozellikle aydinlar arasinda etkili olmaya baslamis ve 1890'larda ilk
sosyalist partiler ortaya ¢ikmustir. Bulgarlarin Sosyal Demokrat Partisi 1891’de, Romenlerinki de 1893'te
kuruldu. Bunlar1 1899'da Bulgar Tarimsal Birligi 6rneginde oldugu gibi koyliilerin ilk siyasal orgiitleri
izlemistir. Bu sarmal i¢cinde Makedonya’da baslangicta kiictik ve gorece basaridan uzak kiictik capli, lokal
terdrize direngler gosterilmekte iken kiiciik gete ve yerel organizasyonlarin katilimi ile kisa adi BMPO™ olan
Makedonya-Edirne I¢ Devrimci Orgiitii kurulmustur.

Makedonya sorununa, 22 Ekim 1893'te Selanik’te Makedonya-Edirne i¢4# Devrimci Orgiitii
(BMPO)'ntin kurulmasiyla Makedonya i¢inden yirmili yaslarindaki idealist gen¢ aydinlarca yeni bir yanit ve
durus getiriliyordu. BMPO'nun kurucularina bakildiginda Hristo Tatarcev (baskan)’in doktor, Damian
Gruyev (genel sekreter)’in, Petar Pop Arsov'un, Anton Dimitrov’'un ve Hristo Bostanciev'in 6gretmen ve
Ivan Haci Nikolov'un kitapci/sahaf oldugu goriilmektedir. Ayrica orgiitiin devrim pratigi icinde ef-
sanelesecek onderleri Goce Delgev (6gretmen) ve Jorc Petrov (6gretmen) 1894’te, Nikolay Karev (6gretmen)
1899'da, Jan Sandanskiy (kiitiiphaneci) 1900'de harekete katilmislardir (Erdal, 2014, 353). BMPO yirmili
yaslarinda biiyiik ¢ogunlugunun ana dili Bulgarca olan gen¢ aydinlarin onderliginde kurulmustur.
Baslangicta bir araya gelen bu isimler cevrelerinde oldukga etkili ve niifuz sahibi akil kisiler olmakla birlikte
kendi aralarinda da bir takim geliskili fikirlere de sahiptiler. Ornegin BMPO'nun etkili isimlerinden bir kism1
Dimitra Blagoev’in Bulgaristan Sosyal Demokrat Isci Partisi'ne mensup olup, Gruyev, Delgev, Petrov, Karev
ve Sandanskiy ise sosyalisttiler. Diger yandan Blagoev partisini kurmadan g¢ok once daha 1885'te
“Makedonya Makedonyalilarindir” ilkesini ileri stirdti§ii ve savundugu icin bu iki hareketin bir araya

11 Gemiciler, Makedonya I¢ Devrimci Orgiitiine bagh bir anarsist grup olup devam eden baslik altinda bilgi verilecektir.

12 Osmanli ile Yunanistan’in Trakya’daki ortak simirlarin durumuna dair pakt. Cumhuriyetin ilaninda sonra Eyliil 1933” Yunanistan Disisleri Bakan
Maksimos ve Bagbakani Caldaris’in Ankara’y1 ziyaret ile Trakya’daki ortak smirma dair gegmisteki “Statu Quo” giivence altma almmustir (Unlii
Soylu, 2017, 244).

1 Batih kaynaklarda Orgiitin adinda kullandig1 kisaltmanin “International Macedonia Revolutionary Oranization” dan gelen ve bas harflerinin
kisaltmasi olarak IMRO oldugu ve 6rgiitiin adinin da “I¢ Makedonya Devrimci Orgiitii” oldugu ifade edilmektedir. Aslinda &rgiitiin Tiirkce tam adi
“Makedonya-Edirne I¢ Devrimci Orgiitii” olup Makedonca’da “Buampewna Maxedoncka Pesonyyuonepna Opeanuzayuja” seklinde yazilmaktadir.
Bu nedenle galismada Orgiitiin adi “IMRO” degil “BMPO” seklinde kisaltilarak kullanilacaktir. Yaygin olarak Bulgarca kaynaklarda ise Vitre$na
Makedonska Revoljucionna Organizacija (VMRO) seklinde kullanildig1 gorilmistiir.

'* Makedonya’da 1895 yilinda Sofya’da kurulan Yiiksek Makedonya Orgiitii (Virhovistler veya Dis Orgiit diye de adlandiriliyorlardi ve Bulgaristan’a
bagliydilar) ve 1893°de Selanik’te kurulan Makedonya i¢ Devrim Orgiitii (i¢ Orgiit veya Santralistler “Makedonya Makedonyalilarindir” sloganiyla
Bulgaristan’dan bagimsiz hareket etmeye ¢alisan bir 6rgiittil) adinda iki biiyiik yapilanma adlarini duyurarak 6ne ¢ikmislardi (Bayraktar, 2014, 24).
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gelmesi giic olmuyordu. Orgiitiin programina bakildiginda oldukea idealist oldugu goriilmekte olup dort
Ogeye dayanmaktadir. Programmn dogal olarak da BMPO'nun amaglar1 ana hatlar ile su sekildedir
(Stavrianos, 1963, 519; Polyanski, 1972, 45);

- Makedonya tizerinden girisilen emellerin ontine gecilmesi, bir devlet vasfiyla tam bir
bagimsizligin ve ulusal kurtulusunun saglanmasi,

- Bu amaca ulasma yolunda herhangi bir dis giice dayanmaksizin, milli kaynaklar ile sadece Make-
donyalilarin giiglerine dayanarak ulasilmasi,

- Makedonya’da yasayan herkesin esit oldugunun kabul edilmesi, halklar arasinda herhangi bir
farklihigin varliginin kabul edilmemesi. Girisilen miicadelede Miisliimanlara, Tiirklere ve diger etnik ve dini
halkina herhangi bir tepki olmay1p, despotik, ayrimci, emeller giiden yonetimlere'> karsidir.

- Ekonomik olarak gtigsiizlesmis, egitim ve sosyal olanakla bakimindan geri kalmis halkin
durumunun iyilestirilmesi ve hak ettigi refahin saglanmasidir.

BMPO hareketinin yukarida siralanan ilkeleri ve amaclari Makedon milliyetciligini ana hatlarmi
ortaya koymasi bakimindan oldukca ¢nemlidir. Zira literatiir taramasi ve tarihi vesika arastirmalarinda
gorildtigii tizere belirgin bir sekilde varligi hissedilen “yanlilik” durumunu bosa ¢ikarmistir. Ornegin
Bulgar, Yunan ve Sirp hatta Osmanli kaynaklarinda Makedonya'nin kendi emellerine gore degerlendirildigi,
hem o donem hem de giinim itibariyle yapilan analizlerin o doénemin referanslarin beslendigi
goriillmektedir. Ornegin Osmanli icin Miislimanlar ve Tiirkler ile diger Miisliiman gruplar iizerinden,
Bulgarlar Hristiyan gruplar {izerinde vb. gibi yaklasimlar oldugu anlasilmistir. BMPO ise ilkesel anlamda
bunlarin hepsini reddederek Romantik ulusguluk diistincesinin diinyada bir fenomen haline geldigi 1900'1i
yillarda birlikte yasamanin kullarini ileri siirmeyi basarabilmislerdir. Zira etnik gruplar, kimlikler, diger
uluslar, refah vb. gibi kavramlar bakimindan bélgede alisik olunmayan bir milliyetciligin cercevesini
¢izmislerdir. Ciinkti Bulgar, Yunan veya Sirplar icin yonetilebilir bir homojenlik s6z konusu iken
Makedonya gibi heterojen toplum orneklerinin ilk sirasinda yer alabilecek bir topluluk icin hele ki o
donemde boyle bir manifestonun ileri stiriilmesi biiytik bir erdemin trtintidiir denilebilir. Diger yandan
farkliliklardan vazgecerek “Makedonya” adi altinda bir ideali gelistiren ve birbirinden fikren farkli diinya
goriistine sahip toplum ¢nderleri kendilerini izleyen Kkitlelerle birlikte “yeni ¢aga” giden yolda bir durus
gostermislerdir.

BMPO aydinlarin 6nderliginde, koyliilere, iscileri, 6grenciler ve kiiciik burjuvaziye dayanarak,
devrimsel nitelikli ve silahli eylemler'¢ ile desteklenecek ulusal kurtulus hareketi baslatmak arzusundaydu.
Diger yandan salt bir demokratik burjuva devrimi olmanin 6tesine gegen boyutlar: da bulunuyordu. Temel
amaci burjuvazinin gelismesini engelleyen bir diizeni kaldirmak degildi. Tersine bolge ici etnik geliskileri
kaldirmak ve esitlikci bir toplum diizeni kurmak istiyordu. Ayrica distan destek alarak gerceklestirilen degil,
halkin gerceklestirdigi demokratik bir devrim olacakti. BMPO, kurulusundan sonra hemen orgiitlenmeye
basladi. Orgiitlenme ilk olarak kitleleri harekete gecirecek bir egilimi gerceklestirmeliydi. Bu orgiiti
kuranlar Osmanli yonetiminin halkin aleyhine oldugundan emindiler ancak, halk Osmanli yonetimine
alismistt (Dokosta, 2006, 171-173). Bu nedenle halktan yonetimi degistirmek icin biiyiik fedakarliklarda
bulunmasin: istemek i¢in énce onu egitmenin gerekli olduguna inantyorlardi.

Egitim iki yonli propaganda ile yiirtitiilecekti. Kentlerde ve kdylerde yaygm bir komiteler ag:
gelistiriliyordu. Bunlarda ¢ogunlukla Ogretmenler, din adamlar: ve sanatkarlar yer aliyor, propaganday: yii-
riitityorlardi. Bunlarla da ilintili olarak bir de geteler ag1 olusturuluyordu. Cete silahli propaganda aractyds;
degisik islevleri vardi. Bir yandan kendi alanini yarisan siyasi Orgiitlerin gete faaliyetlerine kars1 koruyor,
diger yandan koyliiniin kuvvet zoruyla ya da diger yollarla soyulmasina karsi bir giivence mekanizmasi
olusturuyordu. Nihayet, ayaklanma gtinti icin Kkitleleri harekete gecirmeye hazirhik yapiyordu. BMPO,
Makedonya'da hizli bir gelisme gostermesi Makedonya’y: kendi topraklarina katmak isteyen Bulgaristan,
Yunanistan ve Sirbistan ile bunlara destek veren Avrupali dis giicleri harekete gecirdi. Bu giglerin ileri
sturdugi ve destekledigi yapilar da orgtitlenmeye basladilar. Artitk BMPO'nun ulasmasi gereken bir yanda
ozgiir ve tam bagimsiz Makedonya amaci diger yanda ise ¢ok sayida rakibi ya da “diismani” ortaya
¢ikmustir (Dokosta, 2006, 171-173).

[lk olarak BMPO’ya karst 1894’te Yunanlilar Milli Cemiyeti, Bulgaristan ise En Ust Komiteyi Trajko
Kitangev'e kurdurdu, bunlara Verhovistler deniyordu. 1886'da etkisi simirli olan Sirplarin kurdugu Saint

15 Orgiitiin hedefinde ve miicadele edecegi unsurlar arasinda Osmanli’da vardir.

' BMPO’nun “silahli eylem” yontemine yonelmis olmasi pek cok kaynakta “terdrize eylem” olarak nitelenmektedir. Ancak kanaatimizce terdrize bir
eylemin varligindan s6z edebilmek i¢in egemen durumda olan bir devlet yapisina kars1 baskaldir1 girisiminin olmasi gerektigidir. BMPO’nun aldig1
pozisyon ise fikri temelleri atilmis ve iizerinde uzlasilmis bir bagimsizlik hareketidir. Terdrize batimlemesi genellikle Bulgar ve Osmanli
kaynaklarindan ileri gelmekte olup kendi bakis agilarma gore yapilan bir degerlendirmedir. Nihayetinde girisilen amag 6zgiir Makedonya’dir.
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Sava Cemiyeti de bu yonde nitelik degistirdi. Bunlarin her biri de kendi ¢etelerini ve propaganda orgtitlerini
kurarak Makedonya tizerindeki iddialarmi stirdiirmeye calistilar. 1897’de Yunanlilar Osmanlilara karsi
savas1 kaybedince Makedonya’daki etkileri de 6nemli derecede azaldi. Makedonya’daki yarisma esas olarak
BMPO ile Verhovistler arasinda cereyan etti (Erdal, 2014, 137). Verhovistler temelde Makedonya’daki
Orgiitlenmenin amacinin Bulgaristan’a katilmak olmasini isteseler de hicbir zaman bunu agikca ifade
etmemekle birlikte faaliyetleri ile acgikca anlasilmaktaydi. BMPO gesitli provokasyonlarla zor durumda
birakiliyor, gelismesini giiclestiriyorlardi. Bu miicadele siirecinde her iki Orgiitiinde mesgul olmasi ve
denetlenmesi gereken en kritik gruplar Bulgaristan’'da bulunan biiyiik sayidaki Makedonyali gégmenlerdi.
Zira Bulgaristan’daki gogmenler hem egitimli hem de sayica oldukca biiyiik bir grup oldugundan kendi
yanina cekmeyi basaran orgilit digerine karsi oldukca avantajli duruma gecebilecekti. Verhovistler
Bulgaristan’da bulunan Makedonyali Isgi Devrimci Orgiit'i ile iyi iliskiler igindeydi. 1895'de ilk kurulan
Bulgar ceteleri Melnik kentine ve Miisliiman kdyii Despot’a saldirarak BMPO'yu gii¢ durumda birakti. Bu
gelismeler tizerine BMPO Selanik te 1896 da 15-16 6énderin katilimu ile topladig1 kongrede onderler “distan
denetlenmeyen bagimsiz devrimci hareket” ilkesine daha siki sarilma konusunda giiclii bir mutabakat:
benimseyerek temel sorunun dis etkiler oldugu ve bu etkiler olmazsa oOrgiitlenmenin basarili gittigi
goristinde birleserek Sofya’da bir dis temsilcilik agilmasi kararlastirildi. Makedonya’daki 6rgtitlenme Edirne
ayr1 bir bolge olmak tizere merkez komitesi Selanik olan Manastir, Uskiip, Stip, Struma ve Serez bolgesine
ayrildi. Temsilcilikte gorevlendirilen Goce Delgev ve Jorc Petrov yandan Makedonya gogmenleri arasinda
yaptiklari calismalarla Verhovistler'in etkisini azaltmaya calisirken, diger yandan orgiite silah saglamaya
cabaliyorlardi. Bulgar ordusunun silahlarmin yenilenmesinden yararlanarak bir miktar silah sagladilarsa da
cephane konusunda Bulgaristan’a giivenmiyorlardi. Bu nedenle Kostendil'de Sablarska Kratova yakininda
Dedino Kéyii'nde cephane imalathaneleri olusturdular (Dokosta, 2006, 171-173).

BMPO’nun ileri gelenleri kendi fikriyatlar: desteklemek ve genisletmek tizerfe 1896’da Sofya'da Ma-
kedonya Devrimci Sosyal Demokrat Birligi'nin kurulmasina yardimei oldular. Bu birlik Blagoev’in
Bulgaristan Sosyal Demokrat Isci Partisi ile isbirligi icindeydi. Bu faaliyetler Verhovistler icinde iki kanadin
olusmasma neden oldu. Boris Saravof ve yandaslar1 Makedonya'nin, sonunda Bulgaristanla birlesmesini
ongormekle birlikte, bir ara asamada Makedonya'nin bagimsizlig1 i¢in birlikte ¢alismasimi istiyordu. Bu
stratejinin BMPO’ya si1zmak igin etkili bir yol alacagmni diistintiyorlardi. General Tsongev grubu ise hicbir
bicimde BMPO ile isbirligi yapma yanlis1 olmadig: gibi BMPO 6nderlerini suikastlarla ortadan kaldirmaya
calistyorlardi. 1901’de Verhovistler’e General Tsongev kesin olarak hakim oldu, Saravof ayrildi. Aym yil
icinde Osmanlilar Selanik’te BMPO’'nun hemen hemen tiim merkez komitesi tiyelerini tutukladi. Bu
tutuklamada Verhovistler’in rolii her zaman siiphe konusu oldu (Bodur, 2010, 59; Dakin, 1966, 118-120).

1902 ve 1903'lerde cetelerle Tiirk kuvvetlerinin catismasi’” hemen hemen her yerde giinliik olay
haline geldi. Bu olaylar, 1902’de II. Abdiilhamid’i bir reform programu ilan ederek Hiiseyin Pasa’nin Make-
donya’daki ii¢ eyalete genel miifettis atamak zorunda birakmisti. Osmanlilar bir dis miidahaleye yol
agmadan Makedonya'y1 denetim altina almak istiyorlardi. 1902'de buiyiik yank: uyandiran iki eylem oldu.
Birincisi BMPO’dan Sandanskiy ve getesinin Gradevo Koyt yakinlarindan Amerikali misyoner Miss Stone"u
kagirmasi ve alt1 ay rehin tutmasiydi. Osmanli Hiikiimeti rehineyi 14.500 altin fidye karsilig1i kurtardi.
Digeri, Verhovistler'in Gorna Cumaca’da Ekim'de zorla baslattiklari ayaklanmaydi. BMPO’nun
desteklemedigi bu ayaklanma Osmanli kuvvetlerince kisa stirede bastirildi (Hacisalihoglu, 2003, 104-109;
Bodger, 2013, 125-126). Bu gelismeler sirasinda BMPO’da Hiristo Matov'un basmi gektigi bir sag kanat
olusmaya basladi. Bu grup salt halk ayaklanmasiyla devrimin gerceklestirilemeyecegine, mutlaka bir dis
destek alinmasi geregine inaniyorlardi. Bu gruptan olan Ivan Garnov'un orgiitiin yonetimine gelisi bir
donim noktas1 oldu. Garnov 1902 sonbaharinda, ayaklanmay1 1903 ilkbaharinda baslatmak icin hazirliklara
giristi. 13 Ocak 1903’te Selanik’te bir kongre topladi. Bu kongreye bolge delegeleri kendi bolgelerinden
secilerek gelmedi. Daha ¢ok ayaklanmadan yana oldugu bilinenler davet edildi. Kongrede kuruculardan ve
hareketin esas liderlerinden kimse bulunmuyordu. Kongrede o6rgiitiin boyle bir ayaklanmaya hazir olmadig:
ortaya ciktiysa da Garnov, Bulgaristan’dan silah ve cephane saglanacagi ve ayaklanma sonrasinda dis
miidahale olacagi vb. savlarla kongreden 1903 ilkbaharinda ayaklanma yapilmadi kararmm cikartti
(Hacisalihoglu, 2003, 104-109; Bodger, 2013, 125-126).

Kongre, Ivan Garnov ve Velko Dumev’i, hareketin Sofya’daki esas ¢nderleriyle bu konuda goriisme
yapmakla gorevlendirdi. Goce Delgev, Jorc Petrov, Pere Tosev gibi sol kanat onderleri bu hazirliksiz

7 Orn. “Osmanliya karst girisilen ‘Cuma Isyan1’ sonrasinda Osmanli yénetimi Makedonya’ya yonelik bir reform programu hazirladi ve Hiiseyin
Hilmi Paga ‘Miifettis-i Umumi’ olarak gérevlendirildi. 1903 yilinda, I¢ Orgiit’iin yonlendiriciligi altinda Avrupali devletlerin miidahalesini saglamak
iizere “Ilinden Isyami” ¢ikarildi. Isyanin sonrasinda ise Osmanli yonetimi, Avusturya-Macaristan ile Rusya’min ortaklasa hazirlamis olduklart
‘Miirzsteg Reform Programi’ni kabullenmek zorunda kaldi. Reform programui ile Osmanli jandarmasinin bir Avrupali general tarafindan
yenilenmesini de igeren ¢esitli diizenlemeler uygulamaya gegirildi” (Kerimoglu, 2014, 153).
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ayaklanmaya karsi ¢iktilar. Buna ragmen kongre karan oldugu igin hareketin Sofya temsilcileri Hristo Matov
onderleri bu hazirliksiz ayaklanmaya kars: ¢iktilar. Buna ragmen kongre karari oldugu igin hareketin Sofya
temsilcileri Hristo Matov ve Hristo Tatarcev hazirliklara bagladilar. Goce Delcev ise bir cete ile
Makedonya’ya girerek Sandanskiy ile konustu, bu ayaklanmay:1 engelleme karari aldilar. Bu goriismeden
ayrilirken Goce Delgev, Serez yakinlarinda Benica’da Osmanli askerleriyle 4 Mayis 1903'te girmek zorunda
kaldig1 catismada oldiriildii. Boylece ayaklanmayi erteleyebilecek en énemli giig safdisi kalmis oluyordu.
Nisan 1903’te, BMPO igerisinde “Gemiciler” admi alan anarsist bir grup, Batimin dikkatini Makedonya
sorununa ¢ekebilmek igin yabanci sermayeye karsi Selanik gibi bazi yerlerde sabotaj eylemlerine giristiler.
Fransiz bandirali Gualdalquivir Gemisi'ne, Osmanli Bankasina ve Alman Kuliibii'ne biiyiik yankilar
uyandiran sabotajlar yaptilar. Sabotajlar1 yapanlar Osmanlilarca yakalandi, Selanik’te 2000'den fazla kisi
tevkif edildi. BMPO i¢in bu sartlar altinda tek bir secenegi degerlendirmek kalmis; o da Ilinden Ayaklanmasi
ya da Ilinden Isyani olmustur (Dukosta, 2006, 175).

3.7. ilinden Isyany/ilyas Giinii (1903-1908 Aras1 Dénem)

Yukarida agiklanan ortam icinde BMPO, 1 Mayis 1903'te Smilevo Koyii'nde son karar toplantisini
yaparak genel ve biiytik bir ayaklanma konusunda goriisleri masaya yatirmistir. Bolge komitelerinin
baskanlari/ileri gelenleri arasinda onemli bir bolimii ayaklanmanin baslatiimasina karsi ¢ikmis ancak,
ayaklanma karar1 Damian Gruyev’in agirligim koymas: tizerine almmistir (Kirmizi, 2013, 973-978). Adi
Ilinden'® olan ayaklanmanin/isyanin hazirligi en gelismis durumda olan Manastir bolgesinde 12 birimde
baslatilmistir. Bulgar komitelerince Osmanli'ya karsi girisilecek ayaklanmanin kumanda heyetine de
Damian Gruyev, Boris Saravof ve Anastas Lozangev esit yetkilerle secilerek, ayaklanma sirasindaki gorev ve
yetkileri belirleyen bir nizamname hazirlanir. Buna gore ayaklanma 30-40 kisilik cete gruplariyla
ytritiilecek, tim halkin harekete gecirilmesine gidilmeyecek, saldirilar askeri hedeflere yoneltilecek,
Miisliiman-Tiirk halka saldirilmayacaktir (Hacisalihoglu, 2003, 437-442). Bu ayaklanmanin temel
amaclarindan biri olan bir dis miidahaleyi baslatacagi da umulsa da yeterince destek bulunamamistir
(Adarur, 2001, 193). Ote yandan i¢ unsurlar bakimindan Makedonya’daki ttiim Hiristiyan topluluklarmin
silahl1 bir sekilde ayaklanmaya katilmasi talep edilmisse de Bulgarlar disinda diger Hiristiyan unsurlar daha
en basinda katihm gostermemisler ya da cekinceli davranmislardir. Bu nedenle isyanin tarihi birkag kez
ertelenmistir (Ahbab, 2015, 12).

Hiristiyan unsurlarin gekinceli, isteksiz hatta karsi duruslu tutumlarinin arka planinda Bulgar
komitelerinin isyan ya da ayaklanma gibi faaliyetleri yiriitttigtiniin Osmanli tarafindan sezilmesi ve
bunlarin siki bir sekilde izlenmesidir. Zira ayaklanmalarin bastirilmasinda izlenen yontemler genellikle
siddet egilimli oldugundan cekinceli tutumlarin gosterilmesi olagandir denilebilir. Ayrica Ilinden, Bulgar
komitelerinin giidiimiinde hazirlanirken rekabet eden Yunanlilar kendi yollarimi ¢izmek arzusundaydilar.
Adanir’a (2001, 194) gore Haziran 1903’te tilkeyi gezen birinin isyan ¢ncesinde sarf ettigi su ifadeler dikkat
cekicidir; “Kesinlikle belirtilmelidir ki, Hristiyanlarin biiyiik bir kismi komitacilarin hareketlerine kars
diismanca davranmaktaydilar. Cetelerin birliklerle sik sik catismaya girdigi daglik bélgelerde bile koyliiler,
komitecilerin emirlerini ancak zorlamayla uyguluyorlar... Babidli askeri agidan tamamen duruma hakimdir.
Bu giiciinii tamamen kullanmamas:, sadece dis giiclerin yeni gsikdyetlerinden cekinmesinden
kaynaklanmaktadir.”

llinden ayaklanmasmi 6zel kilan pek ¢ok husustan stz edilebilir ancak bunlardan goze carpam
“Makedon gortinimli Bulgar” isyani ifadesini kullanmak yanlis olmayacaktir. Zira hem organizasyon
asamasinda hem de isyanin silahli ayaginda Bulgarlarin ve Slavlarin baskin bir agirligi bulunmaktaydi. 2
Agustos 1903 tarihinde baglayan isyan Manast1 vilayeti smirlarma ¢ikmamis Krusevo kent merkezinde
yogunlasmistir. Ancak lokalde olsa Ohri, Lerin, Pirlep, Kigevo, bolgelerinden sonra Serez, Selanik, Odrin ve
Uskiip’de etkisi hissedilmistir. Krugevo isyancilarin eline gegmis ve burast Krusevo Cumhuriyeti ilan
edilerek hiikiimet dahi kurulmustur. Ancak Eylul 1903 tarihinde Turk komutan1 Bahtiyar Pasa’min
diplomatik ve taktiksel girisimleri ile kiigiik bir catismadan sonra isyan bastirilmistir (Aydin, 1989, 217-218).
Olusumu, gelisimi ve ortaya ¢ikisi1 bakimindan Ilinden ayaklanmasi i¢in tarihi anlamda sz edilebilecek pek
hadise bulunmakla birlikte bu ayaklanmay1 6zel kilan ve her ne kadar Makedonlardan ¢ok baskalarimin
girisimi olsa da dokuz maddeden olusan bir Miirzsteg Antlasmas1’® yapilmistir. Osmanli ilke kez bir isyan
sonucunda Makedonya bolgesinde kars: tarafi kurumsal bir muhatap olarak kabul etmis ve Edirne gibi
yerlerdeki isyanlar ile de ugrasmak zorunda oldugundan geri adim atarak antlasma masasma oturmustur.

'8 Giiniimiizde ilinden, Kuzey Makedonya bolgesindeki Uskiip’iin batisinda ve Kumanova’nin dogusunda bulunan yerin adidir. isyana Slavlarin
flinden adim verdikleri isim, batili kaynaklarda St. Elie, St. Elijah, Aziz ilya veya Ilyas Peygamber olarak da amilan kutsal bir uyanisi simgeleyen
yortudan gelmektedir (Ahbab, 2015, 121).

! S6z konusu anlagsma batili kaynaklarda “Miirzsteg Reform Programi” adiyla da anilmaktadur.
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Anlasma, her ne kadar bastirilmis olsa da Avrupali devletlerin bolgedeki aktorlere desteginin artmasi dogal
olarak da bir sonraki stirece giden yolu hazirlamistir denilebilir.

Ilinden ayaklanmas: sonucunda yasanan gelismeler onemlidir. Zira Bahtiyar Pasa’min bastirma
stirecindeki en etkili stratejisi Osmanl: ile Yunanistan arasinda dengeler bakimindan kurdugu yakinlasa
iliskileri,® BMPO igindeki etnik ve ideolojik fraksiyonlarin goriis ayriliklar1 tizerine oynamasi olmustur ki
basarisizlik sonrasinda BMPO’da ciddi ¢oziilmeler yasanmistir. Slav gruplar ile Bulgar gruplar arasinda
ayrismalar olmustur. Ciinkii BMPO icindeki gruplardan birinin basini ¢ceken Damien Gruev ve arkadaslar:
ilimh bir tutumdan yana iken asil amacinin orta ve uzun vadede Slav federasyonu kurmak oldugunu,
Sarafov liderligindeki radikal grup ise Bulgaristan ile Makedonyanin birlesmesini, Sandanski
onderligindeki Serez Grubu ise Makedonya'nin bagimsizligini arzu etmekteydi. Ayaklanma siirecinde dahi
cesitlilikten kaynaklanan sorunlar yasanmakla birlikte daha sonrasinda aslinda demografik bir dontistim
i¢in bahane olarak kullanilan Makedonlarin (6zellikle Tiirk ve Miisliimanlarin) yeterince destek olmadiklar1
veya ihanet ettikleri gerekgesi ile Slav ve Bulgar ceteleri katliam, yagma, yikima ve tecaviize girigmistir
(Aydin, 1989, 217-218).

Sayisi kesin olmamakla birlikte sayist binleri bulan cinayetler islenmis, yaklasik 120 koy ve yerlesim
birimi yakilmis, yaklasik 8500 ev yikilmis, elli binden fazla kisi daglara veya baska yerlere kagmaya
zorlanmistir. Bu kisilerin binlercesi zorlu kis sartlarin ve kotii yasam kosullar1 ile dlmiislerdir.?! Tarihi
strecte cek cok kez goruldugi tizere bir kez daha Balkan cografyasinda Tiirk ve Misltiman topluluk
Hristiyanlarca katliam, tecaviiz, yagma ve yikima tabi tutulmustur. Ayaklanmanin sonuglarindan bir digeri
Eksarhligin Makedonya’daki Bulgar hareketi tizerindeki etkisi azalmasi olmustur. Eksarh, asil gayesinin
Bulgar kilisesinin ayricaliklari ile haklarini genisletmek oldugunu ve Osmanliya bagliligini dile getirmisse de
Miirzsteg ile ileri stiriilen “reform” donemi, Osmanl zayiflamasinin beklendigi, firsat bulundugunda ise
biiytik devletlerin denetiminde olmak {izere Makedonya vilayetlerine Bulgar eksenli otonomi saglanmasi
i¢in gecis stireci olarak gortilmiistiir. Zira Eksarh, bos durmamuis yetkisi altindaki din adamlari, 6gretmen ve
aydinlar1 kiskirtmaya ve orgiitlemeye devam etmistir (Tokay, 1996, 33-34).

Rusya’nin diger cephelerde?? yenilgiler almasi Balkanlara daha fazla odaklanmasima yol agmis1904
yilindan sonra Kosova ve Makedonya'nin Arnavutlarin yasadiklar: bolgelerine goz dikmis olan Avusturya-
Macaristan ile Rusya arasindaki rekabet Makedonya sorununa yeni boyut kazandirmis ve ¢ok daha tehlikeli
bir unsur olan ingilizleri dahil etmistir. Nitekim 1ngilizler1e miicadele halinde olan Almanlar igin
Avusturyali bir gazeteci “akbabalar (!) solenine ge¢ gelenlerdendi” ifadesini kullanmistir. Gazetecinin
deyimi ile “akrabalar (!) s6leninin” taraflarindan biri de Arnavutlard: elbette. Arnavut ulusal hareketinin
gelisimi, oyuna daha ¢ok dahil olan ve Makedonya’y1 kendi kontroliine altina almak isteyen Avusturya
Macaristan'in Balkan politika ve stratejileri ile siki sikiya baglantilidir. Gelecek idealar1 igcin Makedonya
icerisinden kendine yakin miittefik bulmaya veya devsirmeye calisan Avusturya Macaristan’in diplomatlar:
veya ajanlar1 Kosova'daki Arnavut asiretleri isyana tesvik etmekte ve Makedonya'daki milliyetler
catismasini da oldukca acitk bir sekilde destekliyorlard: (Hacisalihoglu, 2003, 114-115). Arnavut ulusal
hareketinin gelisimi, Avusturya Macaristan'in Balkan politikas1 ile siki sikiya baglantiliydi. Avusturya
Macaristan, Makedonya'y1 kendi kontrolti altina almak istiyordu. Bu nedenle gelecekte yapacagt
miidahaleleri hazirlamak i¢in Makedonya’da kendine miittefik bulmaya ¢alistyordu. Avusturya-Macaristan
diplomatlar1 Kosova'daki Arnavut asiretleri isyan c¢ikarmaya cesaretlendiriyor ve Makedonya’daki
milliyetler catismasini destekliyorlardi. Avusturya Macaristan’in bu taleplerine karsi Sirbistan ve Bulgaristan
1904 yilinda Rus hiikiimetinin etkisiyle, aralarindaki sorunlarin ¢oziimiinde Rus Cari’'nmin hakemlik roliinti
kabul ettikleri bir ittifak antlasmasi yaptilar (Bahadir, 2002, 128).

Reformlar déneminde Arnavutlar, sadece yerel diizeyde yasanan sorunlar yiiziinden Osmanl
yonetimine karsi ayaklanmis ve 6te yandan Ulahlarla herhangi bir Balkan devletinin Makedonya topraklar:
tizerinde etkisini arttirmamasi icin isbirligi yapmuslardir. Fakat Arnavutlar Ittihat ve Terakki donemine
kadar her zaman Sultana ve Osmanli y&netimine bagliliklarini gostermis; Osmanli imparatorlugundan
ayrilmak istememislerdir. Incelenen dénem boyunca, Makedonya’daki Arnavut hareketinin énemi 1906’da
jon Tirklerle birlesmesi ve 1908 Thtilalinde oynadiklari role baglanarak aciklanabilir (Tokay, 1996, 37). Ulusal
Arnavut hareketi siirekli bir sekilde daha ihtilalci bir karaktere biirtindii. Ik Arnavut ihtilal komitesi, silahli
bir Arnavut isyani hazirlamak igin, Manastir Osmanli Lisesi'nin miuidiir yardimcist olan Bajo Topulli

? Osmanli makamlari ile Yunan komitaciligi arasindaki iligkiyi “Yunanhlarin Tiirklerle ittifaki” bashig: altinda ele alan kaynaklart oldugu
goriilmektedir.  Ayrintili  bilgi igin  Bkz. Brailsford H. N. (1906). Macedonia Its Races and Their Future, ss. 209-213,
http,//macedonia.kroraina.com/en/hb/index.html .

I Makedon kaynaklarinda ise; 16 ilge 200 yerlesim yeri (kdy veya kasaba) tahrip edilmis, 12400 ev yakilmis, 70 binden fazla insan evsiz kalnus, 30
binden fazla insan goge zorlanmusg, 8800 erkek, yash kadin ve gocuk 6ldiiriilmiistiir (Dukosta, 2006, 189).

2 Subat1904’de Japon ordusu Mangurya’da Rus ordusunu yenilgiye ugratmstir.
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tarafindan 1905 yilinda kuruldu. Komite, Mart 1906’da ilk silahl1 birlikleri olusturmaya baslad: ve ayn1 yilin
yaz ve sonbaharinda Riza Velgishti liderligindeki birlikler Permoti ve Leskoviku; Cercis Topulli ve Fejza
Dishnica onderligindeki birlikler Kor¢a ve Devoli bolgelerin de eyleme basladilar. Komite, Sofya’da
Eksarhlik cevresinin de destegini kazanmaya galisti. Jon Tiirk Devrimi'nin baslamasindan kisa bir siire nce,
Cercis Topulli, Korca'y1 isgal etmeye kalktt ama Osmanli birlikleri tarafindan geri puskiirtulmiistiir
(Hacisalihoglu, 2003, 115; Saygili, 2015, 161).

3.8. 1908-1912 Arasi1 Durum ve Jon Tiirk Hareketi

Jon Tiirk? Hareketinin Makedonya ile olan en biiyiik iliskisi donem itibariyle Makedonya ya da
Selanik merkezli bir fikir akimi olmasidir. Ayrica 3 Temmuz 1908 yilinda merkez yonetiminden ayrilan
Resnede’ki mubhalif Tiirk garnizonun kumandani Niyazi Bey, bati Makedonya’da birka¢ bolgeyi
ozgiirlestirmistir. Manastir basta olmak tizere Makedon ve Arnavut tutuklular da saliverilmistir. Baglayan
ozgiirliik temelli akimin baskisi ile Babiali tarafindan 1876 Anayasasini tekrar konulmustur. Bununla birlikte
Geng Tiirk ya da biline adiyla Jon Tiirk donemi? baslamistir. Istanbul’a ylirtiytise gecen Jon Tiirk gticlerine
Yane Sandanski, Todor Panitsa ve Hristo Cemopeev gibi ileri gelenlerin kumandanliginda, 1200 Makedon
komitasindan olusan bir birlik dahi katilmistir (Dukosta, 2006, 190). Yunanllar, Sirplar ve Bulgarlarin
kendinden saydiklar1 ve bu idealar1 dogrultusunda hak iddia ederek caba sarf ettikleri Makedonya
bolgesinde yaygin bir cetecilik faaliyeti yiiriitiiyorlar ya da bunlar acik/ortiik destekliyorlardi. Amaglari ise
goz diktikleri yerlerdeki Miisliiman ve Tiirk niifusu yok ederek ve kendi niifus ¢ogunluklarini saglamakti.
Turk subaylari, daglarda, gesitli kombinezonlara basvurarak bu cetecilerle savasiyor ve gerilla tekniklerini
Ogreniyorlardi. Bu gerilla savaslar1 dar bir bolgede c¢ok sayida subayi toplamakta ve onlarda ihtilalci
vatansever egilimleri beslemekteydi (Avcioglu, 1969, 120). Ote yandan Makedonya, Balkan devletlerinin
entrikalarinin yam sira Biiyiik devletlerin ihtiraslarina sahne olmaktaydi.

Makedonya’da Yunanlilar ile Bulgarlar kendilerine bagl geteler araciligiyla kanl bir gerilla savasma
tutusmuslardi. Bu, halklara sahiplenmek icin onlar1 Ortodoks ya da Bulgar kiliselerine zorla baglamak
ugruna verilen bir miicadeleydi. Oysa o sirada Balkanlarin resmi koruyucusu olan Rusya, Mangurya
yenilgisiyle ve 1905 devrimiyle bogusmaktaydi. Bu durumda boélgenin jandarmaligini Almanlarla miicadele
halinde olan ingiltere tstlenmis iken 1908’de VII. Edward ile Car II. Nikolas arasinda gerceklesen Reval
bulusmasinda iki giictin Balkanlar'da ortak bir eyleme girismeleri kararlastirildi. Bu bulusma, s6z konusu
ittifaki, hakli olarak, o zamana dek iki rakip gii¢ arasinda bir tampon bolge islevi gormiis olan Osmanlt
1mparatorluguna son verecek bir adim olarak goéren, Makedonya’daki cete savaslarinda bilenmis geng Tiirk
subaylarimi ayaklanmaya itti. Jonttirk hareketi Sultan Abdiilhamit’e kars: girisilen bir baskaldir1?®> olup ilk
asamasinda liderleri milliyetcilik yolunu ve fikrini kesinlikle reddetmislerdir (Somel, 2002, 107). Jon Tiirkler
Avrupa modeli okullarda egitim gormiis ya da yiiksekogrenimlerini Avrupa’da tamamlamis kisilerden
olusmaktaydi. Ayrica Avrupa edebiyaty, fikir akimlari, kiiltiirti ile yogun tamsikliklar: sayesinde Avrupa’min
altindaydilar. Avrupa kamuoyunda bir Osmanli bolgesi i¢in yaygin olarak kabul goren bir adi ¢abucak
almalar1, “Jon Tirkler” olmalart muhtemelen bu faktorlerle baglantiliydi. Fakat Jon Tiirkler kamuoyunda
yanlis algilara neden oldugunun bilincinde olduklarindan Geng Tiirkler'i de kullanmislardir (Hacisalihoglu,
2003, 72).

Jontirk devrimi Osmanli tebaasi milletleri arasinda uyumluluk soylemini gegici olarak yayarken
bunun Makedonya'nin Balkanlardaki komsular1 Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan’da boyle bir etkisi

 Jon Tiirkler kavraminin kapsami hakkinda ¢esitli goriisler olmakla birliktel literatiirde yaygin olarak kullanilan, genel kabul goren yaklasim; Mart
1878’de Meclis-i Mebusan’n tatil edilmesi ile Temmuz 1908 Ihtilali’ne kadar yasanan siiregte, Osmanli Devleti’nin bagimsizlik ve biitiinliik iginde,
giiclii bir sekilde varligini siirdiirebilmesi i¢in “hiirriyeti” yani Meclis-i Mebusan’in tekrar agilarak, Kanun-i Esasi’nin fiilen yiiriirliige girmesini
isteyen, bu amagla Sultan Tkinci Abdiilhamid’e, dolayisiyla rejimine karst miicadele/muhalefet eden kisi ve gruplar seklindedir (Mardin, 1992, 169).

* Balkanlar 6zelinde Makedonya’nin son dénemde Osmanli i¢in énemi Babiali muhalifi hareketlerin bu bolge gelismesidir. Nitekim muhalifler
buranin karmasikligindan yararlanarak, Osmanl karsit1 yabanci giiglerin desteklerini alarak ve stratejik olarak bu bolgenin kendi 6zgii yapisini bir
sondaj kanali gibi kullanarak muhalif fikir akimlarini beslemislerdir. Bundan dolay: aslinda Jon Tiirklerin Balkanlar’daki faaliyetleri 1895-1896
yillarina kadar geriye uzanir. XIX. yiizyilin sonunda, ¢esitli Jon Tiirk orgiitleri, genellikle birbirlerinden haberdar, ancak birbirleriyle isbirligi
yapmaksizin faaliyet gostermekteydiler. 1890’lann ikinci yansinda merkezi Edirne’de olmak iizere bir Jon Tiirk Komitesi kuruldu. Komite Manastir
ve Selanik’teki Jon Tiirk hareketini destekleyen kisilerle isbirligi yapti. Komitenin anahtar kisileri Talat Bey ve iki tescil subayi, Faik ve Mehmet
Seref idiler. Baglangigta Komite ¢ok faaldi, ancak cabalan Balkanlar’daki gelismeler ve siirgiindeki Jon Turklerin tutumlari nedeniyle umut
vermiyordu. Edirne’deki Komite, pek ¢ok kez, Paris’teki Jon Turklerle isbirligi tesebbiisiinde bulundu, ancak Paris’teki Komite boyle bir igbirligine
ilgi gostermedi. Ayrica, 1897 Yunan Savasi ve Komitenin 6nde gelen iiyelerinin Osmanli Hiikiimetince tutuklanmasi orgiit lizerinde ciddi olumsuz
etkiler olusturdu. Komite yiizy1lin déniimiinde kapatildi. Balkanlar’daki Jon Tiirk orgiitleri arasinda ne taninam Ibrahim Temo liderliginde Balkan
Teskilati’yd1. Bu orgiit 1896’da merkezi Rusguk’ta olmak tizere kurulmustu. Kirimzade Ali Riza ve Kostenceli Mehmet Celebi orgiitiin diger 6nemli
tiyeleriydi. 1900’e gelindiginde, Balkan Teskilati’nin faaliyetleri Bulgaristan’da Vidin, Varna, Filibe ve Sumnu’ya yayilmisti. Siirgiindeki Cemiyet’in
yaymlarin1 propaganda amagli kullanmaktaydilar, ayrica Hareket basligi altinda g¢ikarilan kendi yaymlart da mevcuttu (Tunaya, 2000, 27-28;
Andonyan, 2002, 98; Tokay, 1996, 142).

» Alanyazinda “bagkaldin”, “devrim”, “ihtilal”, “ihanet” vb. gib terimlerinin kullanildig1 goriilmektedir. Bunun da nedeni Jon Tiirkleri destekleyen
kesim ile bunlara kars1 duranlar arasindaki bakis agis1 farkindan ileri gelmektedir. Ayrica yabanci alanyazin da kendi penceresinden degerlendirmeler
yaptig1 i¢in terim ve kavramlar ¢esitlenmektedir.
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olmus degildi. Aksine bunlar devrimin basarisini imparatorlugun asir1 zayifligimin bir isareti olarak
goriiyorlar ve bu durum da kendilerinin yayilmaci emellerini pekistiriyordu. Meshur Reval miilakati
ayaklanmanin kivileimi olmustur. 9 Haziran 1908'de Ingiliz Krali Edward ile Rus Car1 II. Nikola, Osmanli
Imparatorlugunu béliismek icin Reval'de (Estonya) yaptiklari goriisme sonrasinda kabul edilen Makedonya
Reform Programi? (Haslip, 1998, 275), tilke topraklarinin biittinltigii i¢in acil bir tehlike oldugu isaretini
vermisti. Padisah eger Reval Plani’m1 kabul ederse, devrimciler kendisine karsi giicli bir silah elde
edeceklerdi; reddettigi takdirde ise, hi¢ kuskusuz, Avrupa devletleri hemen araya gireceklerdi. Her iki
durumda da reform programi Makedonya ¢nce 6zerk bir duruma gelecek daha sonra da biitiiniiyle elden
cikacakti. Ozerk bir Makedonya, Arnavut milli birligi tehlikeye sokacag icin, Arnavutlar bu yénde herhangi
bir 6neriyi dogal olarak reddedeceklerdi (Kansu, 2002, 97-98).

Ote yandan anayasal bir rejimi, yani Tiirkiye’de kurulacak liberal demokratik bir yonetimi kendileri
igin yararli bulacaklard. Ittihatcilarin - ulusal cikarlart monarsistlerden daha iyi koruyacaklarma
inantyorlardi. Bunun yar sira bagimsiz bir Arnavutluk kurma ideali gerceklestirmek igin liberal demokratik
bir rejimde mutlak monarsi de oldugundan daha rahat 6rgiitlenip calisabileceklerdi. Bu nedenle olaylarin
iyice kottilestigi 1908 yaz1 basinda Makedonya'nin parcalanmasi icin Avrupa Devletleri ile goriismelerde
bulunan mutlakiyetci rejime karsi, Ittihatcilar1 destekledikleri bilinmektedir. Reval bulusmasmmn ticiincii
glint, 12 Haziran 1908’de Binbasi Enver Bey, ihtilali baslatmak tizere Selanik’i terk ederek daglara
cekilmistir. Kolagas: Niyazi Bey ise ti¢ giin sonra 15 Haziran'da 150 kisilik taraftar1 ile onu Manastir’dan
takip etmistir. 24 Temmuz 1908'de II. Mesrutiyet'in ilanim kabul edilmistir. Ikinci Mesrutiyet Makedonya’da
cogsku ile karsilanmistir. Sirp, Bulgar ve Rum ceteleri, daglardan inip, genel af yasasi c¢ikarilarak eski
kavgalarin tizerine stinger ¢ekilmistir (Ahmad, 1971, 22; Ragip, 2007,131).

Diinyada pek az hareket Osmanli Mesrutiyeti kadar buiyiik {imitler dogurmustur ve keza pek az
hareket dogurdugu timitleri bu kadar cabuk ve kati olarak bosa ¢ikarmistir. 1908 yilin ikinci yarisinda ve
1909 yilmin biiytik bir kisminda Tiirkler miistakil kalmis son Tiirk Devletinin kurtulduguna inanmakta
idiler, diinyada pek cok kisi de bu inanca katilmaktaydi. Halbuki dort yil sonra 1912'de Balkan Savasiyla
Rumeli’de Osmanli hékimiyeti yikili, 1913 sonu ve 1914 basinda ve Osmanli Asya’si biiyiik devletler
arasinda niifuz bolgelerine ayrilir ve onun dagimasi halinde biiytik bir savagsiz paylasilmasi
kararlastirilmistir. Artik onun dagilma anmi se¢mek biiyiik devletlerin tensibine kalmusti. Seferberligin
ilaninda kolordunun vaziyeti, emir ve kumanda ¢abasinda degil fakat Ittihatcilar: devirmek icin mesgul bir
kolordu kumandan: ve bir Erkaniharbiye Reisi, 13. Firka, 14. Firka ve 15. Firka kumandanlar: vardi. Hepsi
Hiikiimeti ittihadiye’den ve Ittihat taraftarlarimin diismani idi. Mahmut Sevket Pasa’nin nezaretinden
Meclisi Mebusan’a taraftardilar. Arnavutluk meselesi tizerine ordu dahilinde biiyiik bir zabit grubu
Arnavutluk harekatin tervig etmekteydi (Calislar ve Gorgiilii, 2007, 32; Bayur, 1991, 60-61).

Elbette basindan itibaren Makedon devrimci hareketinin Geng Ttiirklerden beklentileri biiyiik oldugu
bir vakadir. Bu nedenle 6ncelikle aralarindaki dogal bag daha sonra stratejik yakinlasmaya doniismiis ve bir
takim isbirligi protokolleri yapilmistir. Bunlardan baslicas: imzalandig1 yerin ad1 verilen Nevrokop Programi
olarak bilinen, 6zel isbirligi programi ya da anlasmasidir. Nevrokop Programina gore Makedon Devrim
Orgiitiic (MDO) ile Geng Tiirkler ortak hedefleri olan igin miicadelesinde giicleri birlesmisler, bu siiregte
Makedonlardan ozellikle devrimci Yane Sandanski kendini gostermistir. Sandanski yonetiminde MDO,
Makedon Edirne Devrimci orgiitii (MEDQO) ismini alarak, yeni {iyeler kazanmay1 ve daha genis alanda
faaliyet gostermeyi amaglamiglardir (Bodur, 2010, 74; Aksin, 1998, 98). MEDO, Geng Tiirk devriminin
baslamasindan sonra, 1 Agustos 1908 yilinda imparatorluktaki tiim halklara ve milletlere ¢caginda bulunmus,
Makedon kurtulus érgiitiiniin amagclarimn dile getirmis ve devrimin basarisindan sonra, yeni rejimle isbirlige
hazir oldugunu bildirerek yarim kalan ilinden fikirlerinin gerceklesmesi icin taleplerini iletmistir. Ayrica
MEDO), Ilinden’e atifla Makedonya'ya 6zerklik hakkinin verilmesini, kendi yonetimlerinin tanimasini, yerel
idarecilerin tayin etme hakkir ilk kez ytiksek sesle ve arkasi dolu bir sekilde talep edebilmistir. Zira Ilinden,
yapist bakimindan her ne kadar ozgiirlik diistincesinden beslense de Osmanli'ya karst basari elde
edebilmek konusunda 6zgtiven eksikligi yasayan, ayni zamanda kendi iginde birlik sorunlar1 yasayan bir
yapiyla “ayaklanalim sonrasina bakariz” goriintimii arz etmektedir. Nevrokop ise isyan ettikleri Osmanl
icinde iktidar1 ele gegirenlerden bizzat hak talep edebildikleri bir stirectir ki Ilinden’in eksikte olsa “yiiksek
sesi” olmustur. Jon Tiirklerin gekinceli ve celiskili yanitlarina ragmen artik Makedon uyanisinin ana evreleri
temellendirilmis olmaktadir denilebilir. Donem itibariyle Makedon meselesinin temel denklemi
degiskenlerin nereye konumlanacagidir; Bulgar, Yunan, Slav ya da Tiirk ve Miisliimanlar m1 veya bunlar:
kapsayacak yeni forma biirtindiiriilmiis “Birlesik Makedonya” mi1? Balkanlardaki Milliyetcilik hareketlerinin

% Program aslinda bolgedeki karisikligin giderilmesi gibi hususlar1 icermekle birlikte daha oncede ifade edildigi Osmanli’'min
parcalanma siirecinin Balkanlardan ve de 6zellikle Makedonya’dan baslamasi fikri tizerine kurulmustur.

- 456 -



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi Y The Journal of International Social Research
Cilt: 12 Sayu: 68 Nl 2019 Volume: 12 Issue: 68 Year: 2019

Osmanli’nin dagilma stirecinde etkileri goz oniine alindiginda ve Balkanlarin Balkanlilar tarafindan
paylasilmasi diistincesinin yiiksek sesle dile getirilmesi ile birlikte Makedonya'nin kritik 6nemi bir kez daha
anlasilmaktadir.

3.9. Paris Baris Konferansi ve Isgal Donemi

Birinci Diinya savasinin yenik tarafinda yer alan Osmanli i¢in Paris Baris (18 Ocak 1919) Konferansi
sonun baslangici olmustur. 14 Maddelik Wilson [Ikelerinin Osmanli 6nemli yikic1 maddeleri milliyetgilik
baglamli bagimsizliklar1 ongérmekte olup pek ¢ok ulus icin bagimsizligin yolu mesru hale gelmistir. Baris
Konferansinin baslangicinda Makedonya’nin mevcut durumu ve sorunu hakkinda savasin galibi olan biiytik
giiclerin tutumlari birbirinden farkli olmustur. Ornegin Fransa ve Ingiltere kendine yakin olan Balkan ittifak
tilkeleri Yunanistan ve Sirbistan’in toprak ve diger hak iddialarini destekleyerek yeni Makedonya devletinin
kurulmasina kars1 ¢ikmuslardir. ABD ise Wilson ilkelerine sadakat ya da bolgede bir konum elde etmek
tizere kendi mandasinda (himayesinde) hem Makedonya sorusunun ¢dziimii ve hem de hakk: oldugunu
ileri stirdiigii 6zerk Makedonya devletinin kurulmasini desteklemistir. ABD, 6zerk bir Makedonya ¢oztimii
ile komsu Balkan devletlerin toprak ve hak iddiasinda bulunmalarina son vermek, bu sekilde bolgede baris
ile istikrarin saglanmasi fikrini savunmustur. Ancak Avrupa’nin hakim giicleri olan Fransa, hlgiltere ve
diger Balkan devletlerinden ABD’nin teklifleri destek gormemistir.

Konferanstaki heyetler ve hiikiimetlerden Makedonlarin etkinlikleri ve isteklerine bakildiginda umu
verici gelismelerin olmasi beklenemezdi. Zira savasin sonu ve baris konferansinin diizenlenmesi Makedonya
milli-ozgtirliik hareketlerini ve Makedon go¢menlerini hareketlendirdi. Uluslararasi kamuoyuna ve Paris
Baris Konferansi'na gonderdikleri mektuplarda, muhtiralarda, cagri1 ve isteklerde hepsinin ortak noktasi
Makedonya'nin biittinselliginin korunmasi, 6zgiir irade ve bagimsiz devletin kurulmasiydi. 1918 yilinin
ekim ayindan Dimo Haci Dimov'un? 6nderliginde bulunan bir grup eski éncii devrimciler Makedonya
sorunun ¢ozimii icin deklarasyon hazirlamislardir. Deklarasyona gore kendi cografi, kiiltiirel ve ekonomik
sinirlar1 icinde 6zerk Makedonya'nin kurulmas: gerektigini ileri stirmiislerdir. Gelecek Makedonya
devletinin yonetimi bicimi olarak da Isvigre rneginden yararlanilmast ileri siirtilmiistiir. Bu kapsamda
destek vermeleri igin 1919 yilinin nisan ayinda Makedonya halkina, Bulgaristan’daki ve Istanbul dahil
diinyadaki tim gog¢menler ile BMPO'nun eski temsilcilerine de gagrida bulunmuslardir. Paris Konferansi
siirecinde de isteklerini iletmesi igin temsilcisi olarak Trakya papazi olan Pol Hristov isimli bas rahibi
gondermisler ve 1919 yilinin nisan ayinda bu kisi Makedonya'nin bahsi gecen modelde 6zerkligi icin baris
konferansina muhtirayi-taleplerini teslim etmistir (Okur, 2006, 94; Oztoprak, 1989, 21; Dukosta, 2006, 178).

Isteklere ve onca girisime karsin Makedonya'min istekleri Konferansta giindeme almmamus, alt
seviye Yani Devletlerin Kurulmasi ve Azmliklarin Korunmasi Komitesine havale edilmis, dolayli olarak
Makedonyanin miuittefikler arasinda boliinmesi stireci baslamistir. Burada parantez acarak sunlari
hatirlatmakta yarar vardir. I. Diinya Savast 1918 yilinda resmen bitmis ancak savas sonrasi durumu
diizenleyen Paris Baris Konferanst 1920'li yillara kadar devam etmistir. Ertan ve Ozgiin’e (2016, 553) gore
“Paris Baris Konferans: ¢ogunlukla 1919 Haziraninda Versay’da imzalanan baris antlasmasini yaratmis
olmakla hatirlansa da, biinyesinde bu antlasmadan ¢ok daha fazlasimi barindirmaktadir.” Versay
Antlasmasiyla da Makedonya'min Sirbistan, Yunanistan, Bulgaristan ve Arnavutluk arasinda boliinmesi
streci baslamustir. Boylelikle Makedonya’nin biitiinltigii parcalanmis, Makedon halkinin demografik,
ekonomi, kiltiirel ve milli gelisimi de engellenmistir. Ge¢misi onlarca yila ve dramatik fedakarliklara
dayanan Ozgiir Makedonya ideasi resmen son bulmus ve yeni bir trajedi kapilari aralanmistir. Komsu
tilkelerin isgali altinda gecen yillar siiresince Makedon halki sistematik olarak kimliksizlestirme ve
asimilasyona tabi tutulmustur. Ornegin egitimde tabiiyeti altindaki tilkenin kat: programlarina, demografik
olarak kolonizasyona ve kiiltiirel olarak asimilasyona maruz birakilmislardir. Uygulamada ise administratif,
kiiltiirel-egitim ve asker-polis baski araci olarak kullanilmistir. Milliyet acisindan Makedonlar taninmamais
ve Makedon dilinin kullanimi yasaklanmustir. Siyasi birlesim ve kiilttir- egitim dernekleri ile milli esaslar
tizere tegkilatlarin kurulmasi yasaklanmis mevcut olanlar hizla kapatilarak yoneticiler ya tutuklanmus ya da
surgiin edilmistir. Ayrica az sayidaki Makedon aydinlari (6gretmenler, din gorevlileri, memurlar vb.) bilingli
olarak anavatandan stiriilmiis veya uzak bolgelere tayin edilmistir. Bu sekilde Makedon milli suurunun
yiikselmesi, siyasi orgiitlenmeler ve faaliyetlerin giiglenmesi engellenmeye calisilmistir. Bunlarin yerine
Makedonya’ya isgalci devletlerden 6zel amagh olarak memurlar ve diger gorevliler, gonderilerek baskinin
artirilmasi ve asimilasyonun hizlandirilmasi saglanmstir.

¥ Dimo Hacidimov (1875- 1924); Makedonya Devrim Hareketinin etkili ismi, Gotse Delgev ve Yane Sandanski ’nin yakin yol arkadasi, Gotse
Delgev'in 6ldiigii Banitsa koyiindeki ¢atismaya katilan birisidir. Balkan Savaglar1 ve Birinci Diinya Savasi'ndan sonra devrimcilik hareketini devam
ettirerek solcu anlayisa yonelmistir. 1919 yilinda Makedonya 'nin milli kurtulus hareketi ve davasinin hangi yonde hareket etmesi gerektigini belirten
Ozerklige Dogru kitapgigini yaymlamugtir. 1920 Gogmenler Komiinist Birligi'ni (GKB) kurmustur ve Kurtulus gazetesini ¢ikarmaya baglamistir.
1924 yilinda GKP 'nin Merkez Komite tiyesi se¢ilmistir ve ayni1 yilda 6ldiiriilmiistiir.
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Makedonya igin iki diinya savasi arast donem olarak de ifade edilebilecek donemde Makedon ulusal
kimligi yok sayilmustir. Ornegin SHS Kralliginda Makedonlar i¢in Giiney Sirplar, Makedonya icin ise Giiney
Sirbistan denilmistir. Siyasi orgiitlenmelerin kesin ve siddetle sonuglanan yasaklarla simirlandirilmasi bu
alanda bosluk olusmasinda neden olmakla birlikte zayifta olsa 1934 yilinda VMRO ve MANAPO (Makedon
Halk Hareketi)nun faaliyet gostermeye basladig1 goriilmektedir. 1922 yilinda getirilen Kolonizasyon
Kanunu ile yaklasik 4200 Sirp ailesi 280 koloni semtlerine yerlestirilmis, Makedonlarin sahsi topraklar1 ve
servetleri “milli ilkeler icin emegi ge¢mis elemanlar”? olarak tanimladiklari isgalci devletlerin ordularindaki
askerler basta olmak tizere, baski stirecinde 6ne ¢ikan memur, 6gretmen vb. gibi gorevlilere tahsis edilmistir.
Topraklarin asil sahipleri ise eger siiriilmedilerse kendi arazilerinden insanli disi sartlarda ancak isci
olabilmekte idiler (Pettifer, 1999, 153-159). Diger baskilar devam etmek tizere kolonizasyona Makedonya'nin
her bolgesinde devam edilmistir. Ornegin ilk énce Makedon kimliginin insa edildigi yerler olan Ustrumca,
Istip, Doyran, Pirlepe ve Uskiip’ten baglanmistir. Egitim tarafinda ise eger asimilasyona acik oldugu
diistintilmiigse bu sekilde devam edilmis aksi halde Uskiip ve Manastir gibi biiyiik yerlesim yerleri basta
olmak {tizere ortaokul ve liseler kapatilmistir. [lkokul ise zorunlu tutulmustur ki bunun da amaci cocuklarmn
isgalcilerin  zihniyetinde yetistirilebilmesinin ~ saglanmasidir.  Elbette  gazete, dergi, toplant
salonlar1/ mekanlar1 dogal olarak zaten kapatilmistir idiler (Pettifer, 1999, 153-159).

3.10. 6 Ocak Diktatorliigii

Birinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda; Rus, Habsburg, Alman ve Osmanl imparatorluklarl
yikilmis; Wilson lkelerinin getirdigi self-determinasyon ilkesi dogrultusunda Orta Avrupa’da ve Baltik
bolgesinde kiiciik bagimsiz devletler kurulmustur. Balkanlarda ise gliney Slavlari, yarimadaya yerlestikten
yaklasik on ti¢ ylizyil sonra kendi bagimsiz devletlerini Sirplar, Hirvatlar ve Slovenler Kralligi (SHS) adi
altinda kurmuslardir®(Pribichevich, 1982, 138). 1 Aralik 1918’de yilinda kurulmus SHS'de 1921 yilinda Tahta
¢ikmis olan I. Aleksander, 6 Ocak 1929’'da parlamentoyu dagitmis, anayasay: yturtrlitkten kaldirmis ve
kisisel diktatorliigiinti kurmustur. Devletin kurulusundan o tarihe kadar goriilen ulusal rekabetin sona
erdirilmesi amaciyla SHS Kralligi'nin adi, “Yugoslavya Krallig1” olarak degistirilmistir. “Sirp-Hirvat-Sloven
Krallig1” doneminde ¢ikarilan “Zirai Islahat (Agrar) Kanunu” “Makedonya’da siyasi bakimdan ¢okmiis olan
Miisliimanlarin ve Tiirkligiin ekonomik bakimdan da yikilmasi” sonucunu dogurmustur. Bu zorunlu ve
bedelsiz istimlak hareketi gercevesinde Miisliimanlarin genis arazilerinin ellerinden alinmasi, rejimin
karakterine uygun olarak onlarin arazi ve emlak sahibi olmalarinin engellenmesi, vergi tarhinda ve zirai
kotalarin tespitinde farkli muamele yapilmak suretiyle ekonomik baskilar artirilmistir (Nuredin, 2008, 58;
Demir, 2013,115-117).

Halbuki ki Kralligin ilk yillarinda Miisliimanlar ve Tiirkler, Makedonya kesiminde niifusun
cogunlugunu olusturduklar: gibi, topraklarin da yarisindan fazlasina sahiptiler. Iste arazi ve ciftliklerden
olusan bu topraklarin biiytik kismi s6z konusu kanun marifetiyle bedelsiz olarak istimlak ediliyor ve boylece
Turk olmayan etnik unsurlarin eline ge¢gmesi saglanmustir. Bu zirai 1slahat cercevesinde arazi, ciftlik ve
tizerindeki miilklerini kaybeden “devamli baskilar” nedeniyle yaklasik 27 bin aileden yaklagik 109 bin Ttirk
ve Misliiman, Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda birakilmistir. Zorunlu goce yonelten Agrer Kanunu tizerine
harekete gecen Tiirkiye, Yugoslavya nezdinde gocmenlerin bolgede kalan arazi, ciftlik ve miilklerinin
tasfiyesi konusunu giindeme getirmis ve 27 Kasim 1933’de Belgrad’da imzalanan “Dostluk, Ademi Tecaviiz,
Adli Tesviye, Hakem ve Uzlasma Muahedesi” anlasmasin takiben 28 Kasim 1933’de Ankara’da imzalanan
“Turkiye Cumbhuriyeti ile Yugoslavya Kralligi Arasinda Miitekabil Mutalebatin Tesviyesine Miiteallik
[tilathname” (Agrer Anlagmasi) ile konunun mali boyutu coziime baglanmistir. Bu cercevede iki taraf
uyruklarmin bir diger tilkenin sinurlar iginde bulunan malvarliklar: karsilastirilmis, Turk tarafinin lehine
ortaya ¢ikan 476.520 TL fark, Yugoslavya tarafindan Tiirk makamlarina odenmistir. Bununla birlikte,
malvarliklarinin sahipleri olarak Yugoslavya tarafindan teslim edilen listelerde malvarlig1 sahipleri tespit
edilemedigi gerekgesiyle, bu para asil sahipleri yerine Kizilay’a bagislanmistir (Tekin, 2018, 251; Cavusoglu,
2007, 140-141).

Eyliil 1931’de yiiriirliige giren yeni anayasayla goriintiste temsili hiikiimet sistemine doniildiiyse de
Yugoslav Ulusal Partisi'nin (sonradan Yugoslav Ulusal Birligi) egemen oldugu gudumlii bir yonetim
surdurtulmusttir. Hirvat lider Vladimir Macek’in onciiliik ettigi Birlesik Muhalefet adli blok, se¢imlere
katilmakla birlikte etkili olamamistir. Ama Avrupa’daki savas havasma bagli olarak belirlenen dis tehdidin
yol actig1 siyasi bunalim, anayasal sorunlar1 ¢ozme timidini bosa ¢ikarmstir. Ikinci Diinya Savasindan 6nce,
Yugoslavya’'da federal degil, merkeziyetci bir yapilanma goriilmistiir. Yonetim, ¢ok biiyiik 6lctide Sirplar
tarafindan ytrutiilmis; bu cercevede, Makedonlar, ayr1 bir ulus olarak taninmamustir. S6z konusu donemde,

28 6 Ocak Diktatorliigii bashgmda bu konuya yer verilmistir.
#1931 yilinda bu devletin ad1 Yugoslavya Kralligi olarak degistirilmistir.
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Makedonya’da resmi dilin Sirpga, iist diizey yoneticilerinin tamami Sirp, okullarin Sirp okullari, kilisenin ise
Sirp Kkilisesi oldugu goriilmektedir. S6z konusu yapilanma iginde, Makedon ulusunun varligi, kayitsiz
sartsiz reddedilmis, Makedonya bolgesi ise, “Giiney Sirbistan” olarak adlandirilmistir (Nuredin, 2008, 58).

SONUC

Birinci Balkan Savaglarindan sonra yaklasik bes yiiz yil stiren Osmanli idaresinden ¢ikan
Makedonya komsularmin hak iddialar1 ve Balkan bolgesindeki stratejileri nedeniyle isgallere maruz
kalmustir. Bu gelismeler karsisinda direng gostermekte oldukca zayif kalinmistir. Bunun da baslica nedeni
Makedonya'nin egemen giiclerce tige boliinmesi ve isgaller ile yogun bir baski uygulanmasidir. Ancak
Makedonya'nin direnisini asil zayiflatan husus etnik ¢esitlilik, ideolojik goriis ayriliklar: ve tek merkezli bir
milliyetgilik diisiincesinin yerlesmemis olmasidir. Esasinda Makedonyalilik olgusu mevcut olmakla birlikte
Makedonya igin miicadele veren unsurlarin hakim giicler {izerinden davalarimi stirdiirme egilimi
gostermesidir. Ornegin ii¢ parcaya ayrildiktan sonra Yunanistan, Sirbistan veya Bulgaristan yanlsi ig
orgiitlenmeler s6z konusu olmus ya da daha sonraki yillarda Hitler isgaline kars: Yugoslavya merkezli bir
birlik fikri ortaya ¢ikmistir. Makedon milliyetciligi, Razloveg Ayaklanmasina oldugu gibi bir flama/bayrak
altinda gelisen “Makedonya ve Kurtulus Igin Ayaklan” fikrinden alinan 6zgtiven ile Kresne Ayaklanmastyla
devam etmistir. Bu gelisme Makedon uyanisi ve Makedon davasmin simge girisimi olup Makedon
Milliyetgiligi fikrinin ete kemige biirtinduigiinin baslica ispatidir. Ancak Yunan Kilisesi, Bulgar Kilisesi
(Eksarhane), Yahudiler, Tiirkler-Miisltiimanlar vb. dini yapilarin varligina dayanarak kendi goriis ve
ideolojilerine gore her zaman miidahale eden merkezler Makedon milliyetciliginin koklesmesinde enerji
kaybina neden olmustur.

Makedon milliyetciliginin ve kimliginin gelismesinde asil katki veren, siirgiin edilmis veya goge
zorlanmis aydmn kisiliklerin  gittikleri yerlerde kurduklar1 dernekler ile bunlarin faaliyetleridir.
Makedonyalilarin miicadele ve baski altinda olduklar1 dénemlerde onlarca dernek ve orgiit legal ya da
illegal olarak hem Makedonya i¢inde hem de Makedonya disinda kurulmus ve faaliyet gostermistir. Ancak
s6z konusu organizasyonlar, Makedonya’'y1 merkeze almakla birlikte farkli goriis ve ideolojilere gore
hareket etmesi biitiinlesmeyi zorlagtirmistir. Ornegin en 6nemli 6rgiitlenmelerin oldugu Bulgaristan’daki
faaliyetlerde Slav-Makedon birligi tizerinden ideolojik fikirler {iretilmis, genellikle Hristiyan Makedonlarm
milli kilisesi olan Ohri Baspiskoposlugunun Makedonya yeniden acilmasi fikrini savunmusladir. Diger
tilkelerdeki dernekler ise benzer bir tutum sergilemislerdir. Bu ayriklik Makedon kimligi ve milliyetciligini
dagini hale getirmistir. Dagmikligin oniine gecilmesi ve birligin tesis edilebilmesinde “Makedonya
Makedonyalilarindir” fikri ve herhangi bir ayrim yapilmaksizin kusatici sdylemle ortaya ¢ikan Makedonya
Ic Devrimci Orgiitii (BMPO) Makedonya milliyetciligine énemli bir ivme kazandirmstir. Kurulusundan
itibaren BMPO silahli miicadele basta olmak tizere ¢ok sayida tesebbiiste bulunmus ve Ilinden Isyam/ ﬂyas
Giinti ile baslayan siirecte(1903-1908 Arast Donem) etkin rol almistir. Ancak ilinden Isyani icin Bulgarlarin
kiskirtmasi nedeniyle “Makedon goriiniimléi Bulgar Isyam” denilse de Osmanli'ya karsi Miirzsteg
Antlasmas: yapilmis ve bu gelisme Makedonlar icin olduk¢a bir adim olmustur. Sonraki yillarda
Osmanli'daki Jon Tirk hareketiyle de temas eden Makedon orgiitlenmeleri aslinda dénemin egemen
giiclerinin ekseninde kendi miicadelelerini vermislerdir. Pek ¢ok yerde Yunanlilar ile Bulgarlarin kendilerine
bagli Makedonyali 6rgiitler araciligiyla kanl bir gerilla savasi ytiirtitmiislerdir.

Paris Baris Konferansi (1919) sonrasinda ileri siiriilen Wilson Ilkeleri, Makedonya igin umut verici
olmamis, daha sonra yapilan Versay Antlasmasiyla, Makedonya'nin Sirbistan, Yunanistan, Bulgaristan ve
Arnavutluk arasinda boltinmesi siireci baslamistir. Boylelikle Makedonya'min biitiinltigii parcalanmus,
Makedon halkinin demografik, ekonomi, kiiltiirel ve milli gelisimi de engellenmistir. Boylece “Ozgiir
Makedonya” ideasi resmen son bulmus ve yeni bir trajedi kapilar1 aralanmistir. Komsu tilkelerin isgali
altinda gecen yillar siiresince Makedon halki sistematik olarak kimliksizlestirme ve asimilasyona tabi
tutulmustur. Wilson TIlkelerinin getirdigi self-determinasyon ilkesi dogrultusunda pek ¢ok devlet
kurulmussa da Makedonya Yugoslavya Krallig1'nin egemenligi altina girmistir. 1875-1930 yillar arasinda
bakildiginda, Makedonyalilarin kendi igerisinde bir “Makedonyalilik” fikrinde tam bir mutabakat
saglayamadiklar1 goriilse de bu déonemde yasanan gelismeler, isyanlar ve dernek faaliyetleri birer kazanim
olarak tarihteki yerini almistir denilebilir.
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