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GITAR EGITIMINDE PERFORMANS OLCEGI GELISTIRME CALISMASI*
A STUDY OF DEVELOPING PERFORMANCE SCALE IN GUITAR EDUCATION
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Oz

Miizik egitiminin alt alanlarindan biri olan calg1 egitiminde, performansin 6l¢iilmesinde bilimsel niteliklere sahip bir 6l¢gme
arac1 kullanilarak daha nesnel sonuglar elde etmek amaciyla performans testlerinden yararlanilmaktadir. Bu diistinceden hareketle,
arastirma kapsaminda konuya iliskin literatiir kapsamli bir sekilde taranarak, elde edilen veriler dogrultusunda bir performans gozlem
formu olusturulmus, olusturulan bu performans gézlem formu hakkinda uzman goriisleri alinarak bir 6l¢me araci olusturulmustur.
Almnan goriisler dogrultusunda olusturulan 6lgme aract Atattirk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bilimleri Bolimii ve
Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dalinda okuyan 7 bireysel calg gitar 6grencisi
tizerinde uygulanmustir. 4 gitar 6gretim elemaninin puanlayici olarak katildig1 uygulama sonuglar cesitli istatistik yontemleri ve SPSS
17 bilgisayar programi kullanilarak analiz edilmistir. Gelistirilen dlgme aracinin yap1 gecerliligi icin faktor analizi uygulanmus, tiim
faktor ytklerinin yiiksek c¢iktig1 goriilmiistiir. Ayrica testin tamamu icin Cronbach’s Alfa giivenilirlik katsayisi .84, Kendall's W
puanlayicilar aras: giivenilirlik katsayis: .60 olarak bulunmustur. Arastirma kapsaminda yapilan galismalar, uygulamalar ve analizler
sonucunda, gecerliligi, giivenilirligi ve kullanislilig1 kabul edilebilir dtizeyde bir 6l¢me araci gelistirildigi diisiintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Olgme Degerlendirme, Performans Olgegi, Gitar Egitimi.

Abstract

In performance measurement in instrument instruction, one of the subcategories of music instruction, performance tests have
been utilized to obtain more objective results by using a scale that has scientific qualities. From this point of view, within the study the
literature related to the topic was scanned extensively; a performance observation form was composed through the data obtained; a
scale was formed by receiving the views of experts about this performance observation form. In accordance with the views received, the
scale was applied to 7 students who study at Ataturk University the Faculty of Fine Arts, Department of Musicology and Ataturk
University Kazim Karabekir Faculty of Education, Department of Music Instruction and whose personal instruments was the guitar.
The results of the application, to which 4 guitar instructors participated as raters, were analyzed using various statistical methods and
SPSS 17 software. Factor analysis was applied for the structural validity of the scale developed and it was seen that all the loads of
factors were high. Besides, Cronbach’s Alfa reliability factor was detected .84, Kendall's W inter-raters reliability factor was detected .60.
As a result of the studies, applications, practices and analyses within the current research, it is considered that a scale that has validity,
reliability and practicality at an acceptable level has been developed.

Keywords: Measurement and Evaluation, Performance Scale, Guitar Training.
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1. Giris

Bireyin davramnislarinda, kendi yasantis1 yoluyla istenilen degisiklikleri meydana getirme stireci
olarak tanimlanan egitimin en 6nemli boyutlarindan biri 6lgme degerlendirme boyutudur. Bireyin,
davranislarinda meydana getirilmesi éngoriilen degisiklikleri yerine getirebilme, i¢sellestirebilme ve gelisim
diizeylerinin belirlenmesinde, egitim siirecinde bireyin, egitimcinin ve egitim siirecinin gelisimine yonelik
kararlarin almnabilmesinde 6l¢gme degerlendirme tnemli rol oynar. Gelisen ve degisen egitim yaklasimlar:
dogrultusunda, egitim bilimciler olgme degerlendirme yontem ve teknikleri tizerinde daha fazla
durmaktadirlar.

Davranisin tiim boyutlarinin 6l¢timiine yonelik ayrintilara inilerek yapilan calismalar, davranisin
farkli boyutlarin1 farkli yontem ve tekniklerle 6lgmek gerektigi sonucunu ortaya cikarmustir. Cunkii
davranisin bir boyutunu o6l¢gmede basarili olan yontemin/teknigin baska bir boyutu oSlgmede yetersiz
kalabildigi bilinmektedir.

Egitimde devinigsel alan (psiko-motor) davramslarini 6l¢mek icin kullanilan yontemler performans
olgme degerlendirme yontem/teknikleri olarak bilinmektedir. Bireyin bir performans sergileyerek,
bilgi/beceri donanimini ifade ettigi durumlar1 yazili 6lgme araglartyla clgmenin saglikli olamayacag1 goz
ontine alindiginda, performans 6l¢iimiiniin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Egitimde 6l¢me ve yapilan lgtimlerden elde edilen verilerin degerlendirilmesi, ileriye doniik olarak
verilecek kararlarin, yapilacak diizenlemelerin, hazirlanacak olan egitim programlarinin, egitim siirecinde
ihtiya¢ duyulan/duyulabilecek olan materyallerin belirlenmesine ve siire¢ devam ederken tekrar gtzden
gecirilerek gelistirilmesine énemli katk: saglayacaktir.

Egitim ile ilgili yapilan tanimlara kisaca bakildiginda, “bireyin davramislarinda kendi yasantisi
yoluyla istenilen degisiklikleri meydana getirme stireci (Kincal, 2002) olarak tanimlanan egitim, “bilim,
teknik ve sanatin her tictinti de kapsayan bir icerikle diizenlenip gerceklestirilerek, bireyleri ve toplumlari
bicimlendirme, yonlendirme, degistirme, gelistirme ve yetkinlestirmede en etkili stire¢ niteligi kazanir”
(Ucan, 2005a). Dewey (2007)’e gore ise egitim kuramu iki karsit goriis tizerine sekillenmistir. Bunlardan ilki
egitimin ogrencinin dogal yeteneklerine dayali i¢sel bir siire¢ oldugu; digeri ise egitimin s6z konusu
yeteneklerden bagimsiz bir disaridan olusturma stireci oldugudur. S6zii edilen tamimlar 1s181nda egitim
stireci, bireyin yasantisinda istenilen yonde koklu degisikliklere neden olacak nitelikte bilimsel ve sanatsal
temelli bilgi, teknik ve deneyimlerin, bireyin yetenekleri dogrultusunda ya da yeteneklerinden bagmmsiz
olarak, sistemli bir bicimde bireye aktarildig: stirectir denebilir.

Egitim stirecinin beklenen sonuglar1 verip vermedigini gormek; duruma gore gerekli
diizenlemeleri/yenilestirmeleri yapmak, egitim siirecinin, egitim yontem ve yaklasimlarmin, egitimde
kullanulan materyallerin, fiziki kosullarin vb. egitim siirecini ve egitim kalitesini dogrudan etkileyecek olan
etkenlerin dogru tespit edilmesine baglidir. Bu tespit etme; dogru araclarla, dogru zaman araliklariyla,
dogru olgtimler, dogru gozlemler ve bu gozlem/6lcim sonuglarmin dogru sekilde degerlendirilmesiyle
miimkiin olabilir.

2. Egitimde Ol¢me-Degerlendirme

“Olgme basit olarak, olgiilen niteliklerin aralarmndaki iliskileri (biiytikliik-kiiiikliik, basarili-
basarisiz) koruyacak sekilde bu niteliklere say1 veya sembollerin atanmasi islemleri olarak tanimlanabilir”
(Tan, 2008, 32). Egitimde ogrenci basarisinin belirlenmesi icin yapilan 6l¢melerde nitelikler sabit degil
degisken yapiya sahip olduklarindan, 6lgme sonuglarinin gegerli, giivenilir ve tutarli olmalari agisindan bazi
giicliikler ortaya cikabilmektedir. Ozellikle de performansa (devinigsel davrams) dayali olgmelerde
performansi etkileyen faktorlerin de degiskenlik gosterebildigi goz ontine alindiginda 6lgme isleminde pek
cok giicliik ve sonuglarda farkliliklar olmasi kaginilmaz hale gelebilmektedir.

Degerlendirme ise, ol¢gme islemi sonucunda elde edilen verilerin belli sayisal ifadelere
donusttirtilerek, bu sayisal ifadelerin, ileriye doniik yorumlarmin yapilmas: islemi olarak tanimlanabilir.
Degerlendirme; l¢gme sonuglarinin, ayni alana ait bir ¢lgiit ile kiyaslanarak bir deger yargisina ve oradan da
bir karara ulasma stirecidir. Degerlendirme stirecinde en 6nemli 6ge olgiittiir. Degerlendirme siirecinde
Olgiite gore deger yargisi ve dolayisiyla karar degisecektir (Yilmaz, 2007). Giintimiizde gelisen ve degisen
egitim yaklasimlari, birbiriyle iliskili olarak, 6lgme-degerlendirme yaklasimlarinin yontem ve teknikleri
tizerinde de etkili olmaktadir. Ozellikle performansa dayali etkinliklerin 6lgme-degerlendirme siirecinde
sirekli yeni olgme araglar1 gelistirmeye yonelik calismalarin yapilmasi, bu alana yonelik o©lgme-
degerlendirme yaklasimlarinin gelistirilmesi, giiniimiizde tizerinde ¢okga calisilan bir alan haline gelmistir.
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“Cagdas olgme degerlendirme uygulamalari, performans degerlendirmede oldugu gibi, gercek yasam
durumlarmda 6grenci performansinin gercek degerlendirmesi {izerine yogunlasmaktadir” (Russell, 2008).

3. Miizik Egitiminde Performansin Olgiilmesi

Miuzik egitiminde, ozellikle de ¢alma/sdyleme alanlarini ifade eden miizikal performansa dayal
derslerde, 6grencinin birikiminin niteligini, diizeyini, becerilerini ve basart durumunu 6l¢mek, clciimleri
kesin ifadelerle puanlamak oldukea gii¢ bir durumdur. Bu giigliigiin, icraciya, performansin sergilenecegi
ortama, performansin niteligine, puanlayicilar arasindaki farkliliklara ve performans olgiitlerinin 6znelligine
bagl olarak degisiklik gosterebilmesinden kaynaklandig1 soylenebilir. Ayrica cagdas egitim yaklasimlar:
is1ginda  gelistirilen olgme degerlendirme yontemleri agisindan bakildiginda, bilimsel gegerlilige ve
giivenilirlige sahip bir 6lgme aracinin olmayisinin da 6lgiim sonuglarinin nesnellikten uzak olma ihtimalini
artirdigl, egitimciler tarafindan yaygin olarak kabul gérmektedir.

Miiziksel performansin Olctilmesi i¢ sekilde yapilabilir. Bunlar; stirece bakarak ol¢me, tirtine
bakarak 6l¢gme ve hem siirece hem de iiriine bakarak 6lgme seklinde olabilir. Performansi siirece bakarak
Olgme yaklasiminda, 6grencinin icrasimi gozleyen ol¢meci gozlem sonuglarint uygun sembollerle belirtir.
Performansi tirtine bakarak degerlendirme yaklasiminda, 6grenci performansa iliskin icra sonucunda bir
urtin ortaya cikarir ve 6l¢meci ortaya ctkan bu tirtinii inceleyerek yaptigi degerlendirme sonuglarini uygun
sembollerle belirtir. Performansi hem siirece hem de tiirtine bakarak degerlendirme yaklasiminda ise,
ogrenci gerekli davramglar icra ederek bir {iriin ortaya ¢ikarir. Olgmeci ortaya ¢ikan bu {iriintin hem icrast
sirasinda ogrenci performansini gozlemler hem de ¢ikan riinii inceleyerek bir degerlendirme yapar ve
sonuglar1 uygun sembollerle belirtir (Ugan, 2005b, 97).

Mizikte performans; galg: calmak, sarki soylemek, miiziksel bir davranisi ya da uygulamayi yerine
getirmek, icra etmek, miizikal becerilerini gostermek olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla miizik egitimi
strecinde ulasilmak istenen hedeflerden birinin de “miizikal bir performans sergileyebilme” oldugu
sOylenebilir. Miizik egitimi stireci boyunca, bireyin edindigi bilgi ve deneyimleri kullanabilecegi,
yeteneklerini sergileyebilecegi alanin miizikal performans sergileme alani oldugu diistintilmektedir.

Bireyin, performans gerektiren bir alandaki basar1 durumunu ¢lgmede, bireyin ilgili performansi
nasil yerine getirecegini yazmasi ya da anlatmasi degil, dogrudan ilgili performansi gerceklestirmesi istenir.
Bu durum o6zellikle miizik egitiminde, miiziksel davranislarin (bireysel ya da toplulukla calg:
calma/soyleme icrasi gibi) olgtilmesinde baslica gegerli 6lgme yontemidir. “Bu tiir davranislarin dlgtilmesi,
davranigin icrasi igin yapilan hazirlik ve icra etkinligini gozlemekle, etkinlik icrasi sonunda ortaya cikan
triniin miktar ve kalitesini 6l¢gmekle miimkiin olabilmektedir” (Yilmaz, 2007).

Egitimde, performansa dayali etkinlikleri 6lgmek igin kullarulan araclara performans testleri
denilmektedir. Performans, insan davranisinin {i¢ boyutundan biri olan devinigsel alan davranislarim ifade
eden bir kavram oldugu igin, performans testleri de devinissel alana ait becerilerin 6lgtilmesi igin
kullanilmaktadir. Miizik egitiminde kullamilan performans testlerinin nesnel ¢l¢timler yaparak bilimsel
nitelikte veriler saglayabilmesi icin belli niteliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu nitelikler “gecerlilik”,
“gtivenilirlik” ve “kullanislilik” olarak ti¢ grupta ele alinmaktadar.

Gegerlilik; bir performans testinin ¢lgmeyi amagcladigi performansi, baska bir performansla
karistirmadan, dogru olarak olgebilme derecesini ifade eder. Buna gore bir performans testinin gegerlilik
derecesi, 6l¢gmedeki amaca hizmet etme ya da o amagla ise yarama derecesidir (Ucan, 2005b). Terminolojide
farkl gecerlilik tiirlerine rastlansa da ¢ogu bilim adamlarinca kabul goren tig tiir gecerlilik bulunmaktadir.
Bunlar Kapsam Gegerliligi (Content Validity), Yordama Gegerliligi (Predictive Validity) ve Yapr Gegerliligi
(Construct Validity)dir. Bir testte yer alan sorularin, olctilmek istenen davramslari ve olctilmek istenen
davranisin ders programini ya da calisma sonuglarini yeterince temsil edip etmedigine Kapsam Gegerliligi
denir. Bir testte yer alan sorularin, uygun goriilen/beklenen siirede cevaplandiklar1 zaman, egitim stirecinde
bireye kazandirilmasi ongoriilen bilgi, beceri ve teknikleri yansitma derecesi Kapsam Gegerliliginin derecesini
gostermektedir. Kapsam gecerliligi disinda bilim adamlarinca kabul edilen bir diger gegerlilik tiirii Yordama
Gegerliligidir. Testlerden elde edilen bir “yordayict puan” ile gelecekteki durumlarla ilgili bir “6l¢tit”e iliskin
degerler arasindaki korelasyon katsayist olarak nitelendirilebilir. Baz1 bilim adamlar: tarafindan, yordama
gegerliligi ile iliskili olarak “olctitlere dayali gecerlilik” ve “uyum gecerliligi” kavramlar1 da kullanilmistir.
Olgiitlere dayali gecerlilik: Gelecege yonelik bilgiler icin 6lciitlerden ne derecede yararlamilabilecegi
hakkinda bilgi verirler. Her durumda ¢lciit ve yordayici puan arasindaki iliski ya da baska deyisle, testin
yordayici gegerliligi “Pearson Momentler Carpimu Korelasyonu” ile hesaplanir. Uyum gecerliligi: Testin
uygulandig1l ayn1 zaman diliminde elde edilebilen baska bir 6lciitle korelasyon hesaplamasiyla elde edilir.
Bu yontemle gecerlilik hesaplamanin bashca giicliigii, gegerliligi onceden kanitlanmus bir baska olcegi
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bulmaktadir. Bu durumda zaten gecerliligi yiiksek bir 6lcek varsa yeni bir 6lcek gelistirmeye gerek yoktur
(Tarman, 2006).

Performans testlerinde kullanilan tictincti gecerlilik tiirti ise Yap: Gegerliligidir. Bir testin gecerliligini
belirlemek amaciyla bu testin, olctilmek istenen 6zellige sahip olus dereceleri ténceden bilinen kisi veya
gruplara uygulanmasi sonucunda elde edilen ol¢timlerin, kisiler veya gruplar arasinda var oldugu bilinen
farkliliklar1 yansitip yansitmadigina bakilmasma Yap: Gegerliligi denir. Gegerliligi kanitlanacak puanlarla
olgiit puanlar1 arasindaki iliski, korelasyon katsayilar: ile hesaplanir. Bu durumdaki korelasyon “gecerlilik
katsayis1” adinu alir. Gegerlilik katsayilar1 -1.00 ile +1.00 arasinda degerler alabilir. Gegerlilik katsayisinin
negatif olmasi testin 6nemli bir kusurunun oldugunu, sifir olmas: gegersizligini, gecerlilik katsayis1 pozitif
ise ytiksekligi degerinde testin gegerli oldugunu gosterir (Tarman, 2006, 76).

Bu noktada, kapsam gecerliligi, yordama gegerliligi ve yap1 gegerliligi olmayan bir cl¢me aracinin
bilimsellik 6zelliginden s6z edilmesi miimkiin degildir. Tim 6lgme araglar i¢in ortak olan bu ozellikler,
hazirlanacak olan o6l¢me aracinin, hazirlanis amacia ve oOlgiilmek istenen performansin hedeflerine
uygunlugu bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Miizikal performansi l¢mede gegerliligi artirmak igin, dlctilmek istenen performans siireg ve tiriin
yoniinden dikkatli bir bigimde ¢oziimlenmeli; siire¢ ya da tirtiniin dl¢tilmesi gerekli 6nemli ve kritik yanlar1
eksiksiz belirlenmeli; 6lgmede izlenecek yaklasim dogru olarak kararlastirilmali; gozlenmesi gereken
davranislar veya incelenmesi gereken {iirtin 6zellikleri agik, yalin ve yorum gerektirmeyecek bi¢cimde ifade
edilerek gercek performansi en iyi temsil edecek sekilde bir araya getirilip listelenmeli; olctilecek
performansin niteligine, egitim diizeyine, 6l¢menin amacina ve eldeki olanaklara en uygun 6lcek ve arag
olusturulmalidir. Nesnel dlgtimler yapabilen bir 6l¢me aracinin, bilimsel degerinin yiiksek olmasi icin sahip
olmasi gereken bir diger ozellik Giivenilirliktir. Bilimsel niteligi yiiksek, nesnel dl¢timler yapabilen giivenilir
bir clgme araci, 6lgmeyi amagladigr performans: en az hatayla ve tutarli olarak 6lgebilmelidir (Ucan, 2005b).
Tarman’a (2006) gore; guivenilirlikle ilgili korelasyon hep pozitif olur ve 0.00 ile 1.00 arasinda degisir.
Korelasyonun 1.00’e yakin olmasi testin giivenilirliginin yiiksek oldugu, 0.00’a yakmn olmasi giivenilirligin
diistik oldugu anlamina gelir. Giivenilirligi yiiksek olan bir 6l¢me aracinin, 6lgiilmek istenen performansi en
az hatayla ol¢tiigii ve dlgim sonuglarmin gercegi yansittigl kabul edilir. Giivenilirligin hesaplanmasinda
kullanulan gesitli yontemler bulunmaktadir. Bu yontemleri Tarman (2006) miizik yetenek testleriyle
iliskilendirerek detayli bicimde ele almistir. Bu yontemlerden performans testlerinde siklikla kullanilan
guvenilirlik yontemi, puanlayicilar aras1 gtivenilirlik olarak kabul edilmektedir.

Puanlayicilar aras1 giivenilirlik: Miiziksel davranisin 6lctimi icin kullanilan bireysel performans
testleri, birden ¢ok puanlayicinin performansi dlgmesiyle uygulanmaktadir. Jiiri ya da komisyon olarak da
adlandirabilecegimiz birden ¢ok puanlayicinin s6z konusu oldugu durumlarda test giivenilirligini
hesaplamada kullanilacak yol puanlayicilar aras: uyuma bakmak olacaktir (Tarman, 2006).

Miiziksel performansi dlgmede giivenilirligi artirmak igin; olctilecek performans: olusturan kritik
davranislarin nasil gozlenecegi veya tirtintin kritik 6zelliklerinin nasil incelenecegi saptanmali, gelistirilen
Olcek cercevesinde ayrintili bir puanlama anahtar1 hazirlanmali, gozlem ve puanlama olabildigince
kolaylastirtip nesnellestirilmeli, gozleyici ya da puanlayict sayist yeterince artirilmali, gozleyiciler
birbirinden bagimsiz olarak yapacaklari gozlem ve puanlama konusunda yetistirilmeli ve bu konuda
aralarinda gorus birligi saglanmali, uygulayicilar icin bir yonerge hazirlanarak onlarin testin uygulanis:
sirasinda bu yonergeye gore hareket etmeleri saglanmali, siire¢ kaydedilmeli ve boylece sonradan yeniden
gozden gegirilebilmelidir (Ugan, 2005b).

Bilimsel nitelikte nesnel olctimler yapabilen bir performans olgeginin sahip olmasi gereken
niteliklerden bir digeri de Kullamishliktir. Bir performans olgegi, 6l¢meyi amagladig1 performansi gereginden
cok caba, para-malzeme ve zaman harcamadan olgebildigi kadar kullamishdir (Ugan, 2005b). Olgme
araclariin ve yontemlerinin kullanighlif tizerine karar verirken; ekonomi, hazirlama ve uygulama siireleri,
hazirlayicilarin ve uygulayicilarin nitelikleri, cevaplayicilarin nitelikleri, uygulama kolayliklari, puanlama
kolayliklar1 ve puanlar1 yorumlama kolayliklar1 gibi konulara dikkat edilmelidir (Tarman, 2006). Kullanish
olmayan bir 6lgme aracinin gelistirilme, kullanilma ve puanlama asamalarinda ortaya ¢ikabilecek olan
zaman, para ve emek kaybi, gelistirilen olgegin kullanilabilirligini olumsuz etkileyeceginden, yapilan
¢alismanin amacina ulasamayacag diistintilmektedir.

Miizik egitiminde nitelikleri bakimindan, basitten karmasiga dogru, ceteleme olcekli, dereceleme dlgekli
ve hem ceteleme hem de dereceleme oOlcekli olmak tizere ti¢ cesit Slcme araci kullanilmaktadir. Ceteleme Olcekli
araclar; olciilecek davranisin yalnizca var olup olmadigini gozlemleyip gézlem sonuglarmin 6lgek tizerinde
“var-yok” ya da “evet-hayir” seklinde isaretlendigi dlgme araglaridir. Dereceleme Olgekli araglar; dlgiilecek
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davranisin var olup olmadigmin yam sira var olus derecesinin de saptanmasina olanak veren, yetkinlik
diizeyini betimleyici ifadeleri ikiden fazla kategoriden olusan (6rn: 51i likert tipi) clgme araglaridir. Hem
Ceteleme Hem Dereceleme Olgekli araclar ise; 6lciilecek davranigin hem var olup olmama durumunun hem de
varlig1 halinde yetkinlik derecesinin belirlenebilecegi, ceteleme ve dereceleme 6lceklerinin her ikisinin de
ozelliklerini bir arada bulunduran 6l¢gme araglaridir (Ugan, 2005b).

Dereceli puanlama anahtar1 hazirlanirken dikkat edilmesi gereken asamalar1 su sekilde siralamak
miimkiindiir (Giinay, 1973; Ogan Bekiroglu, 2008; Yilmaz, 2007):

o Olciilmek istenen performansin niteliklerinin analiz edilmesi, 6grenim hedeflerinin belirlenmesi

¢ Belirlenen her 6grenim hedefi, bilgi ve beceri i¢in ortalamanin {istii, ortalama ve ortalamanin alt1 olabilecek
durumlarin belirlenmesi

¢ Kullanilacak aracin bigiminin belirlenmesi. Ceteleme 6lcekli, dereceleme 6lgekli veya hem geteleme hem de
dereceleme 6lgekli araglardan biri secilebilir.

e Olgtilmek istenen davramislar1 yeterince temsil edebilecek, acik, anlasilir, yorum gerektirmeyen ifadelerden
olusan olgiitlerin yer aldig1 6lgme aracinin hazirlanmasi. Genel olarak ¢lgme aracinda su bilgilere yer
verilmektedir:

- Ogrencinin kimligi ve smavla ilgili bilgiler

- Uygulama yonergesi

- Olgtitlerin (6lgtilmek istenen davranislarm) listesi

- Olgtitlerin (6lgtilmek istenen davranislarin) yetkinlik derecesinin isaretlendigi kistm

- Olgiitlerin 6nem derecesi smiflara gore degisiklik gosteriyorsa, yetkinlik derecesini ifade eden puan,
uygun bir katsay1 ile carpilabilir. Boyle bir durum varsa ilgili katsayilarin gosterildigi kisim

- Toplam puan ve degerlendirme sonucunun oldugu bolim

- Ogreticinin sonug ile ilgili goriislerini yazacagi bolim

¢ Hazirlanan 6l¢me araci kullanilarak performans 6l¢gtimii yapilmasi

e Hazirlanan 6l¢gme aracinin gozden gegirilerek gerek duyulursa tekrar ilgili degisikliklerin yapilmasi

Performans testlerinin, olciilmek istenen davraniglar1 tam olarak, nesnel bicimde ve bilimsel
yontemle olgebilmesi icin testin biiyiik bir dikkatle hazirlanmasi gerekmektedir. “Olgme araglarmin
gelistirilmesinde; aracin hazirlanmasi, denenmesi, degerlendirilmesi ve diizeltilmesi sirasi takip edilmelidir.
Bu siraya gore hazirlanan 6l¢me araci kullanildig; stire icerisinde diizenli olarak gozden gegirilerek gerekli
degisiklikler yapilarak giincellenmeli, gelistirilmeye devam edilmelidir” (Ugan, 2005b).

Turkiye’de miizik egitimi alaninda performans ol¢meye yonelik calismalara 1970'li yillarda
baslanmustir. Ik calismalarda keman egitiminde 6zel hedefler siralanmis, 6rnekler verilmis ve bu ozel
hedeflerin ol¢iimii yapilmistir (Giinay, 1973). Aymi donemde yapilan bir diger calismada da olgme
araclarinda olmasi gereken 6zellikler tanimlanmis ve keman egitiminde kullanilmak tizere bir cl¢me araci
gelistirilmistir (Ucan, 1977). Ilerleyen yillarda, miizik egitiminde performans testlerinin yeri ve 6nemi (Ugan,
1987), fliit egitiminde psikomotor alan hedef davranislara ulasma diizeyinin ¢lgtilmesi (Atak Yayla, 2000),
miiziksel yetenegin olglilmesi (Atak Yayla, 2003), miiziksel performansin ol¢tilmesi (Atak Yayla, 2004),
keman egitiminde kurul 6ntinde gerceklesen sinavlarda standardizasyon (Alpagut, 2004), keman dersi
hedeflerinin gerceklesme diizeylerinin belirlenmesi (Oztosun ve Akgiil Baris, 2004), yayl calg 6gretimine
iliskin o6l¢me-degerlendirme durumlarinin incelenmesi (Tebis, 2004), keman egitiminde performansin
Olctilmesi (Dalkiran, 2006), yayl calgilar 6grencilerinin performansini etkileyen faktorler ve olgme
degerlendirme yontemleri (Nalbantoglu, 2007) konularmma odaklanan c¢alismalar yapilmstir. Bu
calismalarda, clgme-degerlendirme yontemlerinin neler olmasi gerektigi, 6l¢me araclarinda bulunmasi
gereken ozellikler, 6lgme aracina olan gereksinim gibi konularda bilgiler verildigi gibi bilimsel niteliklere
sahip clgme araglarinin da gelistirildigi goriilmektedir. Yurt disindaki ¢calismalar incelendiginde de yine 70'li
yillardan itibaren cesitli performans 6lgme ¢alismalar: oldugu; bu calismalarin, koral miizik performansinin
degerlendirilmesine (Cooksey, 1975), lise miizik toplulugunu performansim degerlendirmeye (DCamp,
1980), bakir tiflemeli galgilar (Bergee, 1987) ve gitar (Russell, 2008) performansini 6lgmeye yonelik olcek
gelistirme calismalar1 olduklar1 goriilmektedir. Literatiire bakildiginda, Russell’in (2008) ve Atak Yayla'nin
(2003) calismalar1 disinda gitar performansinin 6lgiilmesine odaklanan baska 6lcek gelistirme calismasina
rastlanmamustir.

4. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Egitimde degerlendirmenin dogru ve saglikli olabilmesi i¢in 6l¢menin dogru ve saglikli olmast
gerekmektedir. Ozellikle de miizik egitiminin bir alt kolu olan ¢alg: egitiminde, 6grencinin performansimin
dogru ve saglikli sekilde olgtilmesi ve degerlendirilmesi nem arz etmektedir. Cuinkii calg1 egitiminde
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bireyin performansina yonelik 6l¢me, sozlii ya da yazili sekilde yapilamayacagindan, performans 6l¢imii
ancak gelistirilen bir 6l¢ek araciyla yapilabilir. Calgi egitiminde 6grenci performansinin dogru sekilde
olctilmesi, 8grencinin bagari/basarisizlik durumunun dogru sekilde degerlendirilmesine olanak saglayacag:
gibi, 6grencinin gelisimine yonelik dogru kararlarin alinmasini ve egitim-6gretim stirecinin de dogru sekilde
planlanmasini saglayacaktir. Bu nedenlerden hareketle bu arastirma, giiniimiizde gelisen ve degisen egitim
ogretim yaklasimlari ve 6l¢me degerlendirme ihtiyaclari1 dogrultusunda, miizik egitiminin alt boyutlarindan
biri olan gitar egitiminde, performansin 6lgiilmesinde, nesnel, bilimsel, tutarli, gecerli ve gtivenilir bir 6l¢gme
araci gelistirmek amaciyla yapilmustir.
Bu calismanin temel problemi “Gitar egitiminde performans olgegi gelistirme” olarak belirlenmistir.
Bu calismada ana problem cergevesinde su alt problemlere yanit aranmugtir:
¢ Gitar egitiminde performansin Ol¢tilmesinde gitar Ogretim elemanlar: tarafindan kullanilan 6lgme
yontemleri nelerdir?
o Gitar egitiminde performansin olctilmesinde gitar 6gretim elemanlar:1 tarafindan dikkat edilen olctitler
nelerdir?
e Gitar egitiminde performansin 6lgiilmesi amaciyla hazirlanan Gitar Performans Dereceleme Olgegi taslag
hakkinda gitar 6gretim elemanlarinin goriisleri nelerdir?
¢ Gitar dgretim elemanlarinin goriisleri alinarak olusturulan 6lgme aracinin bilimsel nitelikleri (gegerlilik,
glivenilirlik ve kullanishlik 6zellikleri) nelerdir?
5. Yontem
Arastirmada tarama (survey) modeli kullanilmistir. “Tarama modeli, gegmiste ya da halen var olan
bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amacglayan aragtirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan
olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlari, herhangi bir
sekilde degistirme, etkileme cabas gosterilmez. Bilinmek istenen sey vardir ve oradadir. Onemli olan, onu
uygun bicimde gozleyip belirleyebilmektir” (Karasar, 2006, 77). Tarama yonteminin temel amaci,
durumlarla ve olaylarla ilgili olarak nicel veriler elde etmek ve cesitli istatistikler tiretmektir. Bu tiir
calismalarda veriler, bireylere gesitli sorular yonelterek toplanabilir. Bu amacla calismada anket ve goriisme
gibi yontemlerden yararlanilabilir. Tarama modeli arastirmalar genellikle evreni temsil eden bir 6rneklem
tizerinde yiiriitilir (Tanriogen, 2009). Bu bilgiler 1s181nda, yapilan galismada verileri elde etmek amaciyla,
aragtirmaci tarafindan gelistirilen “Gitar Performans Dereceleme Olgegi” ve uzman goriislerinin alinabilmesi
i¢in ise hazirlanan goriisme formu kullanilmustir.
5.1. Calisma grubu
Arastirmanin calisma grubunu, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bilimleri
Bolumii ve Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dali'nda [MEABD] okuyan,
raslantisal (random) yontemle segilmis 7 bireysel ¢alg: gitar 6grencisi, 6lgegin hazirlanmasinda goriis alian
9 gitar dgretim elemarn ve 6lgme aracinin uygulamasima katilan 4 gitar 6gretim elemani olusturmaktadr.
Calisma grubuna iliskin dagilimlar Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1: Calisma Grubuna iligkin Dagilimlar

Goriis alinan gitar 6gretim elemanlar1
Olgme aracimin uygulandig1 6grenciler
Puanlayici gitar 6gretim elemanlar:

LN\ =1

Arastirma kapsaminda gortisiilen gitar 6gretim elemanlarinin, gorev yaptiklar: kurumlarima iliskin
dagilimlar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Gitar Ogretim Elemanlarinin Gérev Yaptiklart Kurumlarina fliskin Dagilimlar

Dagilimlar
Kurumlar . f %
Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Bolimii 9 4 44,44
Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dal1 9 5 55,56

Tablo 2'de gortildugii gibi; arastirma kapsaminda goriis alnan gitar ogretim elemanlarindan
%55,56's1 Egitim Fakiiltesi Miuizik Egitimi Anabilim Dali'nda, %44,44'ti Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik
Boltimii'nde gorev yapmaktadir.

5.2. Verilerin toplanmasi

Bu arastirmada, konuya iliskin literatiir kapsamli bir sekilde taranmus, elde edilen veriler
dogrultusunda bir performans gozlem formu olusturulmustur. Ayrica arastirma konusuyla ilgili olarak
uzman goriisti alinabilmesi icin bir gortisme formu olusturulmustur. Hazirlanan gortisme formunda, gitar
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egitiminde kullanilan 6lgme yontemlerinin ve performans olciimiinde dikkat edilmesi gereken hususlarin
neler olabilecegi konularina yonelik sorulara yer verilmistir. Bunlara ek olarak, gitar egitiminde performans
olgtimii icin bilimsel niteliklere sahip yazili bir performans 6lceginin kullamilmas: hakkindaki gortisler
alinmistir. Gortisme formunun son bolimiinde ise nihai olgekte kullamilmak {izere belirlenmis, gitar
performansini nesnel bicimde 6l¢gmesi hedeflenen maddelerden olusan madde havuzu niteligindeki Gitar
Performans Olgegi Taslagi hakkinda uzman gériisleri alinmistir. Otuz maddeden olugan 6lgme araci taslag,
uzman gorisleri dogrultusunda on bes maddeye indirgenmistir. Arastirma kapsaminda goristilen gitar
ogretim elemanlarinin kisisel 6zelliklerine iliskin dagilimlar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3: Gitar Ogretim Elemanlarinin Kisisel Ozelliklerine iliskin Dagilimlar

Degisken Diizey f %
Erkek 9 100
Cinsiyet Kadin 0 0
Toplam 9 100
Lisans 0 0
Yiiksek Lisans 4 44,44
Ogrenim Diizeyi Doktora 4 44,44
Sanatta Yeterlilik 1 11,11
Toplam 9 100
Profesor 0
Dogent 2 22,22
Yardimci Dogent 1 11,11
Unvan Ogretim Gorevlisi 2 22,22
Okutman 1 11,11
Aragtirma Gorevlisi 3 33,33
Toplam 9 100
0-5 yil 3 33,33
6-10 y1l 3 33,33
11-15 y1l 0 0
Hizmet Yil1 16-20 y1l 2 22,22
21-25 yil 0 0
26 yil ve tizeri 1 11,11
Toplam 9 100

Tum bu goriisler ve literatiir taramasindan elde edilen veriler 1siginda hazirlanan nihai “Gitar
Performans Dereceleme Olgegi”, aragtirmanin érneklemini olusturan Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi Miizik Bilimleri Boliimii ile Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi MEABD'nda okuyan 7 bireysel calg:
gitar Ogrencisi tizerinde uygulanmis, uygulamaya katilan puanlayicilar arasi gegerlilik-giivenilirlik
hesaplamalar1 yapilmis ve elde edilen sonuglar bulgular ve yorum bélimiinde gosterilmistir.

5.3. Verilerin analizi

Arastirma kapsaminda veri toplamak amaciyla olusturulan goriisme formundan elde edilen veriler,
betimsel istatistik yontemlerinden frekans (f) ve ytizde (%) kullarularak ¢oztimlenmistir. Elde edilen
bulgular tablolar halinde verilmis ve sozel olarak ifade edilmistir. Gitar Performans Dereceleme Olgegi'nden
elde edilen veriler, bilgisayar ortaminda SPSS 17 (Statistical Packcage for the Social Sciences - Sosyal Bilimler
Icin Istatistik Paketi) yazilimi1 kullanilarak ilgili istatistik testlere tabi tutulmus, anlamhilik diizeyi 0.05 olarak
belirlenmistir. Arastirmada parametrik istatistik yontemleri kullanmaya uygun kisi sayist olmadigindan,
parametrik olmayan (non-parametrik) istatistik yontemleri kullanilmigtir. Olgme aracinin yapi gegerliligini
belirlemek amaciyla temel bilesenler analizi, glivenilirliginin belirlenmesi amaciyla, i¢ tutarlilik testi
(Cronbach’s Alfa) ve puanlayicilar aras1 giivenilirlik (Kendall’s W) testleri yapilmistir. Elde edilen bulgular
degerlendirilmis ve degerlendirme sonuglar1 bulgular ve yorum béliimiinde gosterilmistir.

6. Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ana problemi cercevesinde edilen bulgular ve bu bulgularin yorumlari, dort alt
problem basligina gore verilmistir.

6.1. Gitar egitiminde performansin 6l¢iilmesinde gitar 6gretim elemanlar: tarafindan kullanilan
6l¢me yontemlerine iliskin bulgular ve yorum

Arastirmanin birinci alt problemi olan, “Gitar egitiminde performansin 6l¢iilmesinde gitar 6gretim
elemanlar1 tarafindan kullanilan 6l¢me yontemleri nelerdir?” sorusuna cevap aranmustir. Bu baglamda, gitar
Ogretim elemanlarinin 6lgme yontemlerinin belirlenmesine yonelik bulgular Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4: Gitar Ogretim Elemanlarimin Olgme Yontemlerine Tliskin Dagilimlar

Dagilimlar

bri ©) @ ®) @ @)

Gérisler n Tamamen Cok Orta Az Hig
f % f % f % f % f %

Gitar egitiminde performans 6l¢me
amaciyla gelistirilmis olan yerli ve 9 1 1111 0 0 3 3333 4 44 44 1 1111
yabanci performans 6lgeklerini ! ’ ! !
izleyebilme durumu
Gitar egitiminde 6nceden hazirlanmis
blhmseF g.(.egerhhgl ve guivenilirligi olan 9 2 22 1 111 5 2.2 3 33,33 1 111
yazil1 bir 6l¢gme aracindan yararlanma
durumu
Gitar egitiminde kendi gelistirdigi bir 9 4 4444 4 4444 0 0,00 0 0,00 1 111

6l¢me aracindan yararlanma durumu

Tablo 4’e goruldugi gibi, “Gitar egitiminde performans 6lgme amaciyla gelistirilmis olan yerli ve
yabanci performans Olceklerini izleyebiliyor musunuz?” sorusuna, gortis alinan gitar Ogretim
elemanlarindan %11,11’i “tamamen”, %33,33’1i “orta” derecede, %44,44ii “az”, %11,11’i de “hi¢” cevabiru
vermistir. Gitar egitiminde, énceden hazirlanmus, bilimsel gegerliligi ve giivenilirligi olan yazili bir 6lgme
aracindan yararlanma durumu ile ilgili olarak, 6gretim elemanlarinin %22,22’si “tamamen”, %11,11'i “cok”,
%22,22'si “orta”, %33,33't “az”, %11,11'i ise “hi¢” seklinde goriis bildirmislerdir. Gitar egitiminde kendi
gelistirdigi bir 6l¢me aracindan yararlanma durumu ile ilgili olarak goriis alinan 6gretim elemanlarinin
%44,44't “tamamen”, %44,44't “cok”, %11,11'i ise “hi¢” seklinde gortis bildirmislerdir. Goriis alman
Ogretim elemanlarinin “sinav yapma birlikteliklerine” iliskin bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Ogretim Elemanlarimin Sinav Yapma Birlikteliklerine fliskin Dagilimlar

Dagilimlar
Secenekler " ; %
Kendim tek basima 9 2 22,22
Gitar dgretim elemanlariyla birlikte 9 2 22,22
Diger dgretim elemanlariyla birlikte 9 5 55,56

Tablo 5'te gortldugu gibi, gortis alinan gitar 6gretim elemanlarmin %22,22si yarryil sinavlarin
“kendisi tek basma”, %22,22'si “gitar Ogretim elemanlariyla birlikte”, %55,56's1 ise “diger oOgretim
elemanlariyla birlikte” yapmakta oldugu tespit edilmistir.

6.2. Gitar egitiminde performansin olciilmesinde gitar 6gretim elemanlar: tarafindan dikkat
edilen olgiitlere iliskin bulgular ve yorum

Arastirmanin ikinci alt problemi olan, “Gitar egitiminde performansin 6l¢tilmesinde gitar 6gretim
elemanlar1 tarafindan dikkat edilen olgiitler nelerdir?” sorusuna cevap aranmustir. Gitar egitiminde
performansin Olciilmesinde gitar Ogretim elemanlar: tarafindan dikkat edilen olgiitlerin ifade edilis
bicimlerine iliskin bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Gitar Performansinin Olciilmesinde Gitar Ogretim Elemanlar1 Tarafindan Dikkat Edilen Olciitlerin ifade Edilis Bicimlerine

Mliskin Dagilimlar

3] s Dagilimlar
Olgiitler i £ %
Teknik 9 7 77,78
Sinav performansi 9 6 66,67
Miizikalite 9 5 55,56
Yorumlama 9 3 33,33
Doénem i¢i performans (Dénem ici calisma, Derse 9 4 44 44
kars1 tutum ve ilgi, Derse devam vb.) !
Biitiinliik 9 3 33,33
Eser/Etiit seviyesi 9 2 22,22
Ritim 9 1 11,11
Coklu calmalarda partneri ile uyum 9 2 22,22
Hiz 9 1 11,11
Duate 9 1 11,11
Akort 9 1 11,11
Refleks 9 1 11,11
Konumlandirma 9 1 11,11
Form bilgisi 9 1 11,11
Tint 9 1 11,11
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Tablo 6'da goriildiigu gibi, gitar 6gretim elemanlar: tarafindan gitar performansinin 6lgtilmesinde
“Teknik” olctittt %77,78, “Sinav performansi” olctitii %66,67, “Miizikalite” olgtitti %55,56, “Yorumlama”
olgtitti %33,33, “Donem ici performans (Dénem igi galisma, Derse kars: tutum ve ilgi, Derse devam vb.)”
olgtitti %44,44, “Butunluk” olgtitti %33,33, “Eser/Etiit seviyesi” olcuti %22,22, “Ritim” olgttii %11,11,
“Coklu calmalarda partneri ile uyum” 8lgtitii %22,22 oraninda ifade edilmistir. Bununla birlikte, “Hiz”,
“Duate”, “Akort”, “Refleks”, “Konumlandirma”, “Form bilgisi”, “Ti” 6l¢titlerinin her biri, gitar 6gretim
elemanlar1 tarafindan gitar performansinin 6lgtilmesinde %11,11 oraninda ifade edilmistir.

6.3. Gitar egitiminde performansin dl¢iilmesi amaciyla hazirlanan gitar performans dereceleme
Olcegi taslag1 hakkinda gitar 6gretim elemanlarinin goriislerine iliskin bulgular ve yorum

Arastirmanin tgtincti alt problemi olan, “Gitar egitiminde performansin 6lgiilmesi amaciyla
hazirlanan Gitar Performans Dereceleme Olgegi taslagi hakkinda gitar 6gretim elemanlarimin goriisleri
nelerdir?” sorusuna cevap aranmuistir. Gitar egitiminde performansin 6lgiilmesi amaciyla hazirlanan Gitar
Performans Dereceleme Olgegi taslagi hakkinda, gitar 6gretim elemanlarinin goriisleri su sekildedir:

o Miizikal hedeflerin teknik hedeflerden daha nemli oldugu belirtilmistir.

e Teknik davranislar kisminda yer alan ayrintili ifadelerin yerine belirtilen teknik davranislarin belli
ifadeler altinda toplanmas: yoniinde goriis bildirilmistir.

e Performans ol¢limiinde énem arz etmeyen ifadelerin olgekte yer almasinin anlamsiz olacag yoniinde
goris bildirilmistir.

o Genel olarak hazirlanan olcek taslagmun gitar performansim Olgmeye yonelik ifadeleri icerdigi
belirtilmistir.

e Hazirlanan 6lgegin bilimsel niteliklerinin (gegerlilik, giivenilirlik ve kullanighlik) yeterli olmasinin yararlh
olacag: ifade edilmistir.

Gitar egitiminde yariyil sonu smnavlarinda 6grencinin performansimi degerlendirmede dgrencinin
donem igi performansina (Devam-devamsizlik, derse olan ilgisi, verilen 6devlerine hazirlanmasi) verilen
onemin belirlenmesi amaciyla gitar 6gretim elemanlariin goriisleri alinmis, bu gortislerin dagilimlar1 Tablo
7'de gosterilmistir.

Tablo 7: Gitar Egitiminde Yariyil Sonu Sinavlarinda Ogrencir}in Performansint Degerlendirmede Ogrencinin Dénem I¢i Performansina
(Devam-Devamsizlik, Derse Olan Ilgisi, Verilen Odevlerine Hazirlanmasi) Verilen Onemi Gosteren Dagilimlar

Dagilimlar

©) @ &) @ @

Goriigler n Tamamen Cok Orta Az Hi¢

f % f % f % f % f %

Gitar egitiminde, yariyil sinavlarmda

6grencinin performansin

degerlendirmede 6grencinin dénem ici

performansinin (Derse devam- 9 4 44 44 4 44,44 1 11,11 0 0 0 0
devamsizlik, derse olan ilgi, verilen

odevlerine hazirlanma) ne derecede

onemli oldugu

Tablo 7’de goriildugt gibi, goriis alman dgretim elemanlarinin %44,44’t gitar egitiminde yariyil
sonu sinavlarinda o6grencinin performansini degerlendirmede, 6grencinin dénem igi performansina
“Tamamen”, %44,44't “Cok”, %11,11'i ise “Orta” derecede onem vermektedirler. Bu bilgiler 1siginda
bakildiginda, gitar egitiminde yariyill sonu smavlarinda 6grencinin performansimi degerlendirmede,
dgrencinin dénem i¢i performansina verilen énemin, goriis alinan 6gretim elemanlarmin tamaminda “Orta”
derecenin istiinde oldugu gortilmektedir. Bu durumda, alinan goriisler dogrultusunda, 6grencinin donem
icindeki performansinin sinav esnasinda degerlendirmeye katilmas: uygun bulunmustur. Bu bulgudan
hareketle de, “Donem i¢i durum” maddesi 6lgege eklenmistir.

Alinan goriisler dogrultusunda Gitar Performans Dereceleme Olgegi taslag: tizerinde degisiklikler
yapilmis ve dlgege son hali verilmistir. Alinan goriisler dogrultusunda tlcek {izerinde yapilan degisiklikler:
¢ 1.madde, “durus-tutus-oturus” olarak degistirilmistir.
¢ 4 madde, “Akort yapabilme” olarak degistirilmistir.

e 5.madde, performans basarisinda “teknik” ve “miizikalite” kadar onem arz etmedigi icin Olcekten
¢ikarilmistir.

¢ 6.madde, performans basarisina etki eden bir madde olmadig1 diistiniilerek 6lcekten ¢ikarilmistir.

¢ 7.madde, “Konum gecisleri” olarak diizeltilmistir.

¢ 8. madde, “Bareli pasajlarda temiz ses tiretebilme” olarak degistirilmistir.
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e 10.madde, “Sag el teknigi” altinda yer aldig1 icin olcekten cikarilarak “Sag el teknigi” maddesi icinde
degerlendirmeye katilmustir.

¢ 11.madde, yeterince agik/anlasilir bir ifade olmadigindan clgekten ¢ikarilmigtir.

¢ 12.madde, (Tempoya baglh kalma) “Miizikal etki ve yorumlama” boliimiine alinmistir.

¢ 13,14,15,16. Maddeler, “Sol el teknigi” maddesi altinda toplanmustur.

*17,18,19,20,21,22,23,24. Maddelere, “Sag el teknigi” maddesi altinda yer verilmistir.

¢ 25.madde, “Giirliik ifadelerine uygun ¢alma” olarak degistirilmistir.

¢ 26.madde, 25.maddede yapilan degisiklige bagli olarak ihtiya¢ duyulmadigindan 6lcekten ¢ikarilmistir.

¢ 27.madde, “Hiz ifadelerine uygun ¢alma” olarak degistirilmistir.

¢ 28. madde, 27.maddede yapilan degisiklige bagh olarak ihtiya¢ duyulmadigindan 6lcekten ¢ikarilmustir.

¢ 29.madde, “Eserin/ ettidiin etkili bicimde seslendirilmesi/yorumlanmasi1” olarak degistirilmistir.

¢ 30.madde, 29.maddede yapilan degisiklige bagh olarak ihtiya¢ duyulmadigindan clgekten ¢ikarilmigtir.

¢ “Eseri/ettidu seslendirmede biittinlik” ve “Doénem i¢i durum” maddeleri, tlcege yeni maddeler olarak
eklenmistir.

6.4. Gitar ogretim elemanlarinin goriisleri alinarak olusturulan 6l¢me aracimin bilimsel
niteliklerine iliskin bulgular ve yorum

Arastirmanin dordiincti alt problemi olan, “Gitar 6gretim elemanlarinin goriisleri aliarak
olusturulan 6l¢me aracinin bilimsel nitelikleri (gegerlilik, giivenilirlik ve kullanishlik 6zellikleri) nelerdir?”
sorusuna cevap aranmustir.

6.4.1. Kapsam ve yapi gecerliliklerinin incelenmesine iliskin bulgular ve yorum

Olgme aracinin kapsam gegerliliginin belirlenmesi amaciyla, gelistirilen dlgme aracinin kapsadig
davraniglar1 belirleyebilmek igin, Egitim Fakiilteleri MEABD lisans programinda yer alan sekiz yarryillik
bireysel calg1 gitar dersi icerikleri incelenmistir. Ayrica Olgekte yer alan maddelerin olusturulmasinda
konuyla ilgili yurt icinde ve yurt disinda onceden yapilmis benzer ¢alismalar ve miizik egitimi veren
kurumlarda kullanilan cesitli ¢lgekler incelenmis, analiz edilmistir. Analiz ve incelemeler sonucunda
olusturulan 6lgek taslaginin yapisi ve maddeler hakkinda uzman goriisleri alinmustir.

Olusturulan 6lgek taslag: icin, ifade-anlatim, icerik, bi¢im ve puanlama yontemleri ile ilgili s6zlii ve
yazili olarak alinan uzman goriisleri ve onerileri dogrultusunda olcekte ilgili degisiklikler yapilmistir. Gitar
egitimcileri, 6lgme aracinin kapsam bakimindan, gitar performansmin olctilmesi amacina yonelik 6lgme
yapabilecegi goriistinii bildirmislerdir. Ol¢me aracinin yap1 gegerliligini belirlemek amaciyla temel bilesenler
analizi yapilmstir. Tablo 8'de 6l¢me arac1 maddeleri ve bu maddelerin faktor yiikleri verilmistir.

Tablo 8: Olgme Aracimn Yapisini Gosterir Temel Bilesenler Analizi Sonuglari

Olgiitler B11e1§en

1 Durus, tutus, oturus .853
2 Sag ve sol el uyumu .798
3 Dogru ve temiz ¢calma (entonasyon) 776
4 Akort yapabilme .767
5 Dénem i¢i durum N

(Derse devam, derse olan ilgi ve tutum, 6devlerine hazirlanma)
6 Konum gecisleri 716
7 Bareli pasajlarda temiz ses iiretebilme .862
8 Akorlu pasajlarda netlik .658
9 Sag el teknigi (Apoyando, Tirando, Tremolo, Resguado vb.) .682
10 Sol el teknigi (Legato, Glissando, Vibrato vb.) .804
11 Giirliik ifadelerine uygun ¢alma 741
12 Hiz ifadelerine uygun ¢alma 659
13 Tempoya bagl kalma .846
14 Eserin etkili bicimde seslendirilmesi/yorumlanmasi 787

(Donem ozelliklerini ve form ozelliklerini yansitabilme) )
15 Eseri/Etiidii seslendirmede biitiinliik .706

Tablo 8 incelendiginde, 6l¢me aracinun tek bir temel yapiy: olctiigii goriilmiistiir. Bu yapi, 6lgme
aracinin gelistirilme amaci olan gitar performansinin 6lgiilmesidir. Olgme aracinin genel amacina hizmet
etme derecesini bildiren bilesen yiikleri incelendiginde, degerlerin .65 ile .86 arasinda degistigi goruilmiistiir.
Yalnizca besinci madde olan “Dénem i¢i durum (Derse devam, derse olan ilgi ve tutum, odevlerine
hazirlanma)” maddesi tiim puanlayicilar tarafindan bos birakildig: icin faktor analizine dahil edilmemistir.
Ancak alman uzman gortislerinin %88’i tarafindan sinavlarda degerlendirmeye katildig1 icin olgekte yer
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almas1 uygun gorilmiistiir. Bu degerlerin -1,00 ile +1,00 arasinda degistigi ve (tiim maddelerin pozitif yonde
olgme yaptig1 kosulda) kabul edilebilir faktor yiikii alt sinirmin .30 oldugu goz oniine alindiginda tiim faktor
ytiklerinin belirtilen smirin oldukca tstiinde oldugu gortilmustiir (Dalkiran, 2009, 4). Bu durum tim
maddelerin, 6l¢me aracinin genel amacina yonelik 6l¢me yaptigim gostermektedir.

6.4.2. Giivenilirligin incelenmesine iliskin bulgular ve yorum

Olgme aracimin giivenilirliginin belirlenmesi amaciyla, i¢ tutarlilik testi (Cronbach’s Alfa) ve
puanlayicilar arasi giivenilirlik (Kendall's W) testleri yapilmstir. Olgme aracinda yer alan maddelerin
birbirleriyle ne derecede tutarli olduklarini belirlemek amaciyla yapilan i¢ tutarlilik testi sonuglar1 Tablo 9'da
verilmistir.

Tablo 9: Ol¢me Aracimun ¢ Tutarliigini Gosterir Giivenilirlik Testi Sonuglar:

Olgiitler a
1 Durus, tutus, oturus .864
2 Sag ve sol el uyumu 815
3 Dogru ve temiz ¢alma (entonasyon) .835
4 Akort yapabilme .833
5 Donem i¢i durum %

(Derse devam, derse olan ilgi ve tutum, édevlerine hazirlanma)
6 Konum gegisleri .824
7 Bareli pasajlarda temiz ses iiretebilme .864
8 Akorlu pasajlarda netlik .837
9 Sag el teknigi (Apoyando, Tirando, Tremolo, Resguado vb.) .830
10  Sol el teknigi (Legato, Glissando, Vibrato vb.) .831
11 Giirliik ifadelerine uygun ¢alma .819
12 Hiz ifadelerine uygun calma .821
13 Tempoya bagl kalma .819
14 Eserin etkili bicimde seslendirilmesi/yorumlanmasi 318

(Donem 6zelliklerini ve form dzelliklerini yansitabilme) )
15  Eseri/Etiidii seslendirmede biitiinliik .818

Tablo 9 incelendiginde, besinci madde disinda kalan tiim maddelerin Cronbach’s Alfa giivenilirlik
katsayilarinin .81 ile .86 arasinda degistigi gortilmektedir. Ayrica testin tamamina ait Cronbach’s Alfa
guvenilirlik katsayis1 .84'ttir. Bu bulgular 1siginda testin kabul edilebilir i¢ tutarliiga sahip oldugu
soylenebilir. Olgme aracinin puanlayicilar arast giivenilirlik derecesinin belirlenmesi amaciyla yapilan
Kendall's W testi sonucunda, giivenilirlik katsayis1 .60 cikmustir. Olgme aracinin giivenilirliginin .80"in
ustiinde, gegerliliginin ise .40 - .70 araliginda olmasi gerektigi g6z oniine alindiginda, 8lme aracinin kabul
edilebilir diizeyde gecerlilige ve giivenilirlige sahip oldugu soylenebilir.

6.4.3. Olg¢me aracinin kullamighiligina iliskin bulgular ve yorum

Gitar egitiminde performansin olgtilmesi amaciyla hazirlanan olgegin son 6zelligi olan
kullamighliginin belirlenmesi amaciyla, hazirlanan 6l¢me aracinin ¢alisma grubuna uygulanmas: sonucunda,
olgegin kullanighiligina dair temel yaklagim alanlari su sekilde siralanabilir:

¢ Olgegin kapsamu, bigimi, likertleri ve puanlama yontemi tiim 6gretim elemanlar: tarafindan aym sekilde ve
acikca anlasilmistir.

e Olgekte 3 boyut altinda toplanan 15 madde, 6lgme aracinin performans esnasinda kullamilmasina uygun
bir siirede puanlanabilmistir. (Ortalama 3 dakika)

Bu baglamda, hazirlanan 6l¢gme aracinin asgari kullanislilik derecesine sahip oldugu soylenebilir.
7. Sonug ve Oneriler

“Gitar Egitiminde Performans Olgegi Gelistirme” isimli bu aragtirma kapsaminda elde edilen
bulgular 1s181nda, asagida maddeler halinde siralanan sonuglara ulasmak miimkiin olmustur.

1. Bu calismaya zemin olusturmak amaciyla, gitar 6gretim elemanlarmdan alman goriigler
dogrultusunda, goriisiilen gitar Ogretim elemanlari, gitar egitiminde performans olgme amaciyla
gelistirilmis olan yerli ve yabanci performans olceklerini agirlikli olarak az ve/veya orta diizeyde
izlemektedirler.

2. Goriis alman gitar 6gretim elemanlarmin; gitar egitiminde ©nceden hazirlanmis, bilimsel
gecerliligi ve giivenilirligi olan yazili bir 6l¢me aracindan yararlanma durumlar: agirlikli olarak az ve/veya
orta diizeydedir.

3. Goriis alman gitar 6gretim elemanlar1 agirlikli olarak kendi gelistirdikleri bir performans 6l¢me
aracini kullanmaktadirlar.
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4. Goriis alinan gitar 6gretim elemanlarmin yariyil sonu sinavlari agirlikli olarak diger 6gretim
elemanlariyla birlikte yaptig: belirlenmistir.

5. Goriis alman gitar dgretim elemanlarinin, gitar performansini degerlendirmede, agirlikli olarak
“teknik, simav performansi, miizikalite, donem i¢i durum” gibi olctitlere dikkat ettikleri tespit edilmistir.

6. Gitar egitiminde performansin olgiilmesi amaciyla hazirlanan 6lgme araci, tirtin ve siireg
degerlendirmeye yonelik olup, “A.Temel Davranislar”, “B.Teknik Davranislar” ve “C.Miizikal Etki ve
Yorumlama” olarak ti¢ alt boyutta yer alan toplam on bes hedef davranis1 kapsamaktadir.

7. Kapsam gecerliliginin belirlenmesi amaciyla alinan uzman goriislerinin, pozitif yéonde olmasi ve
yap1 gegerliliginin belirlenmesi icin yapilan temel bilesenler analizinde faktor ytiklerinin ytiksek ¢ikmasi,
hazirlanan 6l¢me aracinin kapsam ve yapir gegerliligi bakimindan kabul edilebilir diizeyde oldugunu
gOstermistir.

8. Olgme aracinin kendi icinde ne derece tutarli oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan ig
tutarlilik testi sonuglarinin .81 - .86 araliginda oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda hazirlanan olgegin tutarl
olgtim yaptig sdylenebilir.

9. Olgegin Cronbach’s Alfa giivenilirlik katsayis1 .84, Kendall's W puanlayicilar arasi giivenilirlik
katsayzs1 ise .60 olarak tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar 1s1§inda, hazirlanan 6lgegin giivenilirliginin de
kabul edilebilir diizeyde oldugu soylenebilir.

10.Olgme aracinin  kullamishhigina dair yapilan calisma sonucunda, performans esnasinda
kullanulabilmesine uygun yapida oldugu, asgari kullanishiliga sahip oldugu soylenebilir.

Bu sonuglardan hareketle olusturulan ¢neriler maddeler halinde sunulmustur.

1. Arastirma kapsaminda olusturulan 6lgme aracindan hareketle, baska calgilarin performanslarini
olgmeye yonelik benzer 6l¢me araglari gelistirme galismalar: yapilabilir.

2. Mevcut dlgme yontemleri ve dlgme araglar tizerine giincelleme ve/veya gelistirme calismalar:
yapilabilir.

3. Hazirlanan “Gitar Performans Dereceleme Olgegi” gerek goriiliirse ilgili uyarlamalar yapilarak,
mesleki miizik egitimi veren kurumlarin 6zel yetenek sinavlarinda, gitar performansinin 6lgiilmesi amaciyla
kullarulabilir.

4. Arastirma kapsaminda hazirlanan o6lcek ilerleyen zamanda, degisen egitim-6gretim ve Slgme-
degerlendirme yaklasimlar: dogrultusunda gozden gegirilerek giincellenebilir.
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GITAR PERFORMANS DERECELEME OLCEGI

Ogrencinin Adi-Soyadi

Simifi : Smav Tarihi:

GITAR PERFORMANS DERECELEME OLCEGI

Bl _|slslo - &

Hedef Davranig é ol S E T Katsayalar i %

514 |32 | 1]1Smuf|2 Smuf|3.Smf | 4. Smuf < :g
o 1) Durus, tutus, oturus 2x 1x 1x 1x
2 % 2) Sag ve sol el uyumu 2x 2x 1x 1x
é é 3) Dogru ve temiz calma (entonasyon) 2x 1x 1x 1x
< <>C 4) Akort yapabilme 1x 1x 1x 1x
R 5) Dénem i¢i durum (Derse devam, derse olan ilgi ve tutum, devlerine hazirlanma) 1x 1x 1x 1x
o 6) Konum gecisleri 1,5x 1x 1x Ix
X é 7) Bareli pasajlarda temiz ses tiretebilme 1,5x 1x 1x Ix
g % 8) Akorlu pasajlarda netlik 1,5x 1x 1x 1x
; E 9) Sag el teknigi (Apoyando, Tirando, Tremolo, Resguado vb.) 2x 2x 1x 1x
a 10) Sol el teknigi (Legato, Glissando, Vibrato vb.) 2x 2x 1x 1x
§ 11) Giirliik ifadelerine uygun ¢alma 0,5x 1x 2x 2x
E :Ez 12) Hiz ifadelerine uygun ¢alma 0,5x 1x 2x 2x
5 % 13) Tempoya bagh kalma 1x 1x 1x Ix
28 ) e asliern v o el yime) 05 | 2 | > | X
) 15) Eseri/Etiidii seslendirmede biitiinliik 1x 2x 2x 2x

TOPLAM PUAN

Ogretim Elemant

-794 -




