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STUDENTS’ OPINIONS ON OPEN- ANNOUNCEMENT OF THE EXAM RESULTS: A CASE STUDY IN
HIGHER EDUCATION
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Oz

Geri bildirim, egitimde stirecin én'emli bir parcasidir. Ogrencilerin akademik basar1 durumlarina doniik farkli geribildirimler
verilmektedir. Sozlii ifade, karne vermek, bir 6diil ya da ceza vermek bunlardan birkacidir. Smav yapip bir not ile degerlendirmek ve
notlar1 agik olarak duyurmak sik kullanilan yollardandir. Literatiirde sinav notlarinin etkilerine dontik birgok arastirma goriilmektedir.
Ancak, bu geribildirimin yapilma yollarina; dzellikle de smav notlarmin acgik ya da gizli sekilde duyurulmasina doniik calismalara
ihtiyag vardir. Arastirmada, sinav notlarmin agik duyurulmasina doéniik 6grenci goriislerini ortaya ¢ikarmak amaglanmustir. Arastirma,
nitel karakterli bir ¢alismadir. Calisma grubunu bir devlet tiniversitesinde Meslek Yiiksekokulu, Saglik Bilimleri Fakiiltesi ve Egitim
Fakiiltesinde egitim gormekte olan 143 6grenci olusturmaktadir. Veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirilmis
goriisme formu ile toplanmustir. Arastirma sonucunda 6grenci goriisleri 8 kategoride toplanmustir. Arastirmada grencilerin notlarimi
kisisel bir veri olarak gormesi, notlarmn bir baski ve alay etme araci olarak kullanildigimin diisiintilmesi, éne ¢ikan sonuglardandir.
Ayrica 6grencilerin ¢ogu, simav sonuglarmnin acik olarak duyurulmasindan rahatsiz olmaktadirlar. Cinsiyet ve 8grenim durumlari ise
soylemlerde anlamli bir farkliliga neden olmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Degerlendirme, Geribildirim, Smav Notlarinin Duyurulmasi, Smav flani.

Abstract

Feedback is an important part of the process in education. Feedback is given to students about their academic success through
various methods. Verbal expression, report cards, giving a reward or punishment is some of them. It is a common way to make an exam
and evaluate it with a grade and to announce them openly. In the literature, there are many researches about the effects of exam grades.
However, there is a need for ways of providing this feedback, and in particular in case of open or exclusive announcement of exam
grades. In this study, it is aimed to reveal the students' opinions regarding the application of open announcement of exam grades based
on this problem. The study is a qualitative study. The study group consisted of 143 students studying at the Vocational School, Faculty
of Health Sciences and Faculty of Education in a public university. Data were collected with a semi-structured interview form
developed by the researchers. As a result of the research, students' opinions were collected in 8 categories. In the research, the students'
views of their notes as personal data, and the thought that the notes were used as a tool of pressure and mocking are the results of the
research. In addition, most of the students are annoyed that the open - announcement of the exam results. Gender and educational
status do not cause a significant difference in discourse.
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1. GIRIS

Degerlendirme etkinligi, 6gretimde biiyiik bir oneme sahiptir. Ofretimde 6grenci basarisinin
degerlendirilmesi, 6nemli tartisma konulardan biridir (Sambell ve McDowell, 2002; Baki ve Bilgin, 2002;
Knight, 2002; Uluyol ve Karadeniz, 2009; Papi ve Abdollahzadeh, 2011; Findik ve Kavak, 2013; Yiiksel ve
Akin, 2013). Bununla birlikte, basar1 degerlendirmesinin nasil ve nerede yapildigi ile sonuglarin nerede ve
nasil ilan edildigi; yani geri bildirim durumu da 6grenen agisindan 6nem tagimaktadir. Ogrencilere mevcut
durumlart hakkinda verilecek geribildirim, ©grenme ve motivasyon igin ©nemli bir etken olarak
goriilmektedir (Baker ve Buckley, 1996, 27-28; Hatziapostolou ve Paraskakis, 2010, 113).

Geribildirim, bir egitim siirecinin ardindan sonuglara doniik bilgi (Baker ve Buckley, 1996); ya da bir
davranisi veya performansi onaylayan, reddeden ve gelismeyi saglayacak olan bilgi (Bee ve Bee, 1997)
olarak tanimlanabilmektedir. Bir baska ifadeyle sonuglarin bilgisi ya da sonuglarin dis bilgisi seklinde ifade
edilebilen geribildirim; bir yon islevi, beklenen davranislar: alictya bildirmek ve motivasyon islevi olarak
tanimlanarak, davranis ve odiiller arasindaki baglanti hakkinda bilgi verir (Baker ve Buckley, 1996, 27-28).
Geri bildirim bazen 6gretmenler tarafindan 6grenme eksikliklerini giderme yolu olarak kullanilmakta; hatta
bir 6gretim yontemi olarak goriilebilmektedir (Ciftci, 2017, 1027).

Ogretim kademelerinde 6grencilerin basari durumlarini belirleyen kriter, 6gretmenlerin basariy1
degerlendirme uygulamalari sonucu belirlenen not ya da karne notu olmaktadir (Kog,1978, 29; Crooks, 1988,
2; Memduhoglu ve Tanhan, 2013, 108). Ustelik smavlar, egitimin sonuglarina iligkin geribildirim saglamanin
en etkili yontemlerinden biri olarak gortilmektedir (Biiytikoztiirk, 2016, 346). Bu nedenle not bildirimi, en
onemli geribildirim yontemlerinden biri olarak kabul edilebilir. Ogrencilere basari durumlari, sozlii ya da
yazili olarak; sosyal medya araciligiyla, okul panosunda liste asilarak vb. bir¢ok yolla duyurulabilmektedir.
Ayrica smav sonugclar bireysel olarak yalnizca ogrenci ile paylasilabildigi gibi, siuf ortaminda tim
ogrencilere ya da velilere, hatta tiim halka agik olacak sekilde duyurulabilmektedir.

Ornegin beden egitimi, fen bilgisi, miizik vb. derslerde uygulamali smav sonuglarinin duyurulmasi,
sozlii sinav uygulamalari ve notlarin ilani da anlik olarak simif oniinde yapilabilmektedir. Okul sitelerinde,
sinif igerisinde Ozellikle basarili 6grencilerin ilani; haftanin, ayin, yilin 6grencisinin segilmesi ve
duyurulmasy; hatta kimi siniflarda basarisiz ya da yaramaz olarak nitelendirilen 6grencilerin dogrudan
(sozlii) ya da dolayli olarak (sinifin arka sirasina atmak gibi) ifsas1 da aslinda benzer uygulamalardandir.

Her kademe egitim kurumunda basari durumu farkli sekillerde yapilabilmektedir. Kocaeli
Universitesi On Lisans ve Lisans Egitim-Ogretim Yonetmeligi, Madde 23’e gore 6grenci basari durumu
Ogrenci Bilgi Sisteminde kisiye 6zel duyurulmakta (Resmi Gazete, 2019, 7); bir personel alim siirecinde,
Kapadokya Alan Bagkanlig1 Personel Yonetmeligine gore ise “yazili sinav sonucuna gore sozli sinava girme
hakkini kazananlarin, Bakanligin internet sayfasinda duyurulacag1” ibaresi yer almaktadir (Resmi Gazete,
2019, 7). Ted Ankara Koleji Vakfi Ozel flkokulu-Ortaokulunun sinav ilaninda, siav sonuglarmin hem okul
panolarina asilacagt hem de okulun resmi internet sitesinde duyurulacag: bildirilmektedir (URL 1). Bu
uygulamalarin stiphesiz ki kendine 6zgti tutarhl bir gerekgesi vardir. Olasidir ki hepsinde de 6grenci
gelisimine olan katkisi uygulamanin temel gerekgesi olarak uygulamanin odak noktasini olusturmaktadir.
Ancak dgretmenlerin, 6grencilerin akademik basarisin1 degerlendirme uygulamalari sonucu belirlenen ders
ya da karne notlarinin, 6grencilerin akademik basarilarmi ne 6lctide temsil edebildigi tartismali bir konu
olmakla birlikte (Kog,1978, 30); bunun ilan edilme yolu da ayrica tartisilmas: gereken bir konudur. Nitekim
sinavlar konusunda yapilan bir arastirmaya gore; uygulanan sinavin, egitim sistemini gelistirmeye doniik
etkili geri bildirim vermekten uzak oldugu dile getirilmektedir (MEB, 2010).

Cogu arastirmada ogrencilere verilen her geribildirimin 6grenci basarisini arttirmadig: ve etkisinin
farkli oldugu siklikla dile getirilmektedir (Butler, 1987-1988; Davies, 2003; Lipnevich ve Smith, 2009;
Cabakcor vd., 2011). Ozellikle notlar, egitmen durumunda olanlar tarafindan, dgrencinin gelismesinin
ontindeki potansiyel engeller olarak algilanmis; not seklinde verilen geribildirimin 6grenci basarisi tizerine
olumlu etkisinin olmadig: dile getirilmistir (Butler, 1987-1988; Crooks, 1988; Lipnevich ve Smith, 2009, 364).
Lipnevich ve Smith (2009, 365)’te belirtildigi tizere, notlarin 6grenmede ilerlemesine yol acan araglar olarak
bicimlendirici islevi oldukga stipheli goriilmektedir.

Sonug olarak ister basarii ister basarisiz olsun, 6grenci degerlendirilmesinin agik olarak
duyurulmasi (ifsast) siklikla yapilmaktadir. Bu durumun 6grenciler tizerinde nasil bir etki biraktig1 ise ayrica
arastirlmas: gereken bir konudur. Literatiirde ise Ogrenci smmav notlarma (basarisma) doniik kimi

-937 -



Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi o The Journal of International Social Research
Cilt: 12 Sayi: 68 Yil: 2019 J Volume: 12 Issue: 68 Year: 2019

arastirmalara karsin notlarin agik olarak duyurulmasimin (ifsas1) ya da duyurulma yonteminin 6grenciler
tizerinde etkilerine dontik yapilmis arastirmalara ihtiyag vardir.

Ogretme—dgrenme siirecinin temel unsuru olan ogrencilerin smav sonuglarmin agik olarak
duyurulmas1 konusundaki 4diistincelerinin ortaya konulmasi, uygulamacilara geribildirim saglayabilir.
Ozellikle Yiiksekogretim diizeyinde egitim alan 6grencilerin kendi akademik 6grenmelerinin duyurulmasi
stirecine dontik gorusleri nedir? Ve bu siirecte notlarin acik ilanina doniik gortisleri nedir? Arastirmada bu
sorundan hareketle, 6grenci sinav sonuglarimin agik olarak ilani/duyurulmasi ile ilgili olarak yiiksek 6gretim
ogrencilerinin goriislerinin ortaya ¢ikarilarak, uygulamada ise kosulabilecek yontemlerin gelistirilmesine
katki saglamay1 amaglamaktadir.

1.1. Problem

Yiiksekogretim diizeyinde egitim alan 6grencilerin kendi akademik basar1 diizeylerinin acik olarak
duyurulmas stirecine doniik gortisleri nedir?

1.2. Alt problemler

1. Yiiksekogretim diizeyinde egitim alan 6grencilerin kendi akademik basari diizeylerinin acik
olarak duyurulmas: siirecine doniik goriisleri hangi kategorilerde siniflandirilabilir?

2. Yiiksekogretim diizeyinde egitim alan 6grencilerin kendi akademik basari diizeylerinin acik
olarak duyurulmasi stirecine dontik goriisleri, 6n lisans, lisans, cinsiyet ve basart durumlari agisindan hangi
kategorilerde siniflandirilabilir?

1.3. Arastirmanin amaci

Bu arastirmada, iiniversite dgrencilerinin, sinav sonuglarinin duyurulmas: ve herkesge bilinmesi
karsisinda nasil bir goriis ve tepki iginde olduklari ve bu durumun nedenleri belirlenmeye c¢alisilmustir.
Boylece, egitim-6gretim ortaminda o6grenci basarisina doniik bir geri bildirim uygulamasi olan not
bildiriminin, agik olarak yapilmasinin etki tiirti ve diizeyinin, nedenleriyle birlikte belirlenmesi
amaclanmagtir.

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Arastirma, nitel bir durum calismasidir. Nitel arastirmada, bireylerin 6znel goriis ve deneyimleri
incelenip elde edilen verilerle bilimsel yorumlar yapilabilmektedir (Ekiz, 2003; Yildirim ve Simsek, 2005).
Bagka bir ifadeyle gozlem, goriisme, dokiiman analizi vb. nitel bilgi toplama yontemleriyle nitel verilerin
(kelime, resim, imge gibi sayisal olmayan veriler) toplandigi ve gercekgi, biittinciil bir sekilde ortaya
kondugu amprik bir arastirma yaklasimidir (Yildirim, 1999; Christensen vd., 2015).

Arastirmada veriler igerik analizi ile ¢oziimlenip agiklanmustir. Icerik analizi yaklasiminda olaylar;
sozel, yazili ve diger materyaller nesnel ve sistematik bir sekilde incelenir (Tavsancil ve Aslan, 2001; Elo vd.,
2014). Icerik analizinin basarili olmas icin veriler; kategoriler, kavramlar, bir model, kavramsal sistem veya
kavramsal harita olusturarak arastirma olgusunu tanimlayan kavramlara indirgenir (Elo vd., 2014). Boylece
dogrultuda temalar ve boyutlar ortaya cikarilir. Boyutlarin ¢ikarilmasi igin de benzer veriler belirli kavram
ve temalar etrafinda toplanip diizenlenir. Ardindan belirlenen temalar diizenlenerek bulgular tanimlanir ve
yorumlanir (Yildirim ve Simsek, 2005).

Arastirmada dgrencilerin, okulda aldiklar: sinav notlarinin herkesin gorebilecegi sekilde acik olarak
duyurulmasi durumuna iliskin olumlu ya da olumsuz diistinceleri, acik uclu sorulara verdikleri cevaplardan
yola cikarak igerik ¢oztimlemesi teknigi ile analiz edilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubunu, 2018-2019 egitim-ogretim yilinda Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Cicekdag1 Meslek Yiiksekokulu'nda, Saglk Bilimleri Fakiiltesinde ve Egitim Fakiiltesinde ogrenim
gormekte olan 143 6grenci olusturmaktadir. Calisma grubu, tesadiifi 6rneklem yoluyla belirlenen ti¢ farkh
birimden ve gonilliilerin katildig: rastgele secilmis 6grencilerden olusturulmustur. Katilimer grup bilgileri
Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1.Katilimcilarin cinsiyet ve 6grenim durumlarina gore dagilimi

Kiz (f) Erkek (f) Toplam (f)
Lisans 61 14 75
On Lisans 50 18 68
Toplam 111 32 143
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Tablo 1'de goriildiigii tizere ¢alisma grubunun 32’si erkek, 1111 ise kiz 6grencilerden olusmaktadir.
Bunlardan 751 dort yillik bir lisans programinda (Fakiilte), 68’1 ise iki yillik bir 6n lisans (Yiiksekokul)
programinda 6grenim gormektedir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Yar1 Yapilandirilmis Gortisme Formu” ile
toplanmistir. Goriisme formlari, benzer konulara yonelerek farkli insanlardan ayru tiir bilgileri alabilmek
i¢in hazirlanir (Patton, 1987). Bu stirecte arastirmaci, 6nceden hazirladigi konu ve alanlarda sorular sorar;
ayrica ana konuya sadik kalmak sartiyla ve daha ayrintili bilgi almak icin ek sorular da sorabilir. Goriisme
formu araciligiyla, arastirma problemi ile ilgili tiim boyutlarin ve sorularin kapsanmasina calisilir. Bu
yontemde goriismeci, goriisme sirasinda sorularin ctimle yapisini ve sirasinu degistirebilir, baz1 konularin
ayrintisina girebilir ya da sohbet havasinda goriismeyi stirdiirebilir (Yildirim ve Simsek, 2008). Yar:
yapilandirilmis goriismeler sayesinde katilimcilar, algiladig1 diinyay: kendi diistinceleriyle anlatma imkan
bulur. Bu durumu saglayabilmek i¢in de sorular ¢ogunlukla acgik uglu olmalidir. Yar: yapilandirilmis
goriismelerde ya her soru esnek ctimlelerden olusmali ya da gortisme farkli yapilandirilmis tekniklerde
hazirlanmalidir (Merriam, 2013).

2.4. Gegerlik, Giivenirlik

Nitel arastirmalarda Gecerlik/Inanirlik ve Giivenirlik/Tutarliik durumlarinin saglamas1 igin,
toplanan verilerin ayrintili olarak rapor edilmesi ve arastirmacinin sonuglara nasil ulastigini acitklamasi,
gecerligin onemli olgiitlerindendir (Bilgin, 2000; Yildirim ve Simsek, 2008; Kumar, 2011; Sénmez ve
Alacapinar, 2011; Merriam, 2013). Genellenebilirlik/Nakledilebilirlik durumunun saglanmasi icin zengin ve
yogun tanimlama, ortamm ve katilimcilarin tamimlanmasi kadar, katilimer goriislerinden, arastirma
notlarindan ve dokiimanlarindan yapilan alintilar bigiminde sunulan uygun kanitlarla desteklenen
bulgularin detayli tamimlanmasi ve 6rneklemde azami gesitlilik saglanmalidir (Merriam, 2013).

Bu arastirmada goriisme formunun gelistirilmesi, goriismenin yapilmasi, veri analiz ve
raporlastirma stireci asagida agiklandig bicimde gerceklestirilmistir:

Yar1 yapilandirilmis goriisme formunun gelistirilmesi stirecinde alan yazin taramasi yapilmis ve bir
taslak goriisme formu gelistirilmistir. Ardindan taslak form, 3 uzman goriistine sunulmus ve “uygun”,
“uygun degil”, “diizeltiimesine doniik goriisleriniz?” seklinde goriis ve degerlendirmeleri istenmistir.
Uzmanlarin goriis ve onerileri dogrultusunda yonerge ve maddelerin agik ve anlasilirhig1 saglanmistir. Bu
strecte sorularin giivenirligi Miles ve Huberman'mn (1994) formulu [Giivenirlik=Goriis birligi / (Gériis
birligi+Gériis ayriligr)] kullanilarak, hesaplanan uyum katsayisi 0,70 ve tizeri maddeler forma alinmistir.
Formun tiim maddelerine dayali olarak hesaplanan uyum katsayis1 1.00 olarak hesaplanmustir. Elde edilen
bu uyum Kkatsayis1 sorularin degerlendirmeciler tarafindan yiiksek giivenirlikte kullanilabilecegini
gostermektedir. Nihai formlar kisisel bilgileri ve gerekgeli agiklamasinin yapilmasini igeren agik uglu
maddelerden olusturulmustur. Bu dogrultuda 6grencilere yoneltilen form, 4 ana basliktan olusan sorulardan
olusturulmustur.

Arastirma verileri, arastirmacilar tarafindan toplanmistir. Arastirma verileri toplanmadan ©nce
katilimcilara arastirmanin amact agiklanmus; gortislerin gizliligi konusunda bilgilendirme yapilmis ve
boylece olusturulan giiven ortamu igerisinde katilimcilarin goriismeye daha olumlu yaklasmalar:
saglanmistir. Ardindan, daha once basili olarak hazirlanmis olan goriisme formu yoluyla ve yazili olarak
veriler toplanmistir. Katilimcilar, goniillii bireylerden segilmistir.

Gortismeler, 2018 Mart ay1 icerisinde ve {iniversitede saglanan 6zel ortamlarda 15-30 dakika stirem
bir zaman araliginda gerceklestirilmistir. Bu siirecte arastirmacilar tarafindan, katilimcilarin goriislerini
yonlendirebilecek hatirlatici, ipucu vb. hi¢bir miidahalede bulunulmamistir. Yalnizca kendilerine sunulan ve
isimsiz olarak hazirlanmis olan yazili formlari, 6zgiin diistinceleriyle cevaplamalari istenmistir. Boylece elde
edilen katilimc goriisleri, arastirmacilar tarafindan analiz edilmistir.

Arastirmada katilimcilarin, yar1 yapilandirilmis ve agitk uglu maddelere yonelik goriisleri betimsel
analiz teknigi ile analiz edilmistir. Katilimcilarin belirttigi her bir goriistin madde kokiine gore kategoriler
olusturulmus ve dokimi yapilmustir. Bu stirecte arastirmacinin saptadig katilimer gerekgeleri liste halinde
egitim bilimleri uzmanlik alaninda 3 6gretim tiyesinin goriistine sunulmus; boylece arastirmacilar arasinda
guvenirlik saglanmaya ¢alisilmistir. Arastirmaci uzmanlardan, katilimc gerekgelerini, listelendirdigi taslak
kategorilerden birine dahil etmeleri ya da yeni bir kategori olusturmalar: istenmistir. Siireg sonunda, en az
iki uzmanin uzlastig1 kategoriler belirlenmis; uzmanlar arasi goriis ayriliginin yasanmast durumunda ise
arastirmaci gorustinin destekledigi goriis, katilimc1 goriisii olarak kabul edilmistir. Ardindan, katilimci
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goriisleri ifade ettikleri anlam bakimindan siniflandirilmis ve ayni anlama gelebilecek gortisler bir gurup
altinda toplanmustir. Son olarak veriler sayisallastirilmis ve elde edilen bulgular1 yorumlanmustir (Gay, Mills
ve Airasian, 2006; Sonmez ve Alacapinar, 2011).

Icerik analizinin son asamas1 degerlendirme, ¢ikarsama ve yorumlamadir (Bilgin, 2006). Arastirmada
bu stireg sirasiyla bulgular, sonug ve tartisma, oneriler bashiklar: altinda verilmeye calisilmistir. Bu stiregte
toplanan katilimer goriisleri 6lgegi olusturan her bir alt boyutta iki arastirmact ve bir uzman analizine dayal
olarak kategoriler olusturulmustur. Elde edilen bulgularin genel 6zelliklerine gore olusturulan kategoriler,
tablolar halinde verilmistir. Ayrica bulgular kismi, katilimcilarin orijinal gortisleri ile desteklenmistir.

Arastirmada 143 Ogrencinin goriisiine yer verilmistir. Analiz siirecinde her bir goriis formu
kodlanarak bulgular kod bilgileri ile agiklanmistir. Kodlama stireci asagida verilen ornekteki gibi
ylrttulmistir;

Kodlamada katilime1 no (1, 2, 3, ...); cinsiyeti Kiz (K), Erkek (E); 6grenim durumlar1 Fakiilte (F),
Yiiksekokul (Y); derslerindeki basar1 durumlarma dair gortisleri Zayif (Z), Basariliyim (B); notlarmin
baskalarina duyurulmasini isteme durumlari ise Evet isterim (E), Hayir istemem (H) seceneklerine verilen
cevaplarin dogrudan yazimi ile kodlanmistir. Kodlama sirasinda bos birakilan kisimlar ise ‘- ile
gosterilmistir. Buna gore 98 nolu katilumci (6¢renci); kiz dgrenci, yiiksek okulda 6grenim gérmekte olan, kendini
derslerinde zayif olarak géren ve notlarumn bagskalarica gériinmesini istemeyen bir ogrenci: [98KYZH] olarak
kodlanmustir.

Son olarak katilimcilardan, notlarinin baskalarinca bilinmesini (acitk olarak duyurulmasini) isteme
durumlarma verdikleri cevaplarin sebeplerini “gerekcem” baghg: altinda ve yazili olarak ifade etmeleri
istenmistir. Arastirmacilar tarafindan gerekgelerin kaydi sirasinda sayet olumsuz bir gortis ise kodlamadan
sonra “-” isaretinin ardindan gerekgeli ctimle yazilmis; olumlu ise “+” isaretinin ardindan gerekgeli ctimle
yazilmstir. Bu durumda ornekte belirtilen kodlamanin ardindan agiklamanin belirtilmesi: “[98KYZH] -
Ciinkii...” seklinde kaydedilmistir. Verilerin analizi stirecinde ise katilimci gortisleri asagidaki stirecte
belirtildigi tizere analiz edilerek agiklanmistir.

2.5. Verilerin Analizi

Arastirmacilar tarafindan nitel yontemle katiimcilardan elde edilen gorisler, icerik analizi
yontemiyle analiz edilmis ve ifade edilme sikligina gore gruplandirilarak agiklanmustir. Icerik analizinde,
toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ulasmak amaglanir (Yildirim ve Simsek, 2005). Bu dogrultuda
katilimcr gortisleri, yapilan analiz sonucunda birtakim kategoriler altinda gruplandirilmis ve bu kategorilere
iliskin bulgular aciklanarak, orijinal katilimeci ifadeleri ile desteklenmistir.

Yar1 yapilandirilmis goriisme formu yoluyla 6grenci goriislerinin toplanmasiyla elde edilen veriler,
iki aragtirmaci tarafindan birbirlerinden bagimsiz olarak incelenmis ve icerik ¢oziimlemesi yapilmistir. Bu
stirecte arastirmacilar, bagimsiz olarak goriisme formlarini incelemis ve her bir soru maddesine iliskin
verilen cevaplardan hareketle kategoriler olusturulmustur.

Arastirmacilar tarafindan katilimci goriislerinin tekrar gozden gecirilmesiyle 8 kategori ile
bulgularin analizi yapilmistir. Uzlasilan bu temalar dogrultusunda, bazi katilimcilarin diistincelerinin birden
fazla kategoriler ile yakindan iliskili oldugu goriilmiistiir. Bu durumda o goriisiin, iliskili oldugu tim
kategorilerde temsil edilmesine karar verilmistir. Daha sonra, bu kategorilere gore 6gretmen adaylarinin
gorisleri gruplanarak frekanslar: tablolara aktarilmis ve yorumlanmaya galisilmustir.

3. BULGULAR

Katilimc1 goruslerinin igerik analizinde, smnav sonuglarmin agik olarak duyurulmasinn olumlu ve
olumsuz goriilmesi ve kategorik bulgular: sikliklaria gore tablolastirilarak agiklanmustir.
Sinav sonuglarinin acik olarak duyurulmasinin olumlu ve olumsuz goriilmesi

Tablo 2. Cinsiyetlere Gore Sinav Sonuglarinin Acik Olarak Duyurulmasimin Olumlu ve Olumsuz Goriilmesi Tablo Degerleri

Kiz (f) Erkek (f) Toplam
Olumlu 28 8 36
Olumsuz 83 24 107
Toplam 111 32 143

Tablo 3’te olumlu ve olumsuz yonde bildirilen katilimc1 goriislerinin cinsiyete gore dagilimu
goriilmektedir. Buna gore kiz 6grencilerden 28'i, erkek 6grencilerden 8'i, toplamda ise 36 katilimc1 dgrenci
siav sonuglarinin acik olarak duyurulmasina olumlu goriiste olduklarini belirtmektedirler. Buna karsin kiz
ogrencilerden 831, erkek 6grencilerden 24’1t ve toplamda ise 107 6grenci sinav sonuglarmin agik olarak
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duyurulmasmna olumsuz goriiste olduklarmi belirtmektedirler Buna gore katilimc1 6grencilerin %4'ti sinav
sonuglarmin agik olarak ilan edilmesi konusunda olumsuz goriis icerisindedirler.

Tablo 3. Ogretim Kademelerine Gére Sinav Sonuglarinin Agik Olarak Duyurulmasinin Olumlu ve Olumsuz Goriilmesi Tablo

Degerleri
Lisans (f) On Lisans () Toplam
Olumlu 24 12 36
Olumsuz 51 56 107
Toplam 75 68 143

Tablo 3’te olumlu ve olumsuz yonde bildirilen katilimc: goriislerinin, 6grenim kademelerine gore
dagilimi goriilmektedir. Buna gore lisans 6grencilerinden 24’1, 6n lisans 6grencilerinden 12’si ve toplam 36
katiimcr  8grenci, smav sonuclarimin  agik olarak duyurulmasmna olumlu goriiste olduklarm
belirtmektedirler. Buna karsilik lisans 6grencilerinden 51’i, 6n lisans dgrencilerinden 56’s1 ve toplam 107
katimc1 6grenci ise smav sonuglarmin agik olarak duyurulmasma olumsuz goriiste olduklarmm
belirtmektedirler. Buna gore katilimc1 6grencilerin yaklasik %'t stnav sonuglarmin agik olarak ilan edilmesi
konusunda olumsuz gortis igerisindedirler.

Bununla birlikte, dgrencilerin sinav sonuglarinin herkesce goriilebilecek sekilde duyurulmasi
durumuna verdikleri yazili gerekceler 8 kategoride toplanmus ve her biri icin Ogrenci gorisleri
degerlendirilmistir. Ayrica arastirma grubu 143 oOgrenciden olusmakla birlikte, iki 6grencinin yazili
gerekgesini belirtmedigi gortilmektedir. Bu nedenle kategorilerin belirlenmesi, 141 6grencinin yazil
gerekgeleriyle belirlenmistir. Ogrencilerin yazili gerekgelerinin olusturulan kategorilere gore dagilimi Tablo
4’te dzetlenmistir.

Sinav Sonuglarinin A¢ik Olarak Duyurulmasinin Dogurgular:

Tablo 4. Sinav Sonuclarmnin Acik Olarak Duyurulmasima Déniik Goriislerin Kategorilere Gore Dagilimi

TEMA/KATEGORI f
Ozel Alan 56
Toplumsal Baski-Kiyaslama 37
Ozgiiven 20
Rekabet 10
Oz Degerlendirme 8
Sorumluluk 4
Direng Davranisi 4
Gereksiz 2
Toplam 141

Tablo 4’te 6grencilerin yazil1 gerekgelerinin, olusturulan temalara gore dagilimi goriilmektedir. Buna
gore Ogrencilerin yazili olarak belirttikleri gerekgelerin siklik sayisi acisindan sirast ile “Ozel Alan”,
“Toplumsal Baski-Kiyaslama”, “Ozgiiven”, “Rekabet”, “Oz Degerlendirme”, “Sorumluluk”, “Diren¢ Davranis”,
“Gereksiz” kategorilerinde yogunlasti1 gortilmektedir.

Smav sonuglarmin agik olarak duyurulmasinin olumlu ya da olumsuz goriilmesine doniik katilimei
gorislerinin kategorik degerleri Tablo 5'te 6zetlenmistir.

Tablo 5. Sinav Sonuglarinin Actk Olarak Duyurulmasina Doniik Goriislerin Kategorilere Gore Olumlu ve Olumsuz Bulunma
Durumuna Gore Dagilimi

Olumlu Gériis (f) Olumsuz Gériis (f) Toplam (f)
Ozel Alan 2 54 56
Toplumsal Baski-Kiyaslama 0 37 37
Ozgiiven 12 8 19
Rekabet 7 3 10
Oz Degerlendirme 7 1 8
Sorumluluk 3 1 4
Diren¢ Davranist 1 3 4
Gereksiz 2 0 2
Toplam 34 107 141
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Tablo 5'da katilimcilarin smav sonuglarinin agik olarak duyurulmasina doniik gerekgelerinin olumlu
ya da olumsuz olma durumuna gore dagilimi goriilmektedir. Buna gore; katilimcilarin olumsuz olarak “cdzel
Alan” ve “Toplumsal Baski-Kiyaslama” kategorisinde yogunlasmaktadir. Bu iki kategoriyi olumlu olarak goren
katilimer sayis1 ikidir. Buna karsin katilimcilarin olumlu olarak “Ozgiiven”, “Rekabet”, “Oz Degerlendirme”,
“Sorumluluk”, kategorilerinde yogunlastig1 goriilmektedir.

Sinav sonuglarinin agik olarak duyurulmasma dontik gerekgelerinin olumlu ya da olumsuz olma
goriilmesine iliskin orijinal katilimc1 goriis 6rnekleri soyledir:

Olumlu goriis drnekleri:

[33KFZE] + Herkesin notu kendisini ilgilendirir. Kisiler kendisinden sorumludur.

[70KFZE] + Insanlarmn diisiincelerini pek dnemsemem ve kendime giivenim zirvede.

[I06EYZE] + Kiginin 6zgiiven kazanmast i¢in, daha cok ¢alisilmast icin istiyorum.

[13KFBE] + Aldigimz not iyi veya kotii de olsa bunda utamlacak bir durum yok.

[102EYBE] + Isterim bence bir sakincast yok. Kuldan saklanan Allah’tan saklanamaz.

[23KFBE] + Aldigim notun diger arkadaslarima kiyasla nasil oldugunu merak ederim. Onlar anlams nu?
sorun bende mi? diye degerlendirme yapmak isterim.

[114KYBE] + Ciinkii nerelerde basarili nerelerde eksik oldugumu gérmek isterim

[142KYBE] + Kendime psikoloji bask: uygularim yiiksek alirsam sevinirim. Diistik alirsam utanir belki hirs
yapar ¢alisirim.

[56KFBE] + Rakiplerimin basar diizeyini bilmek istiyorum. Bu beni daha da hirslandinir.

[39KFBE] + Notlar1 paylasilan ve diisiik not alan dgrencilerin notlar1 yiiksek olan dgrencileri goriip ve
sevinglerini gérmesi diistik not alan dgrencileri tesvik edebilir.

[135KYBE] + Ciinkii yaptigim bir bagart sonucu aldigim yiiksek not ya da herhangi bir basarimda acikgas
dviinmek, gortilmesini isterim.

Olumsuz gortis drnekleri:
[4KFBH] - Ciinkti bu bana 6zel basarim ya da basarisizligim sadece ben gormek isterim.

[7KFBH] - Bazi aileler notlart ¢cok fazla dikkate alyor. Bu da aile sorunlarina yol agar. Benim notumu
ogrenmek isteyen arkadaglarim bana sorabilir. Bu yiizden ¢ok gereksiz bence.

[101EYBH] - ... insanlarn yiiziine vurulmaz. Misali, arkadaglar arasinda farkhilasmaya dalgaya alinabilir. Bu
sorunda psikolojik baski olarak yanstyabilir.

[71KFZH] - Benim notlarim agiklandi§r zaman diisiik olan ders icin azmim kinlabiliv ve diger simava
calismam.

[8KFBH] - Ciinkii aldigim puan sadece bana ait ve herkese paylasmak istemem.

[29KFBH] - Bana ait, benim almis oldugum bir not, benim basarim ya da basarisizhgimi sinif arkadaslarinin
duymasina gerek yoktur.

[44KFZH] - Notlartmizin bizim 6zelimiz oldugunu diisiiniiyorum.
[117KYBH] - Bende gizli kalsin. Hayatim benim bakabildigim kadar olsun isterim.

[22KFBH] - Ciinkii herkesin puanlari her zaman bekledigi gibi olmayabilir ve diisiik aldigimizda bir bask
altinda bulabiliyoruz.

[15KFBH] - E sagma sapan biri 90 altyor ve bana gelip artist bir bicimde “sen kag aldin ben 90" garip garip
tripler o insanlarin tribini cekemiyorum Hocam.

[120KYZH] - ... diigiik alindig1 taktirde arkadagslar arasinda utanma durumu séz konusu olabilir ve Aile
icinde huzursuzluk ¢ikabilir.

[133KYBH] - Ciinkii diisiik alirsam zaten kendi i¢c bunalumum bana yetiyor cevremin verdigi tepkiyle
psikolojimin  bozulacagimi diistiniiyorum. Yiiksek aldigimda ise arkadaslarnmn yiiksek aldi§im icin benimle
ugrasmalarin istemem.

Olumlu ve olumsuz goriislere karsilik, katilimc1 gerekgelerin siklik sayisi acisindan en az yer aldigi
kategoriler siras1 ile “Gereksiz”, “Direng Davrams:” ve “Sorumluluk” oldugu goriilmektedir.

Konuya iliskin orijinal katilimec1 goriis 6rnekleri sdyledir:

[52KFBE] + beni rahatsiz etmez. Ciinkii paylagilsa da paylasiimasa da sonug degismeyecektir.
[64EFZE] + Olan olmus zaten.

[96KYZE] + Calistigimizi stnavda gdsteremiyorum calisti§im halde yiiksek not alamyorum.
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[88EYZH] - Hocalar zor soruyor biz de diisiik not alryoruz.

[1EFBE] + Yaptgum ve yapacak olan basanilar ve basarisizhiklardan sorumlulugunu tasiyabilecek kadar
gelistim. Basanilardan nasil gurur duyuyorsam basarisizliklarimla da yiizlesmem gerektigini diisiiniiyorum.

[107EYZH] - Utanirum hava atmak gibi goriiyorum.

4. TARTISMA VE SONUC

Sinav sonuglarinin agik olarak duyurulmasina dontik katilimcr goriisleri analizinden olusturulan
radar ag grafiksel cikarsamasi Cizelge 1'de gortilmektedir.

Cizelgede disa dogru acilimlar gortislerin belirtilme sikligina merkeze yaklasma ise seyrekligini
gostermektedir. Buna gore olumlu ve olumsuz goriislerin genisleyen miktarlar: semada goriilmektedir.

Ozel Alan
60

50
40

20 /
X ‘/A‘ e Olumlu
Diren¢ Davranist 6

= Ozgiiven
(4"’,/ 8 e Olumsuz

Sorumluluk Rekabet

Toplumsal Baski-

Gereksiz Kiyaslama

Oz Degerlendirme

Cizelge 1. Smav sonuglarmin agik olarak duyurulmasina déntik katilime1 goriisleri radar ag grafiksel ¢ikarsamast

Cizelge 1 incelemesinde de goriilecegi tizere, katilimc1 6grencilerin sinav sonuglarimin agik olarak
duyurulmasina doniik verdikleri gerekeeli cevaplar, sekiz farkli kategoride toplanmaktadir. Ancak goriisler
agirlikla “Ozel Alan”, “Toplumsal Baski-Kiyaslama” ve “Ozgiiven” kategorilerinde toplanmaktadir. Buna gore
ogrenciler, smav notlarinin duyulmast durumunu oncelikle “Ozel Alan”, yani kisisel bir veri olarak
gormekte, bunun baskalar1 tarafindan acik olarak bilinebilecek olmasindan rahatsiz olmakta ve bunun
toplumsal baskisin1 hissetmekle birlikte 6zgiiveninde olumsuz etkileri oldugu diistincesindedirler. Bu
nedenle de bir bagkas: tarafindan bilinmesini ve herkesce ulasilabilir olmasim istememektedirler. Bununla
birlikte, notlarin bilinmesinin sif arkadaslariyla aralarinda bir kiyaslamaya ve/veya dogrudan bir
toplumsal baskiya doniisecegini diistinmektedirler. Bu durum, 6zellikle diisiik not alindiginda alay etme,
kiictik diisme seklinde tarif edildigi gibi; yiiksek not alindiginda ise kiskangliga neden oldugu yoniinde
nitelendirilmektedir.

Katilimcilarin cinsiyetleri ve devam ettikleri yiiksek dgretim kademesi onlarin sinav sonuglariin
acik olarak ilan edilmesine doniik bakis acilarinda farkli bir durum olusturmamaktadir. Katilimcilarin
¢ogunlugu (%), smav sonuclarmin agik olarak duyurulmasimi olumlu gormemektedirler. Katilimci
ogrenciler, smav sonuglarini paylasima acilmasindan c¢ok yalmz kendilerinin bilmeleri gerektigi
goriistindedirler.

Ogrencilerin onemli bir kismi ise bu durumu bir 6zgiiven meselesi olarak gormektedir. Bazi
ogrenciler dzgiivene zarar verecegini diistindiikleri icin reddetmektedir. Bazilar1 ise 6zgiiveni yiiksek bir
birey olarak rahatsizlik duymadiklarimi ya da duyulmamas: gerektigini soylemekte ve notlarinin
bilinmesinden rahatsiz olmamaktadirlar.

Ayrica, “Diger” kategorilerde hem olumlu hem olumsuz goriisler bulunmaktayken; “Toplumsal
Baski-Kiyaslama” kategorisinde belirtilen gerekcelerin tamami olumsuz goriis niteligi tasimaktadir. Bir baska
ifadeyle kiyaslama ya da toplumsal baski, tamamen rahatsiz edici bir durum olarak yapilmaktadir. Black vd.
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(2002, 18)'ne gore ogrenciler, not olarak geribildirimi, kendilerini baskalariyla karsilastirmanmin bir yolu
olarak gorebilmektedirler. Bu durumda ogrencilerin dikkatini, ¢abanin tnemi yerine “yeteneklerine”
odaklayabilir, boylece diisiik basari1 gosterenlerin 6z saygisina zarar verebilir ve yapilmasi gerekenlere
odaklanan “6grenilmis caresizlik” sorunlarina yol agabilir.

Ogrenciler, smav sonuglarmin acik olarak duyurulmasi konusunda “Ozgiiven”, “Oz Degerlendirme”
ve “Rekabet” agisindan rahatsizhik duymamaktadirlar. Bir bagka ifade ile 6grenciler, 6zgiivenli olmanmn
geregi olarak notlarmin bilinmesinde sakinca gérmemektedir. Hatta bir kismi1 bu durumun kendileri igin 6z
degerlendirme yapabilmek adna bir firsat oldugunu diistinmektedir. Son olarak bazi 6grenciler bu
durumun basariy1 arttirabilecek bir rekabet dogurabilecegini, bu nedenle olumlu bir etkisinin olacagini
diisinmekte ve duruma olumlu bakmaktadirlar. Bu bulgular alan yazin bulgulariyla desteklenmektedir
Lipnevich ve Smith (2009, 364) dusiik notlarm olumsuz etki yarattigi ve 6grencilerin 6z yeterlik algisim
olumsuz yonde etkiledigini ifade etmektedir. Hatziapostolou ve Paraskakis (2010)'de 6gretmen adaylarmnin
kendilerine olan giiven eksikliginden dolayi, arkadaslarinin oniinde geribildirim almama isteginde
olduklar1; Cabakgor (2011, 63)'da 6grencilerin sadece bilgilerini dlgmeye yonelik yapilan degerlendirmenin
ozgiliveni azalttigmi, performans ve bilgiye yonelik uygulanan degerlendirmenin ise dzgiiven artirtig
gorilmistir.

Genel olarak bakildiginda ise 6Ogrencilerin biiytik bir c¢ogunlugu notlarmuin agik olarak
duyurulmasindan rahatsizlik duymaktadirlar. Buna gerekge olarak onemli bir kismi smav sonuglarmin
kisisel bir bilgi olmasim “Ozel Alan” ve arkadaglar1 arasinda bir kiyaslamaya ya da smf icerisinde kiigiik
dusurtulmeye “Toplumsal Baski-Kiyaslama” neden olmasmi gostermektedirler. Notlarin  herkese
duyurulmasinin, kendilerini ya da arkadaslarmi olumsuz etkileyeceginden dolay1 s6z konusu duruma karsi
cikmaktadirlar.

Arastirmada da agirlikla akademik agidan basarili 6grencilerin notlarmin duyurulmasi konusunda
olumlu bir goriis bildirdikleri; zayif olanlarin ise olumsuz goriis bildirdikleri goriilmektedir. Ayrica,
ogrencilerin derslerinde/smav sonuglarinda basarisiz olmast durumunda, notlarnin duyurulmasindan
ozellikle rahatsiz olduklar1 gortilmektedir. Bu bulgular. Karabilgin ve Sahin (2006, 31)'nin 6grenci
geribildirimleri tizerine yaptiklar1 arastirmanin, dgrencilerin dersten yiiksek not bekledigi durumlarda
olumlu etkilendiklerinden ve olumlu geri bildirimler verdikleri bulgularmi desteklemektedir.

5. Oneriler
Sinav sonuglarmin duyurulma yontemine doniik oneriler:

Kurumlar 6zellikle okullar sinav sonuglarimin sinif icinde, okul icinde ve velilere doniik olabilecek
sekilde acik olarak duyurulmas: yontemlerinden kaginmalidirlar.

Ileri arastirmalara doniik 6neriler:

Sinif ontinde yapilan sozlii smavlarin ya da sozli degerlendirmelerin de 6grenciler tizerinde
olumsuz bir etki yapip yapmadigina dair bir arastirma yapilabilir.

Ogrenci basar1 durumlarinin bildirim tiirlerine ve bunlarin 6grenci tizerindeki etki durumlarina
doniik arastirmalar yapilmalidir.

Ogrenci basar1 durumlarmin bildirim ttirlerine ve bunlarin 6grenci tizerindeki etki durumlarina
dontik farkli egitim kademlerinde arastirmalar yapilmalidir.
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