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Oz

Bu ¢alismanin amact, ergenlerin (7,8,9,10. sinif 6grencileri) cinsel egitime yonelik tutumlarini belirleyebilecek bir
olgme araci gelistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda, arastirmacilar tarafindan sistematik bir islem siireci uygulanmustir.
Calismanin katilimeilarini 2018-2019 egitim ogretim yilinda 7,8,9 ve 10. siiflarda 6grenim goren ortaokul ve lise
ogrencileri olusturmustur. Bu kapsamda, arastirmacilar tarafindan hazirlanan 6lgek formu 702 kisiye uygulanms ve 690
form analize dahil edilmistir. Ogrencilerden elde edilen veriler random olarak iki gruba ayrilmustir. ilk grup (n1= 400)
tizerinde aciklayici faktor analizi, ikinci grup (no= 290) tizerinde ise dogrulayici faktdr analizi yapilmistir. Aciklayici
faktor analizi sonucunda, 6lgegin 25 madde ve 3 faktorden olustugu belirlenmistir. Bu faktorler; farkindalik, kaginma ve
yonelme olarak adlandirilmistir. Elde edilen bu yapimin dogrulugunun tespit edilmesi i¢in dogrulayici faktor analizi
yapilmistir. Olgegin tamamindan elde edilen Cronbach Alfa giivenirlik ( ig tutarlik) katsayisi .96 iken alt faktorler igin .89
ile .96 arasinda degismektedir. Elde edilen bu bulgular, 6lgegin ergenlerin cinsel egitime yonelik tutumlarimi dlgmek igin
gecerli ve giivenilir oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Cinsel Egitim, Tutum, Olcek Gelistirme, Ergen.

Abstract

The aim of this study is to develop a measurement tool that can determine the attitudes of adolescents (grade
7,8,9,10) to sex instruction. For this purpose, a systematic process was applied by the researchers. The participants of the
study are consisted of middle and high school students in the 7th, 8th, 9th and 10th grades in the 2018-2019 academic
year. In this context, the scale form prepared by the researchers was applied to 702 people and 690 forms were included
in the analysis. The data obtained from the students were randomly divided into two groups. Explanatory factor analysis
was performed on the first group (n; = 400) and confirmatory factor analysis was performed on the second group (n: =
290). As a result of explanatory factor analysis, it was determined that the scale was consisted of 25 items and 3 factors.
These factors were called awareness, avoidance and orientation. Confirmatory factor analysis was performed to
determine the accuracy of this structure. Cronbach's alpha reliability coefficient obtained from the whole scale was .96
and ranged from .89 to .96 for the sub-factors. These findings show that the scale is valid and reliable for measuring
adolescents' attitudes towards sex instruction.
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1. Giris

Insan birbiriyle etkilesen ve birbirleriyle paralel gelisen bazi gelisim boyutlariyla bir biitiindiir.
Bedensel, zihinsel, duygusal, sosyal ve cinsel gelisim alanlar1 bu boyutlar: olusturur. Higbir gelisim alam
digerinden oncelikli diistintilmemelidir. Unutulmamalidir ki insan tiim gelisim alanlarinda paralel gelisim
gosterdiginde kendini gerceklestirebilmektedir (Diizkantar, 2011).

Kendini gerceklestirme yolunda ¢nemli olan gelisim alanlarindaki gelisim stireci bebegin anne
karninda filizlenmesi ile baslar ve yasam boyu bircok farkli yolla stirdiiriiltir. Bu stirecte, birey bedensel,
zihinsel, duygusal, sosyal ve cinsel anlamda gelisir ve degisirken bircok farkl bilgiye de maruz kalir. Maruz
kalinan birgok bilgi ve deneyimin bireyin tutumlarin da sekillendirdigi ifade edilebilir. Kagitcibas: (1999) da
benzer sekilde, bir¢ok tutumun kékeninin cocukluk dénemine dayandigini ve genellikle dogrudan deneyim,
pekistirme, taklit ve sosyal 6grenme ile edinildigini ifade etmektedir.

Karasar (2009) tarafindan kokeni gocukluk donemine dayanan tutumun, insan davranislarin
belirleyen en 6nemli psikolojik ¢zelliklerden biri olarak kabul edildigi belirtilmistir. Insan davranslarmda
bu denli 6nemli olmasi ise bir¢ok arastirmacinin tutum kavramu ile ilgilenmesine ve farkli tanimlamalar
ortaya koymalarina yol agmustir. Allport (1935) tutumu, “yasant1 ve deneyimler sonucu olusan, ilgili oldugu
biitiin obje ve durumlara karsi bireyin davranislar tizerinde yonlendirici ya da dinamik bir etkileme giictine
sahip duygusal ve zihinsel hazirlik durumu” (Aktaran Tavsancil, 2018) seklinde tanimlarken; Kagitcibasi
(1999), bireye atfedilen ve herhangi bir psikolojik yaprya iliskin stirdiiriilen diisiince, duygu ve davranislari
diizenleyen bir egilim olarak ifade etmis; Taylor vd. (2015) ise bir uyaricimin duygusal, davranissal ve
bilissel bilgiler temelinde bir degerlendirme boyutu tizerinde gruplanmasini ya da bir yere yerlestirilmesini
igerdigini ifade etmistir.

Tutum ile ilgili farkli tanimlamalar yapilmis olsa da bir¢ok ortak yon oldugu dikkat gekmektedir. Bu
da tutumlarm; bilissel, duygusal ve davramssal birtakim Ogeler icerdigidir. Taylor vd. (2015), tutum
nesnesine iliskin olgu, bilgi ve inanglar1 iceren dtistinceleri bilissel 6ge; tutum nesnesiyle ilgili olumlu veya
olumsuz duygular1 duygusal 6ge; tutum nesnesine kars belirli bir yonde davranma egilimini ise davramssal
Oge olarak tanimlamustir.

Bircok arastirmact (Arkonag, 2001; Karasar, 2009; Kan, ve Akbas, 2005; Tavsancil, 2018; Aslan vd.,
2019) tarafindan da ifade edildigi gibi tutumlar, insan davramnslarini yordamada en 6nemli seylerden
birisidir. Ayrica, tutumlar aninda kendileriyle iliskili bilgi ve bagka tutumlar1 cagristirarak kullanilmalarma
izin verirler. Insanlarin hizli karar almalarina yardimer olurlar, ctinkii se¢im yapmak igin gerekli bilgileri
saglarlar (Sanbonmatsu ve Fazio, 1990’dan aktaran; Taylor vd., 2015). Bu baglamda, insan gelisiminin en
hizli ve bas dondiirticii sekilde gerceklestigi, bireyin risk alma davranislarini en yogun yasadig1 ve 6zerklik
gelistirmeye calistifit donem olan ergenlik doneminde bireyin gelisim alanlarina dair tutumlarimin
incelenmesi, hem karar verme 6zellikleri acisindan hem de davranislarini yordayabilmek agisindan énemli
olabilir.

Bu donemin ¢nemli gelisimsel gorevi, kimlik duygusunun olusmasidir. Kimlik duygusunun,
toplumsal, mesleki ve cinsel kimlik 6geleri bulunmaktadir. Cinsel kimligin olusmasinda, kisinin biyolojik
ozellikleri, cinsel yonelim ve davranislari, aile tutumu, toplumsal ve kiiltiirel degerler etkilidir (Cetin vd.,
2008). Sozii edilen bu etkenlerin, birey tizerindeki etkileri ve digerlerine gore daha 6n planda olmasi bireyin
icinde bulundugu yasa gore de degisim gostermekle birlikte ergenlik doneminde cinsel igerikli diistinceler
ve cinsel aktivitelerde artis goriilmektedir. Dolayisiyla da ergeni cinsel gelisim agisindan pek ¢ok yeni ve
zorlu gorev beklemektedir. Degisen bedenine ve cinsel agidan olgunlasan bedeninin islevlerine uyum
saglama, cinsel tutum ve degerlerin belirginlesmesi, cinsel davranislarda bulunma, cinsellikle ilgili duygu,
tutum ve yasantilarin entegrasyonunu saglama bu gorevler arasinda sayilabilir (Siyez, 2010).

Zaman zaman ergenler bu entegrasyonu saglamakta zorlanabilmekte ve cinsel agidan riskli
davraniglar gosterebilmektedir. Ulkemizde yapilan bircok arastirma da (Cok, Gray ve Ersever, 2001; Siyez ve
Siyez, 2007; Stumer, 2006; Yamazhan ve ark., 2007), ilk cinsel deneyim yasinin giderek duistiiginti, cinsel
etkinliklerin cesitlendigini, giivenli olmayan ve riskli cinsel davramnislarin bir¢ok geng tarafindan yasandigini
ortaya koymustur. Bu baglamda, bireylerin cinsel gelisim ile ilgili saglikli davranglar gelistirebilmeleri,
kendi bedenlerini tantyabilmeleri ve kabul edebilmeleri, kisisel sinirlarini koruyabilmeleri ve cinsel istismar,
cinsel yollarla bulasan hastaliklar gibi bircok alanda dogru bilgi edinerek; olumlu bir kimlik gelisimi
olusturabilmeleri amaciyla cinsel egitimin 6nemli oldugu ifade edilebilir.
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Ulkemizde cinsel egitim 6rgiin ve yaygin egitim iginde yer almamakta, ayrica cocuk ve ergenlerin
cinsellik ve cinsel gelisimi ile ilgili herhangi bir miifredat bulunmamaktadir (Uzun, 2015). Ancak, ergenlerin
en dogru bilgiyi alabilecegi yerlerin basinda okullar gelmektedir. Bununla birlikte, ergenlik donemindeki
bireylerin, bu egitimle ilgili diistince, duygu ve davramsglarimi yani tutumlarmi belirlemenin bu alanda
yapilabilecek calismalar agisindan degerli oldugu diistintilmektedir.

Literatiir incelendiginde, yurt disinda kisa cinsel tutum 6lgegi, cinsel saglik bilgisine yonelik tutum,
cinsel egitime yonelik 6gretmen, ebeveyn-ogrenci tutumlari, cinsel egitim giiven olcegi (Fisher ve Hall, 1988;
Reis ve Vilar, 2006; Hendrick vd., 2006; Tietjen vd., 2008; Acharya vd., 2016) gibi gesitli 6lceklerin oldugu
dikkat cekmektedir. Ulkemizdeki 6lgme araglar incelendiginde ise; cinsel saglik, cinsel memnuniyet, cinsel
yasamda tistlinliik, cinsel uyum ve beden imaji, cinsel mitler, cinsel tutum, cinsel benlik, cinsel istismara
ugramis ¢ocuklara yonelik tutum (Pinar, 2008; Kocak ve Fisiloglu, 2010; Akduman ve Canttirk, 2010;
Karagam vd., 2012; Ursavas ve Karayurt, 2015; Golbas1 vd., 2016; Esen ve Siyez, 2017; Evcili ve Golbasi, 2017;
Cetin ve Aslan, 2018) gibi konularda gelistirilmis veya Tiirkce'ye uyarlanmis cesitli araclar oldugu
gorilmistir. Ayrica, ergenlerin cinsel egitim ile ilgili tutumlarimi 6lgebilmek amacryla Turhan (2015)
tarafindan iki faktorlii ve 15 maddeden olusan bir 6lcek gelistirilmis oldugu goriilmekle birlikte s6z konusu
Olgegin sadece 9. siif 6grencileri tizerinde gelistirilmesi, arastirmacinin belirledigi baz1 6zelliklerle simirh
olmasi, dogrulayici faktor analizinde 6rneklem kullanimi hakkinda yeterli bilgi olmamasi gibi nedenlerden
dolay1 daha genis bir ¢rneklem grubunda ve yas araliginda gerceklestirilen, daha kapsamli bir 6l¢me
aracinin gelistirilmesine ihtiya¢ oldugu diistintilmektedir. Bu anlamda, bu ¢alismanin amaci ergenlerin (7, 8,
9 ve 10. smif 6grencileri) cinsel egitime yonelik tutumlarini belirleyecek bir 6lgme araci gelistirmektir.

2. Yontem

Bu calisma ergenlerin cinsel egitime yonelik tutumlarini degerlendirebilecek bir 6l¢me aracinin
gelistirilmesi amaciyla yapilmistir. Bu kapsamda, Cinsel Egitime Yonelik Tutum Olgegi gelistirilmistir.
Arastirmanin bu boltimiinde; galisma grubu, olgek gelistirme stireci, verilerin toplanmasi ve verilerin analizi
ile ilgili bilgilere yer verilmistir.

2.1. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2018-2019 egitim 6gretim yilinda 7, 8, 9 ve 10. siniflarda 6grenim
gormekte olan 6grenciler olusturmustur. Calisma, Eskisehir’de bulunan bir ortaokulda 7. ve 8. sinifa devam
eden ve Ankara’da bulunan bir lisede 9. ve 10. smifta 6grenim goren 6grenciler ile yurtitiilmiistiir. Bu
kapsamda, toplam 702 ogrenciye ulasilmistir. Bazi maddeleri bos birakma, stirekli aymi segenekleri
isaretleme gibi sebeplerle 12 katilimciya uygulanan olgekler verilerin disinda tutularak, 690 katiimciya
uygulanan oOlcekler veri setine dahil edilmistir. Calisma grubunda, 337 (%48.8) erkek ve 353 (%51.2) kiz
ogrenci yer almistir. Ogrencilerden 182’si (%26.4) 7. Sinif, 115'i (%16.7) 8. Smf, 226's1 (%32.8) 9.sif, 167si
(%24.2) ise 10. smifta 6grenim gormektedir. Yaslar1 12 ile 17 araliginda degisen katilimcilarin yas ortalamasi
14.33’tiir.

2.2. Olgegin Gelistirilmesi Siireci

Olgek gelistirme siirecinin ilk asamasinda yurt ici ve yurt dist literatiir incelenerek tutum ve
tutumun olctilmesine dair kuramsal yapr dikkate alinmustir. Bu kapsamda, tutum bilesenlerine (bilissel,
duyussal, davranigsal) dair davramssal gostergelere ulasilmistir. Bunlardan Taylor vd. (2015) ile Tavsancil
(2018) tarafindan ifade edilen tanim, bilesen ve gostergeler temel alinmistir. Bu tanimlamalar, bilesenler ve
gostergelerle ilgili bilgiler Tablo 1’de sunulmustur. S6zii edilen bu bilesenler ve gostergelere uygun olarak
ergenlerin cinsel egitime yonelik tutumuna iliskin maddeler yazilmstir.
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Tablo 1. Tutumun Bilesenleri, Tanim Olgiitleri, Davranigsal Gostergeler ve Bu Gostergelere fliskin
Yazilmus Olan Olcek Maddeleri

Bilesen Olgiitler ve Gostergeler Kaynak Gostergeye Iligkin
Madde
. Tutum nesnesine iliskin olgu, bilgi . Taylor vd.,, | M1, M6, M8, MI10,
? ve inanglar1 da igeren diisiinceler 2015 M13, M14, M18, M19,
:"5 ] Tutum nesnesine iliskin olumlu ve - Tavsancil, 2018 M20, M21, M24, M25,
P olumsuz inanglar M26, M28, M30, M32,
— M33, M34, M36, M37,
Snu; M38, M40, M41, M43,
3;5 M44, M46, M48, M50,
M51
_ ] Tutum nesnesiyle ilgili olumlu ve - Taylor vd,, | M2, M4, M7, M9,
Tg E olumsuz duygular 2015 M12, M15, M17, M23,
E E . Tutum nesnesine karsi heyecan . Tavsancil, 2018 M27, M31, M35, M39,
a 2 M45, M47, M49, M54

. Tutum nesnesine karst belli bir . Taylor vd., | M3, M5, M11, M1e,
yonde davranma egilimi 2015 M22, M29, M42, M52,
] Tutum nesnesine iligkin so6zler . Tavsancil, 2018 | M53

veya cesitli hareketler

Davranigsal
(Behavioral)

Tutuma iliskin biitiin gostergeler goz ontinde bulundurularak olusturulan madde havuzunda 54
madde yer almistir. Madde havuzunda biligsel bilesene iliskin 29, duyussal bilesene iliskin 16 ve davranissal
bilesene iliskin 9 madde yer almistir.

54 maddeden olusan 6lgek formu, uzman goruisleri alinmak {izere tiglii derecelendirme biciminde
(uygun, uygun degil, diizeltilmeli) diizenlenmistir. Bu deneme formu, uzman gorisleri almmak igin
Psikolojik Danisma ve Rehberlik alanindan tig; Ttirkce Egitimi alaninda ytiksek lisans mezunu bir uzmana;
ortaokul ve lise diizeylerinde calisan iki okul psikolojik damismanina sunulmustur. Uzmanlardan gelen
gorisler dogrultusunda 2 madde olgekten ¢ikarilmis, anlasilir olmayan (muglak) ve birden gok yargt iceren
maddeler ile ilgili gerekli diizenlemeler yapilmistir. Sonug olarak 52 maddelik nihai form olusturulmustur.
Bireylerin olcekteki ifadelere katilma diizeylerini belirlemek tizere “kesinlikle katilmiyorum (1),
“katilmiyorum (2)”, “kararsizim (3)”, “katiliyorum (4)” ve “kesinlikle katiliyorum (5)” seklinde Likert Tipi
besli derecelendirme 6lcegi kullanilmistir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Veri toplama stirecinde, 6lcegin nihai sekli arastirmacilar tarafindan iki farkh ilde (Eskisehir ve
Ankara) bizzat uygulama ortamlarinda yiiz yiize uygulanmustir. Olgeklerin uygulanmasi sirasinda; éncelikle
ogrencilere dolduracaklar 6lgegin sadece bilimsel bir calisma amaciyla kullanilacagi ve burada elde edilen
bilgilerin baska hicbir yerde ve hi¢bir amacla kullanilmayacag: aciklanarak, olcek hakkinda kisa bir bilgi
verilmistir. Uygulamalar, uygulama ortaminda gonillilik esast géz oOntinde bulundurularak
gerceklestirilmistir. Her bir grupta olgeklerin uygulanmasi yaklasik 20-25 dakika kadar stirmiistiir. Veri
toplama stiireci yaklasik 3 hafta devam etmistir. Bu stire¢ icerisinde toplamda 702 katimci 6lgegi
doldurmustur.

2.4. Verilerin Analizi

Calismada, analiz stirecine baslamadan 6nce bos maddeler birakilan veya hatali doldurulan (hepsine
ayn1 katihm derecesini isaretleyen vb. gibi); dlcegin gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar icin uygun olmayan
Olgekler cikarildiktan sonra 690 formdan toplanan veriler SPSS 22 paket programina aktarilarak veri seti
olusturulmustur. Daha sonra olumsuz ifade igeren maddelerin puanlar1 SPSS araciligiyla ters gevrilerek
puanlama yapilmistir. Ardindan, 6lcegin gegerlik ve giivenirlik calismalariin yapilmasi igin gereken isleme
gecilmistir.

2.4.1. 1.Calisma: Gegerlige Dair Calismalar:

flk olarak olgegin yap1 gegerligine kanit saglamak amaciyla faktor analizi yapilmistir. Bunun igin de
oncelikle Agiklayic1 Faktor Analizi (AFA) ve daha sonra Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) yapilmustir. Olgek
gelistirme stirecinde agiklayic1 ve dogrulayic1 faktor analizinin uygulama bicimine (ayn1 6rneklem tizerinde
veya farkli 6rneklemler tizerinde uygulama yapma), drneklem buytikligiine dair farkli goriislerin oldugu
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bilinmektedir. Ornegin; DeVellis (2017) tarafindan 6rneklem biiyiikliigiiniin yeterli oldugu durumlarda ayni
orneklemin tesadiifi sekilde iki alt 6rnekleme boliinebilecegi ifade edilmistir. Orneklem biiytikligii ile ilgili
olarak da Biiyukoztiirk (2002), en az gozlenen degisken sayisinin bes kat1 olmasi gerektigini ifade etmistir.
Aksu vd. (2017) ise ilgili literatiirde dogrudan 6rneklem sayisi ile ilgilenen yaklasim ve birey madde orani ile
ilgilenen iki temel yaklasim oldugunu belirterek, drneklem biiytikliigii icin 50 ve alt1 cok zayif, 100 zayif, 200
orta, 300 iyi, 500 ¢ok iyi ve 1000 ise miikemmel olarak tanimlamustir.

flgili literatiirdeki bilgiler dogrultusunda, zaman sirliligi ve ekonomiklik de goz o6ntinde
bulundurularak bu g¢alismada toplam orneklem sayisi random sekilde ikiye boliinerek iki alt gruba
ayrilmstir (n1= 400 np= 290). Birinci grup tizerinde agiklayici faktor analizi, ikinci grup tizerinde dogrulayici
faktor analizi yapilmistir. Bu durum calismanin bir sinirliligs olarak diistintilebilir.

Calisma kapsaminda verilerin faktor analizine uygun olup olmadig: Kaiser-Meyer Olkin (KMO) ve
Bartlett Sphericity testleri kullamilarak degerlendirilmistir. Verilerin faktoér analizine uygunlugu tespit
edildikten sonra, promax dondiirme teknigi ve temel bilesenler analizi kullanilarak agiklayici faktor analizi
yapilmustir. Agiklayici faktor analizi sonrasinda, 6lgegin kag faktorden olustugu, 6lcekte yer alan maddelerin
hangi faktor/ faktorlerin altinda toplandig: belirlenmistir. Belirlenen bu yapinin uygunlugunun test edilmesi
icin de Dogrulayici Faktor Analizi uygulanmistir. Dogrulayici faktor analizi igin LISREL 8.80 paket programu
kullamilmistir. Dogrulayici Faktér Analizi sonucunda ulasilan uyum indeksleri incelenerek 6lgegin yapisi
degerlendirilmistir. Ayrica, madde gecerligine kanit saglamak i¢in madde test korelasyonlar1 hesaplanmustir.

2.4.2. 2.Calisma: Giivenirlie Dair Calismalar:

Olgegin  giivenirlik hesaplamalar1  Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi hesaplanarak
degerlendirilmistir. Giivenirlik hesaplamas1 hem o¢lgegin biitiinii i¢in hem de 6lcegi olusturan alt faktorler
acisindan gerceklestirilmistir. Ayrica, maddelerin ¢lgiilmek istenen 6zellige sahip olan ve olmayan bireyleri
ayirt edicilik gictintin incelenebilmesi amaci ile %27’lik alt ve tist gruplar i¢in t-testi yapilmustir.

3. Bulgular

Bu boliimde, ergenlerin cinsel egitime yonelik tutum 6lgeginin gelistirilme stirecinde elde edilen
gegerlik ve giivenirlik verilerine ait bulgulara yer verilmistir.

3.1. Gegerlige iligkin Bulgular
3.1.1. A¢iklayici Faktor Analizi (AFA)

Onceki boliimde de belirtildigi tizere literatiirde, 6lcek gelistirme caligmalarinda faktér analizi
yapilabilmesi igin ulasilmasi gereken 6rneklem biiytikliigi konusunda farkl: dlciitler ve goriisler mevcuttur.
Orneklem biiytikligiintin  gozlenen degisken sayisimin en az bes kati olmasi gerektigini soyleyen
arastirmacilar (Bryman, Cramer, 2001; Buytikoztiirk, 2002) oldugu gibi; 6rneklem biiyiikltigi icin 50 ve alt1
¢ok zayif, 100 zayif, 200 orta, 300 iyi, 500 ¢ok iyi ve 1000 ise miikemmel olarak tanmimlayan arastirmacilar
(Comrey, Lee, 1992; Aksu vd., 2017) da vardir. Calismada da bu olgiitler goz iintinde bulundurularak 400
kisi tizerinde AFA yapilmistir. Bu sayimnin, onerilen 6rneklem biiytikliigunii yeterli 6lctide karsiladig: ifade
edilebilir.

Faktor analizine baslanmadan once verilerin uygunlugunu saptamak tizere KMO katsayisi
hesaplanmis ve Barlett Sphericity Testi yapilmistir. KMO degeri .962 olarak belirlenmistir. Kan ve Akbas
(2005), KMO Kkatsayisinin, verilerin ve 6rneklem biiyiikliigtiniin segilen analize uygun ve yeterli oldugunu
belirlemede kullanilan istatistiksel bir yontem oldugunu ifade ederek; KMO katsayisinin 1’e yaklastik¢a
verilerin analize uygun oldugu, 1 olmasinda ise miikemmel bir uyum oldugu anlamma geldigini
aciklamistir. Bu durumda gozlenen .962'lik KMO degeri, verilerin analize uygun oldugunu gostermektedir.
Verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan gelip gelmedigini kontrol etmek igin ise Barlett Sphericity Testi
kullanilmistir. Bu test sonucunda elde edilen chi-square (x2=5189,801; p=0.00) degeri anlamli bulunmustur.
Bu da verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin ve degiskenler arasinda yeterli diizeyde
iliskinin var oldugunun gostergesidir. Bu dogrultuda o6lcegin deneme formu verilerinin, faktdr analizi
yapmaya uygun oldugu ifade edilebilir.

AFA sonucunda dlgegin 6z degerinin 1’den biiytik 7 faktor altinda toplandigr goriilmiistiir. Bu 7
faktoriin olgege iliskin acikladig1 varyans ise %58.50"dir. Higbir faktore yiik vermeyen ve binisik maddeler
olgekten ¢ikarilmustir. {lk asamada 2 ve daha az madde ile bir faktsre yiik veren (M17, M23, M33, M40)
maddeler cikarilarak faktor sayis1 5 e diistirtilmiistiir. Higbir faktore yiik vermeyen, faktor yiiki 0.40m
altinda kalan ve birden ¢ok faktore 0.25’in tistiinde yiik veren binisik maddeler olcekten cikarilarak 3
faktorli bir yap1 olusturulmustur. Ayrica iki faktore de yiik veren maddelerin ytiklerinin arasinda en az .20
fark olmasima dikkat edilmistir. Bu dogrultuda, AFA sonucunda madde 6z degeri 1’den biiyiik ti¢ faktorden
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olusan bir yap1 ortaya ¢ikmustir. Tablo 2'de 6lgek maddelerinin hangi faktorler altinda toplandigi, faktor
yiikleri, agikladiklar: ortak ve toplam varyanslar verilmistir.

Tablo 2. Cinsel Egitime Yénelik Tutum Olgegine Ait AFA Sonuglar

Faktorler Maddeler 1. Faktor 2. Faktor 3. Faktor
M10 0,757
M14 0,671
M24 0,727
Y M28 0,746
:; M38 0,731
é M41 0,623
= Ma 0,753
M45 0,721
M46 0,577
M51 0,812
M25 0,672
M29 0,709
M31 0,595
E M35 0,749
g M36 0,623
X M37 0,745
M43 0,627
M47 0,788
M52 0,869
M9 0,734
o M12 0,832
H M16 0,748
=§ M27 0,598
M42 0,543
M49 0,617
Oz Deger 10,431 1,97 1,739
Aciklanan
Varyans 41,724 7,881 6,956
Agiklanan Toplam Varyans 56,561

*0.40'tan diistik ytik degerleri tabloda gosterilmemistir.

Bir maddenin bir faktor altinda gosterilebilmesi icin madde faktor yiik degerinin genellikle .40 ve
tizerinde olmasi tercih edilmektedir (Buiytikozturk, 2008; DeVellis, 2017). Tablo 2 incelendiginde, 25
maddeden olusan 6lgegin ti¢ faktorlii bir yap: gosterdigi ortaya ¢ikmustir. Birinci faktor, faktor ytikleri .577
ile. 812 arasinda degisen 10 maddeden; ikinci faktor, faktor yiikleri .595 ile .869 arasinda degisen 9
maddeden; tglincii faktor, faktor yiikleri .543 ile .832 arasinda degisen 6 maddeden olusmaktadir.

Scherer vd. (1988’den aktaran Tavsancil, 2018) sosyal bilimlerde yapilan analizlerde %40 ile %60
arasinda degisen varyans oranlarmin yeterli kabul edilecegini ifade ederken; Erkus (2012) ise bu oranin %50
ve daha fazlas1 olmasi gerektigini belirtmektedir. Bu calismada elde edilen sonuglara bakildiginda ise tiim
faktorlerin toplam varyansin %56.56'sim agikladig1 gortilmektedir. Birinci faktor toplam varyansmn %
41,72’ini agiklamakta olup “farkindalik” olarak isimlendirilmistir. Ikinci faktér toplam varyansin % 7,88ini
agiklamakta olup “kaginma” olarak isimlendirilmistir. Ugtincti faktor toplam varyansmn % 6,96'smu
aciklamakta olup “ytnelme” olarak isimlendirilmistir.

Ayni calisma grubu tizerinde olgegin alt faktorleri arasindaki iliski incelenmistir. Alt faktorler
arasindaki korelasyon katsayilar1 Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3: Faktorler Arasindaki Korelasyon Katsayilar1

Faktorler Farkindalik Kacinma Yénelme
Farkindalik 1.000 0.637 0.5"

Kagmma 0.637" 1.000 0.476™

Yonelme 0.5" 0.476" 1.000

< 0.01

Tablo 3 incelendiginde 6lcegin alt faktorleri arasindaki korelasyonlarin .47 ile .64 arasinda degistigi
goriilmektedir.

3.1.2. Dogrulayict Faktor Analizi (DFA)

Aciklayic1 faktor analizi sonrasinda ortaya ¢ikan 25 madde ve ti¢ faktérden olusan 6lcegin, yapi
gegerliginin test edilmesi amaciyla dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmistir. Modelin yap:1 gegerliginin
incelenmesinde; x2/df (Chi-Square/Degree of Freedom), RMSEA (Root Mean Square Error of
Approximation), NFI (Normed Fit Index), CFI (Comparative Fit Index), AGFI (Adjusted Goodness of Fit
Index), GFI (Goodness of Fit Index) ve SRMR (Standardized Root Mean Square Residual) degerlerine
bakilmistir. Analiz sonucunda elde edilmis uyum indeksleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. DFA Sonucu Elde Edilen Uyum lyiligi Indeksleri ve Referans Araliklari

Uyum lyiligi indeksleri Olciim degerleri ] Referans Degerler
Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum
y/df 2.74 0<X2/df<2 2<X2/df<3

Goodness of Fit Index (GFI) 0.83 95 <GFI<1.00 90 <GFI<.95
Adjusted Goodness of Fit Index (AGFI) 0.80 .90 <AGFI <1.00 .85 < AGFI < .90

Comparative Fit Index (CFI) 0.98 .95 <CFI<1.00 90<CFI<.95

RMSEA 0.07 0 <RMSEA <.05 .05 <RMSEA < .08

Root Mean Square Residual (RMR) 0.07 0<SRMR < .05 .05<RMR < .10
Standardized RMR 0.05 0<SRMR <.05 .05<SRMR < .10

Normed Fit Index (NFI) 0.97 .95 <NFI<1.00 95 < NFI <1.00

(Engel, K. S., Moosbrugger, H. ve Miiller, H., 2003)

Tablo 4 incelendiginde, x?/df degerinin 2.74 oldugu goriilmektedir. Buna gore, calismada elde edilen
degerin (2.74) kabul edilebilir diizeyde bir uyum sergiledigi ifade edilebilir. RMSEA degerine bakildiginda;
0.078 degerine ulasilmistir. Browne ve Cudeck (1993) 'e gore, RMSEA degerinin .05 ile .08 arasinda olmasi,
kabul edilebilir bir uyum olarak degerlendirilir. Buna gore, RMSEA degeri acgisindan modelin kabul
edilebilir diizeyde uyum indeksine sahip oldugu soylenebilir. Uyum indekslerinden NFI=0.97 ve CFI=0.98
olarak bulunmustur. NFI ve CFI degerlerinin 0.95 ve/veya tizerinde degerde olmasi, modelin iyi bir uyum
gosterdigi seklinde yorumlanmaktadir (Tabachnick ve Fidell, 2015). Buradan hareketle; NFI ve CFI degerleri
acisindan modelin iyi uyum sergiledigi ifade edilebilir. Diger uyum indekslerine bakildiginda, GFI=0.83;
AGFI=0.80 ve SRMR=0.059 olarak bulunmustur. SRMER degerinin kabul edilebilir uyumu gosterdigi ancak,
modele ait GFI degerinin .83, AGFI degerinin ise .80 oldugu goriilmektedir (Tablo 4). Diger degerlerin en az
kabul edilebilir diizeyde olmalar1 da goz oniinde bulundurularak ve Engel vd. (2003) tarafindan da yapisal
esitlik modelinin ilk giinlerinden beri gelistirilmekte olan tiim uyum indekslerinin hangisinin kullanilacag:
ve model degerlendirmesinde uyum indekslerinden hangilerinin sonucunun modeli degerlendirmek icin
standart kabul edilecegine dair gortis birligi bulunmadigl yoniindeki goriisleri de distintildiigtinde bu
degerlerin de kabul edilebilir alt smirlara yakin oldugu ifade edilebilir.

Ayrica, olgekte DFA analizine iliskin her bir maddeye ait standardize c¢oziimleme degerlerinin
anlamli olup olmadigin belirlemek igin t degerleri incelenmistir. Elde edilen t degerleri incelendiginde 11.33
ile 19.21 arasinda degistigi gozlenmektedir. Bu dogrultuda olgekteki t degerleri tiim maddeler icin p < .01
diizeyinde anlamli bulunmustur. Buna gore, elde edilen veriler incelendiginde 6lgme aracinin ergenlerin
cinsel egitime yonelik tutumlarin 6lgmede uygulanabilir oldugu soylenebilir.
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Sekil 1: Dogrulayici Faktor Analizi Path Diyagram
*fakl: Farkindalik, *fak2: Kaginma, *fak3: Yonelme

3.2. Giivenirlige ve Madde Analizine iligkin Bulgular

Olgeginin giivenirligini belirlemek icin i¢ tutarlilik analizi yapilmustir. Cronbach Alfa giivenirlik
katsayisi, olcegin geneli ve her bir faktor igin ayri ayri hesaplanmistir. Giivenirlige ek olarak olgek
maddelerinin (n=25), olciilmek istenen ozelligi 6l¢lip Slgmedigini tespit edebilmek icin madde-test toplam
korelasyonlar1 incelenmistir. Bu kapsamda, hem AFA hem de DFA yapilan gruplara ait gtivenirlik degerleri
Tablo 5, madde-test toplam korelasyon degerleri Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 5. Giivenirlik katsayilar1 (Cronbach o)

AFA DFA

Farkindalik Faktorii 0.909 0.960
Kaginma Faktorii 0.900 0.940
Yonelme Faktorii 0.816 0.899
Olgegin geneli 0.939 0.961

Tablo 5'te gorilduigi gibi, AFA gerceklestirilen ve tlgegin geneline ait hesaplanan Cronbach Alfa
guvenirlik katsayis1 .93 olarak belirlenmistir. Faktorlere ait Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari ise
farkindalik faktoriinde .90; kacinma faktoriinde .90 ve yonelme faktoriinde ise .81 olarak hesaplanmustir.
DFA gerceklestirilen ve 6lgegin geneline ait hesaplanan Cronbach Alfa giivenirlik katsayisi .96 olarak
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belirlenmistir. Faktorlere ait Cronbach Alfa giivenirlik katsayilari ise 1. farkindalik faktoriinde .96; kaginma
faktoriinde .94 ve 3. yonelme faktoriinde .89 olarak hesaplanmustir. Olgegin giivenilirliginde en temel konu
Olgegin i¢ tutarliigidir ve i¢ tutarhilik, 6lcegi olusturan maddelerin birbirleriyle ne derece uyumlu olduklar:
ile ilgilidir (Pallant, 2017, s.113). I¢ tutarliligin tespitinde Cronbach alfa katsayist kullanilir. Bir olgegin
guvenilir kabul edilmesi icin giivenirlik katsayisinin .70 ve tizerinde olmasi gerektigi ifade edilmektedir
(DeVellis, 2017, 5.109). Bu kapsamda, elde edilen giivenirlik katsay:1 degerlerine gore 6lgegin oldukea yiiksek
bir i¢ tutarliga sahip oldugu sdylenebilir.

Tablo 6. Madde Ortalama, Standart Sapma, Madde Toplam Korelasyonlar: ve Madde Cikarildiginda Cronbach Alfa Katsayis1 Faktor

Madde
¢ikarildiginda cr a
Maddeler X S MaddeToplam Korelasyonu katsayis1
Faktor 1: Farkindalik

(a=.90)
M10 3.74 1.18571 0.648 0.901
M14 3.6675 1.18763 0.671 0.9
M24 3.6825 1.22697 0.606 0.904
M28 3.8875 1.14373 0.683 0.899
M38 3.66 1.20125 0.645 0.902
M41 3.74 1.12051 0.719 0.897
M44 3.755 1.13278 0.639 0.902
M45 3.31 1.20521 0.733 0.896
M46 3.6275 1.17567 0.682 0.899
M51 3.7075 1.25734 0.693 0.899

Faktor 2: Kaginma

(a=.90)
M25 3.9875 1.22315 0.72 0.885
M29 3.4425 1.24522 0.668 0.889
M31 3.605 1.20524 0.613 0.893
M35 3.7 1.24454 0.694 0.887
M36 3.68 1.11162 0.589 0.895
M37 4.0775 1.21869 0.633 0.892
M43 4.035 1.18418 0.696 0.887
M47 3.8 1.25056 0.711 0.886
M52 41475 1.17865 0.682 0.888

Faktor 3

(a=.81)
M9 2.9575 1.23268 0.652 0.772
M12 2.345 1.21229 0.537 0.796
M16 2.5725 1.26639 0.539 0.796
M27 3.0675 1.26171 0.464 0.812
M42 3.2175 1.20575 0.607 0.782
M49 2.9875 1.31973 0.683 0.763

Tablo 6’da goruldugii gibi, 6lgek maddelerinin madde test toplam korelasyon degerleri, farkindalik
faktortinde .606 ile .733; kacinma faktoriinde .589 ile .720; yonelme faktoriinde 464 ile .683 arasinda
degismektedir. Sonuglar incelendiginde, madde-test toplam korelasyon degerlerinin .30 degerinin tizerinde
oldugu goriilmektedir. Buyiikoztiirk (2008) e gore de Olgekte yer alan maddelerin degerlerinin .30 ve
tizerinde olmas1 maddelerin gecerli oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda, ¢lgek maddelerinin 6lgme
amacina hizmet ettikleri sdylenebilir.

Olgegin her bir maddesinin dlgiilmek istenen 6zellige sahip olan ve olmayar ayirt edip etmedigini
belirlemek amaciyla, olgegi olusturan 25 maddenin %27'lik alt ve %27'ik tist gruplarinin ortalama puanlari
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arasindaki farkin anlamlilig igin iliskisiz gruplar t testi yapilmustir. Olgek puanlari dagiliminin iki ucundaki
%27’lik alt-tist gruplar icin belirlenen t degerleri Tablo 7’de sunulmustur.

Tablo 7. Olcegin Madde Analizi %27'lik Ust Grup ve Alt Grup Icin t Degerleri

Maddeler Grup N X S df t P

M10 Ust 108 454 868 214 12.812  .000
Alt 108 2.74 1.179

M14 Ust 108 4.62 575 214 15.919 .000
Alt 108 2.59 1.192

M24 Ust 108 452 802 214 11568  .000
Alt 108 2.85 1.273

M28 Ust 108 4.66 697 214 13394  .000
Alt 108 2.84 1.231

M38 Ust 108 448 880 214 12.837  .000
Alt 108 2.66 1.176

M41 Ust 108 4.64 552 214 17.145 .000
Alt 108 2.64 1.079

M44 Ust 108 456 .800 214 12.514 .000
Alt 108 2.84 1.185

M45 Ust 108 436 790 214 18.574  .000
Alt 108 211 979

M46 Ust 108 4.60 579 214 16.528  .000
Alt 108 2.50 1.187

M51 Ust 108 4.65 598 214 16216  .000
Alt 108 2.57 1.193

M25 Ust 108 4.87 354 214 15.836  .000
Alt 108 2.75 1.345

M29 Ust 108 3.75 1.051 214 4807 000
Alt 108 292 1.438

M31 Ust 108 461 608 214 14.290 .000
Alt 108 2.65 1.283

M35 Ust 108 461 667 214 14572 .000
Alt 108 2.59 1.275

M36 Ust 108 439 864 214 11119 .000
Alt 108 2.83 1.180

M37 Ust 108 479 652 214 12.878  .000
Alt 108 3.00 1.286

M43 Ust 108 4.86 442 214 15.774  .000
Alt 108 2.87 1.228

M47 Ust 108 474 585 214 15.695 000
Alt 108 2.60 1.289

M52 Ust 108 494 230 214 13.653 .000
Alt 108 3.15 1.340

M9 Ust 108 3.95 879 214 14.341 .000
Alt 108 2.05 1.057

Mi2 Ust 108 2.88 1.306 214 6.830 .000
Alt 108 1.78 1.050

Mi6 Ust 108 337 1.180 214 9.801 .000
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Alt 108 1.83 1.123

M27 Ust 108 439 760 214 15301 .000
Alt 108 228 1.215

M42 Ust 108 426 768 214 15.672 .000
Alt 108 225 1.088

M49 Ust 108 425 712 214 18.345 .000
Alt 108 1.87 1.144

Tablo 7 incelendiginde, iist %27 ve alt %27’lik gruplarin puan ortalamalar1 arasindaki farka iliskin t
degerlerinin 6,830 ile 18,574 arasinda degistigi ve p< .01 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Bu
sonuglara gore, dlgegin alt ve tist gruplarinin birbirinden anlamli derecede ayirt edebildigi soylenebilir.
Ayrica, 6lcegin cinsel egitime yonelik tutumlari 6lgmede tutuma sahip olan ile tutuma sahip olmayan1 ayirt
edebildigi, dolayisiyla 6lgegin i¢ tutarliginin yiiksek oldugu yorumu yapilabilir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu calismada, ergenlerin (7, 8, 9 ve 10. siif ogrencileri) cinsel egitime yonelik tutumlarmi
Olgebilecek, ayrica gecerlik ve giivenirlik ¢alismalar: yapilmis bir 6lgme araci gelistirmek amaclanmistir. Bu
amag dogrultusunda calismanin 6rneklemini; 7, 8, 9 ve 10. siniflarda 6grenim gormekte olan 690 dgrenci
olusturmustur. Olgegin gelistirilmesi ile ilgili gerekli sistematik siireg takip edilerek olcekle ilgili cesitli
analizler gerceklestirilmistir.

Yapilan analizlerde cinsel egitime yonelik tutum olgeginin gegerlik ve giivenirlik ile ilgili
psikometrik dzelliklerine bakilmistir. Olgegin gecerligini tespit edebilmek amaciyla yap: ve kapsam gegerligi
incelenmistir. Olgme aracinin kapsam gegerligi icin uzman goriisiine bagvurulmustur. Yap:r gecerligini
ortaya koyabilmek amaciyla ise agiklayici faktor analizi, ortaya ¢ikan sonuglar tizerinden de elde edilen
yapiy1 dogrulayabilmek amaciyla dogrulayici faktor analizi yapilmustir. Olgegin taslak maddeleri (n=25)
tizerinden yapilan aciklayici faktor analizi sonucunda, ortaya ¢ikan faktor yapisi ve bu faktorlerin igerdigi
maddeleri gosteren bir model olusturulmustur. Bu modele gore; agiklanan toplam varyans, %56.56; faktor
sayisl ii¢ ve madde sayis1 ise 25'tir. Yapiya gore; 10 maddeden olusan birinci faktére “farkindalik”; 9
maddeden olusan ikinci faktore “kaginma”; 6 maddeden olusan tigtincii faktore ise “yonelme” seklinde
isimlendirme yapilmustir. Isimlendirme yapilirken, maddelerin kapsami ve ozellikleri dikkate almmustir.
Aciklayici faktor analizi ile olusturulan bu modelin yapisi, yap: gegerliginin belirlenebilmesi igin dogrulayici
faktor analizi ile test edilmistir. Dogrulayic1 faktdr analizi sonucunda elde edilen uyum indeksi degerleri
(RMSEA, GFI, AGFI, SRMR, NFI, CFI) incelendiginde ortaya ¢ikan yapimin genel anlamda kabul edilebilir
diizeyde uyumlu oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda, 6lgek maddelerinin 6lciilmek istenen 6zelligi
Olgtip olgmedigini belirleyebilmek amaciyla madde-toplam korelasyon degerlerine bakilmustir. Elde edilen
madde-toplam korelasyon degerleri .30'un tizerinde oldugundan, 6l¢ek maddelerinin 8lgme amacina uygun
oldugu ifade edilebilir. Ozetle; yapr ve kapsam gegerligi ozellikleri g6z ontine alindiginda, ¢ faktérden
olusan cinsel egitime yonelik tutum 6lceginin gecerli bir yapiya sahip oldugu belirlenmistir.

Olgegin giivenirligini belirlemek amaciyla Cronbach Alfa katsayis1 degeri hesaplanmistir. Olgegin
tamamindan elde edilen Cronbach Alfa giivenirlik (i¢ tutarlik) katsayisi .96 olarak tespit edilmistir. Olgek
faktorlerine yonelik hesaplanan Cronbach Alfa katsayilar1 farkindalik faktoriinde .96; kaginma faktoriinde;
.94 ve yonelme faktoriinde .89 olarak hesaplanmustir. Cokluk vd. (2014)" e gore 0.80 ile 1.00 arasindaki
degerler yiiksek derecede giivenirligi gostermektedir. Bu baglamda, 6lcegin yiiksek bir giivenirlige sahip
oldugu ifade edilebilir. Bu sonuglar olcegin, olgiilmek istenen ozelligi (cinsel egitime yonelik tutum)
giivenilir bir sekilde olcebilecegi seklinde yorumlanabilir.

Literatiir incelendiginde, ergenlerin cinsel egitime yonelik tutumlarmin belirlenmesi ile ilgili Turhan
(2015) tarafindan tez calismasi kapsaminda yapilan bir calisma oldugu gortilmiistiir. Ancak, sozii edilen bu
calisma incelendiginde orneklem grubunun sadece 9. smif Ogrencilerinden olusmasi, arastirmacinn
belirledigi sinrli 6zelliklerden olusmasi, dogrulayici faktor analizinde 6rneklem kullanimi hakkinda yeterli
bilgi icermemesi, “Cinsel Egitimin Yararlarina Iliskin Goriisler” ve “Cinsel Sagliga Miskin Gériisler” olmak
tizere iki alt faktorden olusmasi ve cinsel egitime dair diger bir¢ok faktdriin bu arastirma kapsaminda yer
almamasi gibi 6zellikler dikkat cekmistir. Bu ¢alisma disinda da iilkemizde 12-17 yas araligindaki ergenlerin
cinsel egitime yonelik tutumlarmi dlgmeye doniik herhangi bir 6lgme aract bulunmamaktadir. Bu nedenle,
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bu calisma kapsaminda gelistirilen 6lgegin, ergenlerin cinsel egitime yonelik tutumlarimi cl¢gmede daha
kapsamli ve ayn1 zamanda gegerli, giivenilir bir sekilde 6lgebilecegi diistintilmektedir.

Ayrica, bireyin gelisim alanlar1 diistintildiigiinde cinsel gelisimin ve hatta bireyin kimlik gelisiminin
saglikli ve biittinctil sekilde olusturulabilmesinde gelisim alanlarina yonelik tutumlarinin da 6nemli oldugu,
bireyin gelisim alanlar1 ile ilgili sahip oldugu olumlu tutumlarimin da bu baglamda ©nemli oldugu
sOylenebilir. Bu amacla da gelistirilebilecek egitimler ve calismalarin etkili olabilmesinde tutumlarin
bilinmesinin islevselligi artirabilecegi diistiniildiigiinden de dlgegin 6nemli oldugu diistintilmektedir.

Bu calisma sonucunda gelistirilen 6lgegin gerek ergenlerle calisan psikolojik damismanlara ve ruh
sagligi uzmanlar ile egitimcilere, gerek konu ile ilgili ileride calisma yiiriitecek arastirmacilara faydal
olabilecegi diistintilmektedir. Bu 6lcek kullanilarak ergenlerin, cinsel egitime yonelik tutumlarinin ve bu
tutumlar etkileyen faktorlerin (6rn; aile, arkadaslar, inanislar, kiltiir vb.) neler oldugu belirlenebilir.
Belirlenen bu faktorler dogrultusunda da cgesitli cinsel egitim programlar1 ve galismalar1 planlanabilir.
Ayrica, ileride yapilacak galismalarda o6lgek farkli gruplarda uygulanabilir ve dogrulayici faktor analizi
sonucu dogrulanan yapinin baska ¢alismalarla da dogrulanip dogrulanmayacag test edilebilir. Bu ¢alismada
gerceklestirilememis olan test tekrar test giivenirligine ve benzer olcekler gecerligine bakilabilir. Ergenlerin
cinsel egitime yonelik tutumlarini etkileyen faktorler (kiiltiir, arkadaslar, sosyal medya vb.) dikkate alinarak
genisletilmis ¢alismalar yapilabilir.
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