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Oz

Calismada, metaforlarin kavram ve terimlerin 6grenimi stirecinde, soyut kavramlarin somutlastirilmasinda ve
gorsellestirmesinde onemli islevleri oldugu diistincesinden hareketle, okul 6ncesi egitiminde 6nciil belirleyiciler olan
“kavram 6gretimi” ne yonelik okul 6ncesi egitim programindan rastgele secilen 12 kavrama iliskin (6n-arka; alt-iist-orta;
i¢- dis; tuzlu; eksi; sert-yumusak; sesli- sessiz; hizli- yavas; karanlik- aydinlk; diizenli- dagmuk; kirli- temiz; sisman-
zayif) 26 8grencinin sahip oldugu algi durumlarini metaforlar araciligtyla belirleme amaglanmistir. Nitel bir yapida olan
bu calismada olgu bilim (fenomenoloji) deseni kullamilmustir. Verilerin degerlendirilmesinde ise icerik analizi teknigine
yer verilmistir. Arastirmanin katilimeilar: 2018- 2019 egitim- 6gretim yilinda Malatya’da 6grenim goren okul oncesi
donemdeki 26 6grenciden olusmaktadir. Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar dort asamada analiz edilmistir: (1)
kodlama ve ayiklama asamasi, (2) 6rnek metafor imgesi derleme asamasi, (3) ulam gelistirme asamasi, (4) gecerlik ve
guivenirligi saglama asamasi. Yapilan ¢alismada okultncesi donemde incelenen 26 6grencide (6 yas) kavram yanilgisi
belirlenmemistir. Kavramlarin dogru iligkilerle kurgulandig1 gézlemlenmistir. Ancak bu ¢alismanin verilerinde kavram
yanilgisi olarak adlandirilabilecek bir betimlemeye rastlanmamuigtir.

Anahtar Kelimeler: Metafor, Kavram Ogretimi, Okul Oncesi Egitim Programi, Algt.

Abstract

In this study, based on the idea that metaphors have important functions in the process of learning concepts
and terms, concretization and visualization of abstract concepts, 12 concepts related to random concept teaching, which
are the predominant determinants in pre-school curriculum (anteroposterior; medium, inner-outer, salty, sour, hard-soft,
voice-silent, fast-slow, dark-light, regular-messy, dirty-clean, fat-weak) 26 students' perception of the state is aimed to
determine through metaphors. In this qualitative study, phenomenology pattern was used. In the evaluation of the data,
content analysis technique was used. The participants of the study consisted of 26 pre-school students studying in
Malatya in the 2018- 2019 academic year. The metaphors developed by the participants were analyzed in four stages: (1)
coding and sorting stage, (2) sample metaphor image compilation stage, (3) ulam development stage, (4) validity and
reliability stage. In the study conducted, the misconception of the 26 students (6 years old) examined in the preschool
period was not determined. It has been observed that the concepts are constructed with the right relationships. However,
there is no description in the data of this study that can be called misconception.
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1.GIRIS

Okul oncesi, bireyin hayatta karsilasabilecegi cesitli zorluklarla bas edebilmede uygun olan
¢oztimlerin tretilmesi i¢in bireye yardimci olmay1 ve onu hayata hazirlamay1 amaclar. Bu nedenle bireyin
hayatma iliskin problem durumlarmi saghkli bir sekilde ortaya koyabilmesi ve ¢ozebilmesi, birtakim
kavramlar1 6grenmesi ve bu kavramlar1 farkli durumlara transfer ederek etkili bir sekilde kullanmasina
baglidir. Okul oncesinde kavram 6gretiminin kullanilmas: 6grenmeyi kolaylastirmaktadir. Ailede ve diger
yasam alanlarinda kavram 6gretimi bir sekilde devam ederken, okulda da kavram ¢gretimi planl bir sekilde
yapilmaktadir. 2013 okul 6ncesi egitimi programinda yer alan kavramlarin ¢ocuklara kazandirilmas icin
kavram 6gretim tekniklerinin iyi bilinmesi ve uygulanmasi gerekmektedir. Egitim kademesinde kavramlarin
temelleri okul 6ncesinde atilmaktadir. Bu seviyede 6grenciye verilebilecek her tiirlii yanlis bilgi, 6grencide
bu kavramlarla ilgili yanilgilar olusmasina neden olacaktir. Dogru bir sekilde 6grenilmeden gecilen
kavramlar, bireylerin hem daha sonraki 6grenim hayatlarmi etkilemekte, hem de giinlilk ve mesleki
yasantilarinda ¢ok daha biiyiik anlama ve kavrama problemleriyle karsi karsiya gelmelerine neden
olabilmektedir (Schulte’den aktaran Bacanak, Kigiik ve Cepni, 2004). Kavram yanilgilarinin daha sonra
diizeltebilme imkani olmakla beraber, daha 6nce zihinde yer edinmis bilgiyi degistirmenin oldukca zor
oldugu dsiintilmektedir. Ogrencilerin kavram yamilgilarimi olustugu anda belirlemek oldukga giic
oldugundan ileriki yasaminda degistirilmesi olasilig1 da azalmaktadir. Bu ytizden yapilmasi gereken ilk sey
nedenlerin ortadan kaldirilmasina ¢alismak ve olusmasini en aza indirgeyebilmektir (Eyidogan & Giineysu,
2002). Bu baglamda bireyin kavrama iliskin algisinin belirlenmesi son derece 6nemlidir.

Kavram, varliklarin ve olaylarin belirli 6zelliklerini igeren ve herkes tarafindan ayni sekilde
algilanan diistincelerdir. Kavramlarin olusturdugu varlik veya olaylar benzer nitelikler tasir. Ornegin renk,
bitki, hayvan birer kavramdir (Tuncer, Altunay, 2009). Kavramlar somut ve soyut olarak iki grupta ele alinr.
Somut kavramlar, gozlem yoluyla 6grenilebildigi icin 6gretilmesi de kolaydir. Soyut kavramlar ise, gozlem
yoluyla dgrenilemezler; ancak tanimlama ve hissetme yoluyla 6grenebilir. Bu nedenle 6gretilmesi giictiir.
Cocuklara kavram 6gretmenin amaci, yasadiklar: ortami daha kolay tanimalarini saglamaktir. Cocuklara
kavram ogretilirken kolaydan karmasiga bir siralama takip edilmeli ve ogretilen kavramlar herkes
tarafindan aym anlamda algilaniyor olmalidir. Ayrica c¢ocuk, 6grendigi kavramlar1 farkli durum ve
ortamlara genelleyebilmelidir (Cepni, 2014). Kavramlar; cevrenin karmasikligimi azaltir. Nesnelerin
taninmasini kolaylastirir. Etkinlikleri planlama ve onlara yon vermeye yardim eder. Nesne/ olay siniflarimi
iliskilendirme ve siralandirmaya yardimci olur. Diistinmeyi kolaylastirma ve kesinlestirmeyi saglar. Saglikli
iletisim i¢in gereklidir. Kavramlar, birbiriyle iliskilendirilebilen nesne veya olaylar1 zihinsel grup veya
ulamlara ayirma yoludur. Kavramlar diistincelerin merkezinde yer alir ve bazi kuramcilar, kavramlari
“dtstincenin en kiiciik yapi taslar1 veya birimleri” olarak diuistintirler (Ormrod, 2006). Kaptan (1998),
kavramlarin yasadigimiz gevreye iliskin meselelerin ifadesindeki karmasikligi azalttigini, insanlar arasi
iletisimi kolaylastirdigini ve bilgilerin sistematik bir sekilde gruplanmasini sagladigini vurgular. Ayrica bu
noktada bilimsel prensiplerin ifadesinde kavramlarin da mutlaka kullanliyor olmasi (Carin, 1993)
kavramlarin 6grenilmesi ve 6gretilmesinin gerekliligini ortaya koyar. Kavram 6gretimine formal egitimin
tim basamaklarinda yer verilmektedir. Kavram 6grenme bu denli 6nemsenmis olmasina ragmen, yapilan
bircok calisma, kavram yanilgilarinin kaginilmaz oldugunu gostermektedir. Kavram yarnilgilari, bilimsel
olarak kabul gormiis ve o giine degin ortaya konmus calismalar 1s1inda bilim gevrelerinin ortak goriisii
olan kavramlardan farkli olan kavramlardir. Kavram yamnilgilar: (Driver, Guesne ve Tibergihen, 1998), dogal
olarak olusurken (formal egitim 6ncesi yapilan arastirmalar ¢ok farkl tilkelerden ¢ok farkl kiiltiirlere sahip
cocuklarin ortak kavram yanilgilaria sahip olduklarini gostermektedir) hatali 6gretim sonucunda (segilen
Ogretim yontem, teknik, kullanilan kitaplar, materyaller ve dil) veya 6gretimin kavram yanilgilarina sahip
Ogreticiler tarafindan yapilmasindan da kaynaklanabilir. Belirlenen bir veya birka¢ kavram yanilgisinin
olusumunu engellemek {izere 6zel olarak planlanmis dgretim yaklasimlarina ragmen s6z konusu kavram
yanilgilarinin yine de 1srarla olustugu gozlenmistir (Mc Closkey, 1983; Clement, 1987; Smith, diSessa &
Roschelle, 1994). Bunun otesinde ©zel olarak planlanmis derslerin sonucunda dahi yeni kavram
yanilgilarinin gelistigi yapilan calismalar sonucunda ortaya ¢ikmistir (Gomez & Caraballo, 1993). Kavram
yanilgilar: bircok konu alaninda (Fen Bilgisi, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik, Cografya) ve yas diizeyinde
(okuloncesi, ilkogretim, ortadgretim, iniversite ve sonrasi) gozlenebilmektedir. Insanlarin zihinsel
etkinliklerini iceren tiim konularda kavram yanilgilar1 bulunabilir.

Calismanin ikinci belirleyicisi olan metafor kavraminin ¢ok sayida tanimi bulunmaktadir. Morgan’a
(1998: 14) gore metafor, genel olarak diinyay1 kavrayisimiza sinen bir diisiinme ve gorme bigcimi anlamina
gelir. Lakoff ve Johnson’'a gore, metafor (2005); bir seyi baska bir seyin bakis acistyla anlama ve tecriibe etme,
bir diistince malzemesini, insan kavrayisinin bir sekli ile ifade etme stirecidir. Metafor sadece bir soz figiirti
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degil ayn1 zamanda bir diistince figiirtidiir. Kavramsal alanda metaforun anlami, kavram ve bilgi alam ile
sozciikler arasinda iliski kurmaktir (Heywood, Elena & Mick 2002). Metaforlar diistinceleri yansitmakta,
sekillendirmekte ve sonug olarak insan davranislarini belirleyerek onlara yon vermektedir (Strenski, 1989).
Hayal gticti bireylerin, 6rgtitlerin ve toplumun gereksinim duydugu bir kavramdir (Walck, 1996). Metaforlar
insanoglunun kendi diinyasini anlama, ifade etme, kurma ve diizenlemeye yonelik gelistirmis oldugu temel
araglardan biridir (Deant-Reed & Szokolszky, 1993). Saban, Kocbeker, Saban’a (2006) gére metaforlar bireyin
soyut, karmasik bir kavrami veya kuramsal bir yapiy1 anlamasina ve actklamasina imkan taniyan giiclii bir
zihinsel arag olarak nemli oldugunu ifade etmektedir. Tompkins ve Lawley’e (2002) gore metafor; bireyin
yaratic1 diistinmesinde, diistincelerini yansitmasinda ve sekillendirmesinde hayal kurmasinda, dilin
imkaniyla kendini ifade etmesinde, insan davramnislarina yon vermede, kavramlarin ve olgularin daha net ve
basit diizlemde anlasilmasinda 6nemli fonksiyona sahiptir. Genel anlamda metafor; bireylerin kendilerini ve
diinyay1 algilamalarina, anlamalarina ve yapilandirmalarina yonelik bir modelleme veya giiclii bir zihinsel
aractir (Aslan ve Bayrakgi, 2006; Girmen, 2007). Metaforlar, dile zenginlik ve cesitlilik katmaktadir (Wulf ve
Dudis 2005). Metaforlar, bireylerin giinlitk yasaminda da siklikla kullandiklari dilsel bir benzetme
olgusudur. Baslica bir alg1 araci olan metafor, bilinen bir alandan yeni/bilinmeyen bir alana bilgi transferini
icerir. Bazen sozciiklerin yetmedigi yerde veya anlatimin kuvvetlendirilmesi gerektirilen bir durumda
metaforlar 6nemli bir iletisim araci olmaktadir. Bu baglamda metaforlar, bir bireyin zihninin bir anlayis
(kavrayis) biciminden bagka bir anlayis (kavrayis) bicimine hareket etmesini saglayarak, o bireyin belli bir
olguyu bagka bir olgu olarak gérmesine olanak tanir (Saban, Kogbeker ve Saban 2006; Clarken 1997; Girmen
2007). Dolayisiyla bu yolla kavramlarin anlasilmasi ve yorumlanmas: kolaylasmaktadir. Metaforlar
(benzetmeler, egretilemeler, istiareler, mecazlar) olaylarin olusumu ve isleyisi hakkinda diistincelerimizi
yapilandiran, yonlendiren ve kontrol eden en giiglii zihinsel araglardan biridir (Saban 2004). Metaforlar
gunliik yasamda kullandigimiz dili sadece siislemeye yonelik bir s6z sanatindan ibaret degildir, insan
yasamindaki énemi bundan ¢ok daha fazlasini kapsar (Saban, Kogbeker ve Saban 2006; Semerci 2007, Akt:
Erdogan ve Gok 2008). Metaforlar tizerine yapilan calismalardaki artista Arslan ve Bayrakci'min (2006)
belirttigi {izere bu olgunun, bireylerin diinyalarini anlamlandirma ve yapilandirmalarina yonelik gticlii bir
zihinsel haritalama ve modelleme aract olmasmin etkisi biiyiiktiir. Ozellikle zor kavram ve terimlerin
Ogrenimi stirecinde, soyut kavramlarin somutlastirilmasinda ve gorsellestirmesinde metaforlar son derece
onemlidir. Bu baglamda metaforlar yeni bir bilginin 6grenilmesini kolaylastirmasinin yan1 sira bir disiince
ve gorme bigimidir (Morgan 1998). Egitimdeki metaforlar da, karmasik kavram ve olgularin agiklanmasinda
oncelikle tercih edilen bir aragtir. Sahip oldugu bilgi, beceri ve tutumlarla hareket eden bireyler, soyut
kavramlar ile bilinen somut seyler arasinda iliski kurarak diistincelerini ifade etmede metaforik yapilar
olustururlar (Saban vd. 2006). Lakoff ve Johnsen (2005), kavram ve dil metaforunu birbirinden ayirmistir.
Kavram metaforu soyut diistinceleri kapsarken, dil metaforu ise bunlar1 somutlastirandir. Kavramlarin derin
ve ylizey yapisiyla iliskili olan metafor, yazmada kelimelerin farkli anlamlarimi 6gretmede etkili olarak
kullarulabilir. Metafor yeni bilgilerin daha 6nceden zihinde var olan eski bilgilerle benzerliklerini bularak
iliskiler kurmasin saglayarak eski bilgilerin aciklanmasina yardim eder (Senemoglu, 2007). Metaforlar
olaylarin yorumlanmasinda diistincelerimize yo6n veren en 6nemli zihinsel yapilardan biridir. Metaforlar
bireyin karmasik yapidaki soyut olgularin, somut ve deneyime dayali olgularla karsilastirarak agiklamasini
saglayan zihinsel bir aractir.(Saban, Kogbeker ve Saban, 2006; Semerci, 2007). Bu kapsamda metafor
ogrencilerin soyut ve anlasilmasi zor olan kavramlar: agiklanmasinda kullanilan bir aragtir (Celikten, 2006;
Arslan ve Bayrakey; 2006). Egitim- 6gretim siirecinde metaforlar farkli amaclarla kullanilsa da metaforlarin
bircok yararlarindan soz edilebilir. Bu yararlar ise su sekilde siralanabilir: 1- Soyut veya karmasik olan
olgular1 daha somut olgularla karsilastirilmasinda (Lakoff ve Johnson, 2005), 2- Anlasilamayan, anlasiimasi
zor olan konularin veya bazi kavramlarin daha anlasilir sekilde ifade edilmesinde (Arslan ve Bayrakgi, 2006;
Dos 2010), 3- Tartisma ve arastirma araci olarak kullamilmasinda (Saban, 2004), 4- Alternatif yorum getirerek
gercekligi ve bilgiyi kavramada (Caliskan, 2009), 5- Diisiinme ve goérme bicimi olarak diinyay: kavrayisa
yardim etme, 6- Analiz edilmek istenen kavramlarinin nasil algilandigini ortaya ¢ikarmada metaforlardan
faydalanilabilir (Cerit, 2008). Metaforlar diger taraftan 6grenme icin motivasyonu artirabilir, bilginin daha
uzun stire akilda kalmasim saglayabilir, 6grencinin sezgilerini gelistirebilir, hayal giictinii gelistirebilir, derse
ve egitime yonelik olumlu tutum gelistirmesini saglayabilir, ders korkusunu ve 6grenme isteksizligini
ortadan kaldirabilir ve 6grenciye kesfedici ve yaratici 6grenme saglayabilir (Arslan ve Bayrakgi, 2006;
Fretzin, 2001; Osborn, 1997). Metaforlarin islevi, “anlamak” oldugu icin egitim ve 6gretimde algilamanin bir
yolu olarak kullanilmaktadir (Woon ve Ho, 2005:362). Metafor, bir kelime, bir deyim veya bir kavramin,
farkl1 ama benzer bir nesne veya eyleme dontistiirtilmesi olarak tanimlanmaktadir (MerriamWebster, 2011).
Lakoff ve Johnson (2005) kavramsal sistemimizin o6nemli bir kisminin metaforiksel iliskilerle
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yapilandirildigimi diistinmektedir. Fretzin (2001), Fraser (2001), Osborn (1997), Sanchez vd. (2000), Hanson
(1993) metaforlarin olumlu yanlarimi tanimlarken; Perry ve Cooper (2001), Tyson (1995), Fretzin (2001)
metafor kullaniminin olumsuz yanlarina deginir.

Turkiye’de alanyazin tarandiginda calismalarin kavram oOgretimi, kavram oOgretiminin tarihsel
gelisimi, kavram haritalari, bilgisayar destekli kavram ogretimi boyutlarinda ele alindig1 belirlenmistir
(Akkus, Kose 2011; Akkus 2013; Alkan 2010; Altunytiziik 2008; Altunkara 2013; Cakmak, Kalayc1 2000; Colak
2010; Cayci 2007; Demir 2008; inel 2012; Malatyali, Yilmaz 2010; Tural 2011; Yilmaz 2008). Metafor
calismalari ise okul 6ncesi egitim siirecine indirgenmemistir. Calismalar genellikle ilkokul, ortaokul ve lisans
diizeyindeki 6grenciler diizeyinde yapilmistir (Akan, Yalgin, Yildirim 2014; Akbaba, Apaydin 2013; Balci
2011; Bredeson 1988; Boydak, Demir 2011; Cerit 2008; Celikten 2006; Dogan 2013; Ekiz, Kogyigit 2013; Gok,
Erdogan 2010; Kalyoncu 2012; Kogak 2013; Nalgaci, Bektas 2012; Ozdemir 2012; Pilav, Elkatmis 2013; Saban
2004; Saban 2008; Saritas, Celik 2013; Tortop 2013; Yilmaz, Polat 2012).

Bu calismada, metaforlarin kavram ve terimlerin Ogrenimi siirecinde, soyut kavramlarin
somutlastirilmasinda ve gorsellestirmesinde 6nemli islevleri oldugu diisiincesinden hareketle, okul 6ncesi
egitiminde onciil belirleyiciler olan “kavram 6gretimi” ne yonelik okul 6ncesi egitim programindan rastgele
secilen 12 kavrama iliskin (6n-arka; alt-tist-orta; i¢- dis; tuzlu; eksi; sert-yumusak; sesli- sessiz; hizli- yavas;
karanlik- aydinlik; diizenli- daginik; kirli- temiz; sisman- zayif) 26 6grencinin sahip oldugu algi durumlarim
metaforlar araciligiyla belirleme amaclanmistir. Bu baglamda arastirmanin problem tiimcesi “Okul 6ncesi
Ogrencilerinin egitim programinda yer alan kavramlara yonelik sahip olduklari algilar nelerdir?” olarak
belirlenmistir. Arastirmanin problemi 1s1ginda ¢éztimii aranan alt problemler sunlardir:

1. 26 okuloncesi donemi 0Ogrencisinin “yo6n-mekan-konum” kavramina yonelik sunduklari
metaforlarin ulamlara ayrilmasi, 6rnek 6grenci agiklamalari, 6grenci say1 ve ytizdeleri nelerdir?

2. 26 okuloncesi dénemi dgrencisinin “duyu” kavramina yonelik sunduklar: metaforlarin ulamlara
ayrilmasi, 6rnek dgrenci agiklamalari, 6grenci say1 ve ytizdeleri nelerdir?

3. 26 okuloncesi donemi Ogrencisinin “zithiklar” kavramma yonelik sunduklari metaforlarm
ulamlara ayrilmasi, 6rnek 6grenci agiklamalari, 6grenci say1 ve ytizdeleri nelerdir?

2.YONTEM

Nitel bir yapida olan bu calismada olgu bilim (fenomenoloji) deseni kullanilmustir. Verilerin
degerlendirilmesinde ise igerik analizi teknigine yer verilmistir. Icerik analizi teknigi, elde edilen verilerin
aciklanmasinda gerekli olan kavramlar: ve iligkileri ortaya koymakta kullanilir. “Olgu bilim aragtirmalarinda
veri analizi yasantilar: ve anlamlari ortaya ¢ikarmaya yoneliktir. Bu amagla yapilan icerik analizinde verinin
kavramsallastirilmasi1 ve olguyu tamimlayabilecek temalarin ortaya ¢ikarilmasi cabasi vardir. Sonuglar
betimsel bir anlatim ile sunulur ve sik stk dogrudan alintilara yer verilir. Bunun yaninda ortaya cikan
temalar ve oriintiiler cercevesinde elde edilen bulgular agiklanir ve yorumlanir” (Yildirim ve Simsek 2011).

2.1.Katilimcilar

Arastirmanin katilimcilar1 2018- 2019 egitim- 6gretim yilinda Malatya’da 6grenim goren okul 6ncesi
donemdeki 26 6grenciden olusmaktadir.

2.2.Verilerin Toplanmasi
Katilimcilarin okul 6ncesi egitim programindaki kavramlara iliskin sahip olduklari metaforlar

ortaya c¢ikarmak amaciyla onlarin her birinden “Alt ... gibidir; ¢tinki ...”, “Uzun- kisa ... gibidir; ¢tinkii ...”,
“Yarim-tam ... gibidir; ¢linki ...”, “Yumusak ... gibidir; ¢tinkii ...” tiimcelerini tamamlamalar: istenmistir.
Katilmcilarin sozlii olarak belirttigi ifadeler arastirmaci tarafindan yaziya gegirilecektir; soz konusu

belirlemeler bu arastirmada temel veri kaynag: olarak kullanilacaktr.

Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar dort asamada analiz edilecektir: (1) kodlama ve ayiklama
asamasl, (2) ornek metafor imgesi derleme asamasi, (3) ulam gelistirme asamasi, (4) gecerlik ve gtivenirligi
saglama asamasi.

Ogrencilerin gelistirdigi toplam 312 metafor 1s181inda incelenen kavramlara iliskin algi durumlari
Ogrenci sayisi baglaminda siralanmistir. Bu uygulama ogrencilere verilen eksik ifadelerin siire
sinirlandirilmadan  (okul o6ncesi ©Ogrencisi olmalar1 nedeniyle gelisim ozellikleri dikkate almarak)
tamamlamalari istenerek yapilmistir. Metaforun bir arastirma araci olarak kullanildig1 calismalarda “gibi”
kavrami genellikle metaforun konusu ile metaforun kaynagi arasindaki bagi daha dogru bir bicimde
cagristirmak icin kullanilmaktadir. Bu arastirmada “c¢tinki” kavramina da yer verilerek, katilimcilarin kendi
metaforlari i¢in bir gerekce ya da mantiksal dayanak sunmalari istenmistir. Forceville (2002), herhangi bir
olgunun metafor olarak kabul gormesi icin, konusunun, kaynagmin ve kaynagimdan konusuna atfedilmesi
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distintilen ozelliklerinin (gerekgesinin) olmasi gerektigini belirtmistir. Saban (2004) bu iliskiyi, “6gretmen
bahcivan gibidir. Ciinkii bah¢ivanin yetistirdigi fidanlarla ayr1 ayr ilgilenmesi gibi 6gretmeninde smiftaki
ogrencilerin bireysel farkliliklarimi dikkate almasidir” ifadesinde, metaforun konusu “6gretmen”, metaforun
kaynag1 “bah¢ivan” ve metaforun kaynagindan konusuna atfedilmesi diistiniilen 6zelligi “nasil ki bir
bahqivan yetistirdigi fidanlarla ayr1 ayr ilgilenirse, 6gretmende smmifindaki ogrencilerin bireysel
farkliliklarini dikkate almalidir” bigimin agiklayarak, metaforun kaynaginin, metaforun konusunu farkl: bir
bakis agisiyla anlamada filtre gorevi gordiigiinti belirtmistir.

Herhangi bir metafor iliskisinde, en az ti¢ temel 6genin varligindan s6z edilmesi gerekir (Forceville,
2002): (1) metaforun konusu (6rnegin, “Okul bir aritma tesisi gibidir.” ttimcesindeki “okul” sozctigii), (2)
metaforun kaynag: (6rnegin, “Okul bir aritma tesisi gibidir.” tiimcesindeki “aritma tesisi” kavrami) ve (3)
metaforun kaynagindan metaforun konusuna atfedilmesi diistiniilen 6zellikler (6rnegin, “Okul bir aritma
tesisi gibidir. Ctinkii her kiiltiirden, her kesimden gelen 6grenciler okulda egitilir ve toplumun istedigi bir
vatandas olarak tekrar topluma geri gonderilir...”). Katilimcilarin sozli olarak sundugu, arastirmacinin
kaleme aldig1 belirlemeler, bu arastirmada temel veri kaynag: olarak kullanilmustir.

2.3.Verilerin Analiz Edilmesi

Katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar dort asamada analiz edilmistir: (1) kodlama ve ayiklama
asamasl, (2) drnek metafor imgesi derleme asamasi, (3) ulam gelistirme asamasi, (4) gegerlik ve giivenirligi
saglama asamasi

2.3.1. Kodlama ve ayiklama asamast:

Bu asamada oncelikle kagitlar, siuf diizeyine gore numaralandirilmistir. Katilimeilar tarafindan
iretilen metaforlar alfabetik siraya gore listeleri yapilmistir. Bu listelerde sif diizeyleri, 6grencinin kag
numarali katilimer oldugu, hangi kavrama yonelik belirlemeleri kapsadigi, metaforlar ve aciklama tiimceleri
yer almistir. Bu amag¢ dogrultusunda katilimcilarin ifadelerinde belli bir metaforu belirgin ve anlasilir bir
bicimde dile getirip getirmedigine bakilmistir. Bu asamada, herhangi bir metafor imgesini icermeyen
kagtlar ile bos birakilan kagitlar (n=2) ayiklanmustir. Bazi katilimcilar, 6rnegin, bir metafor imgesini sunmak
yerine, genel olarak, kavramlarla ilgili kisisel diistincelerini paylasmis olabilir. Yine, bazi katilimcilar belli bir
metafor imgesini dile getirdigi halde, soz konusu metafora iliskin herhangi bir gerekce (ya da mantiksal
dayanak) sunmamis olabilir. Biitiin bu gerekgelere baglh olarak belirlemeler elenerek arastirma kapsami
disinda birakilmistir. Yapilan bu listeler alfabetik sirayla kodlanmuis; sonra tiim listeler kavram diizeyinde
birlestirilmistir. Boylelikle her kavram icin 12 metafor ( 6n-arka; alt-iist-orta; ig- dis; tuzlu; eksi; sert-
yumusak; sesli- sessiz; hizli- yavas; karanlik- aydinlik; diizenli- dagink; kirli- temiz; sisman- zayif) ve 26
ogrenci aciklamasi belirlenmistir. Ornek metafor imgesi derleme asamasi: Katilimcilarin zayif yapili metafor
imgelerini iceren kagitlarin ayiklanmasindan sonra, toplam 312 gecerli metafor elde edilmistir. Bu asamada,
bu metaforlar tekrar alfabetik siraya gore dizilmis ve ham veriler ikinci kez gézden gegirilerek her metaforu
temsil eden katilimc1 kompozisyonlarindan “6rnek metafor ifadeleri” verilmistir. Boylece, “6rnek metafor
listesi” olusturulmustur. Bu liste, iki temel amaca yonelik olarak derlenmistir: (a) metaforlarin belli bir ulam
altinda toplanmasinda bir bagsvuru kaynag: olarak kullanmak ve (b) bu arastirmanin veri analiz siirecini ve
yorumlarmi gegerli kilmak.

2.3.2.Ulam gelistirme asamast:

Bu asamada, temel olarak katilimcilar tarafindan tiretilen metafor imgeleri kavramlara iligkin sahip
olduklar1 ortak 6zellikler bakimindan irdelenmistir. Bu islemde 6zellikle 312 metafor hakkinda olusturulan
“drnek metafor listesi” 15181nda her metafor imgesinin nasil kavramsallastirdigina bakilmistir. Bu amag igin,
katilimcilar tarafindan tretilen her metafor imgesi (1) metaforun konusu, (2) metaforun kaynag: ve (3)
metaforun konusu ile kaynagi arasindaki iliski bakimlarindan analiz edilmistir. Daha sonra metafor
aracihiftyla algi analizine ve kavramlara iliskin diger calismalar 1s18inda (Oztiirk 2007; Saban 2008; Aydin ve
Pehlivan 2010; Dos 2010; Giiveli, 1pek, Atasoy, Giiveli 2011; Ozler ve Kaya 2012; Uzunkol 2012; Atasoy,
Zoroglu 2014; Biitin, Aral 2005; Camlibel Cakmak 2018; Giiven, Ahi, Tan, Karabulut 2013; Hayran 2010;
Karakus, Akman 2016; Karsli, Kurt 2018; Koksal 2006; Tepetas, Haktanir 2013; Ustiin, Akman 2003; Yilmaz
Geng, Ozen Uyar 2016) ve okul dncesinde metaforlar: ele alan galismalara (Yazici, Celik, Yildirim, Altintas ve
Giines, 2018; Sozbir ve Cakmak, 2016; Duran ve Daglioglu, 2017; Uysal, Altinkaynak, Taskin, Akman ve
Dincer, 2016; Korkmaz ve Unsal, 2016; Usta ve Ultay, 2015; Kart, 2016; Cocuk, Yokus ve Tanriseven, 2015;
Tok, 2018; Ugus, 2016; Akgtin, 2016; Kok, Balc1 ve Bilgiz, 2017; Temel, Kanat, Coban ve Gorgtin, 2016; Alabay
ve Demirbas, 2017; Giren ve Durak, 2015; Tatl1 ve Aytar, 2017; Ulusoy ve Altun, 2017; Pekdogan ve Kanak,
2015) 17 ulam gelistirilmistir. Her kavramin belirlenen 26 metaforu, agiklama tiimceleri 1s1ginda 17 ulamdan
birine uygun gortilmistiir. Bu ulamlarin oranlar1 belirlenerek yiizdeleri bulunmus ve elde edilen veriler
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cizelgelerle sunulmustur. Metaforlarin acgiklayicis1 6grenci agiklama ornekleri ise her beceri igin ayr1 bir
cizelgede ticer tane secilerek sunulmustur.

2.3.3.Gegerlik ve giivenirligi saglama asamasi:

Arastirma i¢in kullanilan kodlamanin giivenirligini ortaya koymak amaciyla 26 6grenci kagidindan
rastlantisal olarak segilen 2’si, uzman iki arastirmaci tarafindan ¢6ziimlenmis; arastirmacilar arasindaki
tutarhigin gtvenilir oldugu (%82) gortlmustiir (Tavsancil ve Aslan 2001). Bunun icin asagidaki formiil
kullanilmastar:

Uzlagma sayis1
Gtivenirlik =

Uzlasma + Uzlagsmama sayis1

3.BULGULAR

Birinci Alt Problem: 26 okuloncesi donemi 6grencisinin “yon-mekan-konum” kavramina yoénelik
sunduklar1 metaforlarin ulamlara ayrilmasi, 6rnek 6grenci aciklamalari, 6grenci say1 ve ytizdeleri nelerdir?

Cizelge 1. Ogrencilerin yon-mekéan-konum kavramimna yonelik olusturduklari metaforlar ve metaforlarm numaralar

SIRA ALT UsT ORTA DIS ic ON ARKA
1 Apartman Apartman Apartman Araba Akciger Agag Agag
2 Apartman Apartmanlar Apartmanlar Ayakkab1 Araba Araba Araba
3 Asagl Ayak Balkon Burun Arabanin Araba Araba
ici
4 Bacak Bloklar Bir cocugun Cadir Ayakkabi Araba Araba
ortanca olmasi
5 Bloklar Cekmece Bloklar Canta Bardak Araba Araba
6 Cekmece Deniz Cekmece Cop Cadir Araba Araba
kutusu
7 Cimen Dolap Deniz Cop Ustiinti Arabadaki Arabadaki
kutusu cikarmak Koltuklar Koltuklar
8 Deniz Ev Dolap Deniz Cop Arabanin Arabanin
kutusu onde olmas1  Arkasi
9 Dolap Ev Duvar delmek  Dislamak Cop Arabanin Araba siirmek
kutusu ont
10 Ev Gokytizii Ev Digart Deniz Araba Arka Sirada
stirmek Yer Almak
11 Hali Gokytizii Gokytizi Dolap Dolabmnici  Benim 6nim  Arkadaki
Dosya
12 Helikopter Goz Halinin ortast Ev Dolap Benim 6ntim  Bel
on
13 Kagit Helikopter Helikopter Ev Elbise Elbise Benim Arkam
14 Kat Kagt Kagt Ev Ev Golge Elbise
15 Kedi Kamera Kalemin ortas1 ~ Gokytizii Ev Golge Golge
16 Masa Kedi Karin Kalemlik Kalp Gozlerimle Golge
gordiigim
duvar
17 Mezar Masa Kolon Kap1 Kalp Irmak Irmak
18 Oyuncak Merdiven Masa Kap1 Ic camasin  Koltuk Insanin arkada
olmasi
19 Yatak Oyuncak Okul Mide Kalemlik Otobiis Otobiis
koltuklar1 koltuklar1
20 Yatak Perde Oyuncak Portakal Meyve On sirada Ogretmenim
yer almak
21 Yer Tavan Pinpon topu Portakal Mide Pilot Pilot
22 Yeralti Tavan Saat Sinifin dist Oyuncak Poz vermek Sagimiz
23 Yeraltt Uzay Sag sol Terlemek Portakal Sandalye Saklambag
24 Yiizmek Yatak Tavan Ustiinti Portakal Sirada en Sandalye
cikarmak onde olmak
25 - Ziplamak Top atmak Yemek Terlemek Yiiz Sirtim
yememek
26 - - - Yol Yemek Yiizim Yaslandigim
yemek yastik
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Cizelge 2. Ogrencilerin yon-mekan-konum kavrammna yonelik belirledigi metaforlarm sikliklari ve yiizdeleri

Ulam Sira
No
1

O WS Uk N

Ulam Sira
No

zc WP IDNUTE WN =
o =
o
2
%2]
=
=
i)

O 0 I UL b WN =

Juy
o

Ulam Sira
No

1

NSO Uk Wi

Ulam Sira
No
1

I SNUTEWN

Ulam Sira
No

1

ALT Ulamlar

Yap1

Nesne
Cografi Terim
Eylem

Canl tiirii
Arag

Yer-Yon
Cevapsiz
TOPLAM
UST Ulamlar

Yap1

Nesne

Eylem

Cografi Terim
Uzay ve Gokytizii
Canl tiirti

Arag

Cevapsiz
TOPLAM

ORTA Ulamlar

Yap1

Matematik Kavrami
Nesne

Eylem

Cografi Terim
Uzay ve Gokytizii
Yer -Yon

Arag

Canl tiirii
Cevapsiz
TOPLAM

DIS Ulamlar

Cografi terim
Eylem

Nesne

Canli tiirii
Arag

Yap1
Yiyecek-icecek
TOPLAM

IC Ulamlar

Cografi terim
Eylem

Kiyafet

Nesne

Canl tiirii
Arag

Yap1

Yiyecek icecek
TOPLAM

ON Ulamlar

Canli tiiri

Ogrenciler

017, 016, 018, 011, O1

08, 026, 07, 25, 010, 09, 019, O14, O24
06, 020, 05, O4

02

022,013, O3

012

023,

015,021

Ogrenciler

016, 018, O11, 017, 01, 020, O23

08, 026, 07, 010, O4, 024, 19, 025, O14
09

06

021, 022, 05

013,02, 03

012

015

Ogrenciler

016, 018, 023, 011, 020, 022, O25
017

08, 026, 07, 010, 024, 019, 015, O4
01, 021

06

05

09, 014, O2

012

03

013

Ogrenciler

03, 022

02, 08, 012, O17

04, 06, O7, 013, 015, 021, O23, 025, O26
018,020

o1

05, 09, 010, 024, 014, O16

011, 019

Ogrenciler

022

02, 08, 012

017, 024

03, 06, 07, 09, 013, O15, 023, 026
04, 018, 020, 025

o1

05, 010, 016, O21

011, 014, 019

Ogrenciler

022, 020, 01, 03, 016, 05

N R =R QR o a

=N
(o)

[N O I S G g R O N T = SN | MR R W WR kO N

N O PR, DNWOUBRDN

=, N
[=)

"hl&)u)vlkb—‘vlkOONQJ»—\

Yiizde %

19,23
34,61
15,38
3,84
11,53
3,84

3,84

7,69
99,96
Yiizde %

26,92
34,61
3,84

3,84
11,53
11,53
3,84

3,84
99,95
Yiizde %

26,92
3,84
30,76
7,69
3,84
3,84
11,53
3,84
3,84
3,84
99,94
Yiizde %

7,69
15,38
34,61
7,69

3,84
23,07
7,69
99,97
Yiizde %

3,84
11,53
7,69
30,76
15,38
3,84
15,38
11,53
99,95
Yiizde %

23,07
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015, 014, 023, O24, 06, 018, O7 7 26,92
010, 012 2 7,69
026 1 3,84
013, 010, 025 3 11,53
08, 09, O4 3 11,53
017, 021, 019, O11 4 15,38
26 99,96
Ogrenciler f Yiizde %
022, 03, 020, 04, O16, 01, O5 7 26,92
015, 014, 023, 024, 06, 018, 011, O7 8 30,76
012, 017, O2 3 11,53
021, 019 2 7,69
026 1 3,84
013, 010, O25 3 11,53
08, 09 2 7,69
26 99,96

Cizelge 3. Ogrencilerin yon-mekan-konum kavramina yonelik belirledigi metaforlarin aciklama érnekleri

2 Arag
3 Eylem
5 Kiyafet
7 Cografi terim
8 Nesne
9 Yer-yon

TOPLAM
Ulam Sira ARKA Ulamlar
No
1 Canl tiirti
2 Arag
3 Eylem
4 Yer-yon
5 Kiyafet
6 Cografi terim
8 Nesne

TOPLAM
Ogrenci Metafor  Metafor

No

03 4 Bacak
022 7 Cimen
01 17 Mezar
026 5 Cekmece
021 10 Gokyiizii
020 21 Tavan
09 12 Halt
04 22 Saat
025 24 Tavan
o7 6 Cop kutusu
05 12 Ev
026 12 Dolap
018 16 Kalp
025 14 Golge
05 21 Pilot
08 24 Sandalye
023 2 Araba

Ornek Kullanim

Bacagimiz viicudumuzun altindadar.

Cimen altta, gokytizii tistte, okul ortadadir.

Mezar1 kazdikga alt oluyor.

Benim dolabimda ti¢ gekmece var. Alt, orta, iist

Gokytizi en yukaridadir.

Tavan altta olsaydi ters her sey yere diiserdi, kolon ortada tavan tutar.
Bazen ortasinda duruyorum.

Saat duvarin ortasinda olur.

Tavanin ortasinda lamba var.

Copleri icine atariz - disina

atmayiz.

Evin i¢i ve dis1 vardir.

Ciinkii icine esyalarimizi koyariz.

Kalbimiz i¢gimizde, burnumuz disardadir.

Aksamlar1 golge arkamizda olur.

Pilotlar 6nde oturur.

Arkada durur.

Arkaya kiiciikler ama annem arkaya biner bebek kardesim var.

Cizelge 4. Ogrencilerin yon-mekan-konum kavramina yonelik belirledigi metaforlarin ulamlar1 ve sikliklari

Yon-Mekan-Konum Ulami

Arag

Canl tiirii

Cografi terim

Cizgi film karakteri
Duygu

Eylem

Geometrik sekil
Kiyafet

Matematik kavrami
Nesne

Renk

Sanat 6gesi

Uzay ve Gokyiizii
Yap1

Yer-Yon

TOPLAM

Siklik (f)

20
26
15
0
0
16

Yiizde (%)
%11,235
%14.606
%8,426
%0,000
%0,000
%8,988
%0,000
%2,247
%0,561
%26,966
%0,000
%0,000
%2,247
%16,292
%5,617
%99,993

“Alt, ust, orta, dis, i¢, 6n, arka” alt basliklarinda ele alinan “y6n-mekan-konum” ana baslhigindaki
kavramlarm metaforlar araciigiyla algilarina bakildiginda en cok “NESNE” olarak algilandig gortilmiistiir.
Ikinci sirada “YAP!”, tigiincii sirada “CANLI TURU” olarak algilandig1 belirlenmistir.
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Ikinci Alt Problem: 26 okuldncesi dénemi 6grencisinin “duyu” kavramina yonelik sunduklart
metaforlarin ulamlara ayrilmasi, 6rnek 6grenci actklamalari, 6grenci say1 ve ytizdeleri nelerdir?

Gizelge 5. Ogrencilerin duyu kavramina yonelik olusturduklari metaforlar ve metaforlarin numaralari

SIRA TUZLU

EKSI
Kuzu
Kulag:
Limon
Limon
Limon
Nar
Limon
Limon
Limon
Tursu
Limon
Limon
Limon
Tuz
Elma
Limon
Greyfurt
Tursu
Limon

Tursu
Limon
tuzu
Limon
Limon

Limon
Limon
Caak

Limon

SERT
Ala

Araba
Beton
Demir
Dolap
Ekmek
Hamur
Koy
Kaya
Masa
Masa
Odun
Oyun hamuru
Petek
Sehpa
Sandalye
Silgi

Top

Tahta
Tahta

Tas
Tas

Tas
Tas
Yer
Yastik

YUMUSAK
Banyo oyuncag

Ekmek
Hamur
Hali
Oyuncak
Odun
Kopiik
Koy
Pamuk
Pamuk
Pamuk
Pamuk
Pamuk
Pamuk
Peliis
Peliis oyuncak
Petek
Sakiz

Top
Tath

Tiy
Yorgan

Yastik
Yastik
Yastik
Yastik

SESLI
Bagirmak

Bagirmak
Bagirmak
Bagirmak
Bagirmak
Dalga
Soylemek
Kedi
Konusmak
Konusmak
Korna
Mikrofon
Mikrofon
Miizik
Miizik
Namaz Kilmak
Okul
Ortam

Saat
Sessiz Sinema

Sarki
Tas

Televizyon
Televizyon
Uyumadigim Yer
Yiiksek Ses

SESSiz
Ben

Bizim Ev
Dalga
Diistinmek
Gizli Konusmak
Karinca
Kelebek
Kelebek-Tirtil
Konusmak
Konusmak
Kulaklik
Miizik
Namaz
Ortam
Oyuncak
Ogretmen
Servis

Sessiz Sinema

Semsiye
Tas

Televizyon
Tip Oyunu

Tiyatro

Uyku

Uyku
Uyudugum yer

Cizelge 6. Ogrencilerin duyu kavramina yonelik belirledigi metaforlarm sikliklari ve yiizdeleri

1 Ayran
2 Balik kraker
3 Beyaz
4 Beyaz boya
5 Cips
6 Deniz
7 Eksi limon
8 Haslanmig misir
9 Kar
10 Kraker
11 Kraker
12 Makarna
13 Pilav
14 Salata
15 Salata
16 Su
17 Tuz atmak
18 Tuzlu deniz, tuz
goli
19 Tuzlu salata
20 Yemek
21 Yemek, seker
22 Yemekler ve
Ppatatesler
23 Yumurta
24 Yumurta ve kiyma
25 Zeytin
26 Zeytin
Ulam Sira  Tuzlu Ulamlar
No
1 Yiyecek- Icecek
2 Renk
3 Nesne
4 Cografi terim
5 Eylem
Toplam
Ulam Sira  Eksi Ulamlar
No )
1 Yiyecek- Icecek
TOPLAM
Ulam Sira  SERT Ulamlar

Ogrenciler

04, 01, 02, 013, 63, 018, 67, O6, 08, O25, 05, 622, 017, 019,
021, 023, 024, 014, 09, 626

012

015

010, 016, 011

020

Ogrenciler

01, 02, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 09, 010, 011, 012, 013, O14,
015, 016, 017, 018, 019, 020, 021, 622, 023, 24, 625, 026

Ogrenciler

20

Yiizde

76,92
3,84

3,84
11,53
3,84
99,97
Yiizde %
100

100
Yiizde %
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No
1 Nesne 026,02, 014, 624, 021, 9, 04, 07, O13 9 34,61
2 Yiyecek- Icecek 010, 06, 015 3 11,53
3 Arag 019 1 3,84
4 Cografi terim 08, 020 2 7,69
5 Yap1 022,017, 016, O3 4 15,38
6 Uzay ve Gokylizii 011, 025, 018, 05, 01, 012, 023 7 26,92
TOPLAM 26 99,97
Ulam Sira  Yumusak Ulamlar Ogrenciler f Yiizde %
No
1 Nesne 019, 024, 04, 026, 014, 022,017,014,025, 013, 021 11 42,30
2 Yiyecek- Icecek 010, 06, 015, 05, 01, 5 19,23
3 Cografi terim 08 1 3,84
4 Uzay ve Gokytizii 022 1 3,84
5 Yap: 03, 023, 02, 020, ©9, 011, 018, O7 8 30,76
TOPLAM 26 99,97
Ulam Sira  Sesli Ulamlar Ogrenciler f Yiizde %
No
1 Eylem 01, 03, 05, 012, 014, 015, 016, 018, 019, 020, O11 11 42,30
2 Canli tiirii 06 1 3,84
3 Nesne 02, 04, 67, 68, 09, 010, 621 7 26,92
4 Sanat dgesi 023, 025, 026 3 11,53
5 Yap: 024,013,022 3 11,53
6 Uzay ve Gokytizii 017 1 3,84
TOPLAM: 26 26 99,96
Ulam Sira  Sessiz Ulamlar Ogrenciler f Yiizde %
No
1 Canlt tiiri 01, 02, 06, 014, O16 5 19,23
2 Yap: 04, 013,021, 022 4 15,38
3 Eylem 05, 09, 012, 015, 018, 019, 020, 24, 025, O11 10 38,46
4 Nesne 03, 07,08, 010, 023 5 19,23
5 Sanat dgesi 026 1 3,84
6 Arag 017 1 3,84
TOPLAM: 26 26 99,98
Cizelge 7. Ogrencilerin duyu kavramina y6nelik belirledigi metaforlarm agiklama 6rnekleri
Ogrenci Metafor ~ Metafor Ornek Kullanim
No
02 5 Cips Cips yedigimde ¢ok susarim. Cok su igerim.
016 6 Deniz Bazi denizler tuzludur.
018 10 Kraker Cubuk krakeri ¢cok severim.
021 6 Limon Ciinkii limon eksidir.
05 5 Nar Nar bana cok eksi geliyor.
019 9 Tursu Ciinkii tursu ve limon eksidir.
016 4 DEMIR Demir sikamayacagimiz kadar serttir
024 10 MASA Masa vurunca elim agriyor
o1 22 TAS Tas serttir
on 12 PAMUK Pamuk yumusaktir
016 15 PELUS Peliisler pamuk gibi yumusaktir
023 21 TUY Halinin tiiyleri var o ytizden yumusak.
02 13 Mikrofon Mikrofonu tutarsak gok ses gelir.
021 19 Saat Saatler de ses ¢ikarir tik tak diye.
010 23 Televizyon Sesini acarsak sesli olur.
06 7 Kelebek Kelebek ses ¢ikarmaz.
021 23 Tiyatro Tiyatroda sessiz olmaliy1z.
024 24 Uyku Kardesim uyuyunca ses ¢ikarmiyor.
Cizelge 8. Ogrencilerin duyu kavramina yonelik belirledigi metaforlarin ulamlari ve sikliklar

Duyu Ulamu Siklik (f) Yiizde (%)

Arag 2 %1,282

Canli tiirii 6 %3,846

Cografi terim 6 %3,846

Cizgi film karakteri 0 %0,000

Duygu 0 %0,000

Eylem 22 %14,102

Geometrik sekil 0 %0,000

Kiyafet 0 %0,000

Matematik kavram 0 %0,000
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Nesne
Renk
Sanat ogesi
Uzay ve Gokyiizii
Yap1
Yer-Yon

Yiyecek-icecek

Zaman dilimi
TOPLAM

gortilmistiir. Ikinci sirada “NESNE”, tictincii sirada “EYLEM” olarak algilandig belirlenmistir.

metaforlarin ulamlara ayrilmasi, 6rnek 6grenci agiklamalari, 6grenci say1 ve ytizdeleri nelerdir?

= SIRA

N

10

11

12

13

14

15

16

17

33
1

4

9
19
0
54
0
156

%21,153
%0,641
%2,564
%5,769
%12,179
%0,000
%34,615
%0,000
%99,997

“Tuzlu, eksi, sert, yumusak, sesli, sessiz” alt basliklarinda _ele ahnar_l “duyu” ana basligindaki
kavramlarm metaforlar araciifiyla algilarma bakildiginda en ¢ok “YIYECEK- ICECEK” olarak algilandig:

Ugciincii Alt Problem: 26 okuloncesi donemi 6grencisinin “zitliklar” kavramina yoénelik sunduklar:

Cizelge 9. Ogrencilerin zitliklar kavramina yénelik olugturduklar: metaforlar ve metaforlarm numaralart

Araba
Araba

Araba

At

Bisiklet

Cita

Flas
isimli
cizgi
film
karakter
i
Kirkaya
k
Kosmak

Kosmak
Kosmak
Kosmak
Motor

stirmek

Motosik
let

7%
s
<
>~

Araba

=

Bisiklet
Bisiklet
Bisiklet
Araba

Kaplumba
ga
Kaplumba
ga
Kaplumba
ga
Kaplumba
ga
Kaplumba
ga

Kaplumba
ga
Kaplumba
ga

Kaplumba
ga
Kaplumba
ga
Kaplumba
ga
Karinca

Motor
stirmek

2 KARANLIK

Elektrik

Elektrik

Elektrik

Gece

Gece

Gece

Gece

Gece

Gece

Gece

Gece

Gece

Gece

AYDINLIK

Ay
dede
Elektri
k
Elektri
k
Gokyti
zu
Gindii
z
Giindii
z

Gindii
z

Giindii
z

Giindi

Gindii

Giindi

Giindii

Giindii
Giines
Gilines
Giines

Giines

2 DUZENLI

1l
Dolap
Dolap
Oda
Oda

Oda

Oda

Oda

Oda

Oda

Oda

Oyun
oynama
k

Oyunca
k
Oyunca
k
Oyunca
k
Oyunca
k
Oyunca
k

DAGINIK

Dolap
Kardesi
m

Kitaplar

Kukuli

Mikrop

Misafir

Oda

Oda

Oda

Oda

Oda
Oda
Oda
Oda

Oyun
oynamak

—_ N
E 2
4 =
Camasir  Banyo
yapmak
Camur Banyo
yapmak
Camur Banyo
yapmak
Camur Banyo
yapmak
Camur Camasir
Camur Camasir
makinesi
Camur Cikolata
Camur Dis fircast
Camur Dikkat
etmek
Camur El
Camur El
yikamak

Cikolata  Elbise

Cop
El

Kazak

Elbise

Ev

Gezmek

Kiyafet Kiyafet

Kilit

Kilit

Fil
Hamile
kisi

nek
Insan
Insan
Kalin
Kapidan

geceme
me

Bebek

Bebekligi
m

Ben

Bir deri
bir kemik
kalmak

Bir seyi
az yemek
Cizgi
film
kahrama
n

Cubuk
kraker
Dayim

Dayim
Ince

Insan
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18  Spor Spor

19 Tavsan Tren

20 Tavsan Yiiriimek

21 Tavsan Yiiriimek

22 Yaris Yiirtimek
arabasi

23  Yaris Yiirtimek
arabast

24 - -

25 - -

26 - -

Gece
Gece

Kara
kedi
Korkm
ak
Korku

Kor
olmak
Magara
Uyku

Yatak

Giines
Isik
Isik
Lamba
Lamba
Lamba

Sabah

Sabah

Sabah

Oyunca  Oyuncak Kirlenm  Kukuli Kardes

k ek

Oyunca  Oyuncak  Kukuli Parlak Kilolu

k

Ogretm  Oyuncak  Mikrop Piril piril Mont

en

Ogretm  Oyuncak  Pis Sabun Rafadan

en tayfa

Sinif Oyuncak  Sabun Sabun Sen

Siuf Sinuf Yemek Su Sisman
insan

Toplam  Smuf Top Tabaktaki ~ Videoda

ak yemek ki
sisman

Toplam  Taha Toz Temizlem  Yemek

ak ek

Zeynep  Yaramazl Tuvalet  Top Yemek

1k

Insan
Melis
Tel
Ucurtma

Yemek
yemek
Yememe
k

Zirafa

Hamile
kisiler
Videoda
ki sisman

Cizelge 10. Ogrencilerin zitliklar kavramina ynelik belirledigi metaforlarin sikliklari ve yiizdeleri

Ulam Sira No

U s LW

Ulam Sira No

Ulam Sira No

1

N BN

Ulam Sira No

N

Ulam Sira No

U= N =

Ulam Sira No

N U= N =

Ulam Sira No

HIZLI Ulamlar

Arag
Canli tiirt

Cizgi film karakteri

Eylem
Cevapsiz
TOPLAM
Yavag Ulamlar

Arag
Canli tiirti

Eylem

Cevapsiz
TOPLAM
Karanlik Ulamlar

Zaman dilimi

Cografi terim
Canl tiirti

Eylem

Nesne

TOPLAM
Aydinlik Ulamlar

Cografi terim
Eylem
Zaman dilimi

Nesne
TOPLAM
Diizenli Ulamlar

Canli tiirii

Yap1

Eylem

Nesne

TOPLAM
Daginik Ulamlar

Canli tiirti
Eylem
Nesne
Yap1

Cizgi film karakteri

TOPLAM
KiRLi Ulamlar

Ogrenciler

01, 03, 04, 05, 011, 013, O14, 015, 022, O24
06, 07, 010, 018, 025, 026

o2

08, 012, 016, 020, O21, O23

09, 017, 019

Ogrenciler

04, 05, 011, 014, 015, O22

01, 02, 06, 07, 010, 013, 016, O18, O24, O25,
026

03, 08, 012, 020, 021, O23

09, 017, 019

Ogrenciler

019, 020, O4, 06, 018, 010, 08, O7, K24, 022,
021, O26, 05, 011, O23

013, &9

017

01, 015, 014, 012, O25, O16, O2

o3

Ogrenciler

013, 023, 03, 017, O4, O5, O1

015, 012, 019, O14

06, 018, 010, 08, K24, ©22, 020, O21, O26, O16,
02,09

025, 07, 011

Ogrenciler

024, 021, O26

013, 07, 015 025, O16, 022, 021, O12, O23, O17
018, 05, 03, O14

06, 09, 010, 08, 019, 020, 02, O1, O11

Ogrenciler

01, 09, 03, 04, ©26, O2

018, 05

06, 024, 020, O11, 10, 08, O19

015, 017, 022, 05, 023, K12, 021, O16, 013, O7
014

Ogrenciler

Yiizde %

38,46
23,07
3,84
23,07
11,53
99,97
Yiizde %

23,07
42,30

23,07
11,53
99,97
Yiizde %

57,69

7,69

3,84
26,92
3,84
99,98
Yiizde %

26,92
15,38
46,15

11,53
99,98
Yiizde %

11,53
38,46
15,38
34,61
99,98
Yiizde %

23,07
7,69
26,92
38,46
3,84
99,98
Yiizde %
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024, 07, 03, O16, 06, 025, 01, 09, 012, 020,05 1
010, 02, 011, 023, 08, O13, O15 7
022,018 2
017, 019 2
026 1
014, O21 2
O4 1

2

f

Ogrenciler

010, 07, 03, O16, 024, 023, 08, 013, 09, O15, 12
04, 05
017, 011, 02, 012, 014, 620, 01, O19 8
022, 06, 018 3
O21 1
025 1
26 1
2
Ogrenciler f

02, 011, 014, 019, 020 )
04, 05, 06, 07, 08, 010, 012, 013, 015, O16, 17
017, 022, 023, 025, 026, O9
03,021 2
018 1
o1 1
2
Ogrenciler f

014, 016, 019, O25, 20, O2 6
01, 05, 06, 07, 08, 010, O11, O12, 013, O15, 14
022, 023, 024, O26

09 1
03, 017 2
04, O21 2
018 1

Cizelgell. Ogrencilerin zitliklar kavramma yonelik belirledigi metaforlarin agiklama drnekleri

1 Uzay ve Gokytizii
2 Nesne
3 Yiyecek icecek
5 Eylem
6 Cizgi film karakteri
7 Canl tiirii
9 Yap1
TOPLAM
Ulam Sira No TEMIZ Ulamlar
1 Nesne
2 Eylem
3 Yiyecek-icecek
5 Canli tiirti
6 Yap1
7 Cizgi film karakteri
TOPLAM
Ulam Sira No Sisman Ulamlar
1 Eylem
3 Canli tiirii
4 Yiyecek icecek
5 Cizgi film karakteri
6 Nesne
TOPLAM
Ulam SiraNo  Zayif Ulamlar
1 Eylem
2 Canl tiirii
3 Zaman dilimi
4 Nesne
5 Yiyecek icecek
6 Cizgi film karakteri
TOPLAM
Ogrenci Metafor No  Metafor
013 3 Araba
018 9 Cita
023 15 Kosmak
02 7 Kaplumbaga
013 16 Karinca
021 22 Yiirtimek
019 1 Aksam
013 4 Ay dede
026 16 Gece
010 7 Giindiiz
03 14 Giines
o7 22 Lamba
010 13 Oyuncak
013 22 Simuf
09 2 Cocuk
06 3 Dolap
06 6 Camur
026 19 Kukuli
O11 2 Banyo yapmak
09 22 Sabun
025 3 Balon balig:
018 21 Rafadan tayfa
022 1 Annem
03 21 Ucurtma
012 24 Ziirafa

Ornek Kullanim

Araba ¢ok hizli gider.

Cita hizhidur.

Cok hizli kosarsak biitiin yarislar1 yeneriz.
Kaplumbaga yavas gider.

Karincalar yavas gider.

Ciinki ytirtimek yavas, kosmak hizli olur.
Aksam karanlik olur.

Ay dede olmazsa karanlik olur.

Gece karanlik olur.

Giindtizleri aydmlik olur.

Giines 15181yla etrafi aydinlatir.

Lamba ¢ok aydinlik.

Oyuncaklar1 posetine koyarsak diizenli olur
Temiz olursa diizenlidir

Her seyini toplamayan ¢ocuk dagmniktir.
Baz1 dolaplar dagmiktir

Camur kirlidir.

Kukuli pasaklidir.

Banyo yaparsak temiz oluruz.

Her seyi temizler mikroplar oldiiriir.
Balon balig: sinirlenince siser.

Hayri sismandir.

Annem zayiftir.

Ucacak kadar hafiftir.

Zirafalarin boyunlari incedir.

42,30
26,92
7,69

7,69

3,84

7,69

3,84
99,97
Yiizde %

46,15

30,76
11,53
3,84

3,84

3,84
99,96
Yiizde %

19,23
65,38

7,69

3,84

3,84
99,98
Yiizde %

23,07
53,84

3,84
7,69
7,69
3,84
99,97
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Cizelge12. Ogrencilerin zitliklar kavramina yonelik belirledigi metaforlarin ulamlari ve sikliklar

Zitliklar Ulam Siklik (f) Yiizde (%)
Arag 16 %6,299
Canli tiirii 61 %24,015
Cografi terim 9 %3,543
Cizgi film karakteri 6 %2,362
Duygu 0 90,000
Eylem 50 %19,685
Geometrik sekil 0 %0,000
Kiyafet 0 %0,000
Matematik kavrami 0 %0,000
Nesne 42 %16,535
Renk 0 %0,000
Sanat ogesi 0 %0,000
Uzay ve Gokyiizii 11 %4,330
Yap1 22 %8,661
Yer-Yon 0 %0,000
Yiyecek-igecek 9 %3,543
Zaman dilimi 28 %11,023
TOPLAM 254 %99,996

“Hizli, yavas, karanlik, aydinlik, diizenli, daginuk, kirli, temiz, sisman, zayif” alt basliklarinda ele
alinan “zitliklar” ana bashgindaki kavramlarin metaforlar araciligiyla algilarma bakildiginda en ¢cok “CANLI
TURU” olarak algilandig1 goriilmdstiir. Ikinci sirada “EYLEM”, tigiincii sirada “NESNE” olarak algilandigt
belirlenmistir.

4. TARTISMA VE SONUC

Cocuklarin basarili olabilmeleri temel kavramlarin 6grenilmesine biiytik olgtide baghdir. (Akcay,
2014) Bu dogrultuda hazirlanmis olan MEB Okul Oncesi Egitim Programi’'nda 6grencilere kazandirilmasi
amagclanan kavramlar; renk, geometrik sekil, boyut, miktar, yon/mekanda konum, sayi/sayma, duyu,
duygu, zit ve zaman kavramlari seklinde kategorize edilmistir.

Cocuklarin nesnelerin mekanda konumlarin1 anlayabilmesi icin onlara goézlem yapabilecekleri
firsatlar verilmelidir. Bebeklerde mekanda konumun temelleri nesneleri takip etmesi ve onlara ulasmak igin
hareket etmesiyle gelismeye baslamaktadir. Dort yasindan sonra agik-kapali, icinde-disinda, gibi konumlar
ile cevredeki nesnelerin degisen sekil ve boyutlar1 algilamaya baslamaktadir. “Altinda, tistiinde, 6ntinde,
arkasinda, yaninda, yakinda, uzakta gibi mekénsal iligskiler okul 6ncesi yillar1 boyunca kazanilmaktadir”
(Avct ve Dere 2002; Peponis, Zimring, Kyung, 1990; Passini, 1984; Passini, 1996; Akman, 1995; Tugrul ve
Giiler, 2007). Tian ve Huang (2009), cocuklarin emeklemeye basladig1 andan itibaren mekansal iliskilerin
gelismeye basladigini ve ¢ocuklarin bloklarla insa, kaybolan oyuncagmi arama, masanin altina saklanma,
sandalyeye tirmanma gibi giinliik etkinliklerindeki deneyimler aracilifiyla mekansal kavramlarimin okul
oncesi donemde gelismeye devam ettigini belirtmektedirler. Copley (2000) ve Jackman’a (2005) gére oyunlar
ve etkinlikler mekansal iliskinin gelisiminde anahtar role sahiptir.

“Alt, tist, orta, dis, i¢, 6n, arka” alt basliklarinda ele alinan “yon-mekan-konum” ana bashgindaki
kavramlarin metaforlar araciligiyla algilarina bakildiginda en ¢ok “NESNE” (f48) olarak algilandigi
gortilmustiir. Tkinci sirada “YAPI” (f29) , tdgiincti sirada “CANLI TURU” (f26) olarak algilandig
belirlenmistir.
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Sekil 1. “Yon-mekan-konum” kavranuna iliskin ulam grafigi

Duyularin egitimi sifir-ali yas doneminde bagslar. Bilgi, beceri ve kavramlarin kazanilmasi
materyaller kullanilarak saglanir. Duyu egitimi ile ¢ocuk, bes duyusunu aktif olarak kullanarak boyutlari,
agirliklari, geometrik cisimleri, sesleri, kokulari, tatlar1 ve farkl ytizeyleri kesfetme olanagi elde eder. Duyu
egitimi etkinlikleri, cocuklarda hareket etme ve temel ihtiyaclarini karsilama isteklerini uyandirir. Kendi
basma calisma, materyalin 6zgiir secimi, kendine 6zgii tempoda ¢alisma bigimi ¢ocugun organizasyon
kabiliyetini gerektirir ve gelistirir. Cocuk bu calismalarla planlamay1, paylasmayz, fikir edinmeyi, uzlasmaysi,
uyumlu olmayi, baskalar: ile birlikte calismay1 6grenir. Duyu egitimi etkinlikleri, ¢ocugun dikkatini bir
noktada odaklamasini saglarken, 6zenli ¢alisma aliskanligi kazanmasina da yardimci olur. Ayrica duyu
egitimi etkinlikleri bircok zihinsel faaliyetleri de icerir ve materyaller aracilig1 ile kavramlarin 6grenilmesini
saglar. Cocuklar, duyu egitimi etkinliklerinde yer alan materyaller aracilig: ile biiytik-kiigiik, uzun-kisa,
derin-s1g, kalin-ince, agir-orta-hafif, renk, sekil, duiz-piiriizlii, sicak-soguk, tathi-aci-eksi gibi bes duyuya
hitap eden pek ¢ok kavrami ogrenirler ve pekistirirler( Mutlu & Ergisi & Ayhan & Aral 2012:120-121;
Koyuncuoglu 2017; Montessori 1975; Sucuoglu & Biiyiikoztiirk & Unsal 2008). “Tuzlu, eksi, sert, yumusak,
sesli, sessiz” alt basliklarinda ele alinan “duyu” ana bashigindaki kavramlarin metaforlar araciligiyla
algilarina bakildiginda en cok “YIYECEK- ICECEK” (f54) olarak algilandig goriilmiistiir. Ikinci sirada
“NESNE” (£33), tictincti sirada “EYLEM” (f22) olarak algilandig: belirlenmistir.

Zaman dilimi
Yer-Yon

Uzay ve Gokyulzu
Renk

Matematik kavrami

DUYU ULAMLAR

Geometrik sekil

Duygu
Cografi terim

Arag |
60 80 100 120 140 160
SIKLIK

Sekil 2. “Duyu” kavramina iliskin ulam grafigi
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Zit kavramlar kategorisinde; “ayni-farkli-benzer, agik-kapali, hizli-yavas, canli-cansiz, hareketli-
hareketsiz, kolay-zor, karanlik-aydmlik, ters diiz, eski-yeni, baslangic-bitis, kirli-temiz, ag-tok, diiz-egri,
glizel-cirkin, dogru-yanlis, sisman-zayif, yasli-geng, derin-sig, acik-koyu” kavramlar: yer almaktadir (Milli
Egitim Bakanlig: [MEB], 2013). “Hizli, yavas, karanlik, aydinlik, diizenli, daginik, kirli, temiz, sisman, zayif”
alt basliklarinda ele alman “zithklar” ana bashgmndaki kavramlarin metaforlar araciligiyla algilarma
bakildiginda en cok “CANLI TURU” (f61) olarak algilandig1 goriilmiistiir. Ikinci sirada “EYLEM” (f50),
tglinciti sirada “NESNE” (f42) olarak algilandig1 belirlenmistir.
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Sekil 3. “ Zithklar” kavramina iliskin ulam grafigi

Kavram yanilgilarmin giderilmesi veya olusumunun engellenmesi konusunda farkli yaklasim ve
oneriler sunulmustur (Clement, 1987; Dekkers & Thijs, 1998; Nussbaum & Dagan, 1983; Posner ve digerleri,
1982). Kavram yanilgilarmin giderilmesine iliskin oneriler genel anlamda asagidaki gibi 6zetlenebilir: 1.
Ogrenenin konuya iliskin kavram yanilgilarma sahip oldugunu fark etmesi 2. Kavram yanilgisinin yerini
alacak yeni (dogru) bilginin 6grenci icin anlasilir olmast 3. Yeni bilginin, gercek diinyada uygulanabilir
olmas1 (Posner ve digerleri, 1982; Vosniadou, 1991). Yapilan galismada okultncesi donemde incelenen 26
ogrencide (6 yas) kavram yanilgis1 belirlenmemistir. Kavramlarin dogru iliskilerle kurgulandigi
gozlemlenmistir. Kavram yanilgilar1 bircok konu alaninda (Fen Bilgisi, Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik,
Cografya) ve yas diizeyinde (okuldncesi, ilkogretim, ortadgretim, tiniversite ve sonrasi) gozlenebilmektedir
(Baysen, Giineylii Baysen 2012). Insanlarin zihinsel etkinliklerini iceren tiim konularda kavram yamilgilarinin
bulunabilir (Clement, 1987; Dekkers & Thijs, 1998; Nussbaum & Dagan, 1983; Posner ve digerleri, 1982).
Ancak bu calismanin verilerinde kavram yamilgisi olarak adlandirilabilecek bir betimlemeye
rastlanmamustir.
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