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ZAMAN VE ANLATL IKTIDAR ILISKiLERI, ETKILESIM"
TIME AND NARRATIVE: POWER RELATIONS, INTERACTION

Birsel SAGIROGLU**

Oz

Bu makalede, anlatida zamanin konumlanma bicimi dénemsel farkliliklar esas alinarak gozler 6niine serilmistir.
Zaman konulu ¢alismalar incelenmis ve bu ¢alismalarin bir kisminda kavramin izleksel ya da sosyolojik baglamda, diger
kisminda ise anlatibilimde konumlanma bi¢imi baglaminda ele alindig1 tespit edilmistir. Dolayistyla iktidar iligkilerinin
zaman algisina etkisine, bunun anlatiya yansima sekline biitiinciil bakan c¢alismalarin olmamasi makaleyi ayricalikli
kilmistir. Calismada, zaman kavrammnin sosyo-kiiltiirel arka planla iliskisi ele alinmis, ardindan anlatida ne sekilde
konumlandig eklektik bir yaklasimla ve ana hatlariyla agiga ¢ikarilmaya calisilmistir.

Makalenin ilk basliginda sozlii kiiltiirde anlati-zaman iliskisi, ikinci basliginda modern kiiltiirde anlati-zaman
iliskisi incelenmistir. Buna gore donemlere 6zgii bir zaman algisinin oldugu ve bu zamanin anlat1 yapisinu da etkiledigi
tespit edilmistir. Sozlii kiilttirtin dongtiye dayali zamani, metinde tekrarh yapilary; modern kiiltiirtin dis gerceklige bagls,
hiz odakl1 zaman 6zellikle on dokuzuncu yiizyil anlatisinda kronolojik zamani agiga ¢ikarmustir. Modern caga duyulan
stiphe, goreceli zamanin kabuliiyle birlikte metnin kronolojisi sarsilmus, bildik yapilar terk edilmistir. Alt basliklarda bu
iligkiler noktasinda kapsayici sonuglara ulasilmaya calisilmis, zaman ve anlatinin iktidar iliskileriyle etkilesimi gozler
oniine serilmistir.

Anahtar Kelimeler: Zaman, Iktidar fliskileri, S6zlii Kiiltiir, Modern Kiiltiir, Anlatr.

Abstract

In this article, the positioning of time in the narrative is revealed based on periodic differences. Studies on time
were examined and it was found that some of these studies dealt with the concept in the context of positioning in the
contextual or sociological context, and in the other, in the context of positioning in narratology. Therefore, the absence of
studies that look at the effect of power relations on time perception and how this is reflected in the narrative made the
article privileged. In the study, the relation of the concept of time with the socio-cultural background is discussed, and
then how it is positioned in the narrative is tried to be revealed with an eclectic approach and outlines.

In the first title of the article, the narration-time relationship in oral culture, in the second title, the narrative-
time relationship in modern culture were examined. Accordingly, it was determined that there is a time perception
specific to the periods and this time also affects the narrative structure. The cycle-based time of oral culture, its repetitive
structures in the text, and the speed-oriented time of modern culture based on external reality revealed chronological
time, especially in the nineteenth-century narrative. With the suspicion of the modern age and the acceptance of relative
time, the chronology of the text has been shaken and the familiar structures have been abandoned. In the subtitles,
comprehensive results were tried to be reached in these relations points, and the interaction of time and narrative with
the relations of power was revealed.

Keywords: Time, Power Relation, Verbal Culture, Modern Culture, Narration.

* Bu makale, “Tiirk Romaninda Zaman” baslikli doktora tezinden yararlanilarak hazirlanmistir.
** Dr., MEB, birselsagiroglu@gmail.com.



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research N
Cilt: 13 Say:: 70 Nisan 2020 & Volume: 13 Issue: 70 April 2020 p

GIRIS

Edebiyatta zaman konulu arastirmalarin ¢ogu kavramu belli bir tarihsel ya da izleksel baglama gore
ele almis, bazi calismalar ise anlatida zamanin konumlanma big¢imini dolayisiyla kuramsal cerceveyi
aydinlatmak amaciyla yazilmistir. Kuramsal cercevede dilbilim, gostergebilim ve anlatibilim gibi esere
dontik yaklasimlar tanitilmis, boyle galismalarda 6rnek metinlerle teorik zemin desteklenmistir.! Yazilan
edebiyat tarihlerinde ise zaman, birkag kavramsal ifadeyle sinirlandirilmistir.2 Makalede “zaman”a biittinctil
bakilmus, kavramin sozlii kiiltiirden giintimiize dek gecirdigi degisim ve bu degisimin anlatiyla iliskisi 6rnek
metinlerden hareketle gozler oniine serilmistir.

Sozlu kiltirtin dongiiye dayali zamani, insanlarin dogay1 algilama sekliyle iliskilendirilmis, tek
Tanril1 dinlerle birlikte gelecek odakli ve geliski barindirmayan c¢izgisel zaman 6n plana ¢ikmistir. Modern
toplumlarin para, hiz ve tiiketimle iliskilendirilen ¢izgisel zamani ise akilci diinyanin pragmatist zamani
olarak adlandirilmis, modern diinyaya olan giivenin azalmasi yeni bir donemi baslatmus, nesnel/ardisik
zaman yerine, zamansallik kavrami ve buna bagli olarak kisisel zamanlar dikkat ¢ekmistir. Bu degisim
anlatiy1 etkilemis, sozlti kiltiirtin anlatisinda dongtisel yapilar ve zamanlar; modern dénemde belli bir
kronolojiye bagh ardisik zamanlar; postmodern donemde ardisikligin g6z ardi edildigi yeni ifade olanaklar:
ve zamanlar agiga ¢ikmustir.

Sozli kilturin simdide kalma istegi ve boliinmeyen zamarn ile modern toplumun geg¢mis, simdi ,
gelecek seklinde net sinirlarla ayrilmis ve gelecek odakli zamarni anlatiy1 da etkilemistir (Elias, 2000, 185).
Sozlu gelenek ¢ozlimleyici ve pargalayict degil, buitiinlestirici kabul edilir. Modern topluma ait anlatida yazi
gorlintiiyli pargalar. Sozlii kiiltiirtin biitiinlestirme 6zelligi sayesinde evren bozulmadan korunabilirken
modern toplumda insan eylemini merkeze alan diisiinme bi¢imi 6n plana ¢ikmaktadir (Ong, 2013, 92). Soz
gelimi, bir masal, evrensel yasalar ve degismez nitelikler tasirken Fredric Jameson'in vurguladig: gibi
roman, “[G]enel bir egilimin gosterisinden ¢ok evrimsel gariplikler ve ¢ikmaz sokaklardr” (Jameson, 2013,
72). Bu nedenle zaman tahakkiimiintin hissedilmedigi sozlii kiiltiire ait bir anlat1 ile zamamin biiytik bir
titizlikle irdelendigi modern toplumun anlatis1 farklilik sergilemistir. Modern toplumun ilerlemeci algisinda
bireyin hayalleri kamusal hayatla simetriktir, birey diinyay1 degistirmek amaci giitmemektedir. Hayallerin
oz diinyaya paralel akmalaridir (Moretti, 2015, 291).

[lerlemeci algida, s6zlti gelenegin diistince diizeninin saf ve basit; sozlii gelenege bagl insanlarin da
kit zekal1 ve kaba saba oldugu sanilmaktadir (Ong, 2013, 74). Bu nedenle modern edebiyatin 6nemli bir kolu
haline gelen roman insanlarin en ¢ok ilgilendigi bir sanattir ve masal, efsane, romans onun gec¢misteki birer
“ilkel” bigimidir (Adivar, 1964, 95). Zamanin cizgisellie ve sabitlige dayandirilmas: yine bu ilerlemeci
anlayisin bir sonucu olarak goriilmiis, Hegel felsefesi ve sonraki gelismelerin Bati'nin somiirgeci-ilerlemeci
tutumunu destekledigi ileri stirtilmustiir. Batili algi, fiziksel zamani 6n plana ¢ikarmus, insanin varligimn
dolayisiyla zamansalligim g6z ardi etmistir (Topakkaya, 2017, 277). Ozel evrimlerin bu 6zelligini Marksizm
de onaylamus, gelisimi Bat1 uygarliginin bir 6zelligi olarak gormiistiir (Strauss, 1977, 73). Cemil Meri¢'in
belirttigi gibi “ Avrupalilar, Dogu diistincesini “asag1 yukar1” bir diisiince olarak damgalarlar. Dogulu kafaca
karanlik, onlara gore. Riyazi diistince, kesin diistince Avrupalinin imtiyazidir” (Merig, 1998, 142).

Bilindigi gibi Osmanli’da 13. yiizyila kadar Avrupa ile iliskiler simirlidir. Kapitiilasyonlarla birlikte
Avrupalilar Osmanli’ya yerlesmis, ticaret yapmis ve seyahat etme hakki elde etmislerdir. IIl. Ahmet
Donemi'ne kadar da gelenekte, fikir ve sanat hayatinda ciddi bir degisiklik olmamustir (Tanpinar, 1997, s.
37). 1832 yilinda kurulan Terctime Odalar: ile Bat1 dili yavas yavas toplum hayatina sizmistir. Baz elgilerin
Bati’da gezip gordiikleri yerler hakkinda yazdiklari ise nesrin gelismesine katki saglamistir. 19. ytiizyilda
Mustafa Sami Efendi'nin “Avrupa Risélesi” ve Sadik Rifat Pasa’nin “Miintehabat-1 Asar”1 iki medeniyeti
karsilastirmis ve yazarlar Osmanli'nin eksikliklerini tespit etmistir. Boylece diizyazida gelenegin disina
¢ikilmaya baslanmistir (Tanpinar, 1997, 126-127). Bu nedenle Osmanli’da 19. yiizyil, bilimin meydana geldigi
yiizyll olarak tamimlanir. Bilimin egemenligi olumlu bir gelisme olarak algilanmis, uygarlik bilimin
onctiiliigiinde ilerlemistir (Mardin, 2006, 189). Ancak 20. yiizyilda diger kesim, bu tiir gelisimden stiphe

1 Tahsin Yiicel'in Anlati Yerlemleri (1979), Yapisalcilik (1982), Ahmet Benzer'in Tiirkcede Zaman, Gériiniis, Kiplik (2012), Aysu Erden’in Kisa
Oykii ve Dilbilimsel Elestiri (2002), Ayse (Eziler) Kiran ve Zeynel Kiran'm Yazinsal Okuma Siirecleri (2003), Mehmet Rifat'm Genel
Gdstergebilim Sorunlari: Kuram ve Uygulama (1982) ve Gdostergebilimin ABC’si (1992), Bahar Derviscemaloglu'nun Anlatibilime Giris (2014),
Secil Dumantepe'nin Roman ve Oykiide Zaman: Yontem ve Uygulama (2018) baghkli calismalarinda zaman ogesi cesitli kuramlardan
yararlanilarak tanitilmistir.

2 Serif Aktag'n Roman Sanati ve Roman Incelemesine Giris (1991), Mehmet Tekin’in Roman Sanati 1 (2004), Nurullah Cetin’in Roman
Coziimleme Yontemi (2003), Hakan Sazyek’in Roman Terimleri Sozligii (2013), Ismail Cetisli'nin Metin Tahlillerine Giris 2 (2004) isimli
kitaplar1 bu grupta degerlendirilebilecek calismalar arasindadir.
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duymus, gelecek yerine “bugiin”e odaklanmis ve kendi ulusunu korumayi, stirdiirmeyi amag edinmistir
(Elias, 2000, 28).

19. yiizyll boyunca ve 20. yiizyllda devam eden Batinin somiirgeci anlayisi, 1908'den o6nce
1890'larda etkinlesmeye baglayan Jon Tiirklerin ittihatgt kanadi ve devletci Kemalist cizgi tarafindan da
kismen reddedilmistir (Ahmad, 2011, 39). Bati'nin ilerlemeye dayali bu algzsi, elestirilmis ve baska alanlarda
da tartisilmistir. Fizikte Albert Einstein’in (1879-1955) gorelilik kurami, psikolojide Sigmund Freud'un (1856-
1939) insan bilinci tizerine yaptig1 ¢alismalar ve edebiyatta Marcel Proust'un (1871-1922) 6znel zaman
vurgusu yeni bir donemi baslatmistir. Kotiiltikleri, kiskangliklar1 ya da cimrilikleriyle 6n plana g¢ikan
dramatik karakterler, nedensellik iliskisine gore ilerleyen ve tahmin edilebilir olay orgiileri modern cagda
terk edilir. Yazarlar kasitli olarak belirsiz kisilik ozellikleri sergileyen, dis diinyayla catisan karakterler
yaratirlar. Dil alisilmis islevlerinden kopmus, soyut bir biling oyununa dontismiistiir. Stirekliligin ihlali ve
sok modern sanatin belirgin 6zellikleri arasinda gosterilmistir (Malcolm ve Mcfarlane, 1991, s. 21).

James Joyce (1882-1941) ve Virginia Woolf'la (1882-1941) birlikte edebiyatta ice yonelim baslamus,
biling akis1 ve i¢ monolog gibi dogrudan dogruya insan bilincini hedefleyen tekniklerle yeni bir roman dili
yaratilmistir. Ayni etki Tiirk romaninda da gozlemlenebilmektedir. Freud ve Henri Bergson'un (1859-1941)
insan bilincine yaptiklar1 vurgu, donemin yazarlarini etkilemis, Servet-i Fiinin Dénemi'nde Halit Ziya
Usakligil (1866-1945), Mehmet Rauf (1875-1931); Cumhuriyet Donemi'nde Peyami Safa (1899-1961),
Sabahattin Ali (1907-1948), Abdiilhak Sinasi Hisar (1887-1963), Ahmet Hamdi Tanpinar (1901-1962) ve
Yakup Kadri (1889-1974) olmak tizere pek cok yazar eserlerinde kisinin i¢ diinyasini ortaya koymaya
calismustir. Bu etki, 6zellikle 1950 sonrasi postmodern romaninda artarak devam etmistir. Dolayisiyla Tiirk
masalinda kahramanin zorlu miicadelelerden sonra basa donmesi, Tanzimat'ta kronolojiye baglilik, modern
donemde insan bilincinin ayricalikli konumu, 6zellikle 1950’den sonra Bilge Karasu, Orhan Pamuk, Latife
Tekin, Selim ileri, Adalet Agaoglu ve Inci Aral gibi yazarlar tarafindan yaratilan karmasa, nesnel diinyanmn
zamanina bir baskaldir1 olarak nitelendirilmistir. Tanzimat'ta ve sonrasinda donemin aydininin ilerlemeci,
maddeci tutum ile karsithigr arasinda kaldigs, bu ikiligin anlatiy1, dolayisiyla anlatidaki “zaman”1 etkiledigi
sOylenebilir. 19. yiizyil anlatilarinda ilerleme diistincesiyle dogru orantili olarak kronolojiye baglhilik
gozlemlenmis, 20. ytizyil anlatisinda ilerleme fikrine duyulan stiphe nedeniyle kronoloji sarsilmis ve birey
on plana ¢ikarilmis, postmodern anlatilarda daha karmasik soylemlerle yaratilan sembolik ya da tekrara
dayanan zamanlar dikkat cekmistir.

1. SOZLU KULTURDE ZAMAN VE ANLATI

Batil felsefe, kutsal dinler ve modern donem ¢izgisel zaman anlayisina yakin goriiliir. Buna karsilik,
sozlii kiiltiir ile Dogu’'nun sezgiye dayali zamani dongiisellikle iligkilendirilir. Cizgisellik gelecek odaklidir,
hiz, modernizm ve tiiketim ¢izgiselligin temel kavramlaridir. Dongitisellik tekrara dayanan bir sistem oldugu
i¢in dongiisellikte simdi ya da “zamansizlik” 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica dongtiselligin arkaik dénemin
toplumsal yapisini temsil ettigi diistintilmektedir.

Sozlu kilturde dogayla i¢ ige bir yasam ve dogadan kopmayan insan vardir. Dogaya kulak veren
insan onun anlamini sorgulamis ve kozmosun diizeninde bir anlam yaratmustir. Sozl kiiltiirden sonra doga
degiserek toplumsallasmistir. Sozlii kiittirde insana verilen her sey, ormandan irmaga kadar insana dzgiidiir
(Barthes, 2013, 222). Kisi ile diinyanin uyumlu oldugu dénemlerde, zamanin bir énemi yoktur ve boyle
donemlerde toplumun kaderle 6zdeslestigine, buna karsilik modern donemde “gerilim”in zamana dair
algiy1 belirledigine inanilmistir. Bu nedenle modern insan zamanin hizli ya da yavas aktigini ileri stirmiistiir
(Moretti, 2015, 147).

Sozlu kilturde gok cisimlerinin hareketleri ile insanlarin kaderleri bakimindan tasidiklar1 anlam
birbirinden ayrilmamistir. “Doga” ve “insan” diinyanin iki ayr1 alan1 degil, bir buttindiir (Elias, 2000, 140).
Doga amitsal bir nitelik kazanmus, her sey doganin bir parcast ve degismeyen bir niteligi olmustur. Insan bu
donemde dogayla biitiinlesmekte kendini dis diinyadan soyutlayamamaktadir. Doganin doga olarak
algilandigy, insanin kendisiyle doga arasina mesafe koydugu donemlerde ise tersi bir durum s6z konusudur:
Insan ve doga birbirinden kopuktur (Elias, 2000, 49). Dolayisiyla bu dénemde zamanin insanlar tarafindan
iretilemeyecegine, evreni cevreledigine, ¢embere aldigma ve korkutucu kudretiyle evrene hiikmettigine
inanilmistir. Bu dénemde, zaman tarafindan sarip sarmalanan bir evren fikri vardir ve zamana istiin bir
kimlik verilmistir.

Eski Turk diistincesinde de evrenin eliptik bir bicimde dénmesine “cigr1” denilmektedir. 11.
ylizyillda Kasgarli Mahmut; felek, cark, degirmen, dolap olarak terctime edilen ¢igriy1, yildizlarin bir sistem
dahilinde donmesiyle iliskilendirmistir. Inanisa gore yildizlar tastyan bu ¢igr1 (felek), zamanin olusumunu
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gerceklestirmektedir. Cigrinin donmesiyle gece giindiizii takip etmis ve dongtisel bir zaman olusmustur. Bu
dongtisel zaman fikri, 4sik tarzi siir geleneginde “felek”, “cark-1 gerdis”, “cark-1 felek” gibi isimlerle ifade
edilmistir (C)gel, 1971, 54). Benzer sekilde, Yunan mitolojisinde zamani tanrist Kronos'tur ve onun kendi
cocuklarmi yok ettigi diistintiliir. Eski Tiirk mitolojisinde bu tanri “Od Tengri”dir. Od Tengri, zamana
hiikmeder: “Zaman tanrisi karar verir, tiim insanogullar1 6liimli olarak diinyaya gelmistir” (Roux, 2015, 104-
105).

Ttirklerin tarihin sayfalarinda yer almaya baslamalarindan beri kozmik bir sisteme sahip olduklarma
inanilmistir. Bu sistem yedi ya da dokuz gezegenden olusmaktadir. Gezegenler ayni zamanda dinsel bir rol
ustlenerek, toplumun yasamini etkilemistir. Dinsel torenlerde, belli merkezin etrafinda déonme eylemiyle
sikca karsilasilmistir. Boyle eylemlerde giinesin hareketi ya da gokcisimlerinin hareketleri taklit edilmistir.
Ornegin, “Ulker” adli yildizin yili iki bityiik zaman dilimine boldiigii, iyi ya da kotii mevsimleri getirdigine
inanilmistir (Roux, 2015, 140). Ay kiiltiiniin tasidigl sembolik anlam da Tiirk mitolojisinde ayr1 bir 6neme
sahiptir. Ctinkii ay; dogum, gelisim, olgunluk, ¢okiis, 6lim ve yeniden dirilmeyi sembolize etmektedir. Agag
kiltu gibi ay da bir dongtiniin sembolii olarak Tiirk kiiltiirtinde kabul gérmistiir (Roux, 2015, 44). Arkaik
donemin insani, dinyamn belli siirelerle yeniden canlanacagina ve mutlak baglangicin yeniden
yakalanabilecegine inanmistir. Bu durumda son baslangicin kapsaminda baslangic da sonun kapsaminda
yer alacaktir. Bu baslangicin imgesi ise yildir. Mevsimlerin ritminde ve gokkiirenin hareketlerindeki
diizenliliginde kendini gosteren yil dairesel kozmik zamandir (Eliade, 2016, 74). Bu toplumlarda bir tanrmin,
bir kahramanin veya gokcisimlerinin gerceklestirdigi hareketlerin tekrarlanacagina inamilmistir. Dolayisiyla
eylemlerin yinelenmesine indirgenmis ilkel toplumun hayati Mircea Eliade’nin soyledigi gibi “Her ne kadar
zamanin icinde gecse de, zamanin yiikiinii tasimaz, geri gevrilemezligini kaydetmez, mistik ya da genel
olarak dindar insan gibi ilkel insan devamli olarak simdide yasar. Bagskasina ait hareketleri yineler ve bu
yinelemeyle zaman dis1 bir simdide yasar” (Eliade, 2016, 97). Mitik zaman olarak adlandirilan bu zamanda,
insan-tanr1 ayrimi daha gerceklesmemistir. Ticaretin 6nemi arttikca cizgisel zaman dikkat ¢ekmistir. Ticaret
ve sanayi bireye ve topluma dakik olmay1 dayatmis, bu da zamanin degismez, cizgisel bir nitelik
kazanmasina neden olmustur.

Yazinin, matbaanin icadiyla saglamlasmasindan 6nce insanlar, herhangi soyut ve hesaplanmis bir
zamanin icine yerlesmis hissetmemislerdir. Insan varolusu modern dénemdeki gibi siniflandirilabilir bir
alan degildir. Ctinkii ilkel donemin insani liste, belge ve say1 tanimamaktadir (Ong, 2013, 119).Yazili metnin
kesinligi sozlii gelenegin ciddiye alinmasini engellemis ve sozli gelenek bilim diinyasmin ciddiyetine uygun
goriilmemistir. Yazi baska anlamlari icine ¢eken ve kendinden 6ncekini yok eden “emperyalist” bir etkinlik
olarak tanimlanmustir (Ong, 2013, 20-23).

Immanuel Kant'm 18. ytizyillda “Kopernikusqu Devrim” diye adlandirdig1 dgretiyle de 6zne ile
nesne arasindaki uyum diistincesi kirilmis, nesnenin 6zneye zorunlu baglilig: ilkesi savunulmustur. Nikolas
Kopernik (1473-1543), buyruklar: verenin 6zne oldugunu savunmustur. Boylece sozlu kiltiirtin bilgelik
anlayisi tersine cevrilmistir (Deleuze, 1995, 52). 17. ve 18. yiizyilda, dogadan kopan, kendine yonelen insanin
ve onun aklinin deger kazandig bir toplum yapist dikkat ¢ekmektedir. Ronesans doneminde insanin bir
birey oldugunun farkina varilmistir. Buna karsilik, soz gelimi Osmanli’da her toplulugun ve her bireyin
baskalarinin haklarini ¢ignemeksizin kendi yerinde kalmasi, tilkedeki istikrar1 saglamis, toplumsal hayattaki
degisiklik olumsuz bir gelisme olarak karsilanmustir (Ztircher, 2008, 29). Devletin miidahalesi kisilerin
girisimlerini engellemistir. Bu durum Bati'nin uzun zamandan beridir kullandig1 bir sistemin ve beraberinde
getirdigi kavramlarin Osmanli’da ¢ok yavas yerlesmis olmasiyla iliskilendirilmistir (Mardin, 2006, 172). 19.
yiizyilin son ¢eyreginde ortaya citkan Jon Tirk hareketi disinda Prens Sabahattin (1879-1948) gibi degisimi
devletle degil, bireyde goren ve serbest girisimin giiciine inananlar olmasina ragmen Ahmet Riza (1858-
1930) gibi Osmanh milliyetciligini savunanlar da vardir Ancak haberlesme araglarinda yapilan iyilestirmeler
disinda buharli gemiler ve limanlar1 verimli i¢ bolgeye baglayan demiryolu hatlariyla birlikte Osmanli'nin
kapitalist sistemle biitiinlesmesi hizlanmistir (Ziircher, 2008, 122-124).

Sistemle biittinlesme, anlatinin yapisinda da bazi ortakliklarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Sozlu kiltire ait bir anlati degismez yapisy, tipleri ve bunlarin metinde yer alma bigimleri bakimindan
tekdiize kabul edilir. Boyle anlatilarda diizene uymayan ne varsa uyumlu hale getirilmistir. Bu neden bu
donemde anlatilar esnek degildir (Moretti, 2015, 272). Buna karsilik, s6z gelimi, Yasar Kemal'in
romanlarinda kutsal mitler yoktur, bunlar yerine toplumsal hayatin karmasasmin, insan caresizliginin,
korkularinin ve acilarinin tirettigi mitler vardir. Kemal’in romanlarinda bu mitleri kars: ¢ikilamaz olgular
olarak goren ilkel toplumlar yoktur, mitleri yasayan ve toplumun bir parcas: gibi goren toplumlar dikkat
cekmektedir (Gtimtis, 2014, 58). Battal Gazi, Selgukname, Dede Korkut gibi anlatilarda kahramanlar ve diger
kisiler eylemleriyle 6n plandadir, eyleme degil karakterlere énem veren modern anlatilarda oldugu gibi
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karakterlerin i¢ dtinyalar1 dikkate alinmaz (Moran, 2000, 79). Romanin kahramani ise kisi ile diinya
arasindaki uyumsuzlugu fark etmis, dis diinyanin dayattiklarina karsi toplumsal yapinin disina ¢ikmuistir.
Epik tiirler, 6znelligin baskisiyla asilmistir. Birey-diinya arasinda yaratilmaya calisilan biitiinsellik giderek
kaybolmustur (Lukacs, 2014, 138).

Boylece anlatida tipler yerine karakterler dikkat cekmeye baslamistir. Tip, bireysel 6zellikleri ve igsel
degisimleri oSnemsenmeyen, distan goruntisiiyle ele alman, bir grubun temsilciligini yapan, ortak niteliklere
sahip bir toplumsal gercekligi tasimaktadir. Oysa karakter icin bu ozelliklerin tersi s6z konusudur.
Karakterin kendi hayati, 6znelligi 6n plandadir ve karmasik yapilidir.

Sozlu kiiltiirtin buttnliiklii yapist modern diinyamin parcali deneyimine dontismiis, eskiden
kendiliginden anlamli olan ve ortak uyuma dayanan diinya, hayatla insan arasindaki bir “ugurum”a
dontismiistiir. Destanlar bu uyum déneminin tirtinleridir. Epik ya da siir var olan bir btittinltigti yaratirken,
roman yitirilmis bir butiinltigi geri alma amaci tasimistir (Lukacs, 2014, 12). ik anlatilarin dili kalip
deyislerden olusmaktadir. S6zlii dustince diinyasi bu kaliplardan yararlanmis ve kaliplar1t unutmamak igin
onlart siirekli tekrarlamistir. Kaliplasmis diistince, sozlu kiiltiirde her tiirli diistinme ve anlatim bicimini
etkilemistir (Ong, 2013, 39-40). “Tayyarzade”, “Cevri Celebi”, “Letaifndme”, “Kanl Bektas”, “Sansar
Mustafa” gibi 19. yiizyilda yazilan gelenege bagl hikayelerde bile asag1 yukar1 ayni tema islenmistir: Istedigi
gibi yasayan, serserilige diigskiin bir ogul ve onun etrafini alan agikgozler, kotii ve aggozlii kadinlar, melek
gibi koleler ya da geng kizlar, sucsuz kurbanlar bu anlatilarda siklikla kullamilmistir. Art arda gelen
rastlantilarda, gercege benzemeyen olaylarda carpicilik amaglanmistir. Hikdyeye doga dist olaylar
karismaktadir (Dino, 2008, 33-35). Boyle anlatilarda olaylar art arda dizilirken olayla ilgili detaylarm
onemsenmedigi fark edilir. Ornegin, destanda geleneksel zaman dilimi bir yildir. Olay geleneksel anlatida
temel 6gedir. Anlatilarda gecen kirk, ti¢ ya da yedi rakami zamana degil, carpiciliga hizmet eden sembolik
degerlerdir. Okur, bu rakamlardaki mistik ve sembolik gondermeleri zihninde tamamlayarak ve hikayede
bos birakilan zaman araligini doldurmaktadir (Sengiil, 2011, 430). Dolayisiyla ilk anlatilarda zamanin
kronolojisine baglilik ¢ok Onemsenmemistir. Sozlii kiltiir iriinlerinde zaman kahramanlar tarafindan
deneyimlenmez ya da onlarin icsel degismelerini etkilememektedir. Anlatilarin epik zamani sabittir, nettir
ve hemen taninabilmektedir. Romanin ortaya ¢ikisiyla zaman ve mekan 6nem kazanmistir. Roman; hayattan
ayrilmis, zamansal olandan kopmus ve zamanin giiciine kars: girisilen bir miicadele olarak tanimlanmistir
(Lukacs, 2014, 125). Ayrica sozlii kiiltiirde anlatiyr sunma isini hicbir zaman tek bir kisi tistlenmemis ve bu,
her zaman biiyticti ya da anlatict kimliginde bir araci tarafindan dile getirilmistir. “Yazar” ise ilerlemeci
anlayisin {irettigi modern bir kisi olarak tanimlanmistir. Modern edebiyat, baskici bir bakis acistyla tamamen
yazara, onun kisi olarak ozelliklerine, ge¢misine, zevklerine ve tutkularina odaklanmistir (Barthes, 2013, 62).
Tekrarlayarak unutmamaya galisan ilkel insanin aksine, modern insan yazi araciligtyla bilgiyi aklin disina
kaydetmistir. Modern dénemde ge¢misi tekrarlayan yasli kadinlarin ve erkeklerin yerini, yenilikleri
kesfeden geng nesiller almigtir (Ong, 2013, 57). Ornegin, masalda “bir varmus bir yokmus” ifadeleri, masala
girisi belirtmektedir. Fiil zamanlari, dinleyeni sozlii bir iletiyi alimlamaya, belirli bir sekilde kodunu
¢ozmeye davet eden ve konusan kisi tarafindan yoneltilmis isaretlerdir. Anlatmay1 diizenleyen zamanlar
masalda, tam olarak zamansal isleve sahip degildir ve okuru uyarmaya yaramaktadir (Ricoeur, 2013, 318).
Bu nedenle anlatilarda zaman ve mekéan oncelikli degildir. Metnin evrensel ve soyut bir degeri vardir, metin
genellikle 6gretici bir amag giitmektedir. Gergeklik yerine dgreticilik tercih edilir (Kiran ve Kiran, 2011, 99).
Zamani konu eden bu anlatilarda, toplumsal roller ve her seyi kapsayan zamanin biiytikligii karsisinda
boliinmiis kisiler imgesel bir dille agiga ¢ikarilir (Ricoeur, 2013, 232).

Sozlu kiltirtin insani, kabilesinin mitsel oykiistinii amimsamak zorunda olmanin yani sira, bu
oykiiyi donem donem yeniden gerceklestirmeye calismakla gorevlidir. Dolayisiyla modern insanin
tarihinde olaylar, geriye donitisli degildir. Arkaik toplumlarin insani iginse, olup biten her sey yinelenmeye
elveriglidir (Eliade, 2016, 25). Bu nedenle dongiisel zamanda hafiza 6nemli bir degerdir. Dénemin inanisina
gore bu ozellik sayesinde zaman algilanir. Dongtisel zamana inanan insanlar gelecegi bilmenin hafiza
sayesinde miimkiin olabilecegini iddia etmislerdir (Anar, 1964, 4). Yinelemeye dayal1 sozlu kiiltiire ait bir
anlatida da dongtisel zamanlar ya da yapilar dikkat ¢ekmektedir. Pertev Naili Boratav'in belirttigi gibi 10.
ytizyillda yazilan Ay-Ata isimli destanin olay orgtisti soyledir: Yagmur sular1 insan viicudunu andiran bir
cukuru doldurur. Giines 1sisinin etkisiyle dokuz ay sonra ¢ukurdaki camur canlanir. Kirk yil yalniz basina
yasayan ilk erkekten sonra bir bagka su baskiniyla ilk kadin yaratilir. Ikisinin beraberliklerinden kirk ¢ocuk
diinyaya gelir. ilk kadin ve erkek oldiikten sonra ogullari onlarin cesetlerini annenin cukuruna gomerek
tekrar canlandirmaya calisir (Boratav, 2016, 36). Destanda tekrara dayanan bir zaman ve olay orguisii dikkat
ceker. Kadin ve erkek ¢ukurda yagmurun etkisiyle ayrm siirede (dokuz ay) yaratilir.
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Manas Destani'nda da Manas diismanlar1 tarafindan oldiiriiliir ve bir siire sonra kahraman tekrar
dirilir. Manas tekrar dirilince yoksullasan halk bolluga kavusur. Battal Gazi’de de benzer bir macera dikkat
cekmektedir: Battal Gazi, kizin1 kagiranin pesine diiser, yerin altinda elleri bagh kirk kiz1 elleri bagh olarak
bulur, kétiiltiklerle savasir, bunun sonucunda kizlar1 ve hazineyi alarak yerytiziine ¢ikar. Dongtiye dayali bu
yap1 Berna Moran’a goére cagdas bir eser olan [nce Memed'de (1955) de vardir. Romanda canavarlarin yerini
Abdi Aga almistir. Abdi Aga’y1 oldiiren Ince Memed kéye doner. Ancak romanin sonunda atin1 daga
stirerek kaybolur. Kithgm, agligm nedeni olan Abdi Aga'nin oldiirilmesi, Ince Memed'i canavari ortadan
kaldiran ve halkina bolluk getiren kurtarici kahramanlar sinifina yerlestirir. Yasar Kemal insanin doga ile
iliskilerini mitos diizeyine ¢ekerek eserin anlamini derinlestirmistir (Moran, 2010, 114-116). Yasar Kemal'in
Yer Demir Gok Bakir (1963) romaninda koyliiler aglik korkusuyla kurtarict Tagbas mitosunu yaratmustir.
Tasbas Ince Memed gibi bereket ve bolluk anlamina gelmektedir. Tagbas cldiigii giin yasam durmus, sonra
yeniden canlanmistir. O olip dirilmekle eski bereket tanrilarni cagristiran bir figiir olarak
degerlendirilmistir. Benzer sekilde, Kara Kitap'ta (1990) Orhan Pamuk’un Bat1 edebiyatinin deneysel roman
bicimleriyle geleneksel Tiirk ve Osmanli anlati geleneginden yararlanmistir. Eserde Binbir Gece Masallar,
Hiisn 1i Agk, Mesnevi, Mantiku't-Tayr ile Joyce, Ulysses, Odysseia, Dante, Poe ve Dostoyevski gibi romana
sizan yazarlar ve metinler dikkat gekmistir. Dolayisiyla mitik zamanin modern donemde biitiintiyle ortadan
kalkmadigi, Bati'nin gelecek odakli ve ekonomiyle iliskili kronolojik zamanminin &zellikle postmodern
anlatilarda dislandig1 fark edilmistir. Tkinci Diinya Savasi sonrasinda yazilan eserlerde sozlii kiiltiire,
gelenege 6zgii fantastik ve dongtisel zamanlar daha ¢ok kullanilmistir. S6zlu kiiltiirtin dongtisel zamani, 19.
ylizyila kadar etkin olan ve Batimin ilerleme diistincesini pekistiren ardisik zaman tarafindan askiya
almmustir. Bireyin i¢ diinyasinin kesfi, savaslar nedeniyle caga duyulan siiphe modern anlatiy:
sekillendirmis, 19. sonrasinda gergeklik kavrami, nesnel zaman daha ok tartisilmus, anlati degismis ve
zaman bildik formlardan uzaklagmustir.

2. MODERN KULTURDE ZAMAN VE ANLATI

Bati'da 16-17. yiizyillarda saray aristokrasisi olusmustur. Sanayilesme siirecine bagli olarak da
burjuvalasma stireci yasanmustir. 18. ytizyilda zenginligin artisiyla burjuva tabakalarinin ytikselisi artmistir.
Roland Barthes'in vurguladigr gibi 1850°li yillarda Bati’da dokuma endiistrisinin yerini demir-gelik
endiistrisi almistir. Bunun sonucunda cagdas kapitalizm dogmus, toplum smuiflara boliindiigi igin herkesce
onaylanan burjuva degerlere olan inang sarsilmistir (Barthes, 2015, 24).

Osmanli ise Tanpinar’'m vurguladigi gibi “O kadar arizali olan Mogol istilas1 ve Ehl-i Salip seferleri
ile ddeta ortadan boliinen, Misir'in Fatmiye devri gibi mithim mezhep ayrilisini, Endiiliis Ronesansin ve
Osmanl istila ve ihtisamini idrak eden Islam tarihi biitiin bu biiyiik hadiselere ragmen igtimai bakimdan
hemen hemen oldugu gibi kalmus, bir tiirli burjuvazi dogmamis ve Miisliiman saray1 degismemistir”
(Tanpmar, 1997, 31). 1839 ve 1856 imparatorluk fermanlar: ile 1876 Anayasa’si, biirokrasinin disinda
bunlardan yararlanabilecek yerli toplumsal tabaka olmadig1 icin kismen basarili olmus ve eski diizen
tarafindan kisitlandigini hisseden bir Tiirk burjuvazisi hentiz olusmamistir (Ahmad, 2011, 12). Burjuvazinin
olarak betimlenecek yeni bir smnifin ancak Cumhuriyet Donemi’'nde dogdugu belirtilmistir. Boylece
Cumhuriyet¢i rejim 1930'larda burjuvaziyi hesaba katarak bu siyaseti resmilestirmis ve 1950'lerde
burjuvazinin zaferine giden yolu hazirlamistir. Ittihatcilarin bilincli olarak besledikleri halkcilik araciligiyla
toplum yonlendirilmis, kalabaliklar siyasetin 6nemli 6gesi haline gelmistir (Ahmad, 2011, 61). Benzer sekilde
Bati'da roman, bireyin yabancilasmasiyla eszamanli ve onunla orantili bir sekilde gelismistir. Roman
Bati'nin burjuvalasmasiyla ortaya ¢ikmistir ve yeni bir ideoloji olan “liberalizm” ile “pozitivizm”in temel
ilkelerini yansitmaktadir. Roman kentsoylu bir yazinsal tiirdiir ve kentlesmenin olusmaya basladig: 18.
yuzyilin ikinci yarisindan itibaren varlik gostermistir. Tiirk edebiyatinda ise roman ge¢ tanmnmustir.
Kentlesme ge¢ olusmus ya da tam anlamiyla olusmamistir. Roman alaninda yetkin ¢rnekler ancak 20.
yiizyilin ikinci yarisinda verilmeye baslanmistir. (Gogebakan, 2004, 133).

Alan Bullock’un belirttigi gibi Avrupa ekonomik ve politik bakimdan diinyay1 yonetmistir. Diinya;
Cin, Pers, Osmanli ve Giiney Amerika gibi rakip imparatorluklar ya da devletler arasinda boliinmiistiir.
Politik ve ekonomik baski nedeniyle bozulmus olan imparatorluklar ve devletler, emperyalizmin biiytik
cagm yasamustir. Avrupa’nimn irksal ve kiiltiirel tstiinltigii 19. ytizyilin ikinci yarisinda sosyal yapidaki
dontistimii hizlandirmistir. Iskogya, Macaristan, Ispanya ve Rusya gibi Avrupa aristokrasisini temsil eden
eski uygarliklar: varliklarin1 korumustur. Fakat digerleri, “melez topluluklar”a dontismiistiir (Bullock, 1991,
60). Osmanli’da hukuk, egitim, sanat alaninda ya da zaman algisinda bu ikili yapilar dikkat ¢ekmistir. S6z
gelimi, Batililarin tekelinde olan hizmetler Osmanli’da ikinci bir zamanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Alaturka saate gore dini yasamimn stirdiiren insanlar, teknik yeniliklerden yararlanabilmek icin alafranga
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saatle yasamay1 ogrenmek durumunda kalmislardir. Bu nedenle cep saatleri iki ayr1 zamani gosterecek
tarzda tasarlanmis, muvakkithanelerde iki ayr1 zamana yer verilmistir (Ozdemir, 1993, 148).1839 Tanzimat
sonrasi degisimle Osmanli'nin ge¢misle olan bagmin koptugu, Batililasma sonrasi Osmanli’'da zamanda
surekliligin kirildig1 ve biitiin olarak algilanan yasamin yerini parcali bir yapiya biraktig1 tespit edilmistir
(Koroglu, 1996, 4).

19. ytizyilda herkesin aym sekilde algiladigi nesnel diinyaya, ilerleme fikrine olan inang Birinci
Diinya Savasi'yla birlikte sarsilmus, gercekligin ne oldugu konusu tartisilmaya baslanmustir. 19. ytizyil
Freud'un ve Einstein'in katkilariyla sabit ve degismez yasalarin terk edildigi bir ¢ag olarak ¢ok anlamlilig:
barindirmistir. Freud, duyularin, izlenimlerin ve ruhsal durumumuzun her zaman degistigini, gercegin
degisebilen ve dayaniksiz sekilde ortaya gikabilecegini ve edinilen her izlenimin ayni zamanda bilgi ve
kuruntu oldugunu 6ne stirmistiir. Gorecilik, 6znelcilik, ruhbilimcilik Freud disinda Nietzsche ve Bergson'u
da etkilemistir (Hauser, 1984, 399). Modern dénemin diisiincesine gore algi ne kapalidir ne anlamca kesindir
ne de bir otoritenin giivencesi altindadir ve diinya sonsuz anlam barindirmaktadir.

Gorelilik ve kuantum teorilerinden sonra evrende nesnellife ve nedensellik ilkesine giiven
azalmistir. Bu teorilere gore ne zaman ne de mekan mutlak degildir. Madde hem dalgadir hem de kiiciik bir
taneciktir ve bunlar ayn1 zamanda bir birlik olusturmaktadir. Dolayisiyla ¢agdas fizik maddeyi “enerji”ye
indirgemistir. Aristoteles’in ve Newton'un iki zaman araligimnin olciilebilecegi ve bu zamanin iyi bir saat
kullanma kosuluyla ayni olacag fikri modern donemde degismistir. Onlarin ¢ikarimi, giinliik pratikte ya da
hareket eden gezegenlerde ise yaramistir. Ancak 1s1k hizinda ya da 1s1k hizina yakin hizlarda hareket eden
seylerde hicbir ise yaramamistir (Hawking, 2017, 30-31). Bu nedenle hareketlilik ve hiz modern dénemin
zaman algisini degistirmistir. [lkel désnemde zamana duyulan ihtiyag, sanayi toplumlarindaki kadar her
dakika hissedilen bir ihtiya¢ olmamistir. Sosyal hayatin giderek farklilagsmasi ve cogalmasi sonucunda ortaya
¢ikan “hizli” gelismeyle birlikte modern doénemde zaman karsisinda kendilerine 6zgii bir hassasiyet
gelistirmislerdir. Kendini zamana gore ayarlamak, belli bir kisitlamay: da getirmistir (Elias, 2000, 37-38)
Modern teknolojiyle birlikte hiz ve degisim duygusu yasama hakim olmus, bir kent sanati1 ortaya ¢ikmuistir.
Kentlesmenin baslamasi, mekdndan ¢ok zamanin algilanmasinda degisiklige neden olmustur. Anlati da
kentsel deneyimi anlatabilmek igin yeni bir zamansallik yaratmak durumunda kalmis, bu da en eksiksiz
halini siirde degil, okuru merak ve beklenti icinde tutan olay orgiisiiyle romanda kendini gostermistir.
Romanla birlikte kentlilerin giindelik yasamini ve bunu anlamlandirmanin yollar1 aranmistir (Moretti, 2015,
137). Cervantes’le (1546-1616) birlikte roman, sonsuzluga acilan bir diinyaya dogru yol almus, insan ruhu
onemli hale gelmistir.

19. ytizyilin ortalarina dogru, roman birincil tiir seviyesine ulasmigstir. Roman, 18. ytizyilda dogmus,
19. yitizyilda basartya ulasmis ve 20. ytizyilda sorunsallasmis bir tiire dontismistiir. 19. ytizyll roman
tarihinde anlatisal deneylerin ¢oklugu bakimindan dikkat cekmektedir. Fakat roman sayis1 fazla olmasina
ragmen bu yiizyil “teksesli” ytizyil kabul edilmistir. 19. ytizyil romanlarin yiizyihdir, diger ytizyillar ise
¢okseslilik caglaridir ve bu ytizyildan sonra roman degil, “romanlar” vardir (Moretti, 2015, 308). Romanlarda
insanin i¢ diinyasi énem kazanmis, bu 6znel zamanda psikolojik ya da kisisel zamanin fiziksel zaman
karsisinda tistinliigii vurgulanmis ve 6znel zaman yasamin durdurulmasi olarak algilanmistir. Zihnin
zamaninin bir derinligi vardir ve bu derinlikte bir¢ok zamanin {ist iiste konmasiyla stireklilige ulasilir. Bu
diisintis bicimine gore oOzellikle Romantizm sonrasinda ortaya cikan anlatilar, kendini agiga vuran
oznelligin ifadesidir. Romantizm Oncesi eserler ise diinyanin nesnelligiyle ilgilidir ve bu nesnelligi ele
gecirme tutkusundan ileri gelmektedir.

Turk romanimin ilk 6rnekleri de 1870-1890 yillar1 arasinda yazilmistir ve Tiirk romaninda birey,
Batr’dan farkli olarak, cemaat iginde tanimlanmustir. i1k Tiirk romancilari bireyin deneyimi tizerinden hayati
iletmek yerine, tipler cizerek toplum elestirisi yapmislardir. Bunun ilk istisnas1 Halit Ziya’'dir (1866-1945).
Ziya'da birey, cemaatin golgesinden uzaklastirilarak bagimsiz bir varlik olarak kendini gostermeye
baslamustir (Evin, 2004, 246). Yusuf Atilgan ve Oguz Atay’la birlikte bireyin sorunlarim yeni anlatim
olanaklariyla ifade edilmeye calisilmistir. Cumhuriyet Dénemi Sabahattin Ali, Memduh Sevket, Sadri Ertem
romaninda oldugu gibi daha ¢ok gercekgi ¢izgiyi benimsemistir. Ertem romanda ilk defa bilingli olarak
toplumsal gercekgiligi savunan ve uygulayan yazardir. Ali, 6zellikle Kiirk Mantolu Madonna’da duygucu
gergekgilikle ruh ¢oztimlemelerine yer vermis, cevresiyle uyusmayan kisileri anlatmistir. Selahattin Enis ise
Zaniyeler ve Cehennem Yolcular1 adli romanlarinda natiiralizmi benimsemistir. Ancak kotiimser gercekgiligi
ile dikkat ¢cekmis yazarlar da vardir. Halikarnas Balik¢is1 dogaya bagh tutkularim siirsel bir dille ele almus,
Aganta Burina Burinata (1946) romaniyla dikkat ¢ekmistir. Hisar ise gercekgiligin biittiniiyle disinda kalmus,
izlenimci yontemle romanlar yazmis; Tanpmnar gercekci akimin disinda kalmis, gegmise bagh degerleri
psikolojik yolla kaleme almistir (Ertop, 1964, 42-45).1950'1ili yillardan sonra Bilge Karasu, Hasan Ali Toptas,
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Latife Tekin, Nazhh Eray, Orhan Pamuk ve Selim ileri gibi pek ¢ok yazar tarafindan zaman
sorunsallastirilmis, gercekci ¢izgi yerine insan bilinci ayricalikli bir konuma yiikselmistir. Ruhun 6nem
kazanmasiyla birlikte dis diinyanin biittinltigii bozulmus, anlam gorecelilik kazanmistir. Oysa 19. Yiizyilda
Osmanli’'da gozleme dayali edebiyatta deneyden yararlanmanin miimkiin olup olmadigini sorgulamustir.
Yazarlar, incelenen olaylar arasindaki nedenselligin sirasim gostermek igin 6zel bir hikaye iginde kisileri
harekete gecirmektedir. Bu ytizyilda dogadan alinan olgularin ne sekilde isledigi incelenir ve doga
yasalarindan uzaklagilmaz.

Zamanin anlatida konumlandirilmasi, bu nedenle tarih boyunca degisen zaman anlayislarinin
etkisini tasimaktadir. Akilciligin etkili oldugu donemlerde 6zellikle 18. yiizyil Leibniz akilciligi, her seyi bir
nedensellige baglamistir. Var olan her sey, bu ilke dogrultusunda agiklanabilmis ya da hesaplanabilmistir.
Hayat nedenlerin, sonuclarin siralandig1 seffaf bir uzamdir. Parla'nin da belirttigi gibi 18. ve 19. ytizyilda
roman yazari bolinmemis bir gerceklige 6zlemini dile getirmektedir. 20. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren
romanda bu tiirden ozlemler yer almamistir (Parla, 2012, 39). Modern cagda Descartes’in (1596-1650)
akilciligr ile Ortacag’dan kalma degerler asilmaya baglanmustir (Kundera, 2014, 19-20). Boylece sabitlik ve
diizenlilik yerine karmasa edebiyatta yerini almistir. Bu nedenle modern roman, zamanda gerceklige ya da
kronolojiye bagllik yerine parcalanmislig: genellikle insan psikolojisi tizerinden vermeyi esas almaktadir,
ozneldir ve nesnel zamana gore daha sik kullanilmistir. Modernist romanlarda, nesnel zaman ile 6znel
zaman arasindaki catisma; postmodern anlatida zamanin goreceliligi diger donemlere gore daha belirgindir.
Bundan dolay1r 19. yiizyilda kesin bir sona dogru yonelen roman, modern doénemlerde parcali ve
dongiiseldir (Derviscemaloglu, 2014, 166-167). Ornegin, 17. ve 18. yiizyil romancilarinin ¢ogunda romanin
cizgiselligine eslik eden fakat eszamanli olmayan baska hikdyeler yer almaktadir. Kutulama yontemi olarak
adlandirilan bu yap1 19. ytizyilda ¢okseslilikle asilmaya calisilmistir. Bu déonemde eszamanli olan ve birden
fazla hikayeyi kapsayan yeni bir anlat1 dili ortaya cikmistir (Kundera, 2014, 76-77).

Gercekgi bir roman okura bir kurmacadan ibaret oldugunu unutturmaya calismis, okurun kendini
gercek olaylarin icinde hissetmesini amaclamistir. Modernler anlati dgeleri arasinda oyunlar kurarak
gercekligi sorgulamustir. Bylece modern anlatida, gizgisellik kirilmis, parcalanmis ve bunun sonucunda
anakronik bir yapi ¢n plana ¢ikmistir. Gorelilik kuramiyla, var olan gerceklik anlayisi degismis, gercek;
kisiye, mekana, zamana ve kosullara bagli olarak degismistir (Mengi, 2011, 1084). Modern romanda
genellikle kesin sonuglara ulasilmaz ve karakterin amacmin ne oldugu, bu amaca ulasip ulasamayacag:
belirsizdir. Hem okur hem eser bir karmasayla kusatilmistir. S6z gelimi, Laurence Sterne 18. ytizyilda ya da
Abdiilhak Sinasi Hisar Fahim Bey ve Biz (1941) romaniyla sunu kanitlamistir: Anlati olayin kesintiye ugradig:
yerdedir. Boylece anlatida nedenle sonug arasindaki koprii yikilmistir.

Ayrica 19. ytizyillda Henry James'in bakis agisina gore degisen bir zaman fikrini ortaya atmasi,
modern dénemdeki 6nemli gelismelerden biri olarak goriilmektedir. Bakis acisindaki degisiklikler zamanda
degisikliklere neden olmus ve anlaticinin konumuna baglh olarak zaman1 algilama bicimi farklilasmistir. 19.
ylizyllda romantikler; kat1 bicimleri, tek anlaml diistinceleri 6lii kabul etmislerdir. Romantik bir eserde
zamanin parcalanmishigina karsi gegmeyen zamana, sonsuzluga 6zlem dile getirilir. Sonsuzluk 6zlemi, 19.
ylizyilda roman yazarlarini zaman kurgusunda yeni arayislara gotiirmiistiir. Parla’ya gore 19. ytizyilin sonu
ile 20. ytizyilin basinda sonsuzluk 6zlemi mitik zamanin yticeltilmesiyle belirmistir (Parla, 2012, 258).
Stirrealizmle (1920) birlikte “ikinci bir gergek” fikri kesfedilmistir. Duisler, gerceklik, gercek disilik ve fantezi
birbirinden ayrilamayacak bicimde birlesmistir. Bu da ilk olarak Madame Bovary’de (1856) sanatsal ifadesini
bulmus ve Proust’la devam etmistir (Hauser, 1984, 278). Dolayisiyla 20. ytizyil yazarlari insani, 18-19.
yiizylllara gore daha zengin bir sekilde dile getirmiglerdir. Ornegin, Balzac, anlatida toplumsal
dayanaklardan yararlanmis, bunun sonucunda baz1 tipik sonuglara ulasmistir. Proust ise kural dis1 olana ilgi
gostermistir. Balzac sanatinda bir sema sunarken, Proust her zaman yenilenebilen duyumlardan hareket
etmis ve sembolizmden beri siire 6zgti baz1 seyleri yeniden canlandirmistir (Albérés, 1964, 199). Bunun yam
sira kozmik zaman, Woolf'un Mrs. Dalloway (1925) isimli romaninda otorite, sug ortaklig: gibi figiirlerin
viicut bulmus halidir. Big Ben’in vuruslari, ortak bir zaman ritmi kazandirmak yerine, karakterin her biri
igin farkli bir anlam tasimaktadir. Ortak zaman, romanda bir araya getirmez, aksine roman kisilerini
bolmektedir. Thomas Mann’in Briyiilii Dag’'inda (1924) ise yasanmis zaman ile kozmik zamanin karsi karsiya
gelmesi sorunu tamamen farkli terimlerle ifade edilir: “Asagida”olanlar giindelik yasamin insanlaridir.
“Yukarida” olanlar ise Mrs. Dalloway’deki igsel zamanin kahramanindan farklilasmaktadir. Yukaridakilerin
zamani kesintisiz bir bicimde ¢okiis halindeki bir zamandir. Romanda zamanin olgiilerini kaybettigi icin
olen bir halk vardir. Paul Ricoeur’'ye gore Biiyili Da§ yasanmis zamanin, kozmik zamana yeniden
kaydedilisidir. Proust'un Kayp Zaman'inda ise bilincin zamaru ile bilincin ileri stirdtigti diinyanin zamani
arasindaki ¢atisma 6n plandadir ve roman, izlerin silinisine karsi ytriitiilen yorucu bir miicadeledir
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(Ricoeur, 2013, 217-219). Boylece 20. yiizyil ve sonrasinda seylerin sadece dogrusal yayilima dogru ve yan
yana diizenlendikleri fikri kabul gérmemis, farkli seylerin ve olaylarin eszamanli goriinebilecegi ortaya
atilmigtir. Bunlar da paralel ve esit zamanlar degildir. Ortiismeyen ve ayrilmis seyler ayni zaman diliminde
yer almistir.

Turk romaninda ise 6znel zaman, ozellikle 1930'lu yillardan sonra Fahim Bey ve Biz, Yaban, Kiirk
Mantolu Madonna, Dokuzuncu Hariciye Kogusu anlatilarinda daha belirgindir. Ancak bunlarda zaman, teknik
dilden ziyade izlek olarak sorunsallastirilir. Anlati ritmi, cizgisel dykii zaman ile bu ¢izgiselligi bolen kisisel
zaman arasindaki iliskide gozlemlenmektedir. Tiirk edebiyatinda ©6znel zaman vurgusu bilincin ve
karakterin i¢ gatismasinin 6n plana gikarildigr Recaizade Mahmut Ekrem’in Araba Sevdas: (1898), Mehmet
Rauf’un Eyliil (1901), Samipasazade Sezai'nin Sergiizest (1887) ve Halit Ziya Usakhgil'in Ask-1 Memnu (1900),
Mai ve Siyah (1896-97), Kirik Hayatlar (1923) isimli romanlarinda dikkat g¢ekmektedir. Cumbhuriyet
Donemi'nde bilince dayali bu zaman Peyami Safa, Sabahattin Ali, Ahmet Hamdi Tanpinar ve Abdiilhak
Sinasi Hisar'da daha belirgindir. Ahmet Oktay’a gore Tanpinar, simdiki zamandan hareketle gerekli
yasamsal uyumu ve iiretkenligi saglayabilmeyi amaclamistir. Ge¢misi hatirlamak bir anlama, bilme ¢abasi
ve slireklilik durumunu yansitmistir. Hisar ise maziperestir. Maziperest anlayista simdi sadece
olumsuzlanir, gegmis ise simdinin elestirisidir (Oktay, 1991, 19-20). Ornegin, saat, Mahur Beste’de (1944)
Behget Bey’in hatirlamak istemedigi, boliinmiis zamandan kagis1 temsil etmektedir. Aynalar, kendisiyle
ylizlesmesine neden olduklar: i¢in onu korkutan, yalmizligini hatirlatan ve bastirdig: cinselligiyle yiiz ytize
getiren nesnelerdir. Ayna kisiyi kendi bireysel tarihine hapsetmistir. Riiya ise mitik kolektif zamani ve
bireyin belleginde bicimlenen anilardir (Parla, 2012, 295). Mahur Beste’de siir, ritya ve musiki tigliistinden
beslenen bir zaman algist vardir. Tanpimar romanin ¢ boliimiinde mutlak zamamn: terk etmis, dordiincti
boliimde Behget Bey’in animsamalarla gelen mitik zamani, musikinin zamanindan ayrilarak tarihsel zamana
baglanmis ve roman tamamlanmamustir. Tanpmar'in diger romanlari, eksik metin kabul edilen Mahur
Beste'nin golgesinde ilerlemis ve Tanpinar, hem nesnel zamanin varligina ait isaretler yollamis hem de bu
zamandan kopmuslugu ele almistir. O; maddeye karsi ruhu, zamana karsi sonsuzlugu ya da akla kars:
duyguyu sec¢mis, bu ikilikleri anlatisinda zaman zaman birbirine yaklastirmis, zaman zaman da
uzaklastirmistir. Tanpinar anlatisinda her iki kutup mutlak ve yekpare zamanin bigimlenmesidir (Parla,
2012, 283-287).

Yikicilik, 6ncesini yok sayma ise yeni bir donemi baslatmistir: Postmodern romani. Tiirk romani igin
bu zaman dilimi 1950’lili yillardan sonrasim1 kapsamaktadir ve bu roman var olan diizeni karsi bir
glivensizligin semboliidiir. Parla’nin vurguladig: gibi postmodern roman 1950'lerden sonra Fransa’da “Yeni
Roman” (nouveau roman) olarak adlandirilmistir. Kendini anti-roman olarak tanimlayan Yeni Roman, eski
roman anlayisini reddetmistir. Bu nedenle romandaki yeni anlayis, zamanla iliskisi bakimindan ilk
romanlara yakindir. Alain Robbe Grillet, modern diinyamin karmasikhigimin bir kisi tarafindan
kavranamayacagmi; her seyi bilen, géren ve kavrayan yazar sesinin anlatiya egemen olamayacagini ileri
stirmistiir. Bu degisim kisilestirme, bakis agis1 ve zamanlama yontemlerinde yeni arayislari ortaya
cikarmustir (Parla, 2012, 275-277).

1950°li yillardan sonra ortaya ¢ikan ve esasinda modernizm elestirisi kabul edilen postmodern bir
romanda biitiinciil zaman yerine parcali zaman 6n plana ¢ikarilir. Postmodernde temel 6ge sdylemdir,
modern romanda ise birey ve onun psikolojisidir. Dolayisiyla postmodern bir metinde, yazarin ne
anlattigindan ¢ok nasil anlattig1 temel sorunsaldir ve stylemle bir tiir yabancilastirma etkisi elde edilmeye
calisilir. Bu romanda gergeklik miimkiin mertebe bozulmakta ve her sdylem yeni bir diinya, yeni bir diizen
insa etmektedir (Ozot, 2012, 2278). Bu yeni roman anlayisinda dis diinyaya gonderme yapilmamakta,
anlatida yazarin kurmaca diinyasi ile imgelem giicti 5Snem kazanmaktadir. Yeni romanda olay ve zaman gibi
ogeler disinda karakterler ve tipler ortadan kaldirilmaya calisilmis, roman bilinmeyen bir gercege
dayandmrilmistir. Bu nedenle boyle eserler soyut resme benzetilmektedir. Gercek diinya diye bir seyin
olmadig1 6ne stirtilmiis, dis diinyay1 ve gercekligi yansitma fikrine kars: ¢ikilmistir.

Zamana ait birimler, yani nesnel zaman bodyle romanlarda ya karmasiklastirtlir ya da zaman
siralamasi altiist edilerek kullanilir. Ayrica zaman anlatida tistii ortiik, belirsiz bir sekilde verilir ve metnin
yazilis zamani ile kurgunun zaman eszamanda gergeklestirilebilir. Boyle bir romanda olay zamani, anlatma
zamani ve okunma zamani simdide birlesmektedir (Ozot, 2012, 2275). Oguz Atay, Selim Ileri, Latife Tekin,
Inci Aral, Orhan Pamuk ve Adalet Agaoglu romanlarinda simdi ayricalikli bir zaman dilimidir. Onlarin
romanlarinda ¢izgisel olmayan zaman parcalar1 ve ¢izgiselligi bozan i¢ sesler 6n plandadir ve zaman “an”
tizerinden sorunsallastirilir.

Bu nedenle ¢agdas roman kriz anlarinda kesintiler, rastlantilar, olasi sonlar, olasi gelismelere
odaklanmaktadir. Romanda zaman epik ve dini anlatilarin tarih anlayisindan farklidir ve anlamli sonlar

-122-



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research N
Cilt: 13 Say:: 70 Nisan 2020 & Volume: 13 Issue: 70 April 2020 p

tiretme zorunlulugundan kurtulmustur. Roman bireyci, belirlenmemis ve parcalidir. Cizgiselligin yer aldig:
bir anlatida evrensel ve egemen degerler vardir. Oysa roman rastlantisalliklar ve belirsizlikler tizerine
kurulmustur (Parla, 2012, 250-251). Soz gelimi, Dar Zamanlar tiglemesinde (1973-1987) Agaoglu, nesnel
zaman ile kisisel zaman arasindaki uyusmazliga egilmistir. Inci Aral'm Yeni Yalan Zamanlar (1994) adh
romaninda kahraman (Nedim), yazdig1 romanin sonunu bes ayr1 olasilikla bitirmektedir ve anlattiklarmin
gercek olmadigr konusunda okurunu uyarmakta, romandaki kurmaca gerceklige dikkat ¢ekmektedir:
Ciinkii her anlat1 biitiiniiyle kurgudan ibarettir. Semih Gtimiig'e gore, Selim Ileri’de ise bozulmus, degerleri
asinmug ve Oncekini arayan bir zaman imgesi vardir. Nesnel zamana mesafe koyan yazarlar, ge¢misi
ayricalikli bir konuma yiikseltmiglerdir. Ornegin, Hisar gegmisle barigik fakat yasanan zamana kiiskiindiir.
[leri'nin Mavi Kanatlarinla Yalniz Benim Olsaydin (2000) romaninda yine gecmis ile bugiin arasinda beliren
olumsuz celiskiye yer vermistir. Ge¢mis zamanin izini stiren [leri'nin zamanin kendisini yazdig1, nesnel
zamani yazinsal zamana dontistiirdugii ileri strtlmistiir (Gumiis, 2014, 118-120).

Selim fleri'nin romanlarinda kronolojik olmayan zaman anlayisi, kisilerin i¢ diinyalarindaki
karmasikligin bir yansimasi olarak degerlendirilir. Roman kisisinin zihnindeki izlenimler, ¢agrisimlar ya da
anilar, romanlardaki zaman kurgusunun belli bir kronolojiyi izlemesini engellemistir. Ozellikle geriye
donts, i¢ konusma, biling akimu tekniklerinin kullanilmastyla zamanda olusan ani sigramalar, karmasik ve
degisken ruhsal durumun bir yansimasi olarak degerlendirilmistir (Mengi, 2011, 1085). Benzer sekilde Sevgili
Arsiz Oliim’de (1983) Latife Tekin, bir taraftan geleneksel halk hikayesini 6te taraftan modern romanin
ozelliklerini kaynastirmistir. Eserde bir ailenin gecekonduda tek kisilik bir odada yasadigi olaylar
karikattirlestirilerek anlatilir. Mekdn ve zaman bu eserde belirsizdir. Dogatistii olaylara ve kisilerin
psikolojilerine yer verilmemistir. Tek ve somut bir dil kullanan Tekin, roman1 bu 6zellikler nedeniyle masal,
destan ya da halk hikayesi tiirtine yaklastirmis ancak ideolojik bir sorun, bir gelisme temas1 ve alayci bir
anlatict kullanarak da roman tiirtine yaklasmistir. Onun romani, 1980’lerde klasik gergekci Tiirk roman
geleneginin smirlarmi asmus, yeni bir tiirtin miijdecisi olmustur (Moran, 2010, 93). Dolayisiyla postmodern
dénemde yaratma bicimleri yazarlara bazi kolayliklar saglamis, yeni bir kurmaca-zaman iligkisi ortaya
cikmistir. Pamuk’un Beyaz Kale, Kara Kitap ve Benim Adim Kirmizi; Nedim Giirsel'in Bogazkesen ve Resimli
Diinya; Haldun Cubuk¢u'nun Yildizsayan; Giirsel Korat'in Zamanyeli romanlarinda tarihte yasamis kisilerin
yasam bicimleri degistirilerek aktarilmis ve bu tutum romanin tutarsizligt olarak gortilmemistir. Bu
anlatilarda, kurmacanin dis gerceklikle uyusma zorunlulugu askiya alinmustir (Glimiis, 2014, 193-194).
Boylece anlatida alisilmis soylem ya da yap1 dislanmis; nesnel zamanin baskisi, tekdiizeligi elestirilmis ve
yeni zamanlar yaratilmistir.

SONUC

Zaman, anlati ve iktidar iliskileri sozlti kiltiir ile modern/postmodern kiiltiir arasindaki
etkilesimde dikkat cekmektedir. Dongiisellik-cizgisellik, birey-doga, nesnellik-6znellik kavram ciftleri
arasindaki ¢atisma, zaman 6gesini de etkilemistir. Romantik donemin 6znelliginden sonra pozitivist tutum
nesnel diinyay1 ve onun yasalarmn 6n plana ¢ikarmis ve her toplum kendine 6zgii yollarla bu degisime ayak
uydurmustur. Ardindan beklentiyi karsilamayan modern dénemin tiim yasalar1 ¢ignenerek yeni bir donem
(postmodern donem) baslatilmistir.

Donemler arasindaki bu gerilim, insan ile dis gergeklik arasindaki ¢atismayla agiklanmustir. Sozlii
kiltirtin dongiiye dayali zamani yerini 16. yiizyildan sonra akilcilifa dayali modern donemin gizgisel
zamanmna birakmis, modern diinyanin isleyisinin yarattig1 giivensizlik de ¢izgisel/nesnel zamanin goz ards
edilmesi veya dislanmasiyla sonuglanmustir.

Bunun sonucunda sozlii kiiltiirde insan doga birlikteligi, modern donemde ilerlemeci alg1 ve bireyin
oncelikle konumu nedeniyle askiya alinmis, sonrasinda Bati merkezli diistiniis bigimine duyulan stiphe
toplumsal yapida bir karmasaya neden olmustur. Sozli kiiltiiriin yinelemeli zamaniyla ve yapisiyla dikkat
ceken ilk anlatilarindan sonra 19. ytizyilda nedensellik iliskisine dayali, kronolojik zamanlar 6n plana ¢ikmus,
bireyin i¢ diinyasinin dncelikli konumu nedeniyle kronoloji sarsilmis ve postmodern donemde ¢aga duyulan
stiphe nedeniyle nesnel zamanin elestirisi yapilmistir. Boylece ilk anlatilar ile postmodern anlatilar birbirine
yaklasmustir. Yerlesik degerlerin asimnmasi veya reddedilmesiyle eskinin mitik zamamni yeniden
yorumlanmistir. Anlati dis gerceklikle bagini kopardiktan sonra kendi donemini karsisina almus, ona
meydan okumustur.

Tirk edebiyatinda da sembolik ve tekrarli yapisiyla 6n plana ¢ikan ilk anlatilarinda sozli kiiltiirtin
diistintis bicimi ve zaman algis1 gozlemlenmis, Tanzimat'la birlikte akilci-pozitivist diinyanin cizgisel
zamani nedeniyle ilk anlatilar dislanmus, kronolojiye baghlik dikkat ¢gekmistir. Romantizmin etkisiyle Servet-
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i Fiinin’da ve sonrasinda Cumhuriyet Dénemi'nde bireyin bilinci dolayisiyla zamansallik dikkat ¢ekmis,
1950°1ili yillardan sonra yerlesik degerler yikilmis, daha karmasik akronik yapilar agiga ¢ikmustir.
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