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Oz

Goclerin son zamanlarda ortaya gikmasiyla birlikte farkli kiiltiirler bir arada yasamaya baslamistir. Bu durum
cokkiiltuirliiliik, kiiltuirlerarasilik ve kiiltiirel degerlere duyarlilik gibi farkli kavramlarin ortaya ¢tkmasina neden olmustur. Bu
kavramlar incelendiginde aralarinda birtakim benzerlikler ve farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu g¢alisgmanin amact
cokkiiltiirliiliik, kiiltiirlerarasilik ve kiiltiirel degerlere duyarlilik kavramlarini incelemek ve bu kavramlar: egitim agisindan ele
alarak aralarindaki benzerlik farkliliklar: ortaya koymaktir. Aragtirmada kavramsal tarama modeli kullanilmigtir. Kavramlara
Tiirkiye agsindan bakildiginda azmliklarin belirli bir bolgede toplanmak yerine yerel kiiltiir ile i¢ ice yasamay1 tercih ettigi
gozlenmektedir. Bu nedenle kiiltiirlerarasi bir etkilesim s6z konusudur. Bu agidan bakildiginda Tiirkiye igin ¢okkiiltiirliiliik
kavrammin degil kiiltiirlerarasilik kavraminin daha uygun oldugu sdylenebilir. Oldukga farkl kiiltiirlere sahip Tiirkiye'de
egitim goren dgrencilerin iist diizey becerilerle donatilmis, evrensel degerlere sahip, farkliliklar: anlayisla karsilayan ve saygi
gosteren bir yapida olmast icin kiiltiirel degerlere duyarli egitim politikalar1 gelistirilmeli ve uygulanmalidir. Sonug olarak
cokkiiltiirlii yapilar bir arada diistiniildiigtinde esitsizlik, ayrimcilik, 6tekilestirme ile miicadele, sosyal entegrasyon ve
ogrencilerde biitiinlesme bilinci olusturma noktasinda kiiltiirel degerlere duyarl egitime ihtiyag oldugu s6ylenebilir.

Anahtar Kelimler: Cokkiiltuirlilik, Kulttirlerarasilik, Kiilttirel Degerlere Duyarlilik, Egitim, Farklilik.

Abstract

With the emergence of migrations recently, different cultures has started to live together. This has led to the
emergence of different concepts such as multiculturalism, interculturality and culturally responsiveness. When these concepts
are examined, it is seen that there are some similarities and differences between them. The aim of this study is to examine the
concepts of multiculturalism, interculturality and culturally responsiveness and to reveal the differences among them by
considering these concepts in terms of education. Conceptual survey model was used in the research. When the concepts are
considered from Turkey's point of view, minorities in Turkey prefer living together with the local culture to gathering in a
particular area. Therefore, there is an intercultural interaction. In this regard, it can be said that for Turkey not the concept of
multiculturalism but the concept of interculturalism is more appropriate. To make the students having quite different cultures
in Turkey be equipped with high level skills, have universal values, be understanding and respectful to differences, culturally
responsive education policies must be developed and applied. As a result, when multicultural structures are considered
together, it is possible to say that there is a need for culturally responsive education in terms of struggling against inequality,
discrimination, othering; social integration and creating awareness of integration among students.
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1. GIRIS

Son zamanlarda goglerin ortaya cikmasi farkli kiiltiir yapilarna sahip topluluklarin bir arada
yagsamast ile sonuglanmustir. Bu yeni topluluklar bazi yerlerde yerel topluluklar ile etkilesime gecerken bazi
yerlerde uzakta kalmislar ve kendi kiiltiirlerini korumuslardir. Yerellikten evrensellie dogru yasanan bu
gecis ile topluluklarda gesitli degisimler yasanmustir. Olusan kiiltiirel gesitlilik ile birlikte bu cesitliligi ifade
eden farkli kavramlar ortaya ¢ikmistir. Cokkultiirlilik, kiiltiirlerarasilik, kiiltiirel degerlere duyarli olmak
gibi kavramlar en g¢ok kullamilan kavramlar arasinda yer almaktadir. Alan yazin incelendiginde bu
kavramlar ile ilgili farkli tamimlamalarin yapildigi goriilmektedir. Bununla birlikte kavramlar arasi
benzerlikler de dikkat ¢ekmektedir. Kimi tartigmalar bu iki kavramin aslinda birbirini kapsadigimm
savunurken (Nieto, 2006), kimi tartismalar ise tamamen farkli oldugunu savunmaktadir (Holm ve Zilliacus,
2009). fki kavramin kullamminda ortaya gikan ilk fark cografi kullanimindadir. Soyle ki, Avrupa’da
kiiltiirleraras1 kavrami kullanilirken Amerika, Avusturalya ve Asya cokkiilttirlii kavramini kullanmaktadir
(Hill, 2007). Hatta, kavramlarm kullanimi Avrupa {ilkelerinde bile farklilik gostermekte, Isveg ve Hollanda
kiiltiirleraras1 kavramini tercih ederken, Ingiltere ve Finlandiya cokkiiltiirlii kavramini tercih etmektedir
(Holm ve Zilliacus, 2009). Kavramlarin en fazla kullanildig1 alanlarin basinda da egitim alani gelmektedir.
Bunun nedeni otaya ¢ikan yeni kiiltiirel yapida egitim siirecinin nasil olmasi gerektigidir. Bu yeni stireg
icinde farkliliklarm egitiminin hangi kavramla ifade edilmesi gerektigi de ayr1 bir tartisma konusudur

Toplumda ortaya cikan Kkiiltiirel farkliiklarin egitim siirecine dahil edilmesinde farkliliklara
atfedilen anlamin egitim stirecini sekillendirdigi soylenebilir. Bu nedenle ¢okkiiltiirlii egitim, kiiltiirlerarasi
egitim ve kiiltiirel degerlere duyarhi egitim kavramlarimin analiz edilmesi, bu kavramlarin benzerlik ve
farkliliklariin ortaya ¢ikartilmasi egitimde kiiltiirel biitiinlesmenin saglamasi agisinda 6nem tasimaktadir.

Kiulttir kavrammin tarihsel gelisimine bakildiginda baslarda somut igerikli olan kullaniminin
zamanla insanin diistince gelisimine paralel bir sekilde soyut icerik kazandig1 goriilmektedir (Oguz, 2011).
Kdltir ilk olarak tarimla ilgili olarak kok anlaminda kullanilmistir (Mejuyev, 1987, s.22; Akt. Oguz, 2011).
Kiiltir kelimesi 15.yy da Ingilizceye gecmis ve ciftcilik, dogal biiyiimenin gozlenmesi anlamlarinda
kullamlmustir. Kiiltiir kelimesi 16.yy dan itibaren insan gelisimini de igine almistir. 19.yy dan itibaren kiiltiir
bir insan toplulugunun diistince ve deger birligini meydana getiren diistinsel, sanatsal, teknik, felsefi tiim
tiretim ve varliklar1 olarak tanimlanmustir (Ozlem, 2000; Akt: Oguz, 2011). Giiniimiizde kiiltiir genel bir
tanimlama ile bir grup insan tarafindan paylasilan, gruptaki her insanin davramslarini ve yorumlamalarin
etkileyen fakat belirlemeyen varsayimlar ve degerler kiimesi olarak tamimlanmaktadir. (Spencer-Oatey,
2008). Kiilttir, UNESCO tarafindan “bir toplumu ya da toplumsal bir grubu tanimlayan belirgin maddi,
manevi, zihinsel ve duygusal 6zelliklerin bilesiminden olusan bir biitiin ve sadece bilim ve edebiyat1 degil,
aym1 zamanda yasam bicimlerini, insanin temel haklarini, deger yargilarmi, geleneklerini ve inanglarmi da
kapsayan bir olgu” olarak tanimlanmstir (UNESCO, 1982; Akt. Oguz, 2011). Bu tarumlara gore kiiltiir
toplumsal bir gruba 6zgii paylasilan deger, inanglarin ortaya ¢ikardig1 yasam bicimi olarak tanimlanabilir.
Buna gore toplumdaki tiim bireylerin birbirleri ile etkilesimi sonucu ortaya c¢ikan degerler kiiltiirti
olusturmaktadir. Bu noktada farkli kiiltiirlerin bir arada olmasi, farkli degerlerin, inanglarin ve yasam
tarzlarmin bir arada oldugu kiilttirel bir gesitlilik ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kiiltiirel cesitliligin nasil bir arada
yasayacagl, kiiltiirleraras: etkilesimin nasil olacagi ve gruplarin kiiltiirlerini nereye kadar koruyacag: ve bu
farkl: kuiltiirlerin egitim stirecine nasil dahil edilecegi tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Kavramsal
tarama modelinde desenlenen bu ¢alismada cokkiiltiirlii egitim, kiiltiirleraras: egitim ve kiilttirel degerlere
duyarl egitim kavramlar: incelenmis, kavramlar arasi benzerlikler ve farkliliklar ortaya koyulmus ve Ttirk
egitim sistemi i¢in kullanilacak kavram cnerilmistir.

2. COKKULTURLULUK VE COKKULTURLU EGITIM

Cokkiiltiirliiliik kavramu ilk olarak Kanada’daki Ingiliz ve Fransiz dillerinin kullanimi1 konusundaki
anlasmazliklar konusunda ortaya c¢ikmistir. Kanada’daki 1960’11 yillarda gelisen bu olaylar daha sonra
uluslar, etnik kokenler gibi konularda tartisimaya devam edilmistir (Doytcheva, 2009). Her ne kadar
cokkdlttrluliik, kiilttir tizerine olusturulmus ve igerisinde kiiltiir kelimesinin yer aldig1 bir kavram olsa da
Gorski'ye (2006) gore kiiltiirel bir degerden daha ¢ok siyasi bir degerdir. Kavram, Kanada’'daki Quebec
eyaleti ile diger eyaletlerin tartismalar1 sonucu topluluklarin birbiri ile uyumlu bir sekilde yasamasi icin
siyasi bir sonug olarak ortaya ¢ikmustir. 1ngiliz Kanadalilar ile Fransiz Kanadalilar arasindaki baskin olma
durumu tlkeyi ¢okkiiltiirlii bir politikaya itmistir. Bu politika ile amag aslinda aym statiideki bireylerden
olusan bir Kanadali kimligi olusturmaktir (Doytcheva, 2009). Journet (2009)’e gore 19601 yillarin ortalarinda
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Ottawa federal yetkilileri Fransizca ve Ingilizce catismalarini Kanada'li toplumlarin gokkiiltiirlii olmalari ile
¢oziime kavusturmustur. 1970°li yillara gelindiginde ise Pierre-Elliot Trudeau bunu bir programa
dontstiirerek ortaya koymustur. Ayrica bu diistincenin Amerika Birlesik Devletleri'nde ¢ikmasi da
¢ogunluga ait haklarin azinliklara verilmedigi ve bu durumda bir haksizligin da ortada oldugu bilincinin
gelismesine neden olmustur. Bu gelismeler sonucunda da farkl kiiltiirlerin bir arada varliklarim stirdtirmesi
i¢in gerekli politika ve programlarin olusturulmasi seklinde yorumlanmustir.

Levey (2012)'ye gore belli bir alanda bir arada yasayan en az iki topluluk ¢okkiiltiirlii bir yapiy:
olusturmaktadir. Cokkiiltuirliiliik ise aslinda var olan kiilttirleri devam ettirmek, farkliliklarin yok olmasini
onlemek bu cesitliligi sturdirmektir. Cesitliligin sitirdiirtilmesi esnasinda kiiltiirlerin kendi degerlerini
korumas1 ve gelecek nesillere aktarmasi beklenir. Herhangi bir kiiltiirtin diger kiiltiir tizerine bir baskis:
olmadan topluluklarin bir arada yasamini devam ettirmesidir. Daha derinlemesine bakildiginda ise bir
toplulugun kimligi kiltiirdiir ve gokkiiltiirlii bir yapida topluluklarin kimliklerini kaybetmesi istenmez.
Gecmisten giiniimiize dogru toplumlar incelendiginde kendi icinde kapali ve diger toplumlar ile etkilesime
girmemis toplum yok denecek kadar azdir. Oyleyse cokkiiltiirlii yapilarin gegmisten giiniimiize kadar hep
var oldugu goriilmektedir (Levey, 2012).

Alanyazin incelendiginde ¢okkiiltiirlii yapiya sahip tilkelerde toplumu olusturan kiiltiirel gruplara
medya ortaminda temsil edilme yetkisi, dini gerekgelerle kiyafette muafiyet, ¢ifte vatandaslhiga izin verme,
etnik gruplarin faaliyetlerine finansman destegi verme, iki dilli egitim veya ana dilde egitimi destekleme,
okul miifredatlarini kiiltiirel gruplara gore diizenleme ve tiim kiiltiirel gruplarn yasalarla koruma gibi
ozellikler oldugu gortilmektedir (Banting ve Kymlicka, 2006). Gorildugi gibi ¢okkiiltuirlti yapiya sahip
kilttirlerde kulturti olusturan gruplara birtakim imtiyazlar verilmekte ve aslinda ulusal ve etnik
dinamiklerden kaynaklanan farkliliklar vurgulanmaktadir. Bu nedenle eger bir devlet farkli toplumlara ait
bir yapidaysa veya farkli toplumlardan kopup gelmis topluluklara sahipse o devlet ¢okkiiltiirliidiir
denilebilir. Buradaki asil ayrim bireysel kimligin ve siyasi hayatin énemli bir yanmi teskil etmesidir
(Kymlicka, 1998). Cokkiilturliiliik kavraminda Kymlicka'nin (1998) dikkat ¢ektigi nokta topluluklarin belli
bir dil, tarih ve kiiltiir farkliligina sahip olmasidir. Cokkiiltiirliilik ayni zamanda 1rk, etnik yapi, dil, cinsel
yonelim, cinsiyet, yas, engelli olma, sosyal sinif, egitim, dinsel yonelim ve diger kiiltiirel boyutlarin farkina
varilmasi olarak da tanimlanmaktadir (APA, 2002).

Cokkiilturliiliitkte ti¢ ana bicim bulunmaktadir. Bunlar sembolik, yapisal ve iletisimsel
cokkdlttrluliiktir. Sembolik cokkiiltiirliiliikte tilke igindeki topluluklarin kutlama, kiyafet yiyecek ve miizikleri
gibi toplulugu tanimlayan 6zelliklerin yasatilmasina izin verilir. Bu 6zellikler okullar aracilig: ile 6gretilir ve
kilttir merkezleri araciligy ile tamitilir. Amag kiiltiirel farkliigin korunmasma yardimci olmaktir. Yapisal
cokkiiltiirliiliikte siyasi, ekonomik ve sosyal esitsizliklerin iistesinden gelmeye odaklanilir. Ayrimciliga karsi
onlem alinmasi, sosyoekonomik yardim verilmesi, sistematik bir egitim verilmesi yapisal ¢okkiiltiirliiliik
igerisinde yer alir. Azmlik gruplarin tiyelerine adil ve esit bir sekilde davranilmasimi saglayan yapi ve
siireclerin devlet kontrolii altinda kurulmasidur. fletisimsel cokkiiltiirliiliikte ise digerlerinden ¢ok farkli olarak
bir durus sergilemesi beklenir. Cokkiiltiirlii bir yapida kiiltiirler arasi iletisimi saglamanin gerekliligi
belirtilir. iletisimsel gokkiiltirliiligin 6zelligi ise toplumun birlestirici roltinti tistlenmesidir. Ortak bir
baglilik olusturmak ve bunu ilke haline getirmek gerekir (Barrett, 2013).

Cokkiilturliiliik ile ilgili cesitli destekler ve elestiriler bulunmaktadir. Canadian Icon (2007)'a gore
cokkilturlultige yapilan destekler; basarili bir model olmasi, Kanada kimliginin bir pargas1 olmasi, birlik ve
beraberligi korumasi seklindedir. Yapilan elestiriler ise; belirsiz olmasi, ¢ogunluk haklarma odaklanmasi,
etnik merkezcilik seklindedir. Aldridge, Calhoun ve Aman (2000) ise cokkiltiirliiliik ile ilgili yapilan
calismalara iliskin elestirileri asagidaki gibi belirtmistir.

o Milliyet, bolge, din, dil gibi ayn1 unsurlar olsa bile bu unsurlar1 paylasan bireyler farkli kiltiirlere
sahip olabilir. Bir tilke igerisinde ayni dili konusup farkl kiilttire sahip bireyler bulunmaktadir.

e  Bir kiiltiire sahip aileden geliyor olsa bile aym ailedeki iki farkli birey farkli degerlere sahip olabilir.
Aymu ailede yetisen iki kardes birbirinden farkli degerlere sahip olabilir.

e Bireyin kendi kiiltiirtinden farkli olan bir kiiltiire ait kitaptaki bireyler hakkindaki yanls bilgiler o
kilttirtin yanlis anlasilmasima neden olabilir. Farkl kiiltiirleri anlatan, yanlis bilgiler verdigi igin
kiiltiirtin yanhs anlasilmasina neden olan birgok kitap 6rnegi bulunmaktadir.

e Farkliliklar arasinda sadece etnik ve irksal farkliliklar yer almamaktadir. Halbuki cinsiyet ve
sosyoekonomik boyut oldukga 6nemli farkliliklar arasinda yer almaktadir.

e  Bir kiilttirti tanimak igin sadece gezmek ve gormek yeterli degildir. Bir kiiltiirti tanimak igin yasamin
derinliklerini gbzlemek bireyler ile etkilesime ge¢mek gerekir.
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o  Cokkdltirluliik diger disiplinlerden ayr1 bir konu degildir. Bireylerin ¢okkiilttirlii bir anlayisa sahip
olmasi icin miifredat icerigine dahil edilmelidir.

o Cokkilturliiliik egitimin bir pargas1 olarak kabul edilir. Halbuki ¢okkiiltiirliiliik hayatin her aninda
karsimiza ¢ikan bir durumdur.

o  Cokkdlturluliik bir boliictiliik veya gocmen gruplarin asimile edilmesi olarak anlagilmaktadir. Bu
Amerika Birlesik Devletinin kabul ettigi bir goriistiir.

o Tek kiltiirlii veya iki kiiltiirlti toplumlarda diger kiiltiirleri arastirmaya gerek yoktur diistincesi
yatar. Halbuki tek kiltiirlti toplumlar bile gesitli farkliliklara sahip bireylerden olusmaktadir.

o Cokkiiltuirliiliik cocuklara ilerleyen yillarda da ele aliabilecegini savunur. Halbuki ¢okkiiltiirliilitk
erken yaslarda ele alinmasi gereken bir durumdur.

o Cokkilturliltigin uygulandiginda ortakliklarin kaybolacag: savunulur. Halbuki cokkiiltiirliiliik
toplumun hosgoriilii, adaletli ve kapsayic1 olmasin saglar.

o Tarihsel dogrularin gokkiiltiirliiliik ile sorun yasadig1 savunulur. Halbuki ¢okkiiltiirliiliik ile yetisen
cocuklar sorgulamay1 6grendiklerinde kendi tarihsel dogrularini kendileri bulabileceklerdir.

o Cokkiiltuirliiliikte bir kisinin kimliginin tek bir kiltiirle iliskili oldugu dustintiltir. Farkl kiilttirdeki
anne ve babadan dogan ve farkli bir tilkede biiyiiyen bir cocuk farkl kiiltiirlere ait degerlere sahip
olabilir.

o Cokkiilturliiliik ile ilgili kaynaklar yeterli degildir. Daha gok literatiir kaynag ile cesitlendirilmesi
gerekir.

Goruldugt gibi ¢okkulturluliik ile ilgili yapilan elestiriler bu yapinin karsilasilan sorunlar: ¢ozmesi
konusunda eksik oldugunu ortaya koymaktadir. Kisilerin en kiictik farkliigindan, toplulugun genel
farkliliklaria kadar tiim gesitlilige cevap verememesi kavramin elestirilmesine neden olmaktadir.

2.1. Cokkiiltiirli Egitim

Cokkiiltiirlii egitim 6grenciler arasinda din, dil, irk, cinsiyet, yas gibi farkliliklar1 gozetmeden
herkesin egitimden esit sekilde yararlanmasini saglayan bir egitimdir (Banks ve Banks, 2009). Cokkiiltiirlii
herkes icin esit egitim hakkini savunan (Banks,1995) egitimde farkliliklara saygiyla yaklasan ve demokratik
degerleri esas alan (Ameny Dixon, 2004) bir egitimdir. Gay (1994) ise cokkiiltiirlii egitimi “her bireyin esit
oranda egitime ulasmasimni saglayan, farkl: kiiltiirleri taniyan ve bu kiiltiirlere saygi duyan, bireylerin farklh
kiiltiirlerle iletisimini saglayan, kiiltiirel farkliliklar1 olan 6grenciler igin alternatif 6gretim materyalleri ve
programlari igeren ve bunun icin dncelikli olarak bireyin kendisinin farkina varmasin ve gelismesini olanak
saglayan egitim” olarak tamimlamistir. Parekh (2000) ise gokkiiltiirlti egitimi entelektiiel merak, 6zelestiri,
iddialar1 veya kamitlar1 bagimsiz degerlendirip karar olusturabilme, baskalarina saygi, farkli diisiincelere
saygili olma etnik merkezci bir anlayistan uzaklasma amaciyla yiriitilen egitim faaliyetleri olarak
tanimlamistir. Gezi'ye gore (1981,Akt. Demir, 2012) ise gokkultiirli egitim, kiiltiirel olarak farkli olan
dgrencilerin egitim olanaklarini esitleyen, kiilttirel farkliliklar1 anlamaya ve korumaya calisan, 6grencilerin
farkl kiiltiirlerde is yapmalarina yardim eden bir egitimdir.

Gortldugu gibi gokkilttirli egitim farkli kiltiirlerden gelen bireylerin esit imkanlar dahilinde
egitim gormesini, kiilttirel farkliliklarina saygi gosterilerek farkl: bir kiiltiirde yasama becerisi gelistirmesini
ve yeterlik kazandirmay1 hedefler. Bu noktada cokkiiltiirlii egitimin amaglar: akademik basariy1 artirmak,
kiiltiirel farkindalik saglayarak, onyargilar: kirmak (Dunn, 2006), bireylerin farkliliklar: olan baska bireylerle
rahat, empatik bir etkilesim kurmalarim saglamak, bireylerde tnyargilara iliskin elestirel diistinebilmeyi
saglamak, onyargilarin, ayrimciliklarin oldugu yerlerde bireylere bunlarla miicadele etme kabiliyeti
kazandirmak, bireyleri kendine giivenen bir kimlik ile yapilandirmak (Hohensee ve Derman-Sparks, 1992),
kiiltiirel okuryazarlik becerisini gelistirmek, bireylerin kendi deger ve tutumlarini agiklamasina firsat
vererek, saygl ve hosgoriiyli artirmak, bireylerin, 6z benlik ve o6zgtivenlerini gelistirerek bireylerin
kendisiyle barisik olmasini saglamak, temel beceri ve yeteneklerin paylasiminda is birligi saglamak (Gay,
1994), farkh gruplar arasinda iletisimi gelistirmek, okulda ¢ogulculugu, esitligi saglamak ve okulda elestirel
diistince ortamini saglamak (Bohn ve Sleeter, 2000) olarak 6zetlenebilir (Akt. Polat, 2009). Goruldugi gibi
cokkiltirlu egitim ogrencilerde elestirel diistinme ve empati kurma becerisi kazandirmay1 hedefleyen,
onyargilar1 kirmaya yonelik ve kiilttirel farkindalik yaratmaya odaklanan bir egitimdir.

3. KULTURLERARASILIK VE KULTURLERARASI EGITiM
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Cokkiiltiirlii anlayis genellikle sosyal haklarin verilmesi ve azinlik kiiltiirlerin esitlik¢i bir anlayis
igerisinde yasamasina imkan sunma olarak ortaya cikarken azinlik kiiltiirlerin diger ¢ogunluklu kiiltir ile
etkilesimi g6z ardi edilmis ve azinhik kiltiirtin istegine birakilmistir. Bu nedenle cokkiiltiirlii anlayisin
yetersiz oldugu goriisii ile kiiltiirlerarasiik kavrami ortaya gikmustir. Ozellikle Avrupa kitasindaki bu
gelisme azinlik gruplarin kendi bolgelerinde yer almasi yerine cogunluk toplum igine karisarak etkilesim ve
iletisim icinde olmasina dikkat ¢ekmistir. Avrupa Meclisi tarafindan gesitli calismalar ile kabul edilmis ve
Avrupa kitasinda politika olarak uygulanmasi éngoriilmiistiir (Barret, 2013).

Kiulttirlerarasiik kavraminin kilit 6zelligi aciklik, iletisim ve etkilesimdir. Cokkiiltiirliiliik ile
etkilesimin ve iletisimin engellendigi, kiiltiirlerarasilik kavraminda ise kiiltiirtin akiskanligiin eski akici
haline getirilecegi yontinde bir cerceve kullanilmaktadir. Cokkdltiirlii anlayisin temelinde yatan saygt
duyma, kiiltiirleraras1 anlayista iletisim ve etkilesim olarak degismistir. Her ne kadar aym anlamda
kullarulan iki kavram gibi goriinse de kendi igin gesitli farkliliklar yer almaktadir (James, 2008).

Kilttirlerarasilik kiiltiirlerin kendi igin iletisim ve etkilesimini 6n plana ¢ikardig: igin tim kiilttirlerin
devleti benimsemesi, kendini ait hissetmesi agisindan degisiklik gostermektedir. Cokkiiltiirliiliik ile ortaya
cikan “oteki” kavrammin kiiltiirlerarasilik ile yok edilmeye calisilmas: icin cabalanmus fakat eksik
kalinmistir. Bu nedenle kapsayici bir vatandaslik i¢in ¢alismalara devam edilmelidir. Topluluklarin kendi
kilttirleri ile diger kiltiirler arasinda bag kurmasi gerekmektedir (Keval, 2014). Kiltiirleraras1 kavramu
azmliklarin kendi yasamlarimi diizenlemesi konusunda kolaylik saglanacagini soylemektedir. Boylece
kiltiir, yapist geregi hem korunacak hem de degisik kiiltiirlerle etkilesim igine girerek degisecektir.
Kiltiirleraras: politikada azinliklarin kabulti, onlarmn kalict olma ihtimali ile toplumla ortak bir zeminde
karsilikli anlayis icinde empati gelistirme ve paylasim i¢inde olma durumu s6z konusudur. Bu da bize
asimilasyon yerine ¢esitliligin korunmasmin onemini gostermektedir. Kiiltiirlerarasilik ile uyumlu sivil
toplumlar gelistirme gorevi ile ilgilenir. Tekil kimlik kavramlarini ¢oklu kavramlara cevirerek ortak bir
deger sistemi ve halk kiiltiirii olusturmaya c¢alisir (Meer ve Modood, 2011).

Kiltiirlerarasilik ayni zamanda esitsizliklerin ve dezavantajin tistesinden gelmek zorundadir. Ancak
bu yeterli olmamakla birlikte daha fazlasi da beklenmektedir. Kiiltiirlerarasilik daha genis bir topluluk
anlayis1 igerir. Cesitliligi pozitif olarak yansittigi icin “oteki” kavramini ¢n plana ¢ikarmaz. Toplum
igerisindeki topluluklarin tutum ve endiselerini anlamaya ¢alisir. Kimlik tizerindeki etkileri kiiltiirleraras:
programlarin bir pargasi olarak degerlendirir (Antonsich, 2015). Ozellikle Avrupa Kitasit gog ile gelen
kisilerin kendi kiilttirlerini korumasi fakat ayni zamanda egitim, sosyal ve beseri alanlarda etkilesim iginde
olarak devlet inancin1 benimsemesi konusunda c¢alismaktadir. Boylece azinlik topluluklarin ulus devlet
kimligi ile birlesmesini amaclamaktadir (Levey, 2012). Kiiltiirlerarasi bir yapiy1r benimseyen tilkelerin
kiiltiirel cesitlilige ve cogulculuga deger verdigi, sosyal acidan dahil olma ve entegrasyon tizerinde
durdugu, siyasi, sosyal ve ekonomik olarak esitsizliklerin kaldirilmas: yoniinde hareket ettigi, etkilesim ve
degisim tizerine vurgu yaptig1, ortak evrensel degerler {izerinde gii¢lii bir toplum olusturmay1 amacladig:
goriilmektedir. Kiiltiirleraras: yapiya sahip iilkelerde azmlhk topluluklarin ana dili 6grenmesi 6nemlidir
(Barrett, 2013):

Kiilttirlerarasilik ile ilgili gesitli destekler ve elestiriler yer almaktadir. Canadian Icon (2007)’a gore
destekler; karsilikli sosyal sozlesme, ulusal birliktelik, cogunlugun endiselerine 6nem verme, yasama ile
korunmamas: nedeniyle duragan olmamasi seklindedir. Yine ayni kaynakta yer verilern elestiriler ise;
cokkdltiirliliikten farkli olmamasi, yasalarla baglantili olmamasi, baskin kiiltiirtin 6nyargili olmasi
seklindedir.

3.1. Kiiltiirleraras: Egitim

Kiltiirleraras: egitim, evrensel degerlerin 6grencilere aktarildigi, onlarin bilincine insan olmanin
degerinin olusturuldugu bir egitimdir. En genis anlami ile evrensel egitim stratejilerinin, saygi, durustliik,
ozerklik gibi ortak unsurlarm, baris, adalet, cevre, dogruluk gibi resmi unsurlarmn igeriginde oldugu
egitimdir (Agostino, 2011). Kiiltiirlerarasi egitimin temelinde anlamak, farkliliklara ve cesitliliklere saygi
gostermek vardir. Bu sadece disaridan gelen kisiler igin gegerli olmayip ayni zamanda yerel halk icin de
gecerlidir. Soz konusun “herkesin egitimi” oldugunda cesitli farkliliklara bakilmadan egitimin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Esit sartlar altinda iletisim ve etkilesim kiilttirleraras: egitim aracilig: ile
gerceklesir.

Nohl (2009)’a gore dort farkl kiiltiirleraras: egitim pedagojisi yaklasimi vardir. Birinci yaklagim,
azinlik topluluklarin gocuklarmin eksikliklerini gidererek g¢ogunluk toplumun kiiltiirel standartlarmna
uydurmak ve onlarin asimile olmasina etken olmaktir. Bu yaklasimda farkliliklar kusurlu bulunup
cogunluklu kiiltiire gore cocuklarin sekillendirilmesi hedeflenir. Farkli kiiltiirlerin yok edilmesine neden
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olur. Ikinci yaklagim, azmlik topluluk gocuklarmin kiiltiirleri ile cogunluk topluluk kiiltiirii arasindaki
farkliliklar1 ortaya koyarak, bu farkliliklar gercevesinde cesitlilikler icinde yasamaya hazir hale getiren
yaklasimdir. Bu yaklasim klasik kiilttirleraras: pedagojidir. Bu yaklasimin ¢ogunluk kiilttir agisindan azinlik
kiiltiirleri gesitlilik, farklilik olarak gormesi sakincalidir. Ugiincii yaklagim ise her tiirlii ayrimeiligr kabul
etmeyen pedagojidir. Bu yaklasim ise farkliliklar: gormezden gelmesi ve dar anlamda incelemesi ile eksiktir.
Bu ti¢ yaklasima kars:t Nohl (2009), dérdiincii yaklasimi kolektif aidiyetler pedagojisini 6nermistir. Bu 6neri
kaltirt etnik bir durum olarak gormek yerine ¢ok boyutlu olarak goriir ve kiiltiirel heterojenligin
faydalarma odaklanur.

Kiltiirleraras1 egitimde bireylerin o6zgtirlestirilmesi zorunludur. Bu o6zgtirlesme onlarin kendi
kilttirlerine sahip, diger kiilttirlerle etkilesim icinde, farkliliklara saygili, evrensel degerlere sahip bir sekilde
yetistirilmesi ile olur ki bu noktada kiiltiirleraras: egitim ile saglanabilir (Gay ve Howard, 2000). Bu noktada
kiiltiirleraras: egitim baskin kiiltiir, cogunluk kiltiir veya gtiglii kiiltiir kavramlarini yok etme tercihinde
bulunmus, bunun yerine etkilesime dayali akic1 kiiltiir diistincesini benimsemistir.

Kiltiirleraras1 egitim bir biitiin olarak 6grenme ortamlarimin, okul yasaminin, dgretmen egitiminin,
miifredatin, 6gretim yontemlerinin, materyallerin ki bu da tiim egitim stireglerinin ve boyutlarinin
diizenlenmesi anlamina gelir. Bu kapsamda kiilttirleraras: egitimin doért temel ayag: bulunmaktadir. Birinci
temel 6grenmeyi 6grenmektir. Bireyin diger dil veya bilgi alanlariyla etkilesime girmesidir. Tkinci temel
yapmay1t 6grenmektedir. Bireyin bir¢ok durumla ayni anda veya sirasiyla basa ¢ikabilmesini ve takim
halinde calisabilmesini kazandirmaktir. Toplumda bireyin bir yer bulmasini saglayacak gerekli yeterlikler
olarak diisiiniilebilir. Ugiincii temel yasamay1 6grenmektir. Bireyin bagkalarini anlamast, karsilikli bagimlilik
anlayis1 gelistirmesi, anlasmazliklar1 yonetebilmesidir. Dordiincti temel var olmayr 6grenmektir. Bireyin
kisiligini gelistirebilmesi, 6zerklik kazanabilmesi, kisisel sorumlulukla hareket edebilmesidir. Bireyin bir
kimlik duygusu ve kisisel anlam kazanmasinda ¢nemlidir (UNESCO, 2006). Bu temeller kapsaminda
dusunuldugiinde azinhik veya gogulcu kiiltiire sahip bireylerin kendi kisisel varliklari ile kiilttirel
varliklarini da korumasi, toplum icinde saygi gormesi, yasamini ideal seviyede stirdiirebilmesi icin
kiltiirleraras: egitim gereklidir. Bununla birlikte catismalarin 6nlenmesi, catisma ile ¢oztim becerilerinin
gelistirilmesi, bireyin uyum ve saygi kapsaminda yasamini idame ettirmesinde kiiltiirleraras: egitim onemli
bir etkendir.

4. KULTUREL DEGERLERE DUYARLILIK ve KULTUREL DEGERLERE DUYARLI EGIiTiM

Kiulttrel duyarhilik, bir toplulugun etnik, kiiltiirel 6zelliklerinin, deneyimlerinin, normlarmin,
degerlerinin, davranis bicimlerinin ve inanglarinin yaninda gesitli materyallerin ve programlarin saglikli bir
sekilde gelistirilmesi, tesvik edilmesi ve degerlendirilmesidir (Resnicow, Soler, Braithwaite, Ahluwalia ve
Butler, 2000). Diger bir deyisle bireyler arasindaki kiiltiirel farklilik ve benzerliklerin, bu farklilik ve
benzerliklere deger yiiklemeden var oldugunun farkinda olmaktir (Southeastern University, 2017). Genis bir
pencereden ele alindiginda bir toplum icindeki topluluklarin farkliliklarinin farkinda olmak, bu farkliliklar:
gelistirmesi ve gesitlendirmesi i¢in desteklenmek anlamina gelir. Bu davrams: kazandirmak icin ise saygi ve
empati becerilerini gelistirmek, tiim topluma yayginlastirmak gereklidir.

Kiltiirel degerlere duyarlilik kavrami cgesitli bakis acilari ile calisilmistir. Bennet'e gore (1998)
kiiltiirel degerlere duyarlilik icin kiiltiirleraras1 duyarlilik gelisim modeli olusturulmus ve bu model iki
asamada incelenmistir. Bunlar etnik merkezci ve etnik gorecelidir. Etnik merkezci asamada kisi bilingsiz bir
sekilde kendi kiiltiirtinti kullanarak diger tiim insanlar1 yargilar. Etnik goreceli asamada ise kisi esnek
davranis ve yargilarda bulunarak cesitli kisilerarasi ortamlara uyum saglayabilir, kendi degerlerini
uyarlayabilir (Bennett, 1998). Etnik merkezci asamadan etnik goreceli asamaya ilerledikge kiiltiirel duyarlilik
artmaktadir. Farkli bir ¢alismada da kiiltiirel degerlere duyarlilik iki boyutta incelenmektedir (Resnicow,
Soler, Braithwaite, Ahluwalia ve Butler, 2000). Bunlar ytiizeysel yapr ve derin yapidir. Yiizeysel yapi
toplulugun gozlemlenebilir sosyal ve davranissal mesajlari igerir. Derin yap1 ise kiiltiirel, sosyal, psikolojik,
cevresel ve tarihsel mesajlar1 icerir. Saygi ve empati becerileri gelismis bireyler yiizeysel yap1 yerine derin
yapiya odaklanarak diger kiiltiirti anlamaya galisir.

4.1. Kiiltiirel Degerlere Duyarli Egitim

Kilttirel degerlere duyarl egitim ile ilgili gesitli tanimlar bulunmaktadir. En basit tanimiyla kiilttirel
degerlere duyarli egitim, kilttirel farkliliklara sahip oOgrencilerin sosyal ve akademik ihtiyaclarmin
karsilanmasi olarak tanimlanabilir (Ladson-Billings, 1995a; Ladson-Billings, 1995b). Baska bir tanimda ise
ogrencilerin kiiltiirlerini, duygusal ve sosyal altyapilarini, bilissel semalarini, deneyimlerini ve dil, etnisite
gibi farkli kiiltiirel degerlerini egitim sistemlerine, 6grenme ve Ogretme siireclerine dahil ederek, tiim
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ogrencilerin tist diizey becerilere sahip bir sekilde yetistirmeye yonelik egitim olarak ifade edilmistir (Kotluk
ve Kocakaya 2018). Gay’e (2002) gore kiiltiirel degerlere duyarli egitim tim Ogrencilerin esit haklar
kapsaminda tist diizey becerilere sahip olmasi icin kiiltiirlerini, sosyal duyussal ve bilissel altyapilarmni,
gecmise ait sema, deneyim ve diistincelerini, kiiltiirel degerlerini egitim sistemine, 6grenme ve Ogretme
siirecine dahil etmesine yonelik egitimdir. Bu baglamda kiiltiirel degerlere duyarl egitim farkl kiiltiirel
degerlere sahip 6grencilerin sosyal ve akademik ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in olusturulan etkili bir egitim
sistemi olarak tanimlanabilir.

Kiltiirel degerlere duyarli egitim bireylerin akademik basarilarinin yaninda sosyal bir sekilde
yetismelerine 6nem verir. Bu nedenle 6grenciler egitim 6gretim ortaminda kendilerini rahat hissetmeli,
kiiltiirel degerlerini gerceklestirebilmeli ve yeni kiiltiirlerin degerlerini 6grenebilmelidir (Ladson-Billings,
1992). Kiiltiirel degerlere duyarli egitim uygulamalar1 bireylerin sahip oldugu kiiltiirel kimligi besleyen,
bireylere kiiltiirel acidan yetkinlik kazandiran ve egitim ortaminda sosyal adaletin zorunlu oldugu bir
stirectir (Mayfield ve Garrison-Wade, 2015) Bu acidan bakildiginda kiiltiirel degerlere duyarl egitimin gesitli
ilkeleri bulunmaktadir. Bu ilkeler asagida verilmistir (Ladson-Billings, 1992):

o Ust diizey beklenti ilkesi. Her bireyin basarili olabilecegi, iist diizey beceriler kazanabilecegine dair
ortak bir anlayisin olusturulmasidir.

e Aktif 6gretim yontemlerinin kullanimi ilkesi. Ogrenci merkezli egitim anlayisi ile egitim 6gretim
ortaminin etkinliklerinin diizenlenmesi, planlanmasidir. Ogrenciyi yaparak yasayarak dgrenmeye
yonlendirmesidir.

o Kolaylastiric1 6grenme ilkesi. Aktif bir 6grenme ortami olusturuldugunda 6gretmenin rolu bilgi
aktarmak degil rehberlik etmektir. Rehber 6gretmen ise egitim ortaminda kolaylastiric1 6grenme i¢in
ortam hazirlar. Ogrenciyle birlikte 6grenir.

e Porzitif bakis acgisina sahip olma ilkesi. Ogrenciler hangi kiiltiirden olursa olsun onlarin ailelerine
kars1 olumlu bakis agist ile yaklasma ve aileleri egitim 6gretim ortamina dahil etmeyi saglamaktir.

e Kiiltiirel duyarliigi gosterme ilkesi. Ogretim etkinlikleri esnasinda kiiltiirel degerlerin ortaya
¢ikarilmasi ve smif etkinligi ile biitiinlesmesinin saglanmasidir. Boylece bir olay igin farkl: yorumlar
ve bakis acis1 gelistirilebilecegi gosterilmis olur.

e Miifredatin yeniden diizenlenmesi ilkesi. Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclarma gore miifredatin
gelistirilmesi ve diizenlenmesidir.

e Ogrenci kontrollii tartismalar ilkesi. Ogrencilere kendi kiiltiirleri hakkinda konusmasi noktasinda
firsat verilmesidir. Simiftakilerin kiilttir hakkinda fikir sahibi olmasimin saglanmasidir.

o Igbirlikli 6grenme ilkesi. Rekabet ortamlari yerine isbirlikli 6grenmenin gelistirilmesidir. Boylece
ogrenciler farkl: olsalar bile birbirlerinin 6grenmelerinden sorumlu olacaklardir. Olumlu bir baglilik
ile baglanacaklardir.

Goruldugt gibi kiiltiirel degerlere duyarh egitimde 6grenciler akademik agidan yetkin, kendini
gelistirmis, sosyal agidan kendini ifade edebilen, bariscil, evrensel degerler ile donatilmis ve insani haklara
saygil1 bireyler olarak yetistirilmesi amaclanir. Egitim 6gretim ortamlar: kiiltiirlere gore diizenlenmedigi gibi
aym zamanda kiiltiirel farkliiklar da goz ardi edilmez. Bolinmislik, otekilestirme, farklilastirma,
yabancilastirma yerine birlik, biittinliik, degerlere saygi ve degerleri koruma bilinci vardir.

Kiltiirel degerlere duyarli egitim, egitimin kiiltiirel bir yapr haline getirme odag: degil, farkh
kiiltiirleri anlamak, saygi gostermek, onyargilar: azaltma cabasidir. Bu nedenle topluluk icindeki bireyler
farkliliklardan yararlanarak sosyal veya akademik agidan kendilerini gelistirirler. Bu gelistirme siirecinde ise
ogrenciler 6zgiir, demokratik ve elestirel olarak serbest birakilir (Ladson-Billings, 1992).

5. TURKIYE'DEKi DURUM

Turkiye'de degisik kiultiirlerin birlikteligi ile ilgili kullamlan kavramin cokkiiltiirliliik oldugu
gozlenmektedir. Alanyazin incelendiginde yapilan aragtirmalarin (Cirik, 2008; Demircioglu ve Ozdemir,
2014; Gencer, 2011; Karairmak, 2008; Polat, 2009; Polat, 2012; Tekinalp, 2005; Unlii ve Orten, 2013)
cogunlukla cokkiiltiirliliik bakimindan yapildig: gozlenmektedir. Bunun nedeni olarak azinliklara yonelik
Tiirkiye'nin tutumu gorilmektedir. Cokkiiltiirlilik kavrami Tiirkiye'de Islamcilar veya Kiirtler olarak
giindeme gelmektedir. Bunun yaninda Tiirklerin yurtdisinda topluluk olarak var olma durumlar1 da goz
oniinde bulundurulmahdir. Ozellikle Almanya en fazla yurtdisi goc verilen iilke olarak karsmmiza
¢ikmaktadir. Turkiye gibi yurtdisima ¢ok gog veren iilkelerin genellikle kimlik veya din araciigy ile
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vatandaslarin kendilerine bagliliklarin1 stirdiirmek istemeleri, asimilasyon olmalarin1 engellemeye
calismalar1 da gokkiiltiirliliik kavramina dahil edilmektedir (Kastoryano, 2018).

Turkiye'nin kurulusundan itibaren tek kiiltiirlti homojen bir ulus olma politikas1 benimsedigi ve
bunu devlet politikas1 haline dontistiirerek baskici ve otoriter bir sekilde yonetildigi (Ekinci, 1999) seklindeki
elestiriler de cokkiiltiirlti politikalarin benimsenmedigini gostermektedir. Yapilan elestiriler genellikle
Tiirkiye'de {iist ve baskin bir kimlik oldugu ve bu kiiltiiriin diger kiltiirleri asimile etme taraftar: oldugu
yoniindedir. Her ne kadar ge¢misten giintimiize kadar gesitli iilke vatandaslar1 Tiirkiye’ye go¢ etmis olsa da
Suriye’de yasanan i¢ savas sonrasi biiyiik gogmen krizinin etkisiyle ¢okkiiltiirliilitk daha farkli bir sekilde
ortaya konulmustur. Her ne kadar cokkiltiirli egitim uygulamalarimin Tiirkiye'nin yipranmasina neden
oldugu, devlet yapis1 bozdugu gibi kaygilar icerse de (Ekinci, 1999) cokkiiltiirlii egitim kavramu Tiirkiye’de
kullamilmaya devam etmektedir. Bununla birlikte cokkiiltiirliilitk konusunda yapilan arastirmalar,
Turkiye'deki gokkiltiirlii yapiy1 agikga ortaya koymaktadir. En ¢ok konusulan diller bakimindan Tiirkge,
Kirtce ve Arapga siralamasi yapilabilir. Bunun disinda konusulan diller de mevcuttur. Din bakimindan
Miisltiman, Hristiyan ve Yahudi olarak inamilan dinler mevcutken, 1slamiyet icinde Stinni, Alevi gibi
ayrimlarm oldugu da gortilmektedir (KONDA, 2006). Tiirkiye'nin bu farkliliklar1 Avrupa Birligi uyum
yasalar1 gercevesinde egitim alaninda goz 6ntinde bulundurmas: beklenmektedir. Su an Tiirkiye'de olan
veya ileride Turkiye'ye yerlesecek olan gocmenler ile ilgili gesitli kavram, proje, program veya etkinlikler
cesitlendirmeli, 6gretmen gelistirme modelleri olusturmali, egitim ve dgretim materyalleri gelistirmeli ve
gocmenlerin sorunlarina ihtiyag verecek cesitli politikalar igin ¢alisiimasi (Cirik, 2008) farkl: kiilttirlerin bir
arada yasamasina katki saglayacaktir. Bu noktada farkl olanla catismak, dtekilestirmek, dislamak yerine esit
haklar icerisinde ortak bir iletisim dili gelistirerek etkilesimi artirmak onemlidir. Bununla birlikte
cokkulturluligtin benimsenmesinin milliyetgiligi olumsuz etkileyerek bir tehdit olusturabilecegi de
diistintilmektedir (San ve Ogiir, 2016). Ozelllikle egitim alaninda yapilan calismalarda cokkiiltiirliiliigiin
etnik koken baglaminda yorumlandig: i¢in boliinme endisesinin oldugu goriilmektedir (Nayir ve Cetin,
2018; Esen, 2009; Yazici, Basol ve Toprak, 2009; Erkal, 2005; Tekinalp, 2005, Canatan 2002, Akt:
Canatan,2009). Goriildugii gibi ¢okkiiltiirliiliik kavramina kars: bir taraftan destekleyen goriisler mevcutken
bir taraftan kavrama yonelik 6nyargilar bulunmaktadir. Karaca’ya (2018) gore ise cokkiilttirliilitk daha Turk
Dil Kurumu Sozltigii'nde bile yer almayan bir kavramdir. Dolayisiyla bu durum kavrama yonelik bir fikir
birligi olusmamnus olmasinin bir gostergesidir.

Tiirkiye’deki calismalar incelendiginde aslinda farkliliklara kars: egitim politikalarinin degistirilmesi
ve farkliliklara saygili, evrensel degerleri 6nemseyen bir egitim 6gretim siirecinin olusturulmasinda 6gretim
elemanlar1 (Demir, 2012), 6gretmen adaylar1 (Unlii ve Orten, 2013), 6gretmenler (Ozdemir ve Dil, 2013) ve
okul miidiirlerinin (Polat, 2012) olumlu tutum ve degisim konusunda istekli olduklar1 ortaya konulmustur.
Bu durum herhangi bir degisikligin uygulayicilar tarafindan kolayca sahiplenecegi ve hizli bir sekilde
degisimin saglanabilecegi anlamina gelmektedir. Bu noktada, ¢okkiiltiirlii egitim ile ilgili gesitli calismalarin
baslatildig1 gozlenmektedir. Ornegin egitim fakiiltelerinde kiiltiir ve degerler gibi ders icerigine sahip
secmeli derslerde cokkiiltiirlii egitim kavramlar: incelenmektedir (YOK, 2018). Se¢meli derslerle 6grencinin
istegine birakilan bu dersler, Tiirkiye'nin stratejik konumundan dolay1 cokkiiltiirlti yapisinun stirekliligi
distintildugiinde zorunlu olarak verilmelidir. Bunun disinda uygulama noktasinda Ttirkiye’de gokkiiltiirlii
egitim, kapsayic1 egitim ad1 altinda hizmetici egitim olarak cgretmenlere verilmektedir (MEB, 2018). Fakat
tim bu ¢alismalar yetersiz diizeyde kaldig1 diistintilmektedir. Cokkiiltiirlii egitim ile ilgili oldukga ilerleme
kaydetmis olan ABD’de ogrencilerin yiiksekogrenimde cokkiiltuirliiliik ile ilgili en az bir ders almasi
zorunludur (Diaz, 1994). Ozellikle ilk atama ile goreve baslayan 6gretmenlerin okuduklari veya yasadiklar:
bir kiiltiirden farkl bir kiiltiirde goreve baslamalari bile yiiksekogrenimde bu dersin gerekliliginin énemini
gostermektedir.

Turkiye'nin egitim ge¢misinde, egitim sistemine oneri seklinde yapilan ve baglayiciligi bulunmayan
Milli Egitim Suralarindan 17. Milli Egitim Surasinda egitimde niteligi artirmak icin “ Ogretmenler, kendi kiiltiir
deger ve varhklarndan haberdar, farkli kiiltiirleri algilamakta ve bu kiiltiirlerle birlikte yasama konusunda yeterli
olmaly, kiiltiirleraras: iletisim kurmada sorun yasamamalidir. Ayrica, dzellikle egitim tarihimizin engin birikimini
ogrenmeli, kendilerinde bir tarih bilinci olusturmak icin caba harcamalidirlar.” seklinde bir oneri ile kiiltiirel
degerlere duyarl bir 6gretmen profili ¢izilmistir (MEB, 2006). Milli Egitim Bakanliginin (2018) 6gretmenlerin
performanslarina yonelik gerceklestirdigi Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri incelendiginde ise toplam
233 performansin bazilarmin kiiltiirel degerlere duyarli bir anlayis icinde oldugu gortilmektedir. Bu da
bakanligin hedefledigi 6gretmen idealinde kiiltiirel degerlere duyarlilik icin adimlar attigi anlamima
gelmektedir.
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6. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Gogler sonucunda insan topluluklar: farkli kiiltiirlere sahip bireylerle yasamaya baglamistir. Bu
durum yerel kiiltiir ile azmhk kiiltiirtin catismasi sonucunu dogurmustur. Yerel kiilttir ile ayn1 haklara ve
itibara sahip olmak isteyen topluluklar icin basta Amerika (cokkiiltiirlii), sonrasinda ise Avrupa’da
(ktilttirlerarasi) gesitli kavramlar ¢tkmistir (Holm ve Zilliacus, 2009). Bu kavramlar baslangigta politik olarak
(Gorski, 2006) kullamilmis olsa da sonrasinda gereklilik haline gelmis ve diger iilkelere de yayilmistir.
Amerika’da renk farkliliklar: ile ortaya ¢ikan catismalar cokkiiltiirliiliik ile ¢oziime ulasmustir. Avrupa’da ise
kilttirleraras1 kavramu ile bu gatismalar son bulmustur. Genel olarak bakildiginda bu iki kavram arasinda
farkliliklar bulunmaktadir. Bu farklar asagida Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Cokkiiltiirliiliik ve Kiiltiirlerarasilik Kavramlari

Cokkiiltiirliilitk Kiiltiirlerarasilik

Azinliklar belirli bolgelerde toplanmistir Azinliklar yerel kiiltiir ile birliktedir

Azinliklar kendi iginde etkilesimde bulunur Azmliklar yerel kiiltiir ile etkilesim halindedir

Kultiirel ~ farklihgm korunmas: noktasinda  Kiiltiirel farkliliklari zenginlik olarak goriir ve akiskan yapisim
esnektir stirdiirmesini ister

Baskin kiiltiire uyum s6z konusudur Kiilttirlerin etkilesimi ile ortak bir anlayis gelistirme stz konusudur

Yasal esitligi savunur Insani haklar1 savunur

Ortak baglilik gelistirmek 6nemlidir Sayg cercevesinde etkilesim onemlidir

Bir bakis agisidir Bir yasam seklidir

Tablo 1'de goruldugi gibi ¢okkiltiirliltik kavrami, belirli bir bolgede bulunan baskin kiiltiiriin
degerlerini koruma ile diger topluluklarin yasal olarak esit haklara sahip olmasini 6ne stiren bir bakis
acisidir. Fakat buna karsi olarak ¢ikan kiiltiirlerarasilik kavrami, go¢men topluluklarin baskin kiiltiirtin icine
karisarak etkilesime girmesini savunan bir yasama seklidir. Bununla birlikte egitim penceresinden
bakildiginda ise farkl kiiltiirlerin egitiminde bir kavram daha konuya dahil olmaktadir. Boylece ¢okkdiltiirlii
egitim, kiiltlirleraras1 egitim ve kiilttirel degerlere duyarl egitim olarak {i¢ kavram ortaya ¢ikmaktadir. Her
ti¢ kavram da kendi gercevesinde farkl kiiltiirlerin bir arada bulundugu toplumlarda egitim faaliyetlerini
diizenlemeye calisir. Bu kavramlar arasinda da gesitli farkliliklar ve benzerlikler bulunmaktadir. Kavramlara
iliskin benzerlikler ve farkliliklar asagida Tablo 2'de verilmistir.

Tablo 2. Cokkiiltiirlt Egitim, Kiiltiirleraras: Egitim ve Kiilttirel degerlere Duyarli Egitim Kavramlar:

Cokkiiltiirlii Egitim Kiiltiirlerarasi1 Egitim Kiiltiirel Degerlere Duyarl1 Egitim

Etnik merkezden uzak Farkl kiiltiirleri anlamaya calisan ve  Sosyal entegrasyon kapsaminda, biitiinlesme bilincine

farkliiklara saygi gosteren saygi duyan bir anlayis dayal1 bir anlayis

anlay1s

Yasal haklar ile tum bireyler —Herkesin egitimi amactyla Bireyin kiiltiirel degerlerini, diistince ve deneyimlerini

esit haklar ile sunulan egitim farkliiklara odaklanmadan sunulan siirece dahil ederek iist diizey beceri gelistirme amacli
egitim sunulan egitim

Farkli kiilttirde yasam becerisi ~ Evrensel degerleri aktarmaya Farkliliklardan yararlanarak sosyal ve akademik beceri

kazanmaya odaklanir odaklanir gelistirmeye odaklanir

Tablo 2'de goruldiigi gibi cokkiiltiirlii egitimde, esit yasal haklar kapsaminda gogmen topluluklarin
farklr bir kiiltiir iginde nasil var olabilecekleri tasarlanirken, kiiltiirleraras: egitimde farkliliklar1 zenginlik
olarak gorerek evrensel degerler dogrultusunda bireylerin varligini siirdiirmesi seklinde bir tasari
mevcuttur. Bagskanoglu'na (2003, Akt. Akinc1 Cotok, 2010) gore “gokkultiirlu egitim kiiltiirleri statik ve ayirt
edici olarak ele alirken kiiltiirleraras: egitim kiiltiirleri dinamik ve etkilesimli olarak ele alir”. Kiiltiirel
degerlere duyarli egitim ise tiim bireylerin ortak degerler etrafinda birlesmesi ve farkliliklardan
faydalanarak akademik ve sosyal becerilerin gelistirilmesi seklinde bir tasar1 mevcuttur.

Turkiye 6zeline bakildiginda ise azinliklarin belirli bir bolgede toplanmak yerine yerel kiiltiir ile i¢
ice yasamayi tercih ettigi gozlenmektedir. Bu nedenle kiiltiirleraras: bir etkilesim sz konusudur. Bu acidan
bakildiginda Turkiye icin ¢okkiltiirliiliik kavraminin degil kiiltiirlerarasilik kavraminin daha uygun oldugu
sOylenebilir. Bu etkilesim dahilinde egitim politikalarinda ise farkl kiiltiirlerin bir arada egitimi noktasinda
yeterli calismalarin yapilmadig: diistiniilebilir. Tuirkiye’deki egitim politikalarim diistindtigtimuzde ise farkl
kiiltiirlerden gelen topluluklarin ¢ocuklarinin esit imkanlarda egitim gormesine odaklanmis, farkli bir
kiiltiirde is gorme becerisini gelistirmeye odaklanmis egitim yaklasimi gozlenmektedir (Cirik, 2008). Bunun
yerine farkliliklar: anlama ve ortak etkilesim icinde bireysel yeterliklerin gelistirilmesine odaklanmis egitim
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yaklasimi benimsenmelidir. Oldukga farkl kiiltiirlere sahip Tiirkiye'de egitim goren 6grencilerin iist diizey
becerilerle donatilmis, evrensel degerlere sahip, farkliliklar: anlayisla karsilayan ve saygt gosteren bir yapida
olmasi i¢in kiiltiirel degerlere duyarl egitim politikalar: gelistirilmeli ve uygulanmalidir. Kiilttirel degerlere
duyarlilik Tiirkiye’de insanin, insandan tistiin olmadigimni gosterecek, tiim ¢ocuklarin esit haklar dahilinde
egitim almasimi saglayacak ve farkliliklari nedeniyle akademik basarisinin diismesine, sosyal yasamimn
zedelenmesine veya egitim sisteminin disina itilmesine engel olacaktir.

Sonug olarak ¢okkiiltiirlii yapilar bir arada dustintldugiinde esitsizlik, ayrimcilik, 6tekilestirme ile
miicadele, sosyal entegrasyon ve 6grencilerde biitiinlesme bilinci olusturma noktasinda kiiltiirel degerlere
duyarli egitime ihtiyag oldugu soylenebilir. Kiiltiirel degerlere duyarliik, azinlik topluluklar:
yabancilastirmadan, farkliliklara saygili bir sekilde yasamaktir (Gay, 2002). Buradan da anlasilacag: tizere
kiilttirel degerlere duyarl egitim, sadece azinlik topluluklarin 6grencileri i¢in degil tiim toplum igin gerekli
egitimdir. Tirkiye'de egitim politikalarinda kiiltiirel degerlere duyarli uygulamalarin yer almas: toplumda
var olan cokkiiltiirlii yapmin birbirine entegre olmasi agisindan yardimci olacaktir. Yapilacak olan tim
calismalarin kaynagimnda egitimin uygulayicisi 6gretmen oldugu icin Oncelikle dgretmenlerin kiilttirel
degerlere duyarli egitim modelleri ile donatilmas1 énemli bir noktadir. Se¢meli dersler yerine en az bir
zorunlu ders o6gretmenin bu konudaki becerilerini gelistirecek ve ihtiyaclarin olusmasi durumunda
Ogretmenler hizmetici egitimler araciligi ile becerilerini gelistirmeye devam edecektir. Bununla birlikte
okullarda ogrenciler icin kiltiirel degerlere duyarli egitim miifredatlar1 olusturulmas1 6grencilerin bu
farkliliklar1 zenginlik olarak gormesini saglayacaktir. Tiim bunlarin {izerinde ise iyi calisilmus ve iyi isleyen
bir egitim politikas1 olusturulmalidir.

KAYNAKCA

Agostino, P. (2011). Intercultural and Multicultural Education Epistemological and Semantic Aspects. C. A. Grantve A. Portera iginde,
Intercultural and Multicultural Education (s. 12-29). Oxon: Poutledge.

Akinct Cotok, N. (2010). Cokkiiltiirliiliik, Kiiltiirlerarasilik ve Entegrasyon Tartismalar: Baglamunda Alman Egitiminde Tiirk Ogrenciler: Bremen Ornegi.
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya.

Aldridge, J., Calhoun, C.ve Aman, R. (2000). 15 Misconceptions About Multicultural Education. Focus on Elementary, 3(12). Ekim 28, 2019
tarihinde https://tcreadingresa.weebly.com/uploads/2/3/5/8/23585408/_15_misconceptions_about_multicultural_education.pdf adresinden
alind1

Antonsich, M. (2015). Interculturalism versus multi culturalism - The Cantle-Modood debate. Ethnicities, 1-24. doi:10.1177 /1468796815604558
APA. (2002). Guidelines on multicultural education, training, research, practice, and organizational change for psychologists. Eyliil 27, 2019 tarihinde APA:
http:/ /www.apa.org/ pi/ multiculturalguidelines/homepage.html adresinden alind:

Banting, K.ve Kymlicka, W. (2006). Multiculturalism and the Welfare State: Recognition and Redistribution in Contemporary Democracies.
doi:10.1093/ acprof:oso/9780199289172.001.0001

Barrett, M. (2013). Interculturalism and multiculturalism concepts and controversies, M. Barret icinde, Interculturalism and multiculturalism:
Similarites and differences (s. 15-43). Strasbourg: Council of Europe Publishing.

Bennett, M. J. (1998). Intercultural communication: A current perspective. M. J. Bennett icinde, Basic concepts of intercultural communication: Selected
readings, Yarmouth: ME: Intercultural Press.

Bohn, A. P.ve Sleeter, C. E. (2000). Multicultural Education and the Standards Movement: A Report from the Field. Phi Delta Kappa International,
82(2), 156-159.

Canadian Icon. (2007). A Clarification of Terms: Canadian Multiculturalism and Quebec Interculturalism. Eyliil 28, 2019 tarihinde Canadian Icon:
http:/ /canadianicon.org/ table-of-contents/ the-management-of-diversity / adresinden alind1

Canatan, K. (2002). Hollanda’da Cokkiiltiirlti Toplum Tartismalar: ve Karsi-Cokkiiltiircti S6ylemin Analizi. Avrupa Giinliigii, 2, 317-332, Berlin.
Canatan, K. (2009). Avrupa Toplumlarinda Cokkiiltiirciiliik: Sosyolojik Bir Yaklasim. Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of
International Social Research,, 2, 6,80 - 97.

Cirik, 1. (2008). Cokkiiltiirlii Egitim ve Yansimalari. Hacettepe Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 34, 27-40.

Denmir, S. (2012). Cok Kiiltiirlti Egitimin Erciyes Universitesi Ogretim Elemanlari Igin Onem Derecesi. Turkish Studies, 7(4), 1453-1475.
Demircioglu, E.ve Ozdemir, M. (2014). Pedagojik Formasyon Ogrencilerinin Cokkdiltiirlii Egitim Yonelik Tutumlarinin Bazi Degiskenlere Gore
Incelenmesi. Ege Egitim Dergisi, 15(1), 211-232.

Diaz, C. F. (1994). Dimensions of Multicultural Education: Implications for Higher Education. National Forum: Phi Kappa Phi Journal, 74(1), 9-12.
Doytcheva, M. (2009). Cokkiiltiirliiliik. (T. Akincilar-Onmus, Cev.) Istanbul: fletisim Yayinlar1.

Dunn, R. (2006). The goals and track record of multicultural education. Educational Leadership, 54(7), 74-77.

Ekinci, T. Z. (1999). Demokrasi, Cokkiiltiirliiliik ve Yargisal Bir Seriiven. Istanbul: Kiiyerel Yaymlari.

Erkal, M. (2005). Kiiresellesme Etniklik Cokkiiltiirliiliik, Istanbul: Derin Yaymnlari

Esen, H. (2009).An Analysis of Public Primary School Teachers’ Dealing with Difference in the Absence of a Multicultural Education Policy in Turkey.
Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul. Tez No:257102

Gay, G. (1994). A Synthesis of Scholarship in Multicultural Education. Oak Brook: North Central Regional Educational Lab.

Gay, G. (2002). Preparing for Culturally Responsive Teaching. Journal of Teacher Education, 53(2), 106-116.

Gay, G.ve Howard, T. C. (2000). Multicultural teacher education for the 2lst century. The Teacher Educator, 36(1), 1-16.
doi:https:/ /doi.org/10.1080/08878730009555246

Gencer, Z. T. (2011). Cokkiiltiirlii Toplumlarda fletisim: Divrigi Ornegi. Giimiishane Universitesi letisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi, 1(1), 186-205.
Gezi, K. (1981). Issues in Multicultural Education. Educational Research Quarterly, 6(3), 5-14.

Gorski, P. C. (2006). Complicity with conservatism: the de-politicizing of multicultural and intercultural education. Intercultual Education, 17, 163-
177.

Hill, I. (2007). Multicultural and International Education: Never the Twain Shall Meet?International Review of Education, 53, 245-264.

Hohensee, J. B.ve Derman-Sparks, L. (1992). Implementing an Anti-Bias Curriculum in Early Childhood Classrooms. ERIC Digests, 1-3.

Holm, G. ve Zilliacus, H. (2009). Multicultural Education and Intercultural Education: Is There a Difference? In M. Talib, J. Loima, H. Paavola & S
Patrikainen (Eds.)(2009), Dialogues on Diversity and Global Education, pp. 11-28. Berlin: Peter Lang

-778 -



Vluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research AN
Cilt: 13 Say:: 70 Nisan 2020 & Volume: 13 Issue: 70 April 2020

James, M. (2008). Interculturalism: Theory and Policy, Interculturality Special Initiative. London: The Baring Foundation.

Journet, N. (2009). “Cokkiiltiirliiliik”, Evrenselden Ozele Kiiltiir. (Y. Sezen, Cev.) Istanbul: Iz Yaymcilik.

Karaca, F. (2018). Tiirkiye’de ve Diinyada Cokkiiltiirliiliik ve Egitim, International Journal of Social Science, 72, 25-40.

Karairmak, O. (2008). Cokkiiltiirliiliik, Kiiltiirel Duyarlilik ve Psikolojik Danisma. Tiirk Psikolojik Danisma ve Rehberlik Dergisi, 3(29), 115-129.
Kastoryano, R. (2018). Multiculturalism and interculturalism: redefining nationhood and solidarity. Kastoryano Comparative Migration Studies,
6(17), 1-11. doi:https:/ / doi.org/10.1186/ s40878-018-0082-6

Keval, H. (2014). From 'Multiculturalism' to 'Interculturalism' - A commentary on the Impact of De-racing and De-classing the Debate. New
Diversities, 16(2), 125-139.

KONDA. (2006). Biz Kimiz?,Toplumsal ~Yapt — Arastirmasi. Ekim 2, 2019 tarihinde Konda Arastirma ve Danismanlik:
http:/ /www .konda.com.tr/tr/raporlar/2006_09_KONDA_Toplumsal_Yapi.pdf adresinden alindi.

Kotluk, N. ve Kocakaya, S. (2018). Tiirkiye igin alternatif bir anlayis: Kiiltiirel degerlere duyarh egitim. YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15(1), 749-
789.

Kymlicka, W. (1998). Cokkiiltirlii Yurttaglik. (A. Yilmaz, Cev.) Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Ladson-Billings, G. (1992). Culturally relevant teaching: The key to making multicultural education work. C. A. Grant icinde, Research In
Multicultural Education (s. 106-121). London: Falmer Press.

Levey, G. B. (2012). Interculturalism vs. Multiculturalism: A Distinction without a Difference? Journal of Intercultural Studies, 33(2), 217-224.
doi:10.1080/07256868.2012.649529

Mayfield, V. M.ve Garrison-Wade, D. (2015). Culturally responsive practices as whole school reform. Journal of Instructional Pedagogies, 16, 1-17.
MEB. (2006, Kasim). 17. Milli Egitim Surasi. Kasim 10, 2019 tarihinde TTKB: http:/ /ttkb.meb.gov.tr/dosyalar/suralar/17_sura.pdf adresinden
alindi.

MEB. (2018, Haziran). Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri. Kasim 10, 2019 tarihinde OYGM:
http:/ /oygm.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2017_12/11115355_YYRETMENLYK_MESLEYY_GENEL_YETERLYKLERY.pdf adresinden alind:.
MEB. (2018, Eylil 14). Kapsayict Egitim Projesi (Inclusive Education). Kasim 9, 2019 tarihinde Milli Egitim Bakanlg::
http:/ /oygm.meb.gov.tr/ www /kapsayici-egitim-projesi-inclusive-education/icerik /679 adresinden alindi.

Meer, N.ve Modood, T. (2011). How does Interculturalism Contrast with Multiculturalism? Journal of Intercultural Studies, 1-22.

Mejuyev, V. (1987). Kiiltiir ve Tarih. (S. H. Yokova, Cev.). Ankara: Basak Yayinlar1.

Nayir, K.F. ve Cetin, S.K. (2018). Universite Ogrencilerine Gore Cokkiiltiirlii Egitim ve Demokrasi. Akdeniz Egitim Arastirmalari Dergisi, 12(24).
Nieto, S. (2006). Solidarity, courage and heart: what teacher educators can learn from a new generation of teachers. Intercultural Education, 17,
457-473.

Nohl, A.-M. (2009). Kiiltiirler aras: Pedagoji. (N. Somel, Cev.) Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari.

Oguz, E. S. (2011). Toplum Bilimlerinde Kiiltiir Kavrami, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 28,2, 123-139.

Ozdemir, M.ve Dil, K. (2013). Ogretmenlerin Cokkiiltiirlii Egitime Yonelik Tutumlar: Cankirt 1li Ornegi. Ankara Universitesi Eitim Bilimleri
Fakiiltesi Dergisi, 46(2), 215-232.

Ozbudun, E. (1997). Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi Belgelerinde Yurttaslk ve Kimlik Sorunu. (N. Bilgin, Dii.) Ankara: Cumhuriyet, Demokrasi
ve Kimlik Yayinlari.

Ozlem, D. (2000). Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi. Istanbul: Inkilap.

Parekh, B. (2000). Rethinking Multiculturalism Cultural Diversity and Political Theory. London: Macmillan Press Ltd.

Parker, W. C. (2002). Teaching Democracy: Unity and Diversity in Public Life (Multicultural Education Series). New York: Teachers College Press.
Polat, S. (2009). Ogretmen Adaylarinin Cokkiiltiirlii Egitime Yonelik Kisilik Ozellikleri. International Online Journal of Educational Sciences, 1(1),
154-164.

Polat, S. (2012). Okul Miidiirlerinin Cokkiiltiirliiliige Hi§kin Tutumlar1. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 42, 334-343 Resnicow, K.,
Soler, Resnicow, K., Soler, R., Braithwaite, R. L., Ahluwalia, J. S.ve Butler, J. (2000). Cultural Sensitivty in Substance Use Prevention. Journal of
Community Psychology, 28(3), 271-290. Doi:10.1016/].Cct.2018.12.011

Southeastern University. (2017, Ekim 16). Practicing Cultural = Sensitivity. Ekim 28, 2019 tarihinde SU Online Learning:
https:/ /online.seu.edu/ articles/ practicing-cultural-sensitivity / adresinden alinmustir.

Spencer-Oatey, H. (2008). Culturally Speaking. Culture, Communication and Politeness Theory. London: Continuum.

San, M. ve Ogiir, B. (2016). Cokkiiltiirliiliik Soylemleri ve Milliyetciligin Déntstimii. Bilgi Ekonomisi ve Yénetimi Dergisi. X1, 1, 131-142.

Tekinalp, $. (2005). Kiiresellesen Diinyanmn Bunalimi: Cokkiilttirliliik. Journal of Istanbul Kiiltiir University, 1, 75-87.

UNESCO. (2006). UNESCO Guidelines on Intercultural Education. Paris: Education Sector.

UNESCO (1982). Mexico City Declaration on  Cultural  Policies. 5 Subat 2019 tarihinde UNESCO Web sitesinden erisildi:
http:/ / portal.unesco.org/culture/en/files /12762 /11295421661 mexico_en.pdf/ mexico_en.pdf

Unli, I.ve Orten, H. (2013). Ogretmen Adaylarmin Cokkiiltiirliiliik ve Cokkiiltiirlt Egitime Yonelik Algilarinin Incelenmesi. Dicle Universitesi
Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 21, 287-302.

Yazici, S., Bagol, G. ve Toprak, G. ( 2009) Ogretmenlerin Cokkiilttirld Egitim Tutumlar: Bir Gtivenirlik ve Gegerlik Calismast. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 37:229-242.

YOK (2018, Mayis 30). YOK Ogretmen Yetistirme Lisans Programlar.. Kasim 5, 2019 tarihinde Yiiksek Ogretim Kurulu:
https:/ /www.yok.gov.tr/kurumsal/idari-birimler/ egitim-ogretim-dairesi/ yeni-ogretmen-yetistirme-lisans-programlari adresinden alindi.

-779 -



