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ORTAOKUL BRANS OGRETMENLERININ VE iLKOKUL SINIF OGRETMENLERININ USTUN
YETENEKLILER, USTUN YETENEKLILERIN EGITiMi VE BIiLSEM iLE ILGIiLi GORUSLERININ
BELIRLENMESI*

DETERMINATION THE VIEWS OF MIDDLE SCHOOL IN FIELD TEACHERS AND PRIMARY SCHOOL
TEACHERS ABOUT GIFTED AND TALENTED STUDENTS, GIFTED AND TALENTED STUDENTS’
EDUCATION AND BILSEM

Hafize Gamze KIRMIZIGUL**

Ozet

Yapilan arastirmada ortaokul brans dgretmenlerinin ve ilkokul siuf 8gretmenlerinin iistiin yetenekliler, tistiin yeteneklilerin
egitimi ve BILSEM ile ilgili goriislerinin belirlenmesi amaglanmustir. Arastirmanin galisma grubunu Malatya ili Battalgazi ilgesine baglh
ve kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile belirlenmis 16 brans 6égretmeni ve dokuz sif gretmeni olusturmaktadir. Nitel arastirma
ilkeleri benimsenerek gerceklestirilen arastirmada 6zel durum yaklasimi deseni kullamilmistir. Toplanan veriler icerik analizi yontemi
kullanilarak analiz edilmistir. Bu baglamda; ortaokul brans gretmenlerinin cogunlukla tistiin yetenegin tamimia farkli olma, ilkokul
smif dgretmenlerinin ise gogunlukla olagan dis1 olma gibi anlamlar yiikledigi ve en nemli eksikleri bilgi eksikligi, ve hizmet ici egitim
yetersizligi olarak belirttikleri sonucuna ulasilmustir. Her iki gruptaki 6gretmenler cogunlukla BILSEM’de calismak istemediklerini,
cocuklarmin BILSEM'de egitim almasim istemediklerini, BILSEM’e dgretmen seciminin dogru ve saglikli bir sekilde yapilmadig1 ve
stirecin hakkaniyete dayali olarak yiiriitiilmesi gerektigini vurgulamistir. Arastirma baglaminda belirtilen sonuglara gore ilgililere
gerekli hizmet i¢i egitimler konusunda imkanlarm saglanmasi ve 6grenci, veli ve dgretmenlere gerekli bilgilendirmenin yapilmasi
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ustiin Yetenekliler, Ustiin Yeteneklilerin Egitimi, Bilsem, Ogretmen Goriisleri.

Abstract: The study aim to determine the views of middle school in field teachers and primary school teachers about gifted
and talented students, their educatin and BILSEM. The study group of this research comprises of 16 in field teachers and nine classroom
teachers working at a middle school and a primary school in Battalgazi county of Malatya province which are determined by using
convenience sampling method. In this study carried out by adapting qualitative research principles, data were collected by using special
case approch . Collected data were analyzed by the help of using content analysis. With in the scope of definition and features of gifted
and talented students, on the definition of being gifted and talented students, while in field teachers mosth attributes to being different
and clever, classrom teachers mostly attribute to being extraordinary and asking too much questions. In field teachers and classroom
teachers stated that the most important drawbacks are lack of knowledge and lack of in service training. According to the teacher views
with in the context of BILSEM and in the category of working at BILSEM, both in field teachers and classroom teachers mostly stated
that they don’t want to work at BILSEM. In addition, with in the context of BILSEM, as part of having education at BILSEM, both in
field teachers and classroom teachers mostly states that they don’t want their childrens have education at BILSEM. Once and for all,
with in the score of BILSEM, as part of BILSEM’s shortcomings and suggestions both in field teachers and classroom teachers stated that
the teacher selection process is done unfair so it should be more objective.

Keywords: Gifted and Talented Students, Gifted and Talented Students” Education and BILSEM, Teachers Views.
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1. Giris

Ustiin zekali veya iistiin yetenekli ya da en genel tanimiyla 6zel yetenekli olarak nitelendirilen bireylerle ilgili
yapilan arastirmalar incelendiginde alanyazinda {istiin yetenek ya da tsttin zekd kavramlarina ait genel bir tanimlama
bulunmamaktadir. Bu kavramalar i¢ ice gegerek biitiinlesmis durumdadir ve ayr1 diistiniilmemektedir. Ancak en yaygin
ve genel tanimiyla zihinsel olarak en yiiksek seviyede performans gosteren, yaraticiig1 giiclii olan, sorumluluk sahibi ve
kararli bireyler tistiin yetenekli veya tistiin zekali olarak tanimlanmaktadir (Ataman, 2005).

Bununla birlikte ilgili alanyazin incelendiginde pek ¢ok ve farkli tanimlar da bulunmaktadir. Ustiin yetenekli
olma belirli bir alanda tistiin yetenek sergileme, yiiksek oranda yaratic1 6zeliklere sahip olma, belirli bir gérev alaninda
ddev sorumlulugu tasima ve genel olarak iistiin beceri sergileme durumu olarak tanimlamaktadir (Senol, 2011). Ayrica,
ustiin yetenekli olma, bir ya da birden fazla yetenek alaninda ya da zeka ozelliklerinde akranlarindan daha fazla tistiin
performans gosteren ya da gizilgiice sahip olan ve diger alanlarda da ortalama diizeyde &zelliklere sahip olma
durumudur (Akkanat, 2004).

Genel olarak alanyazindaki tanimlamalar 1s1ginda bir 6zetleme yapilirsa: Zihinsel yeteneklerin ya da zekalarmni
bircok yonde akranlarma gore ileri seviyede kullanan ya da gizil giice sahip olan, yaraticilig1 giiclti olan ve bir ise
basladiginda asla vazge¢meyen kararli bireylere {istiin yetenekli veya tstiin zekali denilmektedir. Bu ozellige sahip
bireyler, kendi akran gruplarindan rastgele secilmis bir kiimenin %98’inden tistiin olan kisilerdir (MEB, 2007).

Ustiin yetenek veya iistiin zeka kavramlarindan hangisinin kullanilacag: veya tercih edilmesi konusu da hassas
bir konudur. Bu dogrultuda yetenegin genel bir kavram olmasi ve tanimlanmamus, gelisimi devam eden bir olgu olmas1
sebebiyle “iistiin yetenek” kavrami tilkemizde yaygin olarak kullanilmakta ve bu o6zellige sahip bireylere istiin
yeteneklilik davranisi sergileyen cocuk denmesinin daha uygun olacagi ABD’ li 6nde gelen alan uzmanlarindan Joseph
Renzulli tarafindan vurgulanmustir (Eris, 2015).

Ustiin yetenekli bireylerin 6zellikleri ele alinacak olursa, ortalama istii bir yetenege sahip olduklari, yaratict ve
elestirel diuistinme becerilerinin gelismis oldugu, problem ¢6zme yeteneklerinin ve muhakeme yapma yeteneklerinin
yasitlarina gore yiiksek diizeyde oldugu, problemlere iliskin etkin planlama becerisi gosterebilen ve genis bir bilgi
birikimine sahip bireyler olduklar1 soylenebilir (Aksoy, 2014; Ataman, 2005; Celikten, 2017; Gallagher, 2003; Kunt ve
Tortop, 2013; Sak, 2010).

Ustiin yetenekli bir bireyin okul aile ve toplum i¢inde tanilanmasi &nem tastyan ve zor bir konudur. Bu konuda
aile ve 6gretmenlerin yeterli bilgiye sahip olmamalari iistiin yetenekli bireylerin yanlis veya farkli tanimlanmalarina ve
gerekli egitimi alamamalarma sebep olmaktadir (Ozgiiler, 2009). Ustiin yetenekli bireylerin tanilanmalarmda bazi
kriterler vardir bunlar: Ogretmen, ebeveyn, psikolog gibi bireylerin aday gostermesi; ©grenci adina hazirlanan ilgi
alanlari, aktivite, tutum, 6grenme yontemi ve motivasyonu ifade eden 6gretmen raporlar: ve aile destegidir (Davis,
2014). Ulkemizde ise en sik tercih edilen tanilama yontemleri 6gretmenlerin aday gostermesi, grup taramalari ve bireysel
basari testleridir (MEB, 2017).

Ustiin yetenekli bireylerin tanilandiktan sonra ozelliklerine uygun egitim alabilecekleri kurumlar iilkemizde
azdir, en cok bilinen ve yaygin olani Bilim ve Sanat Merkezleridir(BILSEM) ve resmi olarak MEB’e baglidirlar(
Ozgiiler,2009). BILSEM tilkemizde 1995 yilinda ilk olarak Ankara’da agilan ve sayisi her gegen giin artan 6rgiin olmayan
ve smif dgretmenleri tarafindan aday gosterilip zihinsel ve ya sanatsal olarak tanilama stizgecinden gegirilen tistiin
yetenekli 6grencilerin okul saatleri disinda devam sagladig1 kurumlardir (MEB,2018).

Ustiin yetenekli bireylerin potansiyellerinin fark edilmesi ve yonlendirilmesi stirecinde &gretmenlerin rolii gok
onemlidir. Bu nedenle dgretmenlerin tistiin yetenekliler, istiin yeteneklilerin egitimi ve BILSEM konularinda bilgi
sahibi olmalar1 ve gorev iistlenmeleri, goriis ve onerilerinin belirlenmesi ve gelisimlerinin saglanmas1 son derece 6nem
arz etmektedir (Daglioglu, 2010; Giines, 2015). Ozellikle simif &gretmenlerinin tanilama ve yénlendirme siireclerindeki
onemi ve etkisi ihmal edilemez ve derin bir sekilde arastirilmahdir (Clark, 2002). Ancak bu konuda pek ¢ok calisma
aksini gostermis ve tistlin yeteneklilerin egitiminde 6gretmenlerin bilgi eksikleri bulundugu tespit edilmistir (Akar ve $
Akar, 2011; Altintas ve Ozdemir, 2013; Gallagher, 1996; G Kaya, 2019; Gokdere ve Ayvaci 2004; Gross, 1993, 1994;
Kurnaz, Tiiybek ve Taskesen, 2009; Kutlu Abu, Akkanat ve Gokdere, 2017). Bu baglamda Akar ve S Akar (2011)
arastirmasinda ilkogretim okullarinda gorev yapan 6gretmenlerin iistiin yetenek kavrami ve tistiin yetenekli bireylerin
fark edilmesi ve yonlendirilmesinde yeterli seviyede olmadiklarim saptamistir. Altintas ve Ozdemir (2013) yaptiklari
calismada ilkokul ve ortaokul Ogretmenlerinin tistiin yetenekli 6grencilerle ilgili bilgi diizeyleri ile goriislerini
belirlemistir. Bu dogrultuda 6gretmenlerin {istiin yetenekli 6grencilerle ilgili program ve modeller konusunda fikir
sahibi olmadiklar1 ve genel olarak bilgi diizeylerinin yetersiz oldugu sonucuna ulasilmustir.

Gross (1993, 1994) ve Gallagher (1996) 6gretmenlerin tistiin yetenegin tanilanmasi ve ustiin yetenekli
ogrencilerin egitiminde rol almada gerek duyulan bilgi ve deneyimlerinin yetersiz oldugu bulgusuna ulasmislardir.
Benzer sekilde Gokdere ve Ayvaci (2004) yaptig1 calismada smnuf 8gretmenlerinin tistiin yetenekliler ve 6zellikleri ile ilgili
bilgilerinin yeterli olmadig1 sonucuna ulasmistir. G Kaya (2019) ¢alismasinda sinif 6gretmenlerinin iistiin yeteneklilerin
egitimine iliskin gorislerini belirlemistir. Bu dogrultuda simif 6gretmenlerinin {istiin yeteneklilerin tanilanmasi ve
egitimleri ile ilgili bilgi eksiklerinin oldugunu, hizmet ici egitime ihtiya¢ duyduklarini saptamistir. Ayrica Kurnaz ve
digerleri, (2009) tarafindan gerceklestirilen calismada simif Ogretmenlerinin stiin yetenekli bireyleri fark etme
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yonlendirmede sorun yasadigi ve bu bireylere yonelik sinif ici uygulamalarda yetersiz kaldiklar: belirlenmistir. Kutlu
Abu ve digerleri, (2017) tarafindan yapilan arastirmada smif dgretmenlerinin istiin yeteneklilerle ilgili miifredat ve
program konusunda yanlis 6nyargilara sahip oldugu ve bilgi eksiklerinin oldugu belirlenmistir.

Mevcut alanyazindan elde edilen bilgiler 1s1§inda  ‘tistlin yetenekli bireyler, bu bireylerin sahip olduklar1
ozellikler, tistiin yetenekli bireylerin egitimi, iistiin yetenekli bireylere, egitimlerine ve BILSEM’ e iliskin 6gretmen
goriislerinin belirlenmesi ve gelistirilmesi’ tizerinde 6nemle durulmasi ve arastirilmasi gereken konulardir. Ancak
tilkemizde bu alanda yapilan calismalar oldukca sinirlidir. Ozellikle brang dgretmenlerinin goriislerinin belirlendigi
calisma sayisi yok denecek diizeydedir. Alanyazinda ve uygulamada genellikle sinif 6gretmenleriyle arastirmalar
yapildig1 saptanmis ve iki grubun (ilkokul ve ortaokul dgretmenleri) birlikte arastirildig: ve karsilastirmaya imkan veren
bir calismaya rastlanmamistir. Bu cerceveden hareketle, yapilan c¢alismanin problem ciimlesi” Ortaokul brans
dgretmenlerinin tistiin yetenekliler ve iisttin yeteneklilerin egitimi ile ilgili goriisleri nelerdir?” ifadesidir. Bu baglamda
yapilan calismanin amaci ortaokul brans 6gretmenlerinin ve ilkokul sinif 6gretmelerinin iistiin yetenekliler, tistiin
yeteneklilerin egitimi ve BILSEM ile ilgili gorislerini belirlemek ve incelemektir. Ozellikle MEB’e bagl devlet
okullarinda calismakta olan &gretmenlerin iistiin yetenekliler, iistiin yeteneklilerin egitimi ve BILSEM ile ilgili
goriislerinin belirlenmesi ve mevcut durumun ortaya konulmasi yapilacak calismalara ve alan yazina 1sik tutmasi
bakimindan 6nem kazanmaktadir.

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Deseni

Nitel arastirma ilkeleri benimsenerek yapilan calismada nitel calismalarda siklikla kullamilan 6zel durum
yaklasimi arastirma deseni kullanilmustir. Ozel durum yaklagimi galigmalarmin temel amacy; tim katilimecilarin bir
duruma iliskin deneyim ve diistincelerinin ne oldugunu belirlemeye ¢alismak ve verileri sistematik bir bigimde sunarak
aralarindaki sebep sonug iliskilerini belirlenen durumun kendi baglaminda genelleme yapma geregi duymadan ortaya
¢ikarmaktir (Cohen ve Maion, 1994). Bu baglamda yapilan calismada uzman goriisleri dogrultusunda onceden
belirlenen temalar baglaminda olusturulan anket formu araciligryla nitel veriler elde edilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Yapilan arastirmanin ¢alisma grubunu Malatya ili Battalgazi ilgesine bagli ve kolay ulasilabilir 6rnekleme
yontemi ile belirlenmis bir ortaokul ve bir ilkokulda goérev yapmakta olan ve okullarda amach 6rnekleme tiirlerinden
olgiit ornekleme yontemi kullanilarak arastirmaya dahil edilen 16 brans 6gretmeni ve dokuz smuf 6gretmeni
olusturmaktadir. Bu dogrultuda calisma grubunun belirlenmesinde kullanilan olctitlerden biri gidilen okullarda din
kiiltiirti 6gretmenlerinin ve beden egitimi 6gretmenlerinin se¢ilmemesi ve MEB tarafindan belirlenen ve 6gretmenlerin
BILSEM de gorev almak tizere basvuruda bulunabilmelerinde aranan 3 y1l calisma sartidir. Ayrica din kiiltiirii ve beden
egitimi branslar1 BILSEM ‘lerde yer almayan ve 6gretmen atamasmin gerceklesmedigi alanlar oldugundan calisma
grubuna d4hil edilmemistir.

Calisma grubunun cinsiyet degiskenine goére dagilimi Tablo 1’de asagidaki gibi Frekans (f) ve Yiizde (%)
degerleriyle verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimi1

Okul Tiirii Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Kadin 6 37,5
Ortaokul Erkek 10 62,5
Toplam 16 100,0
Kadin 2 22,2
Ilkokul Erkek 7 77,8
Toplam 9 100,0

Tablo 1 incelendiginde ¢alisma grubunda hem ortaokul brans dgretmenlerinin (%37,5) hem de ilkokul sif
dgretmenlerinin (%62,5) cogunlukla erkek katilimcilardan olustugu goriilmektedir.

Calisma grubunun BILSEM'de gorev almak tizere bagsvuruda bulunmalari durumu Tablo 2'de asagidaki gibi
Frekans (f) ve Yiizde (%) degerleriyle verilmistir.

Tablo 2. Calisma Grubunun BILSEM’de Gérev Almak Uzere Bagvuruda Bulunmalar: Durumu

Okul Tiirii Cinsiyet Frekans (f) Yiizde (%)
Evet 3 18,8
Ortaokul Hayir 13 81,2
Toplam 80 100,0
Evet 1 11,1
Ilkokul Hayir 8 88,9
Toplam 9 100,0
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Tablo 2 incelendiginde ortaokul brans 6gretmenlerinin 3 ‘i (% 18,8), ilkokul sinif 6gretmenlerinin ise 11 (%11,1)
BILSEM'de gorev almak {izere bagvuruda bulunmustur. Calisma grubundaki katilimcilarin ¢cogunlugu BILSEM'de gorev
almak tizere basvuruda bulunmamustir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Calismada verileri elde etmede dokuz sorudan olusan bir anket formu kullanilmigtir. Katilimcilarin sorulara
gontillii ve samimi cevaplar vermesini saglayabilmek amaciyla siire esnek tutulmus ve konu cercevesi ve biitiinligiint
koruyabilmek amaciyla formdaki sorular énceden belirlenen {i¢ farkli tema baglaminda olusturulmustur. Veri toplama
aracinin olusturulmasi agsamasinda oncelikle ilgili alan yazin taranmis ve ti¢ tema gercevesinde taslak bir on soruluk
anket formu olusturulup kapsam gecerliliginin ve i¢ gecerliligin saglanmas: amaciyla form matematik egitiminde uzman
bir akademisyenin goriisiine sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda bir soru formdan g¢ikarilarak formun son
hali bir Ttirkce 6gretmeninin goriisleri dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilarak son seklini almustir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi

Elde edilen veriler igerik analizi yontemi ile incelenmistir. Ug farkli tema kapsaminda kategoriler ve kodlar
kullanilarak nitel veriler tablolar ile sunulmus ve yorumlanmustir. Icerik analizi, toplanan verilerin daha tnce belirlenen
temalara gore yorumlanmasia ve derinlemesine incelenmesine dayanan bir yontemdir. Boylelikle amag, verilerin
analizini bulgular dogrultusunda diizen icinde ve sistematik bir bi¢cimde yapmaktir (Yildirim ve Simsek, 2016). fcerik
analizinde kendi arasinda benzeyen anlamlar ifade eden kavramlar adlandirilir, bagka ifadeyle kodlanir (Neuman, 2012).

Arastirmada elde edilen verilerin analiz edilmesi siirecinde, 6ncelikle anket formlar1 brans 6gretmenlerinin
BO1, BO2, BO3... ve smif 6gretmenlerinin ise SO1, SO2, SO3...seklinde numaralandirilmistir. Bu baglamda, igerik
analizinin asagida belirtilen asamalar1 temel alinarak veri analizleri yapilmistir (Yildirim ve Simsek, 2016);

1- Cerceve bir arastirma plani olusturulmasi ve temalarin belirlenerek siirecin kesinlestirilmesi,

2- Belirlenen tematik plan kapsaminda verilerin analiz edilmesi ve incelenmesi,

3-Bulgularin saptanmasi ve diizenlenip sayisallastiriimasi,

4-Bulgularm agiklanmasi ve yorumlarla sunulmasi.

Gegerlilik ve giivenilirlik kavramlari nicel arastirmalarda daha ¢ok vurgulanan kavramlardir. Nitel
arastirmalarda ise gecerlilik ve gtivenilirlik kavramlari; aktarilabilirlik, tutarlilik, inanirlik ve teyit edilebilirlik basliklar:
altinda ele alinmaktadir (Denzin ve Lincoln, 1994; Yildirim ve Simsek, 2016 ).

Bu baglamda yapilan calismada gecerlilik ve giivenilirligini inceledigimizde, ¢alismanin inanmilirhigin ve
tutarliligini saglamak elde edilen tiim veriler ve degerlendirilmesi uzman incelemesinden gecirilmistir. Dogrudan alint1
stratejisi, nitel veri analizinde kullanilan gecerlik stratejilerinden biridir ve katilimcilarin cevaplarina ve arastirmacinin
notlarma yakin veya ayni tanimlayici ifadelerin kullanilmasidir. Birebir alinti ise en yaygin kullanilan dogrudan
almtilardir (Christensen, Johnson ve Turner, 2015). Yapilan arastirmada, i¢ gegerligi saglamak amaciyla bulgular
bolimiinde dogrudan alintilara yer verilmis, arastirma tiim boyut ve siirecleriyle acikca belirtilmistir. Arastirmanin ig
tutarliligini saglamak amaciyla rastgele secilen on cevap kagidimi arastirmaci disindaki bir uzmanin kodlamasi
sonucunda Miles ve Huberman (1994)'in uzlasma ytizdesine bakilmis ve bu deger %89 bulunmustur. Bu degerin % 70’in
tizerinde ¢ikmasi dogrultusunda arastirma sonuglarmin giivenilir oldugu sdylenebilir. Calismada aktarilabilirligin
saglanabilmesi adina amagcli 6rnekleme tiirleri tercih edilmis ve arastirma siireci detayl sekilde izah edilmistir.

3. Bulgular

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler énceden belirlenen ti¢ tema (iistiin yetenekliligin tanimi tistiin
yeteneklilerin egitimi ve BILSEM) cercevesinde alti farkli kategoriye ayrilarak kodlarla Frekans (f) ve Yiizde (%)
degerleriyle sayisallastirilarak tablolar ile sunulmus ve yorumlanmustir. Ayrica ortaokul brans dgretmenleri ve ilkokul
simif dgretmenlerine ait goriislerden elde edilen kodlar tablolar ile ayri ayr1 olarak verilmis ve agiklanmustir. Ayrica
ogretmen goriislerinden dogrudan alintilara da yer verilmistir. Bu baglamda, incelenen 6gretmen goriislerinin tistiin
yetenekliligin tanim1 temast ve tistiin yeteneklilerin sahip olduklar1 6zelliklerin dagilimlar: Frekans (f) degerleriyle Tablo
3’de verilmistir.
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Tablo 3. Incelenen Ogretmen Gériislerinin Ustiin Yetenekliligin Tanimi Temast ve Ustiin Yeteneklilerin Sahip Olduklari Ozelliklere
Gore Dagilimlar:

Tema Kategori Okul Tiirii Kod Frekans (f) Yiizde (%)
Farkli Olma 11 42,3
Zeki Olma 9 34,6
) Ortaokul Lider Olma 5 19,3
Ustiin Yeteneklilerin Yagitlarindan Ileri 1 3,8
Sahip Olduklar1 Olma
Ustiin Yetenekliligin ~ Ozellikler Toplam 26 100,0
Tanimu Olagan Dis1 Olma 7 35,0
Cok Soru Sorma 4 20,0
Cok Yonlii Diigstinme 4 20,0
) Becerisi
flkokul Zeki Olma 3 15,0
Lider Ve Girisken 2 10,0
Olma
Toplam 20 100,0

Tablo 3’'de goriildtigl gibi tistlin yetenekliligin tanimi1 temasi ve {istiin yeteneklilerin sahip olduklar1 6zellikler
kategorisi kapsaminda elde edilen bulgulara gore ortaokul brans 6gretmenlerinin ¢ogunlukla tistiin yetenegin tanimina
farkli olma, zeki olma, lider olma ve yasitlarindan ileri olma gibi ilkokul sinif 6gretmenlerinin ise cogunlukla olagan dist
olma ve ¢ok soru sorma, ¢ok yonlii diisiinme, zeki olma, lider ve girisken olma gibi anlamlar yiikledigi gortilmiistiir.
Mevcut tema kapsaminda bazi 6gretmen goriislerinden alintilar asagida verilmistir.

BO8: Ustiin yetenekliler farkli 6grencilerdir. Ciinkii zekalar: ve liderlikleri cok baskindir. Bir sinifta
diger 6grencilerden farklar1 goze kolayca carpmaktadir.

BO12: Ustiin yetenekliler yasitlarindan ok éndedir.

SO2: Cok yonlii diisiinen ve diisiindiigii her seyi rahatlikla sorabilen sira dist 6grencilerdir tistiin
yetenekliler. Zeka kapasiteleri normalden fazladir ve giriskendirler.

SO8: Ustiin yetenekliler zeka ve girigkenlikleriyle sinifin lideridirler. Ustiin yeteneklilerin egitimi
temas1 ve ustiin yeteneklilerin egitiminde yasanan eksikler kategorisi baglaminda elde edilen kodlarin dagilimlari
Frekans (f) degerleriyle Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Ustiin Yeteneklilerin Egitimi Temast ve Ustiin Yeteneklilerin Egitiminde Yaganan Eksikler Kategorisi Baglaminda Elde Edilen
Kodlarmn Dagilimlar:

Tema Kategori Okul Tiirii Kod Frekans (f) Yiizde (%)
Bilgi Eksikligi 13 41,9
Isteksizlik 8 25,8
Ortaokul Hizmet I¢i Egitim 7 22,6
Yetersizligi
. . Giincel Olmama 2 6,5
Ustiin Yeteneklilerin ~ Ustiin Yeteneklilerin Ezberci Egitim 1 3,2
Egitimi Egitiminde Yasanan Anlayist
Eksikler Toplam 31 100,0
Olanak ve bilgi 6 50,0
eksikligi
) Hizmet ici egitim 4 33,3
Ilkokul yetersizligi
lgililerin yeterli 2 16,7
6nemi vermemesi
Toplam 12 100,0

Tablo 4’ten gortildugi tizere iistiin yeteneklilerin egitimi temas: ve tistiin yeteneklilerin egitiminde yasanan
eksikler kategorisi kapsaminda elde edilen bulgulara gore tistiin yeteneklilerin egitimi konusunda ortaokul brans
ogretmenleri en onemli eksikleri bilgi eksikligi, isteksizlik ve hizmet i¢i egitim yetersizligi olarak ilkokul simif
ogretmenleri ise en 6nemli eksikleri olanak ve bilgi eksikligi, verilen hizmet ici egitim yetersizligi ve bu konuya ilgililerin
yeterli 6nemi vermemesi seklinde belirtmistir. Mevcut tema kapsaminda bazi 6gretmen goriislerinden alintilar asagida
verilmistir.

BO11: Sahsen ben iistiin yetenekliler ve egitimleri konusunda yeterli bilgiye sahip degilim ancak bu
konuda bir hizmet ici egitime rastlamadim olursa katilmak isterim. Bir 6grenciye tistiin yetenekli diyebilmek
i¢in gerekli egitimleri almis olmamiz lazim.

BO4: Ustiin yeteneklilerin egitiminde diinyadaki gelismeleri takip edemiyoruz hala geleneksel
anlayisla egitim gergeklestiriyoruz.
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SO 7: Ustiin yeteneklilerin egitimi hakkinda pek fikrim yok herhangi bir zamanim ya da imkanim da
yok. Bu konuya gerek biz 6gretmenlerin gerekse yetkililerin énem verdigini ve bizlere firsatlar sundugunu
disinmiiyorum.

SO 2: Bu konuda herhangi bir egitim alma sansim olmad bence verilen egitimlerde yetersiz nem
verilmiyor.

Ayrica, ayni temaya bagl olarak tistiin yeteneklilerin egitimi konusunda tilkemizdeki mevcut durumun
yeterliligi konusunda 6gretmenlerin goriislerinden elde edilen kodlarn dagilimlar: Frekans (f) degerleriyle Tablo 5'de
verilmistir.

Tablo 5.Ustiin Yeteneklilerin Egitimi Konusunda Ulkemizdeki Mevcut Durumun Yeterliligi Konusunda Ogretmenlerin Goriiglerinden
Elde Edilen Kodlarin Dagilimlar:

Tema Kategori Okul Tiirii Kod Frekans (f) Yiizde (%)
Evet Yeterli 0 0
) B Kismen Yeterli 2 12,5
Ustiin Yeteneklilerin Ustiin Yeteneklilerin Ortaokul Hay1r Yetersiz 14 87,5
Ulkemizdeki Mevcut Evet Yeterli 1 11,1
Durumun Yeterliligi Kismen Yeterli 1 11,1
Hayir Yetersiz 7 77,8
Toplam 9 100,0

ilkokul

Tablo 5'te gorildugii gibi tistiin yeteneklilerin egitimi temas: kapsaminda tstiin yeteneklilerin egitiminde
tilkemizdeki mevcut durumun yeterliligi kategorisinde ortaokul brans 6gretmenlerinin 2’si (%12,5) kismen yeterli 14'ti
(%87,5) hayir yetersiz cevabiny; ilkokul simif 6gretmenlerinin ise 1'i (%11,1) yeterli, 1'i (%11,1) kismen yeterli ve 7’si
(%77,8) ise hayir yetersiz cevabii vermistir. Tablodan da anlasilacag1 {izere hem ortaokul brans dgretmenleri hem
ilkokul smif 6gretmenleri cogunlukla {iistiin yeteneklilerin egitiminde tilkemizdeki mevcut durumun yeterli olmadigmi
ifade etmistir. Mevcut tema kapsaminda bazi 6gretmen goriislerinden alintilar asagida verilmistir.

BO14: Hayr yeterli degil ¢iinkii bu konuya gereken deger verilmiyor.

BO10:Kismen yeterli diyebiliriz var olmalilar ancak eksikleri ¢ok.

SO9: Hayir yetersiz yeterli olsaydi hepimiz bu konuda bilgi sahibi olurduk.

SO3: Evet yeterli.

BILSEM temasi kapsaminda BILSEM’de calisma kategorisi cercevesinde degerlendirilen 6gretmen
goriislerinden elde edilen kodlarin dagilimlar1 Frekans (f) degerleriyle Tablo 6'da verilmistir.

Tablo 6. BILSEM Temas: Kapsaminda BILSEM’de Calisma Kategorisi Cercevesinde Degerlendirilen Ogretmen Gériislerinden Elde
Edilen Kodlarin Dagilimlar1

Tema Kategori Okul Tiirii Kod Frekans (f) Yiizde (%)
Evet Isterim 3 18,8
Kararsizim 2 12,5
) Ortaokul Hayir Istemem 11 68,7
) BILSEM’de Calisma Toplam 16 100,0
BILSEM Evet Isterim 2 22,2
Kararsizim 1 11,1
Tlkokul Hayr Istemem 6 66,7
Toplam 9 100,0

Tablo 6'da goriildiigii gibi BILSEM temasi kapsaminda BILSEM’de calisma kategorisi baglaminda incelenen
Ogretmen goriislerine gore ortaokul brans 6gretmenlerinin 3'ti (%18,8) evet isterim, 2’'si (%12,5) kararsizim ve 11'i
(%68,7) hayir istemem cevabiny; ilkokul sinif 6gretmenlerinin ise 2’si (%22,2) evet isterim, 1'i (%11,1) kararsizim ve 6’s1
(%66,7) hayir istemem cevabim vermistir. Tablodan da anlagilacag: tizere hem ortaokul brans &gretmenleri hem ilkokul
simif ogretmenleri ¢ogunlukla BILSEM’de calismak istemediklerini ifade etmistir. Mevcut tema kapsaminda bazi
ogretmen gortiislerinden alintilar asagida verilmistir.

BO2: Hayir istemem ciinkii Ogretmen segimi hakkaniyete gore olmuyor ve bu bizim
motivasyonumuzu kotii yonde etkiliyor. Ayrica sartlari agir.

BO 3: Calismak isterim ¢iinkii ilgim var.

SO6: Caligmak istemem ¢iinkii hem saatleri hem kogullar1 uymuyor.

SO8: Calismak isterim tabi.

BILSEM temasi kapsaminda cocugunun BILSEM’de egitim almasi kategorisine bagli olarak incelenen 6gretmen
goriislerinden elde edilen kodlarin dagilimlar1 Frekans (f) degerleriyle Tablo 7'de verilmistir.
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Tablo 7. BILSEM Temas: Kapsaminda Cocugunun BILSEM'de Egitim Almas: Kategorisine Bagh Olarak Incelenen Ogretmen Goriislerinden Elde
Edilen Kodlarin Dagilimlar:

Tema Kategori Okul Tiirii Kod Frekans (f) Yiizde (%)
Evet Isterim 6 37,5
Kararsizim 4 25,0
BILSEM Ortaokul Hayir Istemem 5 31,3
~ Cocugunun Bos 1 6,2
BILSEM'de Egitim Toplam 16 100,0
Almasi Evet Isterim 3 334
Kararsizim 2 22,2
ilkokul Hayir Istemem 4 444
Toplam 9 100,0

Tablo 7'de goriildiigii gibi BILSEM temasi kapsaminda gocugunun BILSEM’de egitim almasi kategorisi
baglaminda incelenen 6gretmen goriislerine gore ortaokul brans dgretmenlerinin 6’s1 (%37,5) evet isterim, 4'tii (%25,0)
kararsizim ve 51 (%31,3) hayir istemem cevabiny; ilkokul smuf 6gretmenlerinin ise 3'ti (%33,4) evet isterim, 2si (%22,2)
kararsizim ve 4't (%44,4) haywr istemem cevabim vermistir. Tablodan da anlagilacagi tizere hem ortaokul brans
ogretmenleri hem ilkokul sinif 8gretmenleri ¢cogunlukla ¢ocuklarinin BILSEM’de egitim almasini istemediklerini ifade
etmistir. Mevcut tema kapsaminda bazi 6gretmen gortislerinden alintilar asagida verilmistir.

BO9: Cocugumun BILSEM’de egitim almasini istemem ciinkii egitimini begenmiyorum.

BO5: Aslinda gocugumun BILSEM’de egitim almasini isterim ben secilemedim bari o orada egitim
alsin.

SO2: Kendini kanitlamasi ve gelistirmesi icin BILSEM’e devam etmesi sart degil.

SO4: Cocugum kendi okulunda bulamayacag: firsatlart BILSEM'de bulabilir bu Yiizde (%)n egitim
almasini isterim.

Son olarak, BILSEM temasina bagli olarak BILSEM’de goriilen eksikler ve oneriler kategorisi cercevesinde elde
edilen kodlarin dagilimlar: Frekans (f) degerleriyle Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8. BILSEM’de Gériilen Eksikler ve Oneriler Kategorisi Cercevesinde Elde Edilen Kodlarin Dagilimlar:

g =
= £ ™ € g
3 = 2 S
o] o0 — < L]
E | 3 F < 3
= X C = -
BILSEM’e Ogretmen Segiminin Dogru Ve Saglikli Bir Sekilde Yapilmadig 9 26,5
Ogretmenler Ogrenciler Ve Veliler Agisindan Bilgi Yetersizligi Oldugu 7 20,6
) Hakkaniyete Dayal Istekli Ve Bilgili Ogretmenler Segilmeli 11 32,4
BILSEM konusunda Bakanlik Paydaslar: Desteklemeli 5 14,7
gérﬁ.len eksikler ve Okul Idaresi ile Ogretmenlerin Hizmet Ici Egitimlere Yonlendirilmesi 2 5,8
oneriler Ortaokul Toplam 34 100,0
Ogrenci ve velilerin bu konuda yeterli bilgiye sahip olmadig 5 22,8
Ogrencilerin BILSEMe gitme ve devam etme konusunda isteksiz olduklart 3 13,6
Ikokul BILSEMe &gretmen seciminin dogru ve saglhkli bir sekilde yapilmadig 3 13,6
Hakkaniyete dayali istekli ve bilgili 6gretmenler segilmeli 7 31,8
Okul idaresi ile 6gretmenlerin hizmet ici egitimlere yonlendirilmesi 4 18,2
Toplam 22 100,0

Tablo 8'den anlagilacag: tizere BILSEM temasina bagli olarak BILSEM'de goriilen eksikler ve oneriler kategorisi
cercevesinde elde edilen bulgulara gore hem ortaokul brans hem ilkokul smuf 6gretmenleri tarafindan ¢ogunlukla
BILSEM’e ogretmen seciminin dogru ve saglikli bir sekilde yapilmadigi ve siirecin hakkaniyete dayali olarak
ylritilmesi gerektigi ve gercek anlamda istekli ve bilgili 6gretmenlerin secilmesi ve gorev almasi gerektigi
vurgulanmstir. Ayrica, BILSEM konusunda &gretmenler dgrenciler ve veliler agisindan bilgi yetersizligi oldugu,
bakanligmn paydaslar1 desteklemesi ve okul idaresi ile dgretmenlerin hizmet ici egitimlere yonlendirilmesi gerektigi
ogretmenler tarafindan ifade edilmistir. Mevcut tema kapsaminda bazi 6gretmen goriislerinden alintilar asagida
verilmistir.

BO16: BILSEM'e 6gretmen seciminin ele alimmasini ve gercekten hak eden 6gretmenlerin segilmesini
dogru buluyorum. Ogretmenler hakkaniyete dayali ve saglikli bir sekilde secilmezse orada verilen egitimde
verimli olmaz. Bu siire¢ en 6nemli kisimdir yanlis olmamasi gerekir.

BO 7: Ne 6gretmenler bizler, ne aileler ne dgrenciler iistiin yetenegi de stireci de BILSEM’ i de

bilmiyoruz. Bu konuda aydinlatilmaya ihtiyacimiz var.
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SO5: Bir sinif 6gretmeni olarak iistiin yetenekli 6grencileri tanilamada ve BILSEM’e yonlendirmede
eksigim acikgast. Velilerim ve 6grencilerimde okula ek olarak bagka bir okula gitmek istemeyecektir.

SO1: Ogretmen segimi maalesef insiyatife dayali ne sartlarim uyar ne de ben sevkimi kirmak isterim.

4. Tartisma

Ustiin yetenek veya tistiin yeteneklilik {ilkemizde ve yurt disinda uzun yillardir arastirilan, tizerinde nemle
durulmasi gereken konularin baginda gelmektedir. Ulkelerin geleceklerine yon veren ve biiyiik bir potansiyel tagiyan
ustiin yetenekli bireyler, toplumlarin kalkinmasinda ve egitim 6gretimin planlanmasinda ihmal edilemeyecek ve degeri
yadsinamayacak gizil giice sahiptirler (Ataman, 2005). Ancak bu denli hassas ve hayati olan iistiin yetenekliler
konusunda ilgili alanyazinda ve uygulamada eksikler oldugu saptanmistir. Bu baglamda mevcut duruma katki
saglayacag: diisiiniilerek gerceklestirilen calismada elde edilen bulgular dogrultusunda ulasilan sonugclar ti¢ farkl: tema
cergevesinde su sekildedir:

Ustiin yetenekliligin tanimi temast ve tistiin yeteneklilerin sahip olduklar1 ozellikler kategorisi kapsaminda;
ortaokul brans 6gretmenlerinin ¢ogunlukla {istiin yetenegin tanimina farkli olma, zeki olma, lider olma ve yasitlarindan
ileri olma gibi, ilkokul sinif 6gretmenlerinin ise cogunlukla olagan disi olma ve ¢ok soru sorma, ¢ok yonlii diistinme, zeki
olma, lider ve girisken olma gibi anlamlar ytikledigi sonucuna ulasilmistur.

Ustiin yeteneklilerin egitimi temast ve tistiin yeteneklilerin egitiminde yagsanan eksikler kategorisi kapsaminda;
ustiin yeteneklilerin egitimi konusunda ortaokul brans ogretmenleri en 6nemli eksikleri bilgi eksikligi, isteksizlik ve
hizmet ici egitim yetersizligi olarak, ilkokul smif 6gretmenleri ise en onemli eksikleri olanak ve bilgi eksikligi, verilen
hizmet ici egitim yetersizligi ve bu konuya ilgililerin yeterli nemi vermemesi seklinde belirtmistir. Arastirmanin bu
bulgular: alanyazinda yer alan pek ¢ok calismada elde edilen sonuglarla benzerlik gostermektedir(Akar ve $ Akar, 2011;
Altintag ve Ozdemir, 2013; Gallagher, 1996; G Kaya, 2019; Gokdere ve Ayvact 2004; Gross, 1993, 1994; Kurnaz ve
digerleri, 2009; Kutlu Abu ve digerleri, 2017). Bu baglamda Akar ve $ Akar (2011) arastirmasinda ilkogretim okullarinda
gorev yapan Ogretmenlerin iistiin yetenek kavrami ve iistiin yetenekli bireylerin fark edilmesi ve y6nlendirilmesinde
yeterli seviyede olmadiklarini saptamistir. Altintas ve Ozdemir (2013) yaptiklart galismada ilkokul ve ortaokul
ogretmenlerinin stiin yetenekli 6grencilerle ilgili bilgi diizeyleri ile goriislerini belirlemistir. Bu dogrultuda
ogretmenlerin iistiin yetenekli 6grencilerle ilgili program ve modeller konusunda fikir sahibi olmadiklar1 ve genel olarak
bilgi diizeylerinin yetersiz oldugu sonucuna ulasilmustir.

Gross (1993, 1994) ve Gallagher (1996) o6gretmenlerin iistiin yetenegin tanilanmas: ve tistiin yetenekli
dgrencilerin egitiminde rol almada gerek duyulan bilgi ve deneyimlerinin yetersiz oldugu bulgusuna ulasmislardir.
Benzer sekilde Gokdere ve Ayvact (2004) yaptigi calismada sinuf 6gretmenlerinin tistiin yetenekliler ve 6zellikleri ile ilgili
bilgilerinin yeterli olmadig1 sonucuna ulasmistir. G Kaya (2019) ¢alismasinda sinif 6gretmenlerinin tisttin yeteneklilerin
egitimine iliskin gorislerini belirlemistir. Bu dogrultuda simf 6gretmenlerinin tstiin yeteneklilerin tanilanmasi ve
egitimleri ile ilgili bilgi eksiklerinin oldugunu, hizmet ici egitime ihtiya¢ duyduklarmi saptamistir. Ayrica Kurnaz ve
digerleri,  (2009) tarafindan gerceklestirilen ¢alismada sinif 6gretmenlerinin tistiin yetenekli bireyleri fark etme
yonlendirmede sorun yasadigi ve bu bireylere yonelik sinif ici uygulamalarda yetersiz kaldiklar: belirlenmistir. Kutlu
Abu ve digerleri, (2017) tarafindan yapilan arastirmada smif dgretmenlerinin tstiin yeteneklilerle ilgili miifredat ve
program konusunda yanlis 6nyargilara sahip oldugu ve bilgi eksiklerinin oldugu belirlenmistir.

Ayrica, BILSEM konusunda ogretmenler 6grenciler ve veliler agisindan bilgi yetersizligi oldugu, bakanligin
paydaslart desteklemesi ve okul idaresi ile 6gretmenlerin hizmet i¢i egitimlere yonlendirilmesi gerektigi gretmenler
tarafindan ifade edilmistir. Bu dogrultuda arastirmanin bu bulgusu Altintas ve Ozdemir (2013), G Kaya (2019) , Gokdere
ve Ayvaci (2004), Sahin (2012) tarafindan yapilan arastirmalarda da saptanmis ve sinif 6gretmenlerinin hizmet ici
egitime ihtiya¢ duydugu sonucuna ulagilmustir.

5. Sonug ve Oneriler

Yapilan arastirmadan elde edilen sonugclara gore; ortaokul brans 6gretmenlerinin cogunlukla tistiin yetenegin
tanimuna farkli olma, ilkokul smuf 6gretmenlerinin ise cogunlukla olagan dis1 olma gibi anlamlar ytiikledigi ve en 6nemli
eksikleri bilgi eksikligi, ve hizmet ici egitim yetersizligi olarak belirttikleri sonucuna ulasilmustir. Ustiin yeteneklilerin
egitimi temas1 kapsaminda tistiin yeteneklilerin egitiminde tilkemizdeki mevcut durumun yeterliligi kategorisinde; hem
ortaokul brans dgretmenleri hem de ilkokul siuf 6gretmenleri cogunlukla {istiin yeteneklilerin egitiminde tilkemizdeki
mevcut durumun yeterli olmadigm ifade etmistir. Ogretmenlerin bu konuda béylesine olumsuz bir tutuma sahip
olmalarmin sebebinin ifade ettikleri gibi bilgi eksikligi ve yanlis 6nyargilardan kaynaklandig1 séylenebilir.

BILSEM temasi kapsaminda BILSEM'de calisma kategorisi baglaminda incelenen 6gretmen goriislerine gore hem
ortaokul brans dgretmenleri hem de ilkokul sinif 6gretmenleri ¢ogunlukla BILSEM’de calismak istemediklerini ifade
etmistir. Ayrica, BILSEM temasi kapsaminda gocugunun BILSEM’de egitim almasi kategorisi baglaminda incelenen
dgretmen gortislerine gore hem ortaokul brans 6gretmenleri hem de ilkokul smif 8gretmenleri cogunlukla ¢ocuklarinin
BILSEM'de egitim almasini istemediklerini ifade etmistir. Son olarak BILSEM temasina bagli olarak BILSEM'de goriilen
eksikler ve oneriler kategorisi cercevesinde ulasilan sonuglara gére hem ortaokul brans hem de ilkokul smf 8gretmenleri
tarafindan cogunlukla BILSEM’e &gretmen seciminin dogru ve saglikli bir sekilde yapilmadig1 ve siirecin hakkaniyete
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dayali olarak yiirtitiilmesi gerektigi ve gercek anlamda istekli ve bilgili 6gretmenlerin secilmesi ve gorev almasi gerektigi
vurgulanmistir.

Arastirma baglaminda belirtilen sonuglara gore ilgililere gerekli hizmet ici egitimler konusunda imkanlarmn
saglanmasi ve 6grenci, veli ve 6gretmenlere gerekli bilgilendirmenin yapilmasi nerilmektedir. Farkl: disiplinlerde veya
sinif ogretmenleriyle deneysel ¢alismalar yapilabilir ya da {istiin yeteneklilerle ilgili projelerin, seminerlerin arttirilmasi
saglanabilir. Ayrica tistiin yeteneklilerle ilgili ve BILSEM konusunda derin ve ayrmtili, nitel ve nicel calismalarin
yapilmasina ihtiya¢ duyuldugu arastirmacilara sunulan onerilerdendir. Yapilan arastirma nitel yontem kullanilarak az
sayida katilimar ile gergeklestirilmistir bu unsurlar arastirmanin temel sinirhiliklarindandir. Nicel veya karma yontemli
arastirmalar ile daha genis bir orneklemle derin ve ayrintii arastirmalar yapilmas: ileride galisma yapacaklara
onerilmektedir.
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