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Oz

Kimi yoniiyle bireysel kimi yoniiyle de toplumsal bir olgu olan dindarlik, bircok faktorden etkilenmesi sebebiyle tek bir
taniminin yapilamayacagi gorece bir kavramdir. Giintimtizde daha gok dini inang, ibadet, duygu, bilgi ve etki boyutlarmin oldugu bir
dindarlik kavramindan soz edilse de dindarligin simurlarmi tam olarak belirlemek miimkiin degildir. Ciinkii her toplumun hatta her
bireyin dine yonelik bakis acis1 ve din anlayislar1 fakli olabilir. Bu baglamda ¢ok boyutlu bir olgu olarak goriilen dindarligin &lgiilmesi
icin ¢ok boyutlu olgekler gelistirilmistir. Bu calismada Iran’da bulunan iiniversite ogrencilerinin din anlayislarmi belirlemek ve
dindarliklarin 8lgmek amaciyla fran toplumunun yapist dikkate alinarak bir olgek gelistirmek hedeflenmistir. Yapilan calisma dindar
olmanin dort ayr1 boyutunu dlgen likert tipinde 6lcektir. Gegerlik ve giivenirlik calismalar: Iran’da Tahran Universitesi'nde 2017-2018
egitim ogretim yilinda 6grenim gormiis tesadiifi 6rnekleme metoduyla belirlenen 900 iiniversite 6grencisinden elde edilen veriler
1s1ginda yapilmastir. Olgegin dort ayr1 boyutunun da yap: gegerliligini ortaya ¢ikarmak amaciyla ayri ayr faktor analizi uygulanmistr.
Olgegin dini inang boyutunun faktor yiikleri 0,454-0,881, ibadet boyutunun faktér yiikleri 0,648-0,879, duygu boyutunun faktor yiikleri
0,867-0,948 ve etki boyutunun faktor yiikleri 0,322-0,894 arasinda bulunmustur. Dini inang dlgeginin KMO= 0,965 ve Bartlett testi=
0,965, Dini ibadet olceginin KMO= 0,957 ve Bartlett testi= 15315,606, dini duygu 6l¢eginin KMO= 0,871 ve Bartlett testi= 5268,656, dinin
sosyal hayata etkisi olceginin KMO= 0,895 ve Bartlett testi= 8413,54 sonuclar1 goz oniinde bulundurularak faktér analizinin
yorumlanabilir olduguna karar verilmistir. Ayn1 sekilde olceklerin giivenirlik calismalar: i¢ tutarlik katsayisi (Cronbach’s Alpha)
degerleri hesaplanarak yapilmis olup dini inang, ibadet, duygu ve etki 6l¢eklerinin i¢ tutarlik katsayilar: sirastyla 0,967- 0,966- 0,955-
0,857 olarak bulunmustur. Yapilan gegerlik ve giivenirlik calismalar1 sonucunda elde edilen bulgular, dlgeklerin gegerli ve giivenilir
araclar olduklarin gostermektedir.
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Abstract

Piety, both an individual and a social phenomenon, is a relative concept in which a single definition cannot be made because
it is influenced by many factors. Today, although the concept of piety, where religious beliefs, worship, emotions, knowledge and
influence dimensions are mentioned, it is not possible to define the limits of piety. Because every society and even every individual's
view of religion and understanding of religion may be different. In this context, multidimensional scales have been developed to
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measure the piety seen as a multidimensional phenomenon. In this study, it is aimed to develop a scale by considering the structure of
Iranian society in order to determine the religious understanding and religiousness of university students in Iran. The study is a Likert
type scale that measures four different dimensions of being religious. Validity and reliability studies were carried out in the light of data
obtained from 900 university students determined by random sampling method studied at Tehran University in Iran in 2017-2018
academic year. Factor analysis was applied to reveal the construct validity of all four dimensions of the scale. The factor loadings of the
religious belief dimension of the scale were between 0.454-0.881, the factor loadings of the worship dimension were 0.648-0.879, the
factor loadings of the emotion dimension were 0.867-0.948, and the factor loads of the effect dimension were 0.332-0.894. Religious belief
scale KMO = 0.965 and Bartlett test = 0.965, Religious worship scale KMO = 0.957 and Bartlett test = 15315,606, Religious emotion scale
KMO = 0.871 and Bartlett test = 5268,656, the effect of religion on social life scale KMO = 0.895 and Bartlett test = 8413,54, it was decided
that factor analysis was interpretable. Likewise, the reliability studies of the scales were made by calculating the internal consistency
coefficient (Cronbach’s Alpha) values and the internal consistency coefficients of religious belief, worship, emotion and effect scales
were found to be 0.967 - 0.966 - 0.955 - 0.857, respectively. The results obtained from the validity and reliability studies show that the
scales are valid and reliable instruments.
Keywords: Sociology of Religion, Religion, Piety, ReligionUnderstanding, Iran, University Youth.

1. Giris

Dindarligin olgtilmesi problemi din sosyologlarinin tizerinde ¢ok fazla durdugu ve gruplarin
dindarliklarmi 6lgmek maksadiyla birgok farkl olgek gelistirmeye ¢abaladiklar: 6nemli hususlardan biridir.
Ancak, her toplumun hatta her kisinin dine yonelik tutumu, bakis agis1 farkli olabileceginden ¢ok sayida din
anlayisinin var olmasi ve her din anlayisinin da ¢ok cesitli dini davranislari barindirmasi nedeniyle
dindarhigin o6lgiilmesi problemi beraberinde nasil Olgiilecegi tartismasini da ortaya cikarmaktadir.
Dolayisiyla din anlayisinin evrensel bir olgekle 6l¢menin zor olmasi goz oniine alindiginda yerel
modellerden faydalanmak daha dogru bir yontem olabilir.

Bu ¢alisma, “dindarligin kavramsallastirilmasini sistemli bir bigimde ele alan ve dindarligi buitiin
buytik dinleri kapsayacak sekilde bes boyutta ele alan Glock'un” (Glock, 2007, 252-253); dini inang, ibadet,
duygu ve etki boyutlariin Iran toplumunun &zelliklerinden faydalanarak, onlarin dini ve sosyal diistince
tarzlarinin yorumlanmastyla fran’daki tiniversite gencliginin din anlayislarim ortaya ¢ikarmay1 hedefleyen
bir dlgek ortaya gikarma girisimidir.

Fizyolojik, sosyal, psikolojik, duygusal ve mental yonleriyle cok boyutlu bir varlik olan insanin
(Yakut, 2019), tasidig1 ontolojik kodlarin bir yansimasi olarak yasaminin her ani bir degisime ve doniisiime
sahne olmaktadir (Yakut, 2020). Bu degisim ve dontisiim, ilk hiicrelerinin var olmasiyla baslayan ve son
nefesini vermesiyle birlikte sona eren bir siireci ifade eder. Tiim boyutlariyla stirekli bir yenilenme iginde
olan insanoglu, degismeyi fark etmese de her an yeni bir kimlige biirtinmektedir. Bu durum insanin,
yaratilis gayesi olan toplum icinde “kendini gergeklestirme” olgunluguna erismesine imkan saglarken din
de, insanin kendini gergeklestirme stirecinebir “ara¢” olarak dahil olmaktadir (Onat, 2018).

Bireylerin “olus” halinde olmasi, bir araya gelerek olusturduklari toplumlar1 da etkileyerek,
toplumlarin stirekli degisen bir yapiya doniismelerine zemin hazirlamaktadir. Dolayisiyla insanin icinde
bulundugu (kiiltiir, medeniyet, siyasal yapi, degerler vb.) her sey bu degisimden nasibini almaktadir. Fakat
degisim stireglerinin ani ve gok hizli bir sekilde ya da tersine ¢ok yavas bicimde olmas: fark edilmesini
zorlagtirmaktadir. Din ise, hem bu degisim stirecini etkileyen hatta kimi zaman yoniinii tayin eden, hem de
bu stirecten etkilenen bir kurum olarak, bu degisim stirecinin icinde ¢ift yonlt bir sekilde yer almaktadir
(Onat, 2018).

Yiice ve 6tesi duygular arasinda yer alan (Topgu, 1959, 52-81), biitiin insanlarda ortak ve yaratilistan
var olan (Kutup, 1987, 289-290) din duygusu ve buna bagli olarak zihinlerde olusan din anlayisi, bahsedilen
toplumsal degisimlerden etkilenmektedir. Bu etkilenmelerin sonucunda farkli din anlayislar1 ortaya
¢ikmaktadir. Dolayistyla din anlayisinin tanimlanmasi ve 6zelliklerinin bilinmesi 6nem arz etmektedir.

Din anlayisi, kisinin kendi duygu, diisiince ve tecriibeleriyle olusturdugu zihinsel bir altyapi ile dine
bakisini ve bu bakisla da varligi anlamlandirma durumunu ifade eder (Certel, 2016, 116). Ayni zamanda din
anlayisi, Yaraticinin gonderdigi kaidelerin insanlar tarafindan kendilerini gevreleyen sartlar gergevesinde
algilama bicimleridir. Kisaca dinin stibjektif yanidir.

Insanin diinyasi kendisi tarafindan tamamlanmaya muhtag eksik bir diinyadir. insanin kendi bagina
bir diinya kurma zorunlulugundan kaynaklanan ¢abasi, insan yapisinin zaruri bir sonucudur (Berger, 1993,
31).Dogal olarak birey, “iginde bulundugu yas, sosyal statii, akil, bilgi dtizeyi, sahip oldugu siyasi ve itikadi
mezhepler, yetistii ortam ve kiiltiir, ekonomik diizey gibi”(Simsek, 2009, 18)degiskenlerle kendi
diinyalarini insa etmekte ve din algilarini ve anlayislarimi sekillendirmektedirler.Nitekim kisinin “fiziksel
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yapist”, “hayatin1 idame ettirdigi gevrenin toplumsal ve kiiltiirel yapis1”, “arzu, hedef ve gayeleri” ve
“gecmisten elde ettigi edinimler” birbirinden farklidir (Ttirkdogan, 2003, 53). Bu farklilik zamana ve sartlara
gore degisik din anlayislar1 olusmasina neden olmaktadir.

2. Dindarligin Olgiilmesi

Lenski, 1960’larin basinda dindarlik modelini boyutlar agisindan ele alan ilk kisilerden birisidir
(Mahbubi, 2015, 120). O, dindarligin doktrinal ortadoksi, teslimiyet, toplumsal ve derneksel katiim olmak
tizere dort boyutundan soz etmistir. Bunlardan doktrinal ortadoksi ve teslimiyet boyutlar1 dini yonelimle
iliskili iken, derneksel ve toplumsal katilim boyutlar1 ise dini katilimla ilgilidir (S6nmez, 2016, 564).

Cagdas arastirmacilarin dinin boyutlarini ve bu boyutlarin farkli toplumlarda insanlarin yasamlarini
ne tiirde etkiledigini bulmak icin esinlendikleri sosyal bilimcilerden ikisi de Glock ve Stark’tir. Dindarligin
tek boyutlulugun ttesinde ¢ok boyutlu bir yap1 oldugunu ve arastirmalarin buna gore yapilmasi gerektigini
en fazla ifade edenlerin basinda onlar gelmektedirler (Sonmez, 2016, 566). Glock ve Stark’a gore tiim diinya
dinleri, farkliliklarina ragmen dindarligin asli boyutlar: olarak kabul edilebilecek genel alanlara sahiptirler
(Serajzadeh ve Tevekkeli, 2001, 164). Onlar bu alanlar1 “The Dimensions of Religious Commitment Scale
(Dini Bagliligin Boyutlar1 Olgegi) adli calismada inang, ritiiel, deneyim, bilgi ve sonuglar olarak bes boyuta
ayirmuslardir (Sonmez, 2016, 566).

Bir bagka olcek de, Allport ve Ross'un gelistirdikleri ve dindarligin icsel ve dissal boyutundan
bahsederek insanlar1 dini kisiliklerine gore ig-giidiimlii ve dis-gtidiimlii dindarlar seklinde kategorize eden
calismadir (Tas, 2006, 180).

Yukarida saydigimiz calismalarin yaninda toplumlarin dindarlik tipini ve seviyesini belirlemek icin
her diistintirtin kendine 6zgti teolojilerine dayanarak olusturduklar: farkli 6lcek modelleri de vardir. Bunlar
arasinda, Faulkner ve De Jong’un 1976 yilinda yaptiklari ve alt1 boyuttan olusan “Dindarligin Kiiltiirleraras:
Boyutlar1” dlgekleri, King ve Hunt'un 1979’da olusturduklari on bir boyuttan olusan 6lgek calismalar: yer
alabilir (Mahbubi, 2015, 121).

Goruldugti tizere Batr'da dindarhigin olctilmesi konusunda farkli bircok olcek karsimiza
¢ikmaktadir. Her toplumun ve her kisinin din anlayislarmin farkli olmas: sebebiyle arastirmacilar kendi
tanimlari gergevesinde gesitli dindarlik 6l¢tim ¢alismalar: yapmaktadirlar.

Turkiye’de yapilan c¢alismalar incelendiginde Bati'da oldugu gibi arastirmacilarin  kendi
perspektiflerinden ¢lcek c¢alismalar1 yaptiklari goriilmektedir. Mutlu, bu calismalarin temelinde bir
sosyologun mumkiin oldugunca kendi deger yargilar1 disinda kalarak, konunun oziine yonelik bilgi
tretimine, tarafsiz kriterler icinde faydali olabilmesi faraziyesi oldugunu” (Mutlu, 1989, 194) ifade etmistir.

Turkiye'de yapilan olcek galismalarinin en onemlilerinden biri Kayhan Mutlu tarafindan 1989
yilinda yapilan, olumlu 8, olumsuz 6 maddeden olusan “Bir Dindarlik Olgegi” dir. Mutlu, 6lcek calismasinda
kendi ¢alismalar1 cercevesinde ilgi cekici olan, fertlerin dindarlik durumlarini veya dini degerlere baglilik
derecelerini, tamamen kabul, red etme ve tamamen red etme arasinda ifade edecek sekilde diizenlenmis
Olgeklerden faydalanarako calismalardan alintiladigi maddeleri Tiirkgeye terciime etmistir (Mutlu, 1989,
195).

1994 yilinda Veysel Uysal'in gelistirdigi Islami Dindarlik Olgegi dindarligi bes boyutta ele alan bir
calismadir (Uysal, 1995, 263-271). Bu calismada Uysal, deneklerin dini hayatla ilgili degisik egilim, inang,
tutum ve tavirlari sorgulayan 4 basamakli Likert formatinda maddeler kullanmuistir.

Kemaleddin Tas, 2006 yilinda dindarlik kriterlerini belirlemek ve bu kriterlere yonelik tutum ve
davranslar1 6lgmek tizere “Dindarlik Kriterleri Olgegi” adinda besli derecelendirmeli likert tipi yeni bir
olgek gelistirmistir. Bu olgegin tic faktérden ve 48 maddeden olustugu goriilmektedir. Olgegin
“Geleneksel/Ilmihalci Dindarlik” faktorii 19 soruyu barindirmakta, “Modernist/ Hiimanist Dindarlik” kismi
18 maddeden olusmakta ve “Popiiler/Hiirafeci Dindarlik” bolimiinde ise 11 madde yer almaktadir (Tas,
2006, 195).

Bunlarin yaru sira, Koktas'in “Miisliiman Dindarlik Olgegi” (Koktas, 1993, 66-70), Arslan’in “Poptiler
Dindarlik Olgegi" (Arslan, 2003, 97-107), Karasahin'in “Kirsal Dindarlik Olgegi” (Karasahin, 2007, 110-116),
Seyhan'in “Dini Suur Olgegi” (Seyhan, 2015, 399-413) Tiirkiye’de yapilan dindarligi 6lgmeye yonelik lgek
modelleri olarak gosterilebilir.

Tum bu olcekler Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin sadece bir bolimiinii yansitmakla beraber halen
yeni 6lgek calismalar: devam etmektedir.

Batili dindarlik modellerinin dinler ve topluluklar arasindaki farkhiliklar1 goz ardi edip
Hiristiyanliga gore tasarlanmasina dikkat geken Iranli akademisyen Ali Reza Shojaeizand, Islam dininin
usulleri ve Iran’in sosyal durumunu dikkate alarak kapsamli bir olgiim modeli igin gerekli ilkeler
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cercevesinde yerel bir model insa etmistir. Shojaeizand’a gore din insan icindir. Dolayisiyla insanin varolus
boyutlarmin tesinde unsurlara ve boyutlara ayrilamaz. Bu cercevede O, din ve dindarlik boyutlarmi
insanlarmn varolussal boyutlariyla iliskilendirerek Iran’a 6zgti bir model olusturma gayretinde olmustur
(Shojaeizand, 2005, 34-66). Bu baglamda insanin varolussal boyutlarini “zihin, ruh ve beden” olmak tizere
tice aywran Shojaeizand, dindarlik boyutlarmi da “inang, ibadet, ahlak ve seriat” olmak tizere dorde
ayrmistir. Olgek calismasinda inang boyutunda dini inangla ilgili 4 ve dini bilgiyle alakali 2, ibadet
boyutunda bireysel ve toplumsal ibadetle ilgili 6, ahlak boyutunda 6, seriat boyutunda sosyal dini 6devleri
yerine getirmeyle ilgili olarak 5 ve kisisel dini 6devleri ifa etmeyle alakali 8 olmak tizere 29 maddeyi iceren
bir 6l¢ek hazirlamistir (Serajzadeh ve Poayafar, 2009, 18).

[ran’da bu konuya dair arastirmalar yapan bagka bir bilim adami da Khodayarifard’dir. O'nun
dindarlik modelinde “dini tanima ve inan¢”, “dini ilgi ve duygu” ve “dini ytikiimliiliiklere baglilik” olarak
isimlendirdigi ii¢ faktor yer almaktadir. Olgegin likert tipi alti derecelendirmeli ve 110 maddeden olustugu
goriilmektedir (Khodayarifard, 2009).

3. Yontem

Bu arastirmanin genel evreni Iran’da bulunan iiniversite gengligi iken calisma evreni ise, Tahran
Universitesinde 6grenim géren {niversite grencileridir.Aragtirmamizin ~ 6rneklemini ~ Tahran
Universitesi'nin cesitli boliimlerinde okuyan ve “seckisiz érneklem” (Seyidoglu, 2000) yoluyla secilen toplam
900 tiniversite 6grencisi olusturmaktadir.

Evreni modelleyecek bir 6rneklemi olusturan biiyiiklilk, Sencer'in (1989) “farkli buyiikliikteki
evrenler i¢in % 96 giiven seviyesi ve % 4 hata paymna gore “6rneklem biuyiikligi” seklinde hazirladig:
tabloyalgore belirlenmistir. Incelenen tabloda bir aragtirmanin 50000 seviyesindeki evreni igin % 96 giiven
seviyesine gore orneklem sayis1 593 olarak ifade edilmistir. Bu agidan 6rneklem biiyiikliigtiniin artmasina
baglh olarak hata paymin azalmasi ve giivenilirlik diizeyinin artmasi hedeflendiginden arastirmamizin
orneklemi 900 tiniversite 6grencisinden olugsmaktadir.

Anket sorularmin hazirlanmasinda, gelistirilen hipotezler ve yapilan kaynak taramalar1 yardim
etmistir. Bu cercevede Albayrak'mn (Albayrak, 2006) ve Khodayarifard'in (Khodayarifard, 2009, 221-229)
calismalarindan da calismanin amacina hizmet eden sorular alinmustir. Yapilan ¢alismalar sonucunda
tiniversite 6grencilerinin olgusal kimliklerini, dini inanca yonelik tutumlarini, ibadetlere olan egilimlerini,
dini duygu durumlarimi ve dinin giindelik hayatlarina olan etkisini belirlemek amaciyla bir anket formu
gelistirilmistir.

Geligtirilen anket uygulamaya konulmadan once, evreni temsil edecek minyatiir bir grup (40)
tizerinde anketin 6n denemesi yapilmistir. On deneme sonucunda aragtirma sorularmin amaca hizmet edip
etmedigi ve sorularin katilimcilar tarafindan anlasila bilirligi ortaya konularak amaca hizmet etmeyen
sorular anket formundan ¢ikarilirken, bazi sorular da yeniden goézden gegirilmistir.

Arastirmada kullanilan veri toplama araci 4 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde katilimcilarin
demografik bilgilerini ve din ile ilgili baz1 diisiincelerini lgmeyi amaglayan 11 soru bulunmaktadir. Tkinci
bolimiin ilk 18 sorusu dini inang, diger 16 sorusu ise dini ibadet 6lgmeyi amaglayan sorulardan
olusmaktadir. Ugtincii boliim dini duyguyu 6lgen 5 sorudan olusmakta ve Dérdiincii boliim ise dinin sosyal
hayata etkisini 6lgen 20 sorudan olusmaktadir.

Bu yeni anket formu Likert? tipi 6lcek gelistirme yontemine goére olusturulmustur. Dini inang ve
dinin sosyal hayata etkisi tlgeklerinde her madde igin “Tamamen katiliyorum, Katiltyorum, Fikrim yok,
Katilmiyorum ve Hi¢ katilmiyorum” olmak tizere 5ten 1’e dogru puan degeri olan bes tercih hakk:
sunulmustur. Bunlardan “Tamamen katiliyorum” secenegi dine yonelik tutumun en olumlu oldugunu ve
yiiksek puani alacagini, “Hi¢ katilmiyorum” tercihi ise, olumsuz ve en azpuani alacagini gostermektedir.
Dini duygu ve ibadet 6lgeklerinde ise “Her zaman, Cogu zaman, Ara sira, Nadiren ve Hicbir zaman” olacak
sekilde diger olceklerle ayni sirayla puanlanan secenekler sunulmustur. Anket formunu dolduranlarin
kullandiklari tercihlerden hareketle, inang, ibadet, duygu ve dinin sosyal hayata etkisiyle ilgili alinabilecek
toplam puanlar hesaplanmistir. Buna gore, dini inanca yonelik tutum o6lceginde katilimcilarin alabildigi en
fazla puan (18X5=90), en diisiik puan (18X1=18), ibadetlere yonelik egilim o6lceginde, en yiiksek puan
(16X5=80), en diisitk puan (16X1=16), dini duygu durumlarmin belirlendigi 6lcekte, en yiiksek puan
(5x5=25), en diisiik puan (5x1=5) ve dinin giindelik hayata etkisinin ortaya cikarildig1 dlgekte ise, en yiiksek
puan, (20X5=100), en diisiik puan, (20X1=20) oldugu anlasilmaktadir.

1 Tablo igin bknz: Muzaffer Sencer, Yakut Irmak, Toplumbilimlerinde Yontem, Istanbul, 1989.
2Likert tipi dlceklerle ilgili daha genis bilgi icin bkz. A. Ata Tezbasaran, Likert Tipi Olgek Gelistirme Kilavuzu, Ankara, 1997, s. 9-11.
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Yapilan calisma sonucunda elde edilen verilerinin analizinde gesitli istatistiksel tekniklerden
yararlanilmistir. Istatistiksel islemlerin bilgisayar {izerinde yapilmasinda SPSS 22.0 istatistik paket
programindan yararlanilmustir.

Dini inang, ibadet, duygu ve dinin sosyal hayata etkisi 6lceklerinin yap1 gecerliligini incelemek
amaciyla sosyal bilimlerde en ¢ok kullanilan yontemlerden faktor analizi uygulanmistir. KMO ve Bartlett
Testi sonuglarina bakilarak faktoér analizinin yorumlanabilir olduguna karar verilmistir. Dini inang, ibadet,
duygu ve dinin sosyal hayata etkisi 6lceklerinin gtivenirligi i¢in i¢ tutarlik katsayilar1 (Cronbach Alpha)
hesaplanmustir.

4. Dini Inan¢ Olceginin Gegerlik ve Giivenirligi

Arastirmada kullanilan Dini Inang Olgegi 18 sorudan olusmaktadir. Olgegin ilk halindeki 1, 2, 3, 6, 8,
10, 11, 12,13, 14, 15 numarali maddeler tersten puanlanmaktadir. Yapilan faktor analizi sonucunda 6lgegin 3
numarali maddesi olan “Gergek manada iman ‘Ehli Beyt'in velayetini kabul etmekle olur.” Ifadesi iki
faktorde de yakin faktor yiikiine sahip oldugu icin 6lcekten cikarilmistir. Maddenin 6lgekten ¢ikarilmasi
sonrasinda yeniden yapilan faktor analizi, dlgegin tek faktérden olustugunu gostermistir. Olgek puaninin
hesaplanmasinda aritmetik ortalamalar kullanilmistir. Puanin 5’e yakin olmasi kisinin dine y6nelik inanglara
kars1 tutum seviyesinin ytiksek oldugunu, 1’e yakin olmasi bu tutum seviyesinin diisiik oldugunu, 3’e yakin
olmasi ise orta diizeyde oldugunu gostermektedir.

Dini Inang Olgegi Faktor Analizi Sonuglart

Maddeler X ;:llzlt::l A‘E;l;}llzﬁzn Oz deger
*Sia Islam’in gercek temsilcisidir. 3,08 ,792
*[slam tilkeleri sadece Iran’m etrafinda birlesebilirler. 2,18 ,454
Mead (Ahiret inanci) dinin kontrol mekanizmasidir. 3,65 ,756
Kiyamet, Allah'in adaletini icra etmesi i¢in gereklidir. 3,93 ,844
*Tmamet” temel inang esaslarindan biridir. 3,48 ,883
Imam Hiiseyin, 6zgiirliigiin simgesidir. 4,01 ,810
*Imamlar masumdurlar, hi¢ giinah islemezler. 3,42 ,874
Imamlar din ve dini gorevleri yerine getirmede en iyi ve miikemmel 357 881
orneklerdendir. ’ !
*Hz. Ali peygamberin vasisidir. 3,76 ,863 66,924 11,377
*Hz. Hiiseyin'e sevgi beslemeyen Allah’a da sevgi beslemez. 2,70 ,606
*Hz. Hiiseyin'in sehadetiyle Islam’in onuruartmustir. 3,62 ,854
*Imamlarmn sefaat etme hakki vardir. 3,47 ,874
*Hz. Hiiseyin icin aglamak biiyiik giinahlarmn affedilmesi igin aractir. 3,15 762
*Imamlar ilimde en tistiin kimselerdir. 3,50 ,881
Peygamberler, insanlar1 Allah’a yonlendirirler. 3,94 ,872
fmam-1 Zaman'in zuhur etmesiyle birlikte diinya esitlik ve adaletle 3,84 890
dolacaktir.
Melekler vardir ve Allah’in emirlerini yerine getirirler. 3,63 ,877

*Isaretli maddeler tersten puanlanmaktadir.

Tablo incelendiginde, “Imam Hiiseyin 6zgtrliigiin simgesidir” olcek maddesinin en yiiksek
ortalamaya (4.01), “Islam iilkeleri sadece Iran’in etrafinda birlesebilirler” 6lcek maddesinin ise en diisiik
ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. En yiiksek faktor yiikiine sahip maddeler (,881) “imamlar din ve
dini gorevleri yerine getirmede en iyi ve mitkemmel 6rneklerdendir” ve “Imamlar ilimde en iistiin
kimselerdir” maddeleri, en dustik faktor yiikiine sahip madde (,454) “Islam tilkeleri sadece Iran’in etrafinda
birlesebilirler” maddesidir. Faktor analizinin yapilmasi sonucunda ortaya ¢ikan KMO degeri ,965 ve Bartlett
test degerinin 15972,287 oldugu, bu testin degerinin istatistiksel olarak da anlamli oldugu tespit edilmistir
(p<0,05). Olgegin agikladig varyans %66,924'tiir. Olcege giivenilirlik analizinin uygulanmasiyla Cronbach’s
Alpha i¢ tutarlik kat sayisinin ,967 oldugu ve 6lgek giivenirliginin yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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5. Dini Ibadet Ol¢eginin Gegerlik ve Giivenirligi

Arastirmada kullamlan Dini Ibadet Olcegi 16 maddeden olusmaktadir ve lgekte tersten puanlanan
madde bulunmamaktadir. Uygulanan faktor analizi sonucu tek faktérden olusan bir 6lgek ortaya ¢ikmustir.
Olgek puamimin hesaplanmasinda aritmetik ortalamalar kullanilmistir. Puanin 5’e yakin olmasi kisinin
ibadetlere yonelik egiliminin ytiksek oldugunu, 1’e yakin olmasi bu egilim seviyesinin diisiik oldugunu, 3’e
yakin olmasi ise orta seviyede oldugunu gostermektedir.

Dini Ibadet Olgegi Faktor Analizi Sonuglar1

Maddeler X ;1?11:;::1 A‘f;l:}l::l:n Oz deger
Kur’an-1 Kerim'i Farsga mealinden de okurum. 2,82 ,648
Dinin yasaklamis oldugu islerden sakinirim. 3,30 ,873
Dini inanglarimi korumak i¢in kendimi tehlikeye atarim. 2,59 ,864
Cihad hiikmii ortaya ¢ikarsa katilirim. 2,68 ,871
Dini bir 6zrtim olmazsa Ramazan ayinda orug tutarim. 3,47 ,861
Namazlarimi diizenli ve vaktinde kilmaya calisirim. 3,10 ,879
Namaz kilarken Tadil-i erkana riayet ediyorum. 3,08 ,858
Etrafimdakileri dini vecibelerini yerine getirmesi icin tesvik ediyorum. 2,66 ,869
Peygamberimizi sevmeyen kisileri ben de sevmem. 2,45 ,773 67,005 10,721
Imamlar1 sevmeyenleri ben de sevmem. 2,42 ,770
Asura merasimlerine katilirim. 3,49 ,826
Hz. Hiiseyin'in acisini zincir vurmayla yasarim. 2,36 ,681
Imamlarin dogum ve 6liim giinlerinde ibadet ederek onlar1 yad ederim. 2,67 ,864
Humusumu vermek zorundayim. 2,80 ,837
Nevruz bayraminda ibadet yaparm. 2,74 ,826
Cuma namazlarma katilirim. 1,95 ,750

Tablo incelendiginde, “Asura merasimlerine katilirirm” o6l¢ek maddesinin en yiiksek ortalamaya
(349), “Cuma namazlarma katilirinm” o6lcek maddesinin ise en diisiik ortalamaya sahip oldugu
goriilmektedir. Faktor yiikiiniin en yiiksek oldugu madde (,879) “Namazlarimi diizenli ve vaktinde kilmaya
calisirim” maddesi, faktor yiikiiniin en diisiik oldugu madde ise (,648) “Kur’an-1 Kerim'i Farsga mealinden
de okurum.” maddesidir. Maddelerin faktor analizine tabi tutulmas: sonucunda ortaya ¢ikan KMO degeri
,957 ve Bartlett test degerinin 15315,606 oldugu, bu testin degerinin istatistiksel olarak da anlaml oldugu
tespit edilmistir (p<0,05). Olgegin agikladig1 varyans %67,005’dir. Giivenilirlik analizi sonucunda Cronbach’s
Alpha i¢ tutarlik kat sayis1 ,966 olarak belirlenenclcegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugu goriilmiistiir.

6. Dini Duygu Olceginin Gegerlik ve Giivenirligi

Aragtirmada kullanilan Dini Duygu Olgegi 5 maddeden olusmaktadir ve dlcekte tersten puanlanan
madde bulunmamaktadir. Faktoér analizi uygulanmasi sonucu 6lgegin tek faktdrden olustugu sonucuna
varilmistir. Olgek puaninin hesaplanmasinda aritmetik ortalamalar kullamlmistir. Puanin 5'e yakin olmast
kisinin dini duygu durumunun ytiksek seviyede oldugunu, 1’e yakin olmas: diisiik diizeyde oldugunu, 3’e
yakin olmasi ise orta diizeyde oldugunu gostermektedir.

Dini Duygu Olgegi Faktor Analizi Sonuglar

Maddeler X F.i.l ktor‘ Aciklanan Oz deger
yiikleri varyans
Allah’1 anarak sakinlik buluyorum. 3,08 ,948
Allah’mn huzurunda yalvardiktan sonra kendimi hafiflemis
. . 2,18 ,947
hissediyorum.
Allah’in bana verdigi seyler i¢in raziyim ve hosnudum. 3,65 ,907 84,848 4242

ilahi gorevleri yerine getirirken kendimden gecerim. 3,93 ,867
Hayatta Allah’in zarafetini ve sevgisini hissediyorum. 3,48 ,934

Tablo incelendiginde, “Ilahi gorevleri yerine getirirken kendimden gegerim” 6lgek maddesinin en
yiiksek ortalamaya (3,93), “Allah’in huzurunda yalvardiktan sonra kendimi hafiflemis hissediyorum” 6lgek
maddesinin ise en diisiik ortalamaya (2,18) sahip oldugu goriilmektedir. Faktor yiikiiniin en ytiksek oldugu
madde (,948) “Allah’t anarak sakinlik buluyorum” maddesi, faktor yiikiinin en diisiik oldugu madde ise
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(,867) “Ilahi gorevleri yerine getirirken kendimden gegerim” maddesidir. KMO degerinin ,871 ve Bartlett test
degerinin 5268,656 olarak bulundugu faktor analizi sonucunda, bu testin degerinin istatistiksel olarak da
anlamli oldugu tespit edilmistir (p<0,05). Olcegin acikladig1 varyans %84,484’dir. Giivenilirlik analizi sonucu
6lgegin Cronbach’s Alpha i¢ tutarlik kat sayisinin ,955ve buna bagh olarak da olgegin yiiksek diizeyde
giivenilir oldugunu gostermistir.

7. Dinin Sosyal Hayata Etkisi Olceginin Gegerlik ve Giivenirligi

Aragtirmada kullamilan Dinin Sosyal Hayata Etkisi Olgegi 20 maddeden olusmaktadir ve olgekte yer
alan 6, 7, 15, 17, 18 ve 19 numarali maddeler tersten puanlanmaktadir. Faktor analizi uygulanmasi sonucu
olgegin tek faktorden olustugu sonucuna varilmistir. Olgek puaninin hesaplanmasinda aritmetik ortalamalar
kullanilmistir. Puanin 5e yakin olmasi kisinin giindelik hayatina dinin etki etmesi diizeyinin yiiksek
oldugunu,1’e yakin olmasi bu etkinin diisiik seviyede oldugunu, 3’e yakin olmasi ise orta diizeyde
oldugunu gostermektedir.

Dinin Sosyal Hayata Etkisi Olgegi Faktor Analizi Sonuglar:

Maddeler X Faktor yiikleri Agiklanan Oz deger
varyans
Yasadigim yerdeki Stinni olanlarla komsuluk yapmamdahicbir
3,94 ,658
sakinca yoktur.
Stinnilerin diigtin, cenaze gibi merasimlerindeyer almamda sakinca
4,00 ,519
yoktur.
Diger mezheplerden olanlarla da alisveris yapilmalidir. 4,04 ,440
Arkadas ve dost segerken Sii olup olmamas: onemli degildir. 3,82 ,330
Evlilikte mezhep tnemli degildir. 3,04 ,322
*Genglerin evlenecekleri kisilerle evlilik 6ncesi dénemde flort
-, 3,68 324
etmelerini normal kargilarim.
*Mut’a nikdhinin yapilmasini normal karsilarim. 2,38 ,720
Aile ici kararlarda hem erkek hem kadin esit s6z hakkina sahip
4,16 ,606
olmalidir.
Miras paylasilirken erkek ve kadin esit miktarda pay sahibi
3,88 ,486
olmalidir.
Diinya zenginligini kaybetmek beni {izer. 3,36 ,746 72,136 3,515
Degisik miizikleri dinlemek icin dini hiikiimleri aragtiririm. 2,67 ,847
Bir is yaparken Allah’a tevekkiil ederim. 4,07 ,810
Dini bilgimi arttirmak i¢in ¢abalarim. 3,70 ,846
Yiyecek ve igeceklerde helal ve harama dikkat ederim. 3,70 ,613
*Yolculuk sirasinda arabaya tiitsii yapmak kazalardan korur. 2,98 ,757
Hamile bir kadmin bulundugu ortam, cocugun karakterine etki
der 3,76 ,680
*Olen bir kisinin yarim kalan ibadetleri yerine getirilirse clen kisiye
3,33 ,894
faydas olur.
*Deprem, bir topluma Allah’in génderdigi azaptir. 2,55 ,789
*Gezinti amaciyla yapilan yolculuklary, tiirbe ziyareti icin yapilan
. . 3,31 347
yolculuklara tercih ederim.
Ulke y6netimi igin oy kullanmak dini bir gérevdir 2,86 779

*Isaretli maddeler tersten puanlanmaktadir.

Tablo incelendiginde, “Aile i¢i kararlarda hem erkek hem kadin esit s6z hakkina sahip olmalidir”
6lcek maddesinin en yiiksek ortalamaya (4,16), “Mut’a nikdhmin yapilmasini normal karsilarim” olgek
maddesinin ise en diisiik ortalamaya (2,38) sahip oldugu goriilmektedir. Faktor ytiikiiniin en ytiksek oldugu
maddesi (,894) “Olen bir kisinin yarim kalan ibadetleri yerine getirilirse 6len kisiye faydasi olur” maddesi,
faktor yiikiintin en diisik oldugu madde ise (,.322) “Evlilikte mezhep 6nemli degildir” maddesidir.
Maddeler {iizerinde fakttr analizi uygulanmasi sonucunda ortaya ¢ikan KMO degeri ,895 ve Bartlett test
degeri 8413,54 olarak olciilmiis ve bu testin degerinin istatistiksel olarak da anlamli oldugu tespit edilmistir
(p<0,05). Olgegin acikladig varyans %72,136’dir. Yapilan giivenilirlik analizi sonucunda &lgegin Cronbach’s
Alpha i¢ tutarlik kat sayisinin ,857 oldugu ve 6lgegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugu tespit edilmistir.

-1031 -



Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research N
Cilt: 13 Sayi: 72 Agustos 2020 & Volume: 13 Issue: 72 August 2020 3

Sonug

Bu calismada, Stark ve Glock'un dindarligin boyutlar: igerisinde kavramsallastirdiklar: “inang,
ibadet, duygu ve etki” boyutlar1 dikkate alinarak, Iran toplumunun dini ve sosyal ézellikleri incelenerek
[ran’da 6grenim goren tiniversite 6grencilerinin din anlayislarini ve dindarlik diizeylerini 6lgmeye yarayan
olgekler gelistirilmistir. Olgeklerin yap1 gecerligi faktor analizi ile tespit edilmistir. Bu baglamda ,454 ve ,881
faktor ytikleri arasinda ve 17 maddeden olusan “dini inang 6lcegi”, ,648- ,879 faktor ytikleri arasinda olan ve
15 maddeden ibaret olan “dini ibadet tlcegi”, ,867- ,948 faktor yiikleri arasinda 5 maddeyi barindiran “dini
duygu olcegi” ve son olarak ,322- ,894 faktor yiikleri arasinda 20 maddeyi icine alan “dinin sosyal hayata
etkisi” olcegi olusturulmustur. Faktor analizi ile elde edilen bu sonuglar 6lgeklerin yap: gegerliliginin
oldugunu gostermektedir. Giivenirlik ¢alismasi sonucunda ise dini inang¢ dlgeginin i¢ tutarlilik katsay:
(cronbach’s alpha) degeri ,967, dini ibadet dlgeginin i¢ tutarlihik katsay1 degeri ,966, dini duygu &lgeginin ig
tutarlilik katsay1 degeri ,955 ve dinin sosyal hayata etkisi ¢lgeginin i¢ tutarlilik katsay1 degeri ,857 olarak
oldukca yiiksek cikmuslardir. Bu durum olgeklerin Iran’da 6grenim goéren tiniversite dgrencilerinin din
anlayislarini belirlemek ve dindarliklarin 8l¢gmek amaciyla kullanilabileceklerini gostermektedir.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte biitiin toplumlarin bir degisim siireci icerisine girmesi bireylerin
yasamlarini cevreleyen tiim konulara oldugu gibi dini hususlara da bakis acilarin ve ilgilerini biiyiik 6lctide
etkilemis ve farklilastirmistir. Ozellikle toplumlardaki degisimin ana kaynagini olusturan iiniversitelerde
O0grenim goren Ogrencilerin yasadiklari zihniyet degisimini ve dini konulardaki yeni tutumlarini
degerlendirmek onemlidir. Bu baglamda Iran toplumunun sosyal ve dini degerlerini dikkate alarak
yaptigimiz calisma fran’da 6grenim goren tiniversite 6grencilerinin inang, ibadet, duygu ve dinin sosyal
hayata aktarilmasiyla ilgili halihazirdaki bakis agilarini betimlemektedir. Bu dogrultuda calismamizin, fran
ve benzeri 6zelliklere sahip toplumlarin din anlayislarini belirleme ve dindarliklarini 6l¢me bakimindan,
konuyla ilgili yapilmas: planlanan ¢alismalar icin kaynak olusturabilecegini belirtebiliriz.
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