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COK DINLI BIR IMGE'NIN GECMISINE BAKMAK: ASLANA BINMIS AZiz’
A VIEW TO THE HISTORY OF A MULTICULTURAL IMAGE: THE SAINT WHO IS RIDING A LION

Nazim BERATLI**

Oz

Bu ¢alismada, Kibris Giizelyurt'ta bolgenin Ortodoks hristiyanlar1 arasinda bilinen ve kasabadaki Agios Mamas
kilisesi ile de anis1 canli tutulan bir efsane ve ana 6gesi, “aslana binmis kutlu kisi” imgesi ele alinmaktadir. Konunun énemi
6z konusu imgenin, yalmz Kibris'taki bir hristiyan efsanesinde degil, Tibet ve Kuzey Hindistan’a kadar Islami, Brahmanist,
Budaci ve Hindu gelenekler i¢cinde yer buldugu kadar, Katoliklik icinde de kutsanmasindan gelmektedir. Bu imge nerede
ise yerytiziindeki biitiin kutsalliklar iginde biliniyor ve kullaniliyor. Calismamizda, Kibris'tan ¢ikarak, Anadolu, iran, Tibet
ve Fenike kiilttirleri i¢cinde s6zkonusu imgenin, varlig1 ve kokeni arastirilarak, adaya nerden ve nasil geldigi incelenmistir.
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Abstract

A wellknown legend among the some parts of the Cypriot christianity has described a holy man who rides a lion,
with a lamb in his arms. Riding lion is not an uniqe image which have been used only by the Chrisians of Cyprus. From
Portugal to Tibet and from Hitits to contemporary days, almost all of the cultures and religions used to described the same
image when thay have described thier own “holy” men. The difference between the descriptions is concern with the animal
which he keeps in his hands. According to the legends from the western part of the world, holy man has a lamb in his
hands. For the eastern variations of the same legend, he used to take a snake in his hands. It seems that the source of the
image is from a same cultural root. With this article we have tried to explain the history and the source of that intercultural
image which it has emaneted, from the Neolitic ages to contemperary times.
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1. GIRIS

1850’lerde Leopold von Ranke'nin kendi metodolojisini tarih yaziciligina vaz etmesine kadar, tarihin
edebiyat icindeki bir alan oldugu bilinmektedir. Giiniimiizde de ayni iddiay1 siirdiirenler var. Ozellikle post
modernist tarihciler hala tarihi edebiyatin bir dali olarak ele almak gerektigi ileri stirerler ( Evans, 1999, 71 - 80
/ Iggers, 2000, 148 - 149). Bu anlamda Kibrish Tiirk sair Mehmet Yasin'in, “Sozctikler gibi imgeler de gizlerinin
¢ozilmesi i¢in, peslerine diistilmesini bekler...” (Yasin, 1999, 93) ctimlesi tarih yazicilig1 diinyama bir soru isareti
koymamiza yol agmisti. Acaba imgelerin de tarihini yazmak, kiilttir birikimimize bir katkida bulunabilir miydi?

Annales Ekolt'ntin, biittinsel tarih anlayisina varmak icin, “kiictik tarihler” yazmak zorunlulugu ile
ilgili gortist ( Tosh, 1997, 102 ) de hesaba katilinca, kendi yasadigim bolgedeki bir Hristiyan efsanesindeki bir
imaj dikkatimi gekti. Aslana binmis kutsal adam! Bu 6ge sadece hristiyanlikta degil, Portekiz’den Pencap’a
kadar, diger dinlerde de kullanilan bir imge olarak, belki de bdylece, tarihi on bin yili asan, ti¢ kitanin
ortasindaki bu kiiciik adanin, diinya kiiltiirii ile iliskisinin tarihini de konusabilirdik.

GUZEL TANRICAYA ADANMIS BiR TAPINAK

Bugiin Giizelyurt denilen kasabaya bu adi vermemizin nedeninin, Rumlarin buraya Omorfo (gtizel)
demesi oldugu, bilinmektedir. Oysa Maharias, ki orta ¢agm en 6nemli Kibrish kronik yazaridir, buranin
batakliklar ve sazliklarla gevrili bir toprak parcast oldugunu, anlatir ( Gunnis, 1973, 350) Fernand Braudel den
ogrendigimize gore, XVIyy’da ovalari, bataklik, sitma yatag1 yasanilmaz yerler oldugu i¢in, anlatarak; adadan
gececek olan Avrupali gemi kaptanlari, yolcularina Kibris limanlarinda {i¢ giinden fazla
konaklanmayacaklarma dair bir senet imzalamaktaydilar ( Braudel, 1993, 75). Degil kentin kuruldugu
varsaylilan tarihte, XVI.yy’da bile Kibris adasmin kiyilarindaki ovalar, bataklik ve sitma yatag1 olup, ¢ok da
yasanabilir yerler degildirler. Dolayisiyla “sazliklar icindeki” bir kente, fiziksel 6zelliklerinden dolay1 “Gtizel”
admin verilmesi, diistintilemez. O cagda, orada bir “kent” olmasi da diistiniilemez. Fadil Niyazi Korkut,
Osmanli Déneminin sonunda bile, burasinin miitevellisi Tiirkiye’de yasadig1 icin Rumlar eline gecen bir vakif
ciftligi oldugu anlatmaktadir ( Korkut, 2000, 127). Ancak Liizinyan déneminde, 1426’da, burada bir baronluk
merkezi bulundugunu da biliyoruz (Gunnis 1973, 349).

Omorfo, Afrodit (ve belki de Astarte) adina kurulmus bir tapinak etrafinda gelismis olup, XV.yy’a kadar
da ad1 “Theomorphou” (Giizel Tanr1) idi. Zaman igerisinde isimdeki “Th” diismiis ve XV. Yy'dan itibaren
“Omorphou” diye anilmaya baslamistir (C. Christos, www. cyprus org. Web sitesi, Morphou sayfasi). Aya
Mama Kilisesinin insaasinda kullanilan taslarmn, burada daha eskiden bulunan bir tapiaktan alinma olduguna
dair soylenceler vardir. Muhtemelen bir Afrodit Tapmagmdan s6z edilmektedir ve bu iddia, buradaki
toplumsal yasamin tarihini, ¢ok eskilere, Hellenistik ¢agin da otesine gotiirmektedir. Ne var ki son yillarda
yapilan bazi yayinlarda, adanin Helenistik déneminin bir “mitos” oldugu ileri stirtilmektedir. (Windbladh,
2019, 15) Bir arkeolog olan yazara gore, MO 12-13.yy’lar bakir ihracati ve ticaretin gelismesi nedeniyle ada, bir
refah tilkesidir. Ticari iliskiler dolayisiyla Girit ve anakara Yunanistan ile de ileri diizeyde iliskiler
gelistirilmistir ama adada Helencenin bir dialektinin konusulmaya baslamas1 da dahil, hi¢bir arkeolojik kanait,
Kibris'a yogun bir Helen gocii yapildigini gostermemektedir. Sadece birer Fenike kolonisi olan Enkomi, Idalion,
Baphos gibi ticari merkezlerde yasayan Helence konusan tiiccarlardan bahsedilebilir! Yerli halka ise Levanten
demek, en uygun tanim olur... (Windbladh 2019, 16-17).

2. SAZLIKLAR ARASINDAN CIKAN ERMIS:

Gunnis’in bize aktardigi, yerel bir efsaneden 6grendigimize gore, cok eski zamanlarda bu tapinak
yakinlarinda, sazlar ve bataklilar arasindaki bir magarada, ermis bir adam yasamaktaydi. Vergilerin, yoksullara
zarar verdigine inanan bu ermis, bir giin devrin Bizans'li valisine ¢ikip, halkin durumunu anlatmaya karar
vermis. Onun bu girisiminden haberdar olan valinin gonderdigi bir askeri birlik, bir ormandan gecerken,
ermisin yolunu kesmis. Kendisine, tutuklu bulundugu ve hapse atilacagi soylenmis. Tartisma stirerken,
agaclarin arasindan bir aslan c¢ikmis. Askerler hayvandan korkup dagilmislar ama kucagindaki kuzusu ile
aslanin tizerine binen ermis, hayvani bagkente stirmiis. O halde Vali'nin makamina cikarak, vergileri diistirmiis
(Gunnis, 1973, 350 ). O vakitten beri Agios Mamas olarak tanimlanan ve aziz mertebesine ¢ikarilan bu ermisin
adimna, yasamakta oldugu alanda bir kilise ve manastir yaptirilmis. Boylece bu bataklik arazinin ortasinda,
onceleri dindarlarin yasadigi bir toplum birikmis ve giderek burasi bir kasaba seklini almis. Manastirdaki
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kesislerden birinin yaptig1 bir ikon onu aslana binmis, kucaginda kuzu ile baskente fakir fukaranin haklarim
savunmaya giderken tasvir eder (EK-1). Biitiin Hristiyanlar, soz konusu ikon sayesinde, boyle bir efsanenin
varligii duyar. Agios Mammas da bir aziz haline gelir (EK-2).

Gunnis’in Luzinyan dénemi kronik yazar1 Maharias'tan aktardigina goreyse, Agios Mamas; Alanya’li.
Aailesi Tirkler tarafindan oldirildugi igin, Akdeniz’e agilmis ve bitkin bir bigimde yakindaki korfeze ¢ikip,
buraya yerlesmis (Gunnis, 1973, 351). Aslana da binmiyor... Onlar1 yakalayip, stitlerini sagarak, bundan yaptig1
peynirle fakirleri doyuruyor. Agios Mamas’la ilgili soylenceler, bununla smnirh degil. Kayseri'de slduruldugi
de iddialar arasindadir (https://en.wikipedia.org/wiki/Mammes_of_Caesarea).

3. Aslana binmek, aslan siirmek motifi...

Bu konu, ilgi cekicidir. Ciinkii, Karaca Ahmet’in de Hac1 Bektas': ziyarete giderken, bir aslana binerek
gittigi ve sag elinde de bir engerek yilani tuttuguna dair, onemli bir Bektasi menkibesi oldugunu, biliniyor. (
van Bruinessen, 2000, 146) (EK-3) Bunun gibi, Tibet, Hindistan ve fran’da da yaygin olarak aslana binmis aziz
tasvirlerinin kullanildig1 goriilmektedi. (van Bruinessen, 2000, 146 - 161). Din ile ¢ok da bagimli olmadan. Bu
ozelligine bakarsak, motif, biiyiik ihtimalle semavi dinlerden de eski bir ortak kaynaktan mense bulan, nerede
ise insanligin ortak kiiltiir 6gelerinden birisi olabilirmis... (EK-4).

Bizim agimizdan konu iki yénden 6nemli: ilki, Kibris'a nasil geldigi ve buradaki yerel halkin, Tibet'te
bile bilinen bir dini imgeyi, bir Hristiyan azize neden yakistirdigidir. fkincisi ise, acaba bu ritiiel Alevi
Turkmenlere ve dolayisiyla Anadolu’daki dinsel pratige Anadolu’ya geldikten sonra, yerel kiiltiirlerden mi
gecmistir? Yoksa bu kiiltiirel /dinsel betimleme Anadolu’ya, onlar tarafindan mi getirilmistir?

4. BIR MOTIFIN TARIHI

Prof. Dr. Ekrem Akurgal, Orta Bronz Cagi'nda, Goktanr: inancinin, dogrudan dogruya Boga ile temsil
edildigini, soyler ( Akurgal, 1998, 121). Hayvan / Tanr1 veya Tanri- hayvan / Insan iliskilendirmesi, cok eski
bir inanis bi¢imidir. Zoomorph yani hayvan gortintislii tanr1 inancindan, insan gortntisli tanri inancina,
Hattiler ile gecilmistir. Hititler, Hattiler'in etkisi ile anthropomorph yéani insan bic¢imli tanri inancinmi
tretmislerdir. Ancak, kiilttir tarihi iginde, insanlarin eski aliskanliklarimi yeni kilttirleri iginde de stirdiirme
egilimi dolayisiyla, insan kilikli her tanri igin, , bir de ona es, onu tanimlayan hayvan bicimi se¢mislerdir.
Bunun bir sonucu olarak, MO 14.yy’da bile Orta Anadolu’da Boga, Goktanr'nin sembolii idi. Alacahoyiik’teki
bir kabartmada, kral ve esinin, boga 6niinde saygi durusunda bulunduklari, goriiliir. Prof. Akurgal, bunun MO
14. yy’da bile Anadolu’da hentiz Fetis'e tapmanin stirdtigtinii gostermek yaninda tarima dayali olarak gelisen
bu uygarliklarin timiintin de Boga'y1 bas tanri olarak se¢melerinin, son derecede dogal oldugunu belirtir.
Bunun gibi, yalniz Hitit degil cok onceki Hatti ve Hurri kalintilarinda da boganin bu basat rolti animsaninca,
kilttrtin gecirgenligi ortaya cikiyor (Akurgal, 1998, 121).

Bunun yaninda, Yeni Tas Cag1 (Neolitik Cag N.B)boyunca, Anadolu’da Disi Tanr1'ya tapma aliskanlig
bulundugu bilinmektedir. Hattiler'de Vurusemu, Hurriler'de Hepat, ge¢ Hitit doneminde Kupaba ve nihayet
Yunan ve Roma’da ¢nce Kybele ve sonralar1 Artemis ile devam ederek, bir anlamda Hristiyanlik’ta da Meryem
Ana ile siirdiiriilmitistiir. Erken Hitit Dénemi’'nde, Orta Anadolu’da Ana tanrica Hattiler'den kalma bir
aliskanlikla Hepat diye amilir ve kocasi Tesap'in da dogrudan Gok Tanr1 olduguna inanilird1. Yazilikaya’'daki
bir kabartmada, Hepat'in bir panter {izerinde durdugu goriiliir. Prof. Akurgal, o donemde panter, leopar v.s.
gibi cesitli “aslanlar”in herhangi bir tanr1 ifade etmedigini ama daha sonralari, “cesitli aslanlarin” cesitli
tanrilar1 ifade etmekte de kullamildigini yazar (Akurgal, 1998, 122). Malatya’daki bir baska kabartmada ise,
aslan tizerinde duran, dogrudan dogruya Goktanri'dir (Akurgal, 1998, 140).

Yazilikaya kabartmasi’min orta sahnesinde ise bu kez Hepat'in yaninda, pantere binmis bir baska
Tanr1'ya rastlanir. Bu Ana Tanrica Hepat ile Goktanrisi baba Tesap’m ogullari, Sarruma’dir ve ticii birlikte yan
yana durmaktadirlar. Prof. Akurgal, bu ticlemenin, Hristiyanlik’taki “teslis”in kokeni olduguna dikkat ¢eker
(Akurgal, 1998, 123).

Boylece, tarihte, kutsal bir gii¢ atfedilen kutlu bir kisiyi, gii¢lti bir hayvana, bizim 6rnegimizde aslana
bindirmenin, kaynagina ulasmis bulunuyoruz. En giicli oldugu varsayilan tanri, en giiclii hayvana
bindirilmistir.

Konumuz acisindan asil dikkati cekmemiz gereken nokta, ele aldigimiz imgenin Hititler ile ortaya
ciktigim saptayabilmemizdir. Tarih, kabaca MO 14.yy’dur.
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A- HITIT KULTURU VE ESKI YUNAN:

Yunan mitolojisini taniyanlar, bu anlatilanlar ile eski Yunan inanglar1 arasinda, biiyiik benzerlikler
oldugunu bilmektedirler. Kybele'nin zaten dogrudan Hepat'in bir devami olduguna, yukarida dikkati cektik.
Ancak, Hepat, Tesap ve Sarruma iliskisi ile Kybele (Rea), Kronos ve Zeus iliskisi; nerede ise birebir benzerlik
gostermektedirler. Hattiler ve Hititler'in “Gogun Krallig1” inanisinin, Yunan mitolojisinin de temeli oldugu
bilinmektedir (Akurgal, 1998, 125). Bunun yaninda, eski Yunan’in Tanrilar Tanris1 Zeus'un zaman zaman Boga
suretine biirtindtigii de ¢ok bilinen bir mitolojik olgudur ( Can, 1970, 31). Hititler'in Goktanrist Tesap ile eski
Yunan'm bir anlamdaki “Goktanris1” Zeus, neden biirtinmek icin ayni sureti se¢cmektedirler? Eski Yunan da
Hititler gibi, bir tarim toplumu olsaydi, Prof. Akurgal'in Hititler ve Hattiler icin yaptig1 aciklamayi, bu 6rnege
de uygulayabilirdik. “Tarimla ugrastiklari icin en giiclii saban hayvani kutsuyorlar” derdik! Oysa, Eski Yunan
bir denizcilik ve tecim toplumudur. Yani, maddi yasamin iginde bogay: kutsayacak, maddi bir gereksinime
sahip degildir. Bu noktadan hareketle, Yunan mitolojisindeki pek ¢ok inang ve kutsal imgenin, MO 8. yy’da
karsilastig1 Orta Anadolu uygarligindan, aynen alinmis oldugunu goriilmektedir. Buna, kutsal kisilere, gticlii
hayvanlar1 yénetme yetisini atfetmek de dahilmis! Yunanlilar, MO 750’de Antakya'nin giineyindeki Al Mina
Kolonisi'ni kurduklarinda, dogu kiiltiirii ile de karsilasirlar ve hemen hemen biitiin imgelerini benimserler
(Akurgal, 1998, 208).

Ge¢ Hitit Kiltirti'nin ayni donemde karsilastigi bir baska denizci kiltir de Finike kiilttirtidiir.
Ozellikle, Karatepe Kabartmalarinda, Geg Hitit Kiiltiirti'niin, yogun olarak Fenike etkisinde kaldig1 goriiliir,
(Akurgal, 1998, 203).

B . KIBRIS'TA FENIKE ETKiSi

Daha 6nceden de Kibris'ta bulunan Assur ve Hitit etkisine ek olarak, MO 7. yy Idalion, Kurion,
Amathus ve Kythera’da Fenike kolonileri kurulur ve adada da Fenike etkisi doruga c¢ikar. Aslinda Kibris'ta
Fenike etkisi oldukca eskidir. MO 15.yy’da adaya gelen ilk Hellenler'in burada, Semitik- Kenani bir dil konusan
ve kendi alfabeleri olan Kibrishlar ile karsilastig1 bilinmektedir. Adadaki Fenike etkisinin boyutlarini anlatmak
icin, bugiin hala coziilemeyen eski Kibris dilinin, Kenani - Semitik bir dil oldugunu ve Ibranice’ye gok
benzedigini sdylemek, yeter. Kaynaklar Kibris'ta MO. 20.yy’dan itibaren ciddi bir Fenike etkisi oldugunu ileri
surtiyorlar (Yasin, 1993, 32).

Stoacilik akiminin kurucusu Kitiumlu Zenon icin, Sir Harry Luke, “kiiciik Fenikeli” der ( Luke, 1965,
151). Zenon, Yunanistan ve italya’da “Kibrish” diye bilinir ama Kibris'ta ona, “Fenikeli” denilir (Yasmn, 1993,
50). Daha MO 7.yy’da, Kibris'in Akdeniz'in dogusu ile batis1 arasinda bir kiiltiir kopriisti oldugunu anlatilir
(Yasin, 1993, 33).

Fenike etkisinin, Kibris kiiltiirti {izerinden eski Yunan’a yaptig1 katkiy1 belirtmek icinse, mitolojinin
unlt kahramani Kibris Krali Kinyras’m esinin, Amathous’un Fenikeli kralinin kiz1 oldugunu, tinlti Adonis’in ise
Kinyras'in kizi Myrrina’nin oglu oldugunu aktarmaliyim. Adonis, eski Yunan'a Fenike ve Kibris {izerinden
geciyor. Yunan mitolojisinin, Kibris kokenli kahramanlari, yar1 Fenikeli'dirler ( Yasin, 1993, 30 - 35).

Aphrodite Kiiltii, Kibris'a Yunan mitolojisinden girdi sanilir ama gercek bunun tam tersidir. Adada,
onceleri Fenike tanrigasi Astarte’den baslayan bir inanmis, burada Aphrodit'e dontismiis ve Baf ile Olimpos
Tepesindeki Aphrodite tapinaklarindaki ayinler, eski Yunan'a, Ask Tanricas: kiilttinii, Kibris'tan tasimistir
(Yasm, 1993, 33). MO 3. yy’da bile Kibris'ta “Paphos’lu Astarte’ye” adanan anonim siirler sdylenmekteydi.
(Yasim, 1993, 115) Thubron’dan aktararak, Suat Bergil soyle diyor: “ Afrodit’in... sekli olmayan bir kozmik
glicten, tahayyiil eden bir zihin yaratiisina dontismesi, ilk kez Asya'min Avrupa’ya temas ettigi noktada,
Kibris'ta oldu.” ( Bergil, 1995, 45). Boylece, aslana binen kutlu kisi imgesinin, adaya MO 7.yy’da Hititler veya
zaten adada kolonileri ve etkileri bulunan Fenikeliler tarafindan getirilmis olmasini ileri stirmek, akla aykir
gelmiyor

C. HITiT KULTURU DOGU’YA DA YAYILDI MI?

Eski Yunanlilar, Antakya yakinlarinda ilk koloniyi kurarken, Semitik toplumlar da Kuzey
Mezopotamya’da goriiliirler. Zaman, MO 8.yy sonu ile 7.yy baslaridir. Hitit kiiltiiriinde semitik etkilenmeler
baslar. Ge¢ Hitit Donemi’'nin {istiin sanat eserlerinde, Hitit 6geleri ile birlikte, Aram ve Assur 6geleri de ortaya
cikar. Ornegin, Berlin Miizesinde bulunan Zincirli kazilarinda ortaya c¢ikmis kabartmada, Araml Kral
Kilamuva ve oglu'nu betimleyen figtirlerde, her ikisinin enselerindeki sa¢ topuzlar1 ve sakal, Assur stilidir ama
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kral Hititler'deki gibi biyiksizdir. Her ikisinin de burunlar: ise Hitit biciminde degildir. Semitik toplumlarda
oldugu gibi, kavislidir. Kralin basindaki baslik ise ne Assur ne de Hitit tarzi degildir. Bir Aram basligidir.
Eserin, MO 8. yy sonlarmna ait oldugu bilinmektedir. Ayni yerde ortaya ¢ikmus, bir yiizyil sonraya ait Aram
Kral1 Barrakap kabartmasinda ise artik nerede ise Hitit 6gesi kalmamis, buna karsin Fenike tgeleri (kralin sag
tuvaletindeki ztliif) 6ne ¢itkmastir. O tarihte Yukar1 Mezopotamya cevresinde, ti¢ kiiltiir birbirini etkilemeye ve
karismaya baslamistir (Akurgal, 1998, 199).

Ayni zamana ait, Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde bulunan Kargamis Kabartmalar1 arasindaki Kus
Adam kabartmasi da ilgi ¢ekicidir. Bu kabartmada artik, aslani yoneten, kanatlar1 gokytiiziinii sembolize eden
Gok Tanr1 degil, dogrudan dogruya, aslan ile 6zdeslesmis, kanatl bir adam tasviridir (Akurgal, 1998, 213).

Bu ytizyilda Hititler, gerilemeye dogru giderken, Anadolu'nun dogusunda, bir baska uygarlik, en
parlak donemini yasamaktadir. Bu, Prof. Akurgal'm “Hurriler'in Ahfadi” dedigi, Urartu Uygarligr’dir
(Akurgal, 1998, 247). Bu uygarlik, Van Golii cevresini merkez alarak gelismektedir, Iran’a komsudur. bu
uygarlik, Iran’a komsu olmasi bakimindan ilgi cekicidir. Urartu Uygarligi, caginin en parlak Anadolu uygarligt
olup, MO 585’e dek stirmiistiir (Akurgal, 1998, 248). Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde bulunan, Urartular’a
ait Adilcevaz’da bulunmus bir stitun altliginda, aslan {izerindeki kanatli Gok Tanr1 tasviri ile karsilasmak,
konumuz bakimindan heyecan vericidir. MO 14. yy’da Hititler'de gordiigtimiiz, (Akurgal, 1998, 230-254) bu
imgenin tizerinden yedi ytizyil gecmistir ve yapildig tarihte, artik Hitit egemenligi de sona ermistir. (Akurgal,
1998, 248) Kiiltiirtin gecirgenligi bir yana, stirekliligine de gtizel bir 6rnek.

Bu ornekten, Tas Cagr'nda Orta Anadolu’da kullanilmaya baglayan bir imgenin, yedi yiizyilda, iran
simirina geldigine sahit olmaktayiz.

D - IRAN’A GECIS

Medler, MO 585te Urartu uygarligim yikarlar. franl bir kavim olan Medler’in bolgede hakim olmasiyla
birlikte, 6zellikle Iran’da ve Irani topluluklar arasinda, etkileri gtintimiize kadar devam eden yeni bir inang
sistemi kendini gosterir: Mazda Inanci.

Zerdiist ad1 verilen ve kimligi, ne zaman yasadig1 belli olmayan, yar1 tanri, yar1 insan, yar1 peygamber
roli bigilen, temsili bir kisligin “indirdigi” ileri stiriilen, Avesta adl1 bir kutsal kitabla kurallarinin konuldugu
varsayilan bu dine gore, Tanr1 Ahura Mezda, ta MO 14. yy’daki Hitit, Mittani Savast esnasinda taraflar arasmda
arabuluculuk ettigi ileri siirtilen, Mittani Tanris1 Mitra'min, bir nevi izdustimiidiir. Mitra, Goktanr1 olup, boga
ile tasvir olunur ve adina boga kurban edilir (Xemgin, 1995, 43).

Soz konusu calismadan 6grendigimize gore, MO. 600 dolaylarinda yani tam da Urartular'm yikildig
Medler’in bslgenin hakimi oldugu sirada, Zerdiist'iin kaleme aldig1 Avesta’nin iki niishasi bulunmaktaydi. MO
329da bolgeyi ele geciren Biiyiik Iskender, Pers saraymm yakinca, bir niisha yandi Ikinci niisha ise
Makedonyalilar tarafindan kagirildi ve kayboldu. MS. 51 - 78'lerde ise Mazda rahipleri, Avesta’nin akilda kalan
deyim yerinde ise ayetlerini, ezberlerine alarak, daha sonraki ytizyillara aktardilar. (Xemgin,1995,140) Bu kutsal
kitabin, sozlii gelenekle aktarilan kisimlarina gore, Ahura Mazda'nin, “goksel tek bir tanri olup, her seyi
yaratigina” inanilmakta ama, biraz ayrintiya girince, bunun dogrudan Gok Tanr oldugu goriilmektedir.
“Giintin 15181, gecenin karanligy; iyi ve kotti ruh” v.b tanimlamalar yaninda, giinesin kanatlar1 ile sembolize
edilmesi, Ahura Mazda'nin, Hititler'in Gok Tanris’nin iran’da devam eden bi¢cimini gormekteyiz. Hitit Gok
Tanrisi'nin boga ile sembolize edilmesi gibi, Ahura Mazda da bogaya 6zel bir nem verir. (Xemgin, 1995, 165)

Mazdek dinine gore, Ahura Mazda, hem iyi ve hem de kotii ruhlarin temsilcisidir. Kétii ruhu temsil
eden yani, Ahriman diye amlir. S6zkonusu calismada kaynak verilmeden yayinlanan, ancak Persopolis’ten
aktarildigini distindiigtimiiz, Ahura Mazda ile Ahriman’in karsilasmasini tasvir eden kabartmada, Ahriman'in
iki yaninda iki adet aslan bulunmakta ve Ahura Mazda'ya biat etmeye gelen iki kral, bu aslanlara basarak
ilerlemektedirler. ( Xemgin, 1995, 255)Boylece, aslana hitkmeden kutsal kisi imgesinin, MO 14.yy’da Orta
Anadolu’dan baglayan yolculugunun, MO 6. yy’da Iran’da devam eden kismu ile karsilasmaktayiz. Zerdiist'tin
Horasanli1 oldugu iddialar1 ile ilk sempatizan toplulugunun Belh'te toplandigini (Xemgin, 1995, 85)
soylencelerini de biitiin bunlara ekleyince Orta Asya’ya girisin kaynag1 da ortaya cikiyor.

E - ORTA ASYA'YA GECIS:
Orta Asya’da, i¢ kitanin verimsiz kosullar1 dolayistyla, burada yasayan topluluklarin ¢ogunlugunun,
birkag verimli vadi disinda tarima gecemedikleri, bilinmektedir. Bunun icin birkag merkez disinda, yerlesik bir
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uygarlik tiretemeyen bu gogebe halklar, doguda Cin ile stirtiiserek, tarih boyunca Cin Seddi'ne ragmen, bu
uygarligin iclerine sizmayi, stirekli olarak basarmuslardir. Oysa giliney batida hemen yan1 baslarinda olan bir
bagka uygarlik merkezi olan Iran, Islam’in gelisip, Araplar'in buradaki egemenligi ele gecirmesine kadar, Orta
Asya halklarinin, Yakin Dogu’ya inmesini, engellemistir (Berthold'dan aktaran, Sezer, 2000, 145 ). Eski fran
Tarihi, “ Turani”lerle yapilan savaslara ait, efsanelerle doludur (Sezer, 2000, 145).

Halklar, savasirlarken de birbirlerinden etkilenirler. Bu durum, yalniz baris icinde yasayan degil ama
savasan halklarin da vurusmaya ara verdikge, ortak kiiltiirel degerlere sahip olmalarina yol agar. (Sezer,1998,
28)

Sonucta, Horasan- iran’da, en azindan MO 600 dolaylarinda ilk niivelerini gordiigiimiiz Zerdiist
ogretisinin, Araplar bolgeye gelip de Islami getirdikleri MS 9. yy’a kadar, kap1 komsusu Maveratinnehir’deki
Oguzlar ve daha igerilerdeki 6teki Orta Asya halklarinin bilgisi disinda kalmasi, diistintilemezdi.

Turkler'in samanizm ile islAmiyet arasindaki sertiveninde, Hazarlar'in musevilik, Uygurlar'in
Buddhacilik, Sogd’daki bazi yerlesim birimlerinin Nasturilik'ten etkilendikleri kisa bir dénem oldugunu
biliyoruz. Iste bu asamada, Maveraiinnehir'deki Oguzlarin bir dénem Zerdiist ogretisine de egilim
gosterdikleri bilinmektedir (Berthold'dan akt. Sezer, 2000, 145), Bu dénemin, [ran’in ¢cokme dénemi oldugu ve
fran seddini asarak Horasan’a giren Oguzlar'in o dénem Uygurlar'dan etkilenerek katildiklar1 Buddhacilik’t
terkedip, Ahura Mazda inancina katildiklari, Islamiyet oncesi kisa bir donem yasandig1 bilinmektedir.

Aslana binmis kutlu kisi imgesinin, Orta Asya’ya girisi, iste bu yoldan olmustur, iddiasi ileri stirtilebilir.
Kiiltirler arasindaki zarin gegirgenligi “semi permeable”dir (iki yonlii). Oguzlar'dan baslayan Zerdiistliik,
Uygurlar ve Buddhacilik’1 da etkiler (Xemgin, 2000, 14).

Iste kiiltirel motifimizin Tibet'e kadar nasil ulagtgmin izahinin aranacagi noktaya gelmis
bulunuyoruz.

Zerduistin ilk sempatizan toplulugunun bulundugu cografya ile; Tirkler'in Zerdustlugi
benimsedikleri alan ve sonra Tiirkler arasindaki ilk miisliiman mistisizminin ug verdigi yerin, ayni yer olmasi,
dikkate deger: Horasan. Martin von Bruinessen’in, Bektasilik'in “Tiirk - Mogollara” dayanan kokenlerden
kaynaklanan bir tarikat oldugunu, agikca ileri siirer. Bunun yaninda, zamanina gore ¢agdas, aslana binen kutlu
kisi imgesinin de 10 - 12.yy Horasanmi'na dayandigini iddia etmektedir “(van Bruinnesen, 2000, 154 -155).
Hititler tarih sahnesinden ¢ekildikten, iki bin y1l sonra!

Bu dinsel / kiiltiirel imgenin, Hindistan’dan Balkanlar’a kadarki yayilmasimi da ayni yazar, 10. ve 13.
yy’lar arasinda, Horasan’dan ¢ikarak, bir yandan Balkanlar 6te taraftan da Hindistan’a kadar yayilan, Kalenderi
dervigleri ile izah ediyor. Van Bruinessen’e gore, Budist ve Hindu din adamlarmi da Kalenderiler
etkilemislerdir, zira aslan / kaplan ile yilan motifi, birlikte ele alindig1 zaman, Tiirklere ait bir motiftir (van
Bruinnesen, 2000, 155).

5. SORULARIMIZIN YANITLARI

Iki 6nemli soruya yanit verebilecek hale, geldik.

Oncelikle, aslana binmis kutlu kisi motifinin, Kibris’a Fenikeliler tarafindan getirildigini iddia
edebiliriz.

Ote yandan, Bektagilerin aslana binen Karaca Ahmet’i ile Omorfolu Hristiyan Rumlar'in Agios
Mammas't arasinda, kiictik bir fark var. Gerek Karaca Ahmet, gerekse [ran, Horasan, Pencap ve Tibet'teki
Hindu ve Budist sinonimlerinin ellerinde, bir yilan bulunuyor. Agios Mammas ise kucaginda, bir kuzu
tasimaktadir.

Yilan ve ejderha, Orta Asya’daki Tiirklere, samanizm zamaninda Cin'den ge¢mis bir simge olup,
bereket, bolluk, bilgelik ve goge yiikselme (yani Goktengri’'ye yaklasmak N.B.) anlamina gelir (Bergil, 1995 90).

van Bruinessen, budistlerin bu kiilttirel / dinsel motifi Horasan'dan yani “Tiirk - Mogollar’dan”
aldigini ileri stirmektedir. (von Bruinnesen, 2000, 154) Yilan’a, Ahiler’in verdigi énem ve ¢rnegin Mevlana'nin
miiridi ve bir tiir katibi olup, dediklerini kaleme geciren Ahmet Aflaki'nin yilan/ejder’i, bilgelik ve goge
yiikselmekle esdegerde tutuyor olmasi, Bektasilerin Aslan’a Binmis, Elinde Yilan Tutan Karaca Ahmet’i
Anadolu’da edinmeyip, Horasan'dan tasidiklarini gosteriyor.
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Ikinci olarak, kucaginda kuzu tasiyan aslana binmis Agios Mammas efsanesinin, oncelikle yerel bir
soylence oldugu anlasilmaktadir. Kaynak yoniinden, Fenikeliler tarafindan adaya getirildigi agiktir. Peki, nigin
yerel kalmuis; hi¢c degilse Kibris Kilisesi'nin biitiin mensuplarinca, 6grenilmemistir?

Bergil, Borges’den aktararak der ki: “ Batida ejderhaya (Dogu'nun aksine N. B.) hep kotu gozle
bakilmistir. Bir ejderhayi, tepeleyip oldiirmek, kahramanlarin (Herakles, Sigurt , St.George) beylik
kahramanliklarindan biriydi.” (Bergil, 1995, 53) Yakin dogu’da iran’da bile yilan, kotiiltigiin semboliidiir.
Zerdiist dininde, Ahura Mazda’nin meleklerine karsilik, kotiiliik timsali Ahriman’in, Bulut Yilan1 Azdihak’1
yarattigima inamlir. (Bergil, 1995, 166) Yilanin iyilik sembolii olmasi, tamamiyla dogu'nun, Cin'in bir inanis
bicimidir. Bu bakimdan, Agios Mammas ikonunda, azizin elinde bir yilan yerine, kucaginda bir kuzu tasimasi,
Omorfo’ya bu efsanenin, batil1 bir tahayytilden geldigini gosterir.

Agios Mamma'nin kucagindaki kuzu motifinin, Hz. Ismail’den kaynaklanan, Kenani bir 6ge oldugu
yani, Fenikeliler'den geldigi ileri stiriilebilirdi. Oysa Kitab-1 Mukaddes’te, kendini isteyerek kurban eden,
(Tammuz) ya da Adonis, anlatilir. Ezekiel: “ Adonay ¢ldii” diye agit yakar. (Yasin, 1993, 47) Kibris'ta, Adonis
ile Isa arasinda, bir paralellik kurulur ve Isa'nin da garmiha goniillii gittigine inanilirdi. Tabir yerinde ise: Kuzu
Gibi! Liizinyan donemine ait eski ve tabii ki katolik bir halk siirinde, Isa soyle tarif edilmekteydi:

Efendi Isa Mesih, Baba'nin biricik oglu

Efendi Tanri, Tanr1'nin kuzucugu
Baba'min oglu.

. (Yasin, 1993, 159)
Ortacag Kibris'inda, “kuzu”, Adonis’ten kaynaklanarak, Isa’y1 tasvir eden bir sembol idi.

Ozetle, Omorfo’daki bu yerel efsanenin, Fenike kaynakli oldugunu ve katolikler tarafindan
soylendigini anlamaktayiz. Yereldir ¢iinkii efsane ne Yunanistan'da ne de adanin diger yorelerinde bilinmiyor.

Ustelik, popiiler kilise web sayfalarimin “Katolik Azizler” kismina bakanlar, Saint Mamas adin1 hemen
bulurlar.( https:/ /www.catholic.org/saints/ stindex.php?Ist=M ) Oysa, Orthodoks aziziler arasinda onun adina
rastlanmaz. (https://orthodoxwiki.org/Category:Greek_Saints )

Bunun nasil izah ediyoruz?

Calismamizin bu asamasinda, Osmanli yonetiminin son yillarinda yazilmis bir kaynaga da bas
vurmamiz gerekecek. 1892 tarihinde yazilmis Zihni Bey Tarihine gore, 1880’lerde, Omorfo nahiyesinde
yasayanlar, Maruniler'dir! (Fedai, 1999, 108) Liibnan kokenli Katolik Araplar! Yani, Fenikeliler'in torunlar:.
Zaten gerek Manastir ve gerekse kilisenin eklektik mimari yapisi, gotik 6zelliklerle, eski Bizans kilise mimarisi
Olctilerini beraber tasimas: ( Gunnis, 1973, 349) da bunu kanitlamaktadir (EK 5). Yakindaki Maruni kdytiinde,
(Kormacit) katolik kilisesinin rahibi ile kisa bir sohbet yapmak sansina erisenlere, rahip efendi kilise ve manastir
ile birlikte, Agios Mammas'in da kendilerine ait oldugu iddiasini anlatir. Katolik koyliileri de onaylarlar.

Omorfo’da yasayanlarmn, sonradan Ortodokslastiklar: anlasilmaktadir.

Agios Mamas'i, ortodoksluga yeni bir zamanda, katoliklikten gectigi gortilmektedir. Bu bilgi ile Agios
Mamas Kilisesi'nin gotik, Ortodoks ve Osmanli karisimi eklektik mimarisini de izah ediyor.

6. SONUC

“Tek bir Neolitik kultiir, yoktur... ” (Childe, 2016, 77-78) Her neolitik kiiltiir, kendine hastir.

“Bugtin yerytizinde uygarlik cizgisi tek degil birden ¢oktur. Uygarlik ¢izgisini tek saymak, uygarlig1 bir
Tanr1 vergisi ve uygarlig1 insanlarin kendi cevherlerinde sakladig: bir tisttinliik olarak algilamak anlamina gelir.
Bu durumda bugtin gortilmekte olan uygarlik farklarmi da Tanri'min sevgili kullarindan olup olmamakla ya da
insanlik cevherinden nasibini alip almamakla agiklayabiliriz... Her bir uygarlik binlerce yillik ortak deneyimin
urtintidiir. Binlerce yillik sergiizestler ve deneyimler farkli oldugunda uygarliklar da farklidirlar." (Sezer, 2000,
93). Bunlardan siyasi egemenligi ele gecirmis olanin etrafinda birlesiliyor ama bu olay, hi¢ de mutlak degildir.”
(Sezer, 2000, 94).

Ancak, yukarida tas cagindaki fetis dsneminden kalma bir kiiltiirel/dinsel imgenin, MO 14.yy’da Orta
Anadolu’da sistematik bir inang bigimine getirildikten sonra, MO. 8. yy’da Mezopotamya, Finike, Kibris ve
Yunanistan’a, MO.6. yy.da Iran’a, MS. 9. yiizyilda Orta Asya ve Tibet'e, gittikten sonra, MS 2. yy’da Kibris'tan
yola ¢ikip Bizans’a, Hristiyanlik ile biitiin diinyaya yayildigini, MS 12. yy’da ise Asya’dan gelen gocebelerce,
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dogumundan 26 yy sonra, anavatani Orta Anadolu’ya, Konya ve Kirsehir'e donmiis ve Karacaahmet Sultan
aracilig ile de bugtin, bile yasadiginin tarihini gordiik.

Prof. M. Ali Kilicbay, bir yazisinda, “ Kiiltiirler 6diingleme yaparak yasarlar. Hangi kiiltiirden, evrensel
boyutta en ¢ok 6diincleme yapilirsa, en giiclti kiiltiir odur.” der (Kilicbay, 1995, 48). Ele aldigimiz imgenin,
dinler ve kilttirler arasindaki bu seyahatini de bunu kullanan toplumlarin, yaptiklar: bir 6diingleme diye
anlamak gerekiyor.

Demek ki diinya bir tek uygarliktan veya baskin egemen bir uygarlik ve onun cevresine toplanan
kiilttirlerden olusmuyor ama uygarliklar da birbirlerine kars: “gecirgen”dirler. Bir uygarligin simgelestirdigi bir
imge, temas noktalarindan ttekilere de gecip, pek cogunda da yasama sansi bulabiliyor. Kibris da ti¢ kitanin ve
iki uygarligin bir temas noktasi olarak, boyle bir imgenin giincel anavatani olabiliyor.

Morphou’lu Agios Mama’dan hareketle, Horasanli Karaca Ahmet Sultan’a, ondan Hitit Tanrilar1 Hepat,
Tesap ve Sarruma’ya giderek, bir imgenin hikdyesini anlattik. Onlara olan kiiltiirel borcumuzun bir kismimin
ddenmis olabilecegini umuyoruz.
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EKLER:

EK 1:

Al I/ L

(van Bruinnesen 2000:146)
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