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SOME KIND OF OBSERVATIONS ABOUT VILLAGE EDUCATION FROM CONSTITUALISM
TO THE REPUBLIC

Bahar ARSLAN’

Oz

Koy ve kdy egitimi meselesi Tiirk modernlesme tarihinin en problematik alanlarindan birisidir. Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet'e Osmanli miinevverleri ve Cumhuriyet aydmnlart i¢in koy meselesi halk¢ilik yaklasiminin dogal bir
uzantist olarak gortilmiistiir. 17 Nisan 1940’ta Koy Enstitiileri'nin kurulmasma gidilen stiregte Mesrutiyet birikimi
onemli bir yer tutar. Erken Cumhuriyet dénemi kusag1 diinyada kendisini etkileyen ve diistince yapisin1 belirleyen
olay, olgu ve ideolojilerden etkilenerek bu baglamda bir yol haritas: belirlemistir. Bu yol haritasinin ana kilometre
taslar1 pozitivizmle hemhal olmus solidarist, narodnist ve korparatist devlet ve toplum muhayyilesidir. Cehl yerine
bilimi kendilerine ilke edinen bu kusak egitimde pozitivist, vulger materyalist ve laik esaslar dogrultusunda geri
kalmisligr onlemek ve bir kalkinma ideolojisi gerceklestirmek amacindaydi. Bunun i¢in de toplumun yiizde sekseninin
koylerde yasadig1 bir sosyolojik gerceklikte koye ve koyliiye yoneldiler. Bu makalede s6z konusu yonelimin koéy
egitimi temelinde 6ne ¢ikan fikir insanlar1 ve parametreleri ele alinmustir.
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Abstruct

Villages and the education of village people has been one of the most problematic areas in the history of Turkish
modernization. This subject has been seen as the natural extension of the populism approach, both for the intellectuals
of the republic and the constitutionalism.The accumulation of contitutionalism plays an important role in the
establishment of the institutes on April 17,1940. Being influenced by the events,facts and ideologies that shaped their
mindset the early republican generation has determined a road map in this context. The main milestones of this
roadmap are the solidarist narodnist and corporatist imagination of the state and society combined with
positivism.This generation,who adapted science as a principle instead of darkness, aimed to prevent backwardness
and to realize a development ideology in line with positivist,vulger meterialist and secular principles. For this, they
turned to the village and peasantry in a sociological reality where eighty percent of society lives in villages.In this
article, prominent intellectuals and parameters of the mentioned orientation on the basis of village education are
discussed.
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Giris

Tarihsel olay ve olgular1 kirilma ve kopus eksenleri icinde degerlendiren klasik Turk tarih
yaziciliginda stireklilik icinde degisme akslarmi inceleyen ¢alismalar giderek artmaktadir. 1923’te bir
devrimle kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kendisinden 6nceki dénemi olumsuzlayarak mesruiyet alarn
olusturmak istemesi bu durumun ortaya c¢ikisinda en 6nemli etkenlerden birisidir. Devrim yeni bir
ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiire] durum olarak eskiyi olumsuzlamis ve yeni bir tarih anlayisini bu
cercevede gelistirmistir. Bu baglamda Cumhuriyet 1923’te kuruldugunda ve kurumsallasmaya
basladiginda Osmanli geg¢misi bir kirilma-radikal kopus eksenlerinde okunmus ve analiz edilmistir. Zira
devrimin praksisi, yani eylemlilik tizerinde olusan kuramsal diizlemi bdyle bir okumay1 ve reddiyeyi
miimkiin kilmistir. Keza Diinya tizerinde biitiin ilerici yapisal dontistimler, kendilerinden 6nceki dénemi
negatif imlerle, isaretlerle ve sembollerle agiklarlar. Bu devrimlerin toplumsal, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel mesruiyeti igin adeta bir zorunluluk olarak gériilmistiir.! Nitekim, 1789 Fransiz ihtilali ya da
1917 Ekim-Bolsevik Devrimi'nde yani Tiirk Devrimi'nden 6nce gergeklesen iki biiytik yapisal dontistimde?
ve Diinya tizerinde gerceklesen diger devrimlerde de bu refleksi gérmemiz olasidir.

Turk Devrimi 1919’'da anti-emperyalist bir milli kurtulus miicadelesi {izerine milli bagimsizlik ve
milli egemenlik-milli irade kavramlar1 6ziinde mesruiyetini kurmus, 1923 sonrasindan 1940’a kadar ise
asri-cagdas bir yeni devletin kurumsal temelleri atilmistir. Iste bu tarihsel siireci sadece 1919'dan 1940'a
kadar olan yirmi yillik zaman diliminin ortaya c¢ikardigr degisimler olarak okuyan 6zcii -essentialist
yaklagimlar neticesinde bu tarihten 6nce var olan birikimin ve gelenegin goriinmez oldugu ya da
reddedildigi bir yakin tarih okumasi ile karsi karsiya kalmmustir. Bu baglamda, Cumhuriyet’in fikri
anlamda yesermeye basladig1 Tanzimat (1839-1876) ve iki Mesrutiyet birikimi (1876-1908) 1skalanmis ve
otelenmistir. 3 Tiirk devriminin ilk yillarinda romantik olarak gelisen bdyle bir refleksin sonraki yillarda
yakin donem tarih yazimindaki etkileri daralmis, ama bu kez de tamamen Osmanli ge¢misinin
yliceltilmesine iliskin bir icerik tarih yazimina egemen olmustur.* Tarihsel olgu ve olaylar1 karsitliklar,
zitliklar ve dikotomiler tizerinden analiz eden bu sorunlu tarih okumasi yerine, tarihsel olgu ve stiregleri
sureklilik iginde degisme akslari olarak goren yeni tarih yaziciligi ve historiyografisi ise Tanzimat ve
Mesrutiyet birikimlerine Cumhuriyet devriminin kulucka sahasi, embriyonu ve genesisi-olusumu olarak
bakan bir icerige, analize gonderme yaparak referanslarini bu tarihsel stireklilikten almaktadir > (1908’in

1 Avrupa’da 1492 ile 1992 yillar1 arasinda gerceklestirilen devrimlerin yapisal analizleri hakkinda hayli ilging ve énemli bir ¢alisma
igin bkz., Charles Tilly (1995). Avrupa’da Devrimler 1492-1992. Cev. Ozden Arikan, [stanbul: Afa Yay. Keza devrimlerin birbirlerine
olan benzerlikleri yaninda her devrimin kendine 6zgii oldugunu belirten énemli bir ¢alisma icin ayrica bkz., David Parker, (Ed.)
(2003). Bati'da Devrimler ve Devrimci Gelenek 1560-1991. Cev. Kemal Inal, Ankara: Dost Yay. Bu calismalarin yani sira Theda
Skocpol'un Fransa, Rusya ve Cin’de ortaya ¢ikan devrimleri karsilastirmali bir analize tabi tuttugu 6zgiin calismasi i¢in bkz., Theda

Skocpol (2004). Devletler ve Toplumsal Devrimler, Fransa, Rusya ve Cin'in Karsilastirmali Bir Coziimlemesi, Cev. S. Erdem Tiirkozii,
Ankara: Tmge Yay.

21917 Ekim Devrimi ve Fransiz Thtilali'ni tarihsel acidan degerlendiren énemli bir alisma icin bkz., E. H. Carr (1998). Sovyet Rusya
Tarihi Bolsevik Devrimi, 1917-1923, Cilt: I-I1I, Istanbul: Metis Yay. ; David North (2019). Rus Devrimi ve Tamamlanmamus 20. Yiizyil. Cev.
Halil Celik, Istanbul: Mehring Yay.; Rex A. Wade (2018). Rus Devrimi 1917. Cev. Ergin Ozler, Istanbul: letisim Yay.; Gokhan Atilgan
(Yay. Haz.) (2017). 100. Yilinda Ekim Devrimi. Ankara: Yordam Kitap Yay.; Georges Lefebvre (2009). Fransiz Devrimi. Cev. Heval Bucak,
Istanbul: Hil Yay.; Jean Jaurés (2016). Fransiz Devrimi'nin Sosyalist Tarihi, Henri Heller'in Onsoziiyle. Cev. Koray Biiyiiktuncer, Ankara:
Dipnot Yay.; George Rude (2018). Fransiz Devrimi. Cev. Ali Thsan Dalgig, {stanbul: [letisim Yay.

3 Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e yapisal dontisiimleri siireklilik icinde degisme akslar1 olarak goéren tarih calismalar1 her iki yapisal
doniisiimii olgusal ve ideolojik diizlemde anlamamuzi kolaylagtiracak ipuglart sunmusglardir. Ozellikle Zafer Toprak’mn Megrutiyet
birikimi tizerine yapmus oldugu calismalar bu baglamda dile getirilebilir. Ttirkiye’de 6zellikle Toplum ve Bilim, Toplumsal Tarih, Dogu
ve Bat1 ile Tarih ve Toplum dergileri ¢evresinde olusan tarihgilik konsepti ve bu dergilerde ele alinan makaleler bu stirekliligin izlerini
arastirmislardir. Biittin bu stireci tarih yaziciig1 agisindan degerlendiren bir calisma igin bkz., Bahar Arslan (2016). II. Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet'e Iki Devrim; Iki Sireg, “Tarihsel, Ideolojik ve Olgusal Bir Karsilagtirma”. Istanbul: Islik Yay.

4 Bu calismalar 6zellikle 1923 Cumhuriyet Devrimi'nin révansist bir bakis agisiyla reddiyesine dayali calismalar olarak hayli ideolojik ve
doktriner hedefler dogrultusunda kaleme alinmislardir. Modern Tiirk yaziciigimin en 6nemli problematik alani olarak goriilen ifrat-
tefrit ikileminde ge¢misin yorumlandig1 ve gegmisin tamamen ideolojik kaygilar dogrultusunda analiz edildigi bu ¢alismalarda gegmis
tizerinden kutuplasma ve zitlasma olgular1 yogun olarak gozlemlenmektedir. Bu calismalara gosterilebilecek en 6zgiin orneklerden
bazilart i¢in bkz. Mustafa Armagan (2014). Kiiller Altmnda Yakin Tarih Vahdettin’den Mustafa Kemal'e Unutulan Gergekler. Istanbul: Timas
Yay.; (2014). Korku Duvarini Yikmak. Istanbul: Timas Yay.; Abdurrahman Dilipak (2017). Bir Baska Agidan Kemalizm. Istanbul: Kayit Yay.;
Kadir Misirhoglu (2012). Bir Mazlum Padisah Sultan II. Abdiilhamid. Istanbul: Sebil Yay.; (2010). Lozan Zafer Mi, Hezimet Mi?. Istanbul:
Sebil Yay.

5 Bu yaklasim cercevesinde ozellikle II. Mesrutiyet'in ytiziinci yili gercevesinde diizenlenmis sempozyumlar ve kongreler snemli bir
yer tutar. Bunun icin bkz., Celal Kazdagh (2012). 100. Yilinda Mesrutiyet. Istanbul: Yar1 Yay.; Mete Tuncay (Yay. Haz.) (2008). II.
Mesrutiyet'in [k Yili, 23 Temmuz 1908-23 Temmuz 1909. Istanbul: Aygaz-YKY. ; Sina Aksin, Sarp Balci ve Baris Unlii(Ed.) (2010). 100.
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100. Yili dolayisiyla diizenlenen sempozyum ve kongreler ile bu toplantilara sunulan bildirilerin ayrmntili
dokimiiniin yapildig: bir ¢calisma icin ayrica bkz., Aslaner, 2008, 175-214).

Cumhuriyet'in erken dénem kurucu kusagi bu stirekliligin bir eseri olarak var olmus ve bir
imparatorlugun bakiyesinden asri-cagdas bir ulus-devletin kurucu-miiesses nizamini olusturmustur. Hem
ontolojik hem de epistemelojik agidan bu uzun erimli birikimin eseri olan cumhuriyet kusagi, bati
emperyalizmi karsisinda giderek zayiflayan ve gii¢ kaybina ugrayan bir imparatorlugun sosyolojisinin
icinde biiytimiis, egitim gérmiis ve gorece kentli orta-sinif mensubiyet ve aidiyetleriyle icinde yer aldiklar
toplumun makus talihini degistirmek istemistir. Pek ¢ogu II. Abdiilhamid otokrasisinin agtig1 modern
egitim kurumlarinda yetismis ve bagrindan ciktiklar1 devletin bekas1 ve kurtulusu nigin “devletliiler”e
isyan etmislerdir. Aralarinda hayat tasavvurlari bakimindan ciddi farkliliklar olsa da hemen hepsinin
zihinlerini mesgul eden “devletin bekas: ne olacak?” sorunsali belki de bir araya gelmelerini saglayan en
onemli etken olmustur.

Cumbhuriyet'in 6nctisti II. Megrutiyet kusagini orta-sinuf bir kiigiik burjuva radikalizmine baglayan
kuramsal yaklasimlarin kendi igerisinde bir tutarlilik tasidig1 da belirtilmesi gereken 6nemli bir noktadur.
Onlarin radikalizmini belirleyen ana etmen ise ellerinin arasinda kaybolup giden bir imparatorluktur. Bu
nedenle “bolinme”, “parcalanma” ve “yok olma” fobisi eylemliliklerini belirleyen ana etken olmustur.
Bununla birlikte gec 19. yiizyil ve erken 20. yiizyilda fikri evrenlerini belirleyen her tiirlii etkilesime acik
bir kusak olarak devrin biitiin siyasi akim ve cereyanlariyla hemhal olmuslar, gerek telif ve gerekse ceviri
eserler yoluyla entelektiiel birikimlerini arttirma yolunu se¢mislerdir. Solidarizm gibi III. Cumhuriyet
Fransa’sinin en etkin fikri olusumu olan toplumsal dayanisma ideolojisini, sinif miicadelelerini reddeden
bir bagka 19. ytizyil sonu ideolojisi olan korporatizme baglayan bu kusak; “sinifsiz, imtiyazsiz, kaynasmis
kitle” tezahiirtiyle, Osmanli toplumunun sosyolojik dinamiklerini degistirmek istemistir. Nitekim
reayadan ahaliye, ahaliden vatandasa gecisin biittin kilometre taslar1 bu siirecte désenmistir. Bu baglamda
mesleki temsiller 6zelinde tiim toplumu farkli meslek guruplarindan olusmus ama yek digerinin menfaati
birbirine bagli sosyolojik oriintiiler seklinde okuyan solidarist-korparatist bir toplum ve siyasal diizen
tasavvuru pesinde kosmuslar ve kuracaklar1 yeni “miiesses nizam”1in ana 6znesini bu paradigma tizerine
gelistirmeye calismuslardir. Fikri esin kaynaklari sadece III. Cumhuriyet Fransa’s1 olmayan , Alman devlet
ve kamu felsefesi ile Rus Narodnizmi-halkciligr ve koyctiliigiinii baz alan ama bu fikri olusumlar1 kendi
diinyalarinda yorumlayarak onlara yerli ve milli 6zneler zerk etmek isteyen erken cumhuriyet dénemi
kusaginin pozitivizmden, sosyal Darwinizme, Osmanliciliktan Islamciliga, Tiirkgiiliikten Baticiliga, vulger
materyalizmden sosyalizme uzanan bu macerali yolculuklar1 aslinda modern Tiirkiye'nin dogus
sancilartyd1r” (Erdem, 2015, 5-20; Ziircher, 2004, 44-55; Tekeli ve Ilkin, 2003, 355-447; Isin, 1985, 352-362;
Kog, 2009, 75-96).

[lm-i ictima yani sosyolojiyi bu donemde Selanik’te Ziya Gokalp tizerinden kesfeden bu kusak,
Emile Durkheim, Friedrich List, Ferdinand Tonnies ile Gustave le Bon ve Leon Biichner gibi batili
miitefekkirlerin terctiime ve telif eserlerini siiratle hifz ederek kendi yol haritalarini belirlemislerdi.?

Biuitiin bunlarla birlikte Osmanli’y1 6tekisi olarak ilan eden ve mesruiyetini buradan alan Balkan
ulusgulugu ile Bulgaristan ve Yunanistan'in imparatorluktan ayrilip bagimsiz devlet olarak kuruluslarina
sahit olmus, Diivel-i Muazzama'nin Balkanlar'da, Kuzey Afrika’da ve Orta-Dogu’da imparatorlugu yok
etme planlarmi bizatihi yasayarak gormiis ve bu toplumsal ve siyasal travmalar ve alt tist oluslarla
epistemelojisini ve diinya goriisiinii olusturmus bir kusaktir s6z konusu olan... Bu kusagin hikayesinde
once, dagilmay1 nlemek igin “ittihad-1 anasir” yani biitiin gayr-1 Miislim cemaatlerle bir Osmanl birligini
yeniden tesis etme, bunun miimkiinii olmayinca “millet-i hakime” yani Tiirk etnisitesine dayali hakim
millet kuramlar1 énemli bir yer tutar. Bu baglamda milli iktisat kuramu ¢ercevesinde milli bir yerli tticcar
smift yaratma distincesi one cikar. Iktisadin millilesmesi ile milli irade ve hakimiyet-i milliye
distinceleriyle toplumu ve siyaseti yeniden dizayn etme tasavvurlari 6nem kazanir. Hi¢ kuskusuz

Yilinda Jon Tiirk Devrimi. Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yay.; Halil Akkurt ve Akif Pamuk (Yay. Haz.) (2008). 100. Yilinda II. Mesrutiyet.
Istanbul: Yeni Insan Yay.; Asim Oz (Ed.) (2008). 100. Yilinda II. Mesrutiyet. istanbul: Pmar Yay.
¢ Kiictik burjuva radikalizmi bir Marksist kuram olarak hem 1908 hem de 1923’tin ideolojik parametrelerinin olusumunda sik kullanilan
yaklagimlardan birisidir. Ozellikle Tiirkiye'de sol entelijansiyanin yakin tarih analizlerinde ¢ok sikca kullandigt bu kavram igin bkz.,
Yuri Asatovig Petrosyan, (1974) Sovyet Goziiyle Jon Tiirkler. Cev. Mazumlum Beyhan ve Ayse Hacihasanoglu, Ankara: Bilgi Yay.
7Bu konuda detayl bilgi icin ayrica bkz., Murtaza Korlaelgi (2002). Pozitivizmin Tiirkiye'ye Girisi, Ankara: Hece Yay.; Taha Parla (1989).
Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiye'de Korporatizm. Istanbul: Iletisim Yay.; Zafer Toprak, (2003) Ittihat-Terakki ve Cihan Harbi, Savas
Ekonomisi ve Tiirkiye’de Devletcilik (1914-1918). Istanbul: Homer Kitapevi Yay.; Fatma Miige Gocek (1999). Burjuvazinin Yiikselisi,
Imparatorlugun Cokiisii, Istanbul: Ayrag Yay.
8 Jon Tiirklerin ve erken Cumhuriyet donemi kusaginin fikri olusumunu etkileyen diisiince, ideoloji ve olgular icin bkz., Serif Mardin,
(2005). Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri (1895-1908). Istanbul: fletisim Yay.
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“reaya”dan, Tanzimat'in “ahali”sine oradan II. Mesrutiyet'in “vatandas” ve Cumhuriyet’in “yurttas”ina
sosyolojik olarak sicrama olgusu ana hatlariyla belirlemeye calistigimiz bu tarihsel birikimin bir trtintidiir.

Askeri ve sivil biirokrasinin aydimnlanmis unsurlar eliyle stirdiirtilen bu modernlesme projesinin
en bariz uygulama alanlarindan birisi egitim, maarif ve tedrisat alaninda gerceklestirilen yasal, yapisal ve
kurumsal dontistimlerdir. Bu cercevede denilebilir ki, koy egitimi sorunu ve koytin kalkinmas1 meselesi
iste bu ytizden II. Mesrutiyet'ten bu yana bu kusagin ana ilgi odag: olmustur. Zira 20. ytizyil baslarinda
Turkiye'nin sosyolojik gercekligi bu yaklasimi adeta zorunlu kilmistir. Tarimda pre-kapitalist iliskilerin
yogun bir sekilde yasandigi, koytin mihaniki-ilkel usullerle bir ¢ift 6kiiz ve karasaban esliginde tiretim
yapmaya calistigl bir siireci artik degistirmek gerekiyordu. Aga, miiltezim, miitegallibe gibi yerel giig
odaklarma iktisadi acidan bagiml hale getirilmis, ytizlerce yil asker ve vergi kaynagi olarak goriilmdis,
jandarma ve tahsildar baskilarina maruz kalmis, tiretken insan kaynaklarmi uzun savas yillarinda
kaybetmis bu “topraktan ogrenip-kitapsiz bilen”, “Hoca Nasrettin gibi aglayan-Bayburtlu Zihni gibi
giilen”® koy toplumu; 20. ytizyilin baglarinda kendi kaderine terk edilmis bir toplumsal yap1 gortintimii
arz ediyordu. Ittihatcilarin II. Mesrutiyet'ten sonra “halka dogru” sloganiyla varmak istedikleri sey,
Osmanl kirsalinin ve koy’tin doéntstiiriilmesi meselesiydi (Odabasi, 2015, 21-50). Bir miinevver-aydin
eklektisizmi gercevesinde gelisen koye gitmek, koyluyt dontistiirmek ve egitmek tilkenin her tarafinda
kurulan ittihat ve Terakki kuliiplerinde “koyciiliik subesi” ad1 altinda teskilatlanmalar yapmak bu amacin
dogal bir sonucuydu (Odabasi, 2011, 47-63). 1930’'larin baslarinda Halk Evleri'nin koyctilitk kolu
calismalarma da esin kaynagi olacak bu yaklasim Mesrutiyet ve Cumhuriyet reformlarimin toplumsal
taban arayislarinda koy ve koyliti meselesinin 6ne ¢ikmasimi tetiklemistir (Halk Evleri'nin koyeciilitk
subesinin 1930’lardaki calismalarinin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz., Duman, 2007, 157-187).

Tarihsel olarak Tanzimat'in Terctime Odasi’'ndan, “kalemiyye” olarak nitelendirdigimiz Osmanl
sivil ve askeri biirokrasisinden referans alan harbiye, miilkiye ve tibbiye mahrecli bu yeni kusagin
diinyasimi tevhid, ittihat, ilm-i fen, terakki kavramlar1 ve cehl’e karsi miicadele olusturuyordu.’® Onun
icin tedrisata yani ilmin ve fennin rehberliginde aydinlanmis maarif islerine biiyiik 6nem vermislerdi.
Cehli yenmek icin tenvir olmaya, yani aydinlanmaya ve aydinlatmaya ihtiyag vardi. Bunun icinde tek
miirsid-yol gosterici olan ilm-i fendi, bilimdi (Kabakgci, 2008, 41-60). Genis halk yiginlar1 yani ahali-
vatandas ise yalmz ve kaderine terk edilmis aydinlatilmay1 beklemekteydi. Bunun igin ellerinde kuramsal
bir gerceve ve praksis-eylem alani da mevcuttu. 1905 Rus Devrimi'nde karsimiza ¢ikan Rus Narodnizmi,
(Toprak, 1984, 69-81) halkgilik ve koyciiliik baglaminda bu kusagin temel referans alanlarindan birisini
olusturmustu. Yine balkan Narodnizmi ve koyciiliigli; hem Ittihatgilara hem de dogal olarak
Cumbhuriyetcilere koy egitimi ve kirsalin merkezi reformlarla degistirilmesinin esin kaynag: olmustu.
Baska bir deyisle II. Mesrutiyet dénemi 6zellikle koy egitimi ve Osmanli kirsalinin merkezi reformlarla
doniistiirtilmesi hikayesinin baslangicin teskil eder (Asan ve Celebi, 2014, 264-267). Bu baglamda koy ve
koy egitimi meselesinde, II. Mesrutiyet déoneminden 17 Nisan 1940'ta Koy Enstitiileri'nin kurulmasina dek
uzanan uzun erimli siirecte siireklilik icinde degisim aksinin gelisimi s6z konusuydu. Bu baglamda
ornegin kentli orta-siniflarin koy meselesine egilmelerine yonelik faaliyetlerine 1934'te kurulan Halk
Evleri'nde rastlamak miimkiindiir. Halk Evlerinin koyctiliik subeleri ve bizatihi koylerde kurumsallasan
halk odalar1 II. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e ayni tarihsel siirekliligin ve devamin kilometre taglariydi.
Amac koye gitmek ve koyii doniistirmek ve onu yiizlerce yilin karanhigindan kurtararak bilimim
1siklariyla donatmakti. Bu dogrultuda denilebilir ki Ahmet Kudsi Tecer belki de bu uzun erimli déntstim
hikayesini “orda bir koy var uzakta! Gitmesek de gérmesek de o kdy, bizim kdytimiizdiir” dizeleriyle siire
dontstiirtirken bir toplumsal gergekligin altini ¢iziyordu.! Bu noktada 17 Nisan 1940’ta kurulan Koy
Enstitiileri'nin sadece pedagojik agidan degil , sosyolojik ve kuramsal agidan da 6zgiin bir model oldugu
ifade edilmelidir. Zira stz konusu modele gore koy igeriden canlandirilacak ve bu canlandirma bizzat

9 Nazim Hikmet (2013). Kuva-y: Milliye, Abidin Dino’nun Desenleriyle. Istanbul: YKY.

10 Erken Cumhuriyet donemi kusagimin Batr'nin evrimci diistince ve ideolojiyle temasinda etkilenme alanlarinin analizi i¢in bkz., M.
Siikrtt Hanioglu (2006) Osmanli’dan Cumhuriyet'e Zihniyet, Siyaset ve Tarih. Istanbul: Baglam Yay. ; Konu igin ayrica yine aymi
arastirmacinin bir bagka eseri igin bkz., (1981). Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Abdullah Cevdet ve Dénemi. fstanbul: U¢ Dal Nesriyat.

1 Ahmet Kutsi Tecer 1930'larda Tiirk koytine yonelimde en etkili olan isimlerden birisiydi. O sadece edebi alanda tirtinler vermekle
kalmamis, ayn1 zamanda Tiirk halk kiilttirtiniin 6nemli bir parcasi olan Anadolunun folklorik ve miizikal zenginlerinin de ortaya
cikmasina onctiliik teskil etmisti. Ayni yillarda Asik Veysel'i Tiirkiye ile bulusturan tilkemizin Tiirk Halk Miizigi repertuarma yapmis
oldugu derleme calismalariyla ciddi katkilar sunan Muzaffer Saris6zen’i bu konuda yonlendiren Ahmet Kutsi Tecer “Orda Bir Koy Var
Uzakta” adl siirini babasimin memleketi olan Erzincan/Kemaliye'nin Apcaga Koyt icin yazmusti. Miinir Ceyhan'm okul sarkis:
formunda besteledigi bu siir Cumhuriyet kusaklar1 tarafindan yillarca okullarda séylenmisti. Ahmet Kutsi Tecer’in hayat1 ve eserleri
i¢in bkz., Yal¢in, 2010, ss. 1000-1002; Bu gercevede tek parti doneminin koy merkezli popiilizminin derinlemesine bir analizi i¢in ayrica
bkz., M. Asim Karasmerlioglu (2014). Orada Bir Koy Var Uzakta Erken Cumhuriyet Déneminde Koycii Séylem. Istanbul: Tletisim Yay.
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icerisinden ¢ikmis unsurlar yani yoksul koy cocuklar: tarafindan yapilacakti.’? Bu gercevede devlet yasal
diizenlemeler yapacak, yoksul koy cocuklar1 parasiz ve yatili okuduktan sonra yine kdylerine donecekler
ve ogrendikleri ¢agdas bilgileri, “is i¢in is icerisinde egitim” anlayisimt uygulamali olarak faaliyete
gecirerek koyii igeriden sekillendireceklerdi. O tarihe kadar “ortak¢1”, “yaric1”, “maraba”, “yanasma” ve
“sigirtma¢” olmaktan baska bir sanslari olmayan koy cocuklar1 egitim sayesinde bilimin isiklariyla
donatilarak s6z konusu projenin temel aktorleri olacakti.’® Hi¢ kuskusuz biitiin bu adimlarin hayata

gecirilmesi bir tarihsel birikimin ve gelenegin tirtinii olarak tezahtir etmisti.
Koy Egitimi Konusunda Mesrutiyet Birikiminin Kilometre Taslar

Osmanli Imparatorlugu’'nda koy kalkinmasi ve koy egitimine iliskin ilk kuramsal fikirler, 19.
yizyilin sonu ve 20. yiizyil baslarinda Rusya’da ortaya ¢ikan Narodnik hareketin etkileriyle gelisti. Bu
donemde &zellikle Istanbul’da hatir1 sayilir Tiirk kokenli Kafkasya gogmenleri sz konusu Narodnik
fikirlerin yaygmlasmasinda onciiliik teskil etmislerdi. Aralarinda Akcuraoglu Yusuf, Ahmed Agayef-
Agaoglu, ve Hiiseyinzade Ali gibi Tatar ve Azeri burjuvazisinin 6nde gelen politik aktorlerinin de yer
aldig1 hayli giiclii bir entelijansiya halkcilik baglaminda ilk diistinsel ortamin imparatorlukta nesv-ii nema
bulmasina katki saglamisti®* ( Toprak, 1995, 39-81). Aym donemde gelisen Balkan milliyetciligi ve
ihtilalciligi de Rus Narodnizmi'ni kendine 6zgti saikler cercevesinde igsellestirmis 6zellikle Bulgaristan’da
hatir1 sayilir bir etkinlik alani bulmustu ( Yalimov, 2000, 133-162). Yine Kafkasya’'daki sosyal-demokrat
Ermeni Hingak olusumu II. Mesrutiyet’in halk¢ilik baglaminda esin kaynag idi ( Minasyan, 2000, 163-238).
Bununla birlikte Rus Narodnizmi'nden farkli olarak Osmanli miinevverlerinin milliyetci tonlar: yiiksek bir
halk¢ilig1 bu donemde gelistirdikleri eklenmelidir. Solidarite- tesantid-dayanisma fikrinin ilmi ictimaiyat -
sosyoloji ile oriilmiis birlikteligi ile toplumda var olan, avam-havas ayriligini halk lehine ¢6zmek isteyen
bir halkeilik ve koyectiliiktii soz konusu olan!.. (Torak, 1977, 220; Toprak, 1985, 381; Saglam, 2004, 77-78). Bu
nedenle II. Mesrutiyet'in fikri olusum asamasinda “halk” kelimesi sihirli bir s6zciik halini almis ve “halka
dogru gitmek” bir {ilkii olarak benimsenmisti. 23 Temmuz 1908’ den sonra 6zellikle Selanik’te kiimelenmis
Geng Kalemler yazin-edebiyat cevresi milliyetcilikle hemhal olmus bir halkgilik diisiincesinin hayata
gecirilmesinde bariz rol oynamusti (Odabasi, Ocak 2007, 40-55). Ziya Gokalp, Omer Seyfettin, Aka
Giindiiz, Kazzim Nami (Duru), Ali Canip (Yontem) gibi yazarlar Selanik’in 1912'de iggali {izerine
Istanbul’a gelmisler ve Halide Edip, Fuad Kopriilii, Mehmet Emin Yurdakul, Memduh Sevket Esendal ve
Hamdullah Suphi Tanriover'le birlikte Halka Dogru Dergisi'nin yazar kadrosu icinde yer almuglardi
(Arslan, 2016, 297-298). II. Mesrutiyet donemi halkgilik diistincesinin kuramsal diizeyde en énemli yaymn
organi olan Halka Dogru Dergisi, Tiirk Yurdu Cemiyeti'nin resmi yayin organi olarak 24 Nisan 1913’te
yayin hayatma baglamisti. Haftalik ve toplam 52 say1 ¢ikan dergi yaymnlandigi son tarih olan 20 Nisan
1914’e kadar ozgiin diisiince ve yaklasimlariyla kdy ve koyli sorununun Osmanli diinyas: iginde
tartisilmasina olanak saglamisti’® ( Toprak, 1992, 56-58).

Halka Dogru Dergisi'ne genel olarak bakildiginda 6zellikle Yusuf Akgura’nin dergi siitunlarinda
yaymnlanan “Halk’a” baslikl1 5 sayilik yazi1 tefrikasinin (dizisinin) icerigi Mesrutiyet aydinlarinin koy ve
egitimi sorununa hangi agilardan yaklastiklarmna iliskin énemli ip uglar1 sunar. Oncelikle Akgura’nin yazi
dizisi boyunca bu konudaki sosyolojik analizlerini okuyucuya sade ve yalin bir dille aktarmas: dikkat
cekicidir. Akgura, halk ve koy meselesindeki ana olgular: su sekilde siralar: “Biz “halka dogru” diye ad
taktigimiz bu cerideyi halk i¢in halka faydali olmak i¢in ¢ikariyoruz. Halktan muradimiz koyliikte yasayan
az toprak sahibi, yahut biisbiitiin topraksiz rengperler; sonra sehirlerde gecinen ufak esnaf ve giinlikcii
ameleler, 1rgatlardir. Biz, uzaktan uzaga bunlarin gecinislerinin gii¢ oldugunu, fakr u zaruret cektiklerini
biliyoruz. Bazi koylerde toprak az, mahsul kafi gelmiyor. Bazilarinda ise bugday, arpa ¢ikiyor, tiziim
oluyor, tiirlii meyve sebze yetisiyor. Ama bunlar1 baska tarafa gotiiriip satmak igin yol yok, demir yolu

12 Koy egitiminin koy cocuklart araciligiyla, koyii bilen, taniyan unsurlar tarafindan gerceklestirilmesi diisiincesi II. Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet’e kuramsal diizeyde ortaya konulan en 6zgiin modeldi. Bu sayede koy icindeki unsurlar araciligryla canlandirilacakti. Bu
konuda hem kuram hem eylem insani olarak Cumhuriyet doneminin en 6nemli egitimcilerinden ve Koy Enstitiileri'nin kurucu
mimarlarindan Ismail Hakk: Tongug¢'un onemli bir calismasi icin bkz., Ismail Hakk: Tongug (1939). Canlandirilacak Koy. Istanbul: Remzi
Kitabevi Yay.

13 Koy Enstitiileri'nin is icerisinde is i¢in egitim pedagojik yaklasimi Tiirk egitim sisteminde yepyeni bir modeldi. Boylelikle koy
gocuklar1 hem kiilttir derslerini hem de uygulamali tarim derslerini birlikte gorerek yetisiyorlardi. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.,
Engin Tongug,

(1970). Devrim Agisindan Koy Enstitiileri. Istanbul: Ant Yay.; Pakize Tiirkoglu (1997). Tongug ve Enstitiileri. Istanbul: YKY.

Fay Kirby, (2015). Tiirkiye'de Koy Enstitiileri. istanbul: Tarihgi Kitabevi Yay.

14 II. Mesrutiyet halk¢iliginin Rusya ve Balkanlar tizerinden etkilesimi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz., Zafer Toprak (2013). Tiirkiye’de
Popiilizm 1908-1923. Istanbul: Dogan Kitap

15 Derginin i¢inde yer alan makalelerin ayrmtil1 bir dizini icin ayrica bakiniz., Koraltiirk, 2004, ss. 161-179.
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yok, araba yok... Tiirk koyliilerinin hemen hepsi tarlalarinda pek eski nuh nebi zamanindan kalma saban
kullanmiyorlar. Cogu giibre kullanmak nedir bilmiyor... Bu zavallilara, yeni sabanlar, yeni tirpanlari,
dogenleri, trli tirlii harman makinalarini ne gosteren ne de alip veren var! Koydeki fakir halkin
ustiindeki en agir bela sermayesizliktir. Koyliiniin ekseriya ne tohumu, ne de tohum almaya kafi
sermayesi bulunmuyor. Ona az faizle tohum veya paray1 verecek adam da yok. Zavall1 koylii, beylere,
agalara, muhtekir sarraflara basvurmaya mecbur kaliyor. Bunlar basa bas faiz istiyorlar; bazen de ytize iki
yiiz aldiklar1 da oluyor. Baska memleketlerde rengberin sikintili zamaninda imdadina yetisecek bankalar
vardir. Banka, en ¢ok alirsa yiizde on alir. Bizim Ziraat Bankas:t her yerde bulunmuyor, paras: da
yetismiyor, tistesine koyliiden ziyade beylere, agalara para vermeyi daha emniyetli buluyor. Hasili koylii
yine Hac1 Mistik Agaya, Sarraf Bedros’a gidip tohum tedarik edecegim derken, gelecek sene mahsuliinii
de elden kaciriyor” (Odabasi, 2015, 51). ¢ Tiirk kdyliistiniin iginde bulundugu iktisadi darligi bu yalin
ctimlelerle ortaya koyan Yusuf Akgura ayni baslikli yazi dizisinin ikincisinde bir tiir devlet sosyalizminin
kapilarini aralayarak kdy ve koyliniin ancak kamucu devlet olanaklariyla icinde bulundugu durumdan
kurtulabilecegini ise su sozlerle aciklar. “...Hiikiimetin yapacag: bircok is varken, bir ka¢ ytizyildan beri
hitktimet vazifesini hakkiyla yapmamistir. Hitkiimetin kusuru pek cok. Biiytik yollari, demiryollarim
bizde ancak hiikiimet yapabilir. Keza rencbere az faizle 6diing para verecek biiyiik sarrafligi yani
bankacilig1 da hiikiimet yapabilir. Hiikiimet Ziraat Bankasi'n1 biiyiittii mii, her tarafa subeler agip rengbere
sermaye verebildi mi, muhtekirler, sarraflar, miitegallibeler, kendiliginden diiser; demek halki onlardan
kurtarmak da hitkiimetin vazifesidir. Yeni ziraat usullerini, ziraaat makinalarin1 rengbere ogretecek,
gosterecek de hiiktimettir. Halbuki hiiktimetin ziraat miifettislerinin ¢ogunun ameli ziraattan hi¢ haberleri
yok. Hiiktimetin numune tarlalarinin ekserisi adi tarlalar kadar mahsul veremiyor, ziraat makinalarmi
gostermiyor, 6gretmiyor, veresiye satmiyor. Bu boyle; hiikiimet kusurlu hem ¢ok kusurlu” (Odabasi, 2015,
55-56). 17

Yusuf Akcura’nin bir tiir halkcilik manifestosu olarak okuyabilecegimiz yazi dizisinde I. Diinya
savasl oncesi koyiin iktisadi kalkinmasinda devlet desteginin yani sira treticiler aras1 dayamsma ve
kooperatiflesmenin ne derece 6nemli oldugu vurgulanir. Esasen bu yaklasim Akgura’da var olan, her seyi
devletten beklemek yerine halkin kendi sorunlarina bizzat kendisinin sahip ¢ikmasi anlaminda, asagidan
yukariya bir toplumsal orgiitlenme modelinin disavurumudur. Bu dogrultuda “Birlikten kuvvet dogar”
6zdeyisine uygun olarak miistahsillerin, rencberlerin koy komdiinleri olusturarak ve imece yaparak bu
somiiriit mekanizmasimi durdurabileceklerine dikkat cekilir. Akgura, bu diistincelerine 6rnek olarak da
[zmir-Aydin incir miistahsillerinin boyle bir kooperatiflesmeye giderek, incir tiretiminde araci-tefeci
somiiriistiniin sonlanmasina yonelik gayretlerinden soz etmektedir. Miistahsilin yani tireticinin iiretim
yaptig1 her alanda bu tiir “sendika”lar olusturarak bu iktisadi somiirti mekanizmasini sonlandiracagini
tiimit eder ( Odabasi, 2015, 58-59). 18

“Halka” baslikl1 yazi dizisinin 4 ve 5. sayilarinin neredeyse tamami ise koy egitimi meselesine
ayrilmistir. Akgura ise 6ncelikli olarak cocuk mektepleri agmak ve yaygimlastirmakla baglamak gerektigini
soyler. Bunun daha ileri bir asamasi olarak da rengber mekteplerinden bahseder. Ren¢ber mektepleri bir
anlamda is ile yani tretim ile egitimin birlikte yirttilmesi gerceginin yansimasi olacak egitim
kurumlaridir ona gore... Bu mekteplerde modern ve uygulamali tarim dersleri 6nemli bir yer tutar. Akgura
“... Cocuk mektepleri olan kasabalarin, birkag1 bir araya gelip, dislerinden , tirnaklarindan arttirabildikleri
para ile rencber mektepleri yapmak yoluna da gitmelidirler. Rengber mekteplerine para biraz fazla gider
ama adam akilli yapilabilirse faydast ¢ok fazla olur. Bunlarda, ¢ocuklara, aksam dersleri ile genclere,
isteyen yaslilara bile yeni ¢ift avadanliklar1 gosterilir, o avadanliklarin nasil kullanilacag: anlatilir ve onlari
kullanmaktan ¢ikacak faydalar sdylenir. Tarlalara ¢ikilip yeni avadanliklarla is goriiliir, yeni tarlalar
stiriiliir, mahsul toplanir, harman yapilir”. Oyle anlasihyor ki Yusuf Akcura’nmin énerdigi rencber okullar
ile tarimsal kesimdeki biitiin tireticilere yonelik uygulamali tarim dersleriyle, Tiirk tarimindaki mihaniki-
ilkel yontemler ortadan kalkacaktir. Akgura’nin siyaset sosyolojisinin temel argiimani, bu iktisadi ve
sosyal geriligi ve somiiriiyii ortadan kaldiracak ve 6zellikle kirsal kesimde uygulanacak tiretici merkezli
ittihat, komiin, sendika ve kooperatif merkezli agilimlardir. Bunlarin gergeklesebilmesi icin koytin,
aydinlatilmas1 gereklidir. Bunun ic¢in halka gidilmesi elzemdir. Akcura, ilerlemis miireffeh {tilkelerin

16 Bu konuda ayrica bkz., “Halka”, Halka Dogru, Yil: 1, No:22 (5 Eyliil 1329), s. 169-172.

17 Bu konuda ayrica bkz., “Halka 2”7, Halka Dogru, Yil:1, No: 23 (12 Eyliil 1329), ss. 177-178.

18Bu konuda ayrica bkz., “Halka 3”, Halka Dogru, Yil: 1, No:25 (26 Eyliil 1329), ss. 193-194. Akcura'nin yazi dizisinde soz ettigi Ege
Bolgesi'ndeki incir tireticilerinin kooperatif orgiitlenmesi 1913 yilinda gerceklesmistir. Bu orgiitlenme Bat1 Anadolu Bolgesi'nin incir,
zeytin, pamuk, tiztim gibi en 6nemli tarimsal metalarimni kapsayacak olan Taris'in de ilk niivesini olusturmustur. Bu konuda bkz., Zeki
Arikan vd. (Yay. Haz.) (1993) Taris Tarihi. Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yay.
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hepsinin ayn1 yontemi uyguladigini ve halka giderek halki aydinlattiklarmi su ctimlelerle ortaya koyuyor:
“Vakia simdi zengin, malumath rahat ve kuvvetli goriinen milletlerin hepsinde boyle olmustur. Mesela
Almanlarda, Ruslarda halkin ileri gelenleri yalniz sehirlerde oturup kalmamuislar, kasabalara, koylere
gitmisler, oradaki halki 6gretmeye ilerletmeye, calismaya, zenginlesmeye, halkin insani, milli vatani,
hislerini ytikseltmeye ugrasmislardir.” Yusuf Akgura yazi dizisinin sonunda balkanlarda bir gezi
dolayisiyla gordiigu halka giden egitimciler 6rnegine Yeni Pazar Sancagi Senice Kasabasi'ndaki bir Sirp
egitimci evli bir cifti 6rnek gosterir. Donemine gore oldukca yiiksek egitimli bu iki idealist, kus ugmaz
kervan gecmez bu koylerde “muallimlik” yaparak halki aydinlatmaya calismaktadirlar. Bosna'nin Sirp
hududundaki sancag1 olan Yeni Pazar’da ve o hududa ¢ok yakin bolgedeki Senice’de Sirp muallimlerin bu
idealizminden cikaracak c¢ok dersler vardir. Akcura sozlerini su sekilde baglar: “Senice ile Sirp hududu
arasmnda bilmem hangi mechul ve kiiciik kdyiin hocas1 olan bu Sirp geng, hi¢ miibalagasiz soyliiyorum ki
payitahtimizin biiyiik memleketlerinde muallim veya miidiire olan zatlarin bir cogundan ilimce, irfanca
hatta zekaca {istiin idi. Bu yiiksek emelli koy hocasi, Sirbistan’in da biiyticek sehirlerinde muallim
olabilirdi, fakat o koy mualimligini arzu etmis, karanliklara gidip 1sik dagitmay: zaten hayli aydin yerlerde
parlayip goze carpmaya tercih eylemisti. Boyle halka dogru giden genclerin varligini, sa’ylarinin bosa
gitmedigini vakayi-i ahire ispat etti: diismanimiz Sirplarin bize galebeleri sebeblerinden bir biiytigu de
boyle halka dogru giden koy hocalif1 eden dariilftinun mezunlarinin viicududur” (Odabasi, 2015, 61-66).%9

II. Mesrutiyet'in aydin eklektisizmi ile birlesen halkciligi koy meselesine bir “tenevviir-
aydinlatilma” problematigi olarak bakmistir. Daha c¢ok , okumus kentli orta simif aidiyetleriyle II.
Mesrutiyet donemi popiilizmi, sosyolojik olarak tasrayi ve kirsal kesimi kapsayan refleksiyle ytizyilin
basinda imparatorlukta yeni bir ulus insasinin, millet olma bilincinin kapilarini aralamis ve tasra ile kdy
topluluklarmi kurulacak olan devletin asli unsurlari olarak tayin etmistir. O nedenle Cumhuriyet’in ilk
yillarinda bizatihi Cumhuriyet’in kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan soylenen “kéylii milletin
efendisidir” sozii salt bir rastlant1 ve iyi niyet gostergesi seklinde degil, bu diistinsel birikimin ve kararliliin
bir yansimas: olarak degerlendirilmelidir. Bununla birlikte daha 6nce de vurgulandigi tizere 1908’in
koyctiligti ve narodnizmi daha ¢ok milliyetci-nasyonalist izler tasiyan bir yaklasimdi ve erken donem
milliyetci orgiitlenmelerin, cemiyetlerin icinde kdy meselesi, milliyetci ideolojinin toplumsal boyutlarin
teskil etmesi acisindan 6nemli bir rol oynuyordu. Nitekim bu donemde kurulan Tirk Ocaklarinin
ozellikle koyctilitk baglaminda 6ne ¢ikardig: faaliyetler ve Tiirk Ocaklari icinde yer alan aydinlarin fikirleri
Turk milliyetciliginin insasinda kdye ve koyliiye yonelik yeni bir acilimdi. Nitekim II. Mesrutiyet ilan
edilir edilmez [zmir'de yayin hayatina giren Koylii Gazetesi o tarihe kadar Osmanl Imparatorlugu’nda hic
giindeme gelememis bir adla yaymlaniyordu. 1908 Agustos’'unda ilk kez yayinlanmaya baslayan
Koyli'nitin yayin politikasi esnaf, kdylii ve isci sorunlarini kamuoyuna yani efkar-1 umumiyeye duyurmak
olarak belirlenmisti. Dilinin sadeligi, konular1 ele alisindaki yalinlig: ile Koylii ( Arikan, 1988, 187-200;
Arikan, 2006, 79-103) kisa siire icinde en cok okunan gazete olmustu. Yine ittihat ve Terakki'nin tagrada ve
imparatorlugun her yerinde actig1 kuliiplerinde kdy meselesi bagat konulardan birisi olmustu. Ornegin
Selanik ittihat ve Terakki Cemiyeti ti¢lincii kuliibii tarafindan yayimlanan “Vatandas” adli gazetenin hedef
kitlesi koyliiler olmus ve gazete koyliilere ticretsiz dagitilmisti. Koylinin somiiriilmesinin engellenmesi
ve koytn bilinglenmesi igin koy egitiminin ve koy 6gretmenleri projesinin bir an evvel hayata gecirilmesi
s0z konusu gazetenin temel argtimanlari arasinda yer aliyordu (Odabasi, 2015, 47-63).

Ote yandan I. Diinya Savagi sonuna dek, Halide Edip’in Amerikan pragmatik felsefesinden
etkilenen halkgilig1 ve Resit Galip’in Kdyciiler Cemiyeti?? Osmanli aydini arasinda halka dogru gitmenin
ideolojik ayrigsmalarini gosterdigi kadar koy meselesinin Osmanli miinevveri arasinda tartisilmakta
oldugunu gosteriyordu. Hemen hemen herkes, halka dogru gitmekten soz ediyordu. Zira ¢oziilme
emareleri gosteren imparatorluk dagilma siirecine girmisti. Bu durumdan kurtulmak {izere aranan hal
careleri arasinda ise halka dogru gitmek en 6nemli ¢ikis yollarindan birisi olarak gortilmiistii. Halka dogru
gitmek ise aslinda koy ve koyliiyti tanumak, onunla hemhal olmak, koyliiyti egiterek icinde bulundugu
cehaletten kurtulmasini saglamakla mitimkiin olabilirdi.

Biitiin bunlarla birlikte Mesrutiyet donemi miinevverinin elinde bu konuda yeterli bir malzeme ve
birikim yoktu. Zira koy meselesi imparatorlukta unutulmus bir konuydu. Koy ve koylii yiiz yillardir

YAyrica bkz., “Halka 4”, Halka Dogru, Yil: 1, No: 27 (10 Tesrin-i Evvel 1329), ss. 209-211; “Halka 5”, Halka Dogru, Yil: 1, No: 31 (7
Tesrin-i Sani 1329), ss. 237-238.

20 Koyctiler Cemiyeti Nizamnamesi'nin ilk maddesinde cemiyetin kurulus amaci1 “Kdéyliiler arasinda insaniyetkar bir tarzda ¢alismak,
sthhat ve maarif hususatinda kendilerine yardim etmek” olarak belirlenmisti. Cemiyetin ilk baskan1 Halide Edip (Adivar) olmus, daha
sonralar1 ise Resid Galip Tolstoy’un bir eserinde okudugu ‘Saadet, siikun ve refah koylerdedir, yere batsin saraylar’ ciimlesinden
hareketle Kéyctiler Cemiyeti'ni nazariyeden eylem alamna yoneltmeyi denemisti. Bu konuda bkz., Ustel, Aralik 1989, s. 12.
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sadece asker ve vergi kaynagi olarak goriilmiis ve yiizyilin basina kadar da Osmanl: eliti koye ve kdyliiye
yabanci bir egitim anlayisiyla yetistirilmisti. O nedenle, Tiirkiye’de bir Tolstoy ¢ikmamis ve Osmanli
miinevverleri kdy ve koyli meselelerini edebiyatta Rus yazar Tolstoy’un eserleriyle tanima durumuyla
karsi karsiya kalmisti. Oldukga ytizeysel “Karabibik”?! romanini bir kenara birakacak olursak II
Mesrutiyet'e kadar koyliiyt 6zne olarak ele alan edebi eserler son derece sinirliydi. Ancak zamanla Ttirk
yazininda da bu konunun ornekleri verilmeye baslandi. Ornegin Serafettin Magmumi 1890'larda kolera
salgin1 dolayisiyla miifettis olarak gittigi Anadolu’da gozlemlerini Terctiman-1 Hakikat de yaymlamus,
1909'da ise “Seyahat Anilari-Anadolu-Suriye” bashg: altinda kitaplastirmisti. 2 Yine 1910°da Ebubekir
Hazim Tepeyran'in Kiiciik Pasa romani koy sorunlarini derinlemesine analiz etmesi agisindan Tiirk
edebiyatinda bir milatti. Karabibik’ten farkli olarak Ebubekir Hazim Tepeyran romaninda oldukga hacimli
bir bakis agisiyla koy ve koylii sorunlarina deginmisti. 23 II. Mesrutiyet’in bu anlamda en dnemli eseri ise
Ahmet Serif'in gezi notlarindan olusan ve Tanin Gazetesi'nde 1909-1914 yillar1 arasinda tefrika edilen
“Anadolu’da Tanin” adli yaz1 dizisiydi. Denilebilir ki bu yaz1 dizisi ittihatcilarin yayin organi bir gazetede
bir Ittihatq1 yazar-muhabir tarafindan kaleme alinmis en etkileyici faaliyetti. Dénemin aydinlarmin
Anadolu koyti ve koyliistine yonelik bakis acilarimi sekillendirmeleri baglaminda hatir1 sayilir bir etkide
bulunmus oldugu sdylenebilecek olan Ahmet Serif Tiirk seyahatname kiiltiirtintin Evliya Celebi’den sonra
en dnemli temsilcilerinden birisiydi. Nitekim Ahmet Serif Tanin Gazetesi'nde bin bir zorlukla tam bes yil
boyunca gezip gordugii yerlerden aktardigi bilgilerle II. Mesrutiyet dénemi miinevverinin koy
meseleleriyle ilgili projeksiyonlarmin olgunlasmasma ciddi katkilar sunmustu?* (Ahmet Serif’in
Anadolu’da Tanin kitabinda ele ald1g1 konularin icerik analizleri icin ayrica bkz, Akin, 1982, 243-264).

Biittin bu yolculuk giincelerinin ve seyahatname notlarinin ortaya ¢ikarmis oldugu bir toplumsal
gerceklik vardi: yiizlerce yil ihmal edilmis, kendi kaderine terk edilmis ve sadece asker-vergi kaynagi
olarak goriilmiis Tiirk koylustintin 20. ytizyil basindaki icler agicisi konumu... Bu konumdan ilk defa
haberdar olan Osmanli miinevverlerinin empati kurarak yaklastiklar: koy ve koy egitimi meselelerine dair
gelistirdikleri argtimanlar II. Mesrutiyet'in halkcilik diistincesinin boyutlarmi belirlemisti. Anilan
donemde pek ¢ok egitimci bu donemde maarif islerine ve ozellikle de koy egitimi meselesine 6zel bir
ihtimam gostermislerdi. Sat1 Bey, Emrullah Efendi, Ethem Nejat gibi II. Mesrutiyet donemi miinevverleri
hemen her firsatta koy egitimi meselelerine deginmislerdi ( Giindiiz, Kis 2007, 157-174; Giindiiz, Giiz 2009,
120-139; Sahin ve Tokdemir, Giiz 2011, 851-876).2> Bunlardan Ethem Nejat ( Altin, Summer 2008, 73-96)
Turk Ocaklari’'nda milliyetgi saiklerle olusturdugu diistince diinyas: i¢inde maarif islerine 6zel bir 6nem
vermisti. Maarif alaninda Manastir Ogretmen Okulu'nda baslayan idarecilik gorevlerine miiteakiben
Bursa, [zmir dartilmuallimlerinde de idarecilik yaparak devam eden Ethem Nejat biitiin bunlara ek olarak
Mugla, Eskisehir, Adana ve Izmir’'de maarif mudiirligii gorevlerini de ifa etmisti. O'nun 1918’de Mustafa
Suphi ile birlesen ve Tiirkiye Komiinist Partisi Genel Sekreterligi gorevine getirilmesiyle yeni bir boyut
kazanan ve 1919 kisinda Karadeniz’'de son bulan dramatik yasaminda ozellikle II. Mesrutiyet sonrasi
egitim alaninda 6ne siirmiis oldugu 6zgiin fikirler 6nemli bir yer tutar. Ozellikle dartilmuallimin yani
ogretmen okullarimin miifredatlarinin koktenci bir sekilde degisimini savunan Ethem Nejat koylere
gidecek Ogretmenlerin modern ve uygulamali ziraat bilgisine sahip olmalar1 gerektiginin altin
cizmekteydi. Keza dartilmuallimlerin kurulus yerlerinin sehirlerde olmasi dolayisiyla tarim ve ziraat
egitimi agisindan yetersiz oldugunu savunmus ve bunun i¢in de ziraat derslerinin yapilmasinin imkansiz
hale geldigini énemle vurgulamisti. Bunun icin dartilmuallimler sehir disina c¢ikarilmali doga ile ig ige
sehrin tahribatindan uzak bir egitim dizgesine kavusturulmaliyd: (Nejat, 1331, 23). Ethem Nejat biitiin
bunlarin yaninda dartilmuallim ve dariilmuallimatlarin tamaminin ziraat dersleriyle donatilmasi
gerektigine dikkat cekmekteydi.

O’nun Manastir Ogretmen Okulu Miidiirii iken ayni okulda &gretmen olarak gorev yapan Ferit
Bey ile cikardiklar1 Yeni Fikir Dergisinde &gretmenlerin okuldan mezun olduktan sonra koylere
gittiklerinde nasil bir meslek ¢izgisi izleyeceklerine dair fikirler de gelistirilmisti. Boylelikle koy egitimi
konusu koytin sorunlarindan anlayan kdy Ogretmenleri araciligiyla c¢oziimlenebilecekti. “
Dariilmualliminlerden neset edip koylere dagilan havaceler (hocalar), talebeleri mitkemmel bir ziraat

21 Nabizade Nazim (2019). Karabibik, Cev. Mustafa Kemal Ozden, Istanbul: Salon Yay.

22 Gerafettin Magmumi (2001). Yiiz Yil Once Anadolu ve Suriye: Bir Osmanli Doktorunun Seyahat Amilari. Gev. Cahit Kayra, Istanbul: Boyut
Yay.

2 Ebubekir Hazim Tepeyran (2011). Kiiciik Pasa. Istanbul: inkilap Yay.

24 Ahmet Serif (1999). Anadolu’da Tanin. (Yay. Haz. Mehmet Cetin Borekgi), Istanbul: TTK Yay.

% Mustafa Ergun (1996) II. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri (1908-1914), Ankara: Ocak Yay.;

Selguk Aksin Somel (2015). Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi. [stanbul: {letisim Yay.
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adamu olarak yetistirecekleri gibi koytin eski ciftcilerine nasihatler, konferanslar, sohbetler verecekler ve
bir iki alatin tecriibesini yaparak ve alatin kolay, ucuz ve veresiye alinmak usullerini gostererek az zaman
zarfinda usul-1 cedide-yi ziraatin tamimine hizmet edeceklerdir. Su halde yek nazarda anlasilacak ki, bir
koy hacesi ziraat mualliminden pek mithim ve ziyade hidmet gorebilecektir” (Giinay, 2019, 14).

II. Mesrutiyet donemi koy egitimi konusunda fikir yiirtiten 6nemli insanlardan birisi de Ahmet
Tevfik’tir. O'nun 6nerdigi model 6zellikle tarimsal kesimde, koylerde ve koy yakinlarinda kurulacak olan
“ciftlik okullar1”dir. Bu okullarda uygulama temelli egitim yapilacak ve O'nun deyimiyle “giftci
ogretmenler ve dgretmen ciftciler” yetistirilecekti ( Tiiren, 2019, 17-18). II. Mesrutiyet'ten sonra maarif
nazirligl gorevini tistlenecek olan Emrullah Efendi doneminde koylerin egitimi meselesiyle ilgili cagdas
layihalar diizenlenmisti. Bu layihalar dogrultusunda Osmanli’da koy egitimi meselesi ilk defa bilimsel bir
cercevede ele alimyordu (Giinay, 2019, 11).

Sonuc¢

Turkiye’de Koy egitimi meselesi Mesrutiyet'ten Cumhuriyet’e uzanan bir ¢izgide devamlilik izleri
tasir. Ahmed Hamdi Tanpmar'in “devam ederek degismek” olgusuna belki de gosterilebilecek en 6zgiin
orneklerden birisi 17 Nisan 1940’ta kurulan Koy Enstitiileri’dir. Koy Enstitiileri II. Diinya Savasi
kosullarinda birdenbire giindeme gelmis bir olgu degildir. Kéy Enstitiileri'ni yaratan kusak Mesrutiyet
birikimiyle olgunlasmis ve modernlesmeci bir perspektiften, kapali bir tarim toplumundan egitim yoluyla
asrilesmenin yolunu agmak istemistir. Mustafa Necati, Saffet Arikan ve Hasan Ali Yiicel’'den olusan
Cumbhuriyet’in ilk maarif vekilleri Mesrutiyet déoneminde yetismisler ve Cumhuriyet’in 6nder kadrosu
icinde yer almuslardir. Bulgaristan’in Tatar Atmaca Koéyi'nde dogan Ismail Hakki Tongu¢ Balkan
narodnizmini ve halk¢iligini yetisme ortami iginde deneyimlemis ve Almanya’da resim is ve grafik egitimi
tizerine uzmanlik alirken bu deneyimi Avrupa’da hakim olan ¢agdas pedagojik yaklasimlarla
bagdastirmisti. O'nun Koy Enstitiileri modeli ile ortaya koymaya calistig1 sey; cagdas Iskandinav ve Rus
egitbilimlerinin gelistirdigi is okulu yaklasimiydi. Bu modellerden esinlenirken Tiirkiye'ye 6zgii kosullar
da asla ihmal etmemis ve Koy Enstitiileri'yle 6zgiin bir model ortaya koyabilmisti. Tiirkiye'de kirsal
kesimin egitimi meselesinde bir devrim niteliginde olan Koy Enstitiileri'nin yerli kaynaklari II
Mesrutiyet'ten sonra Osmanli Tiirk miinevverlerince tartisilan meselelerdi. Cumhuriyet bu tarihsel
birikimi dogru degerlendirerek 17 Nisan 1940’ta Koy Enstitiileri'ni hayata gegirebilmisti.
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