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Oz

Bu arastirmanin amaci, tiniversite 6grencilerinin Tanr1 algis ile kisilik 6zellikleri arasindaki iliskileri incelemektir. Tanr1 ve insan
iliskisi din psikolojisi alaninda ele alman énemli bir konu olmaktadir. Bu cercevede bireyin duygu ve diisiince diinyasinda Tanr1'y1 nasil
algiladig: ve Tanr1 algisinin bireyin kisilik 6zellikleri ile iliskisi calismamizin temelini olusturmaktadir. Arastirmanin drneklemi Sakarya
Universitesi ve Uludag Universitesi 2019-2020 bahar déneminde lisans 6grenimi gormekte olan 400 6grencidir. Veri toplama aract olarak,
kisisel bilgi formu, Tanr1 Algis1 (TA) Olgegi ve Bes Faktor Kisilik Envanteri'nin kisa versiyonu (NEO-FFI) uygulanmistir. Ayrica anne-
baba tutumuna yo6nelik bir soru da eklenmistir. Bulgularin analizinde ise Mann Whitney U, Kruskal Wallis Testi ve Spearman korelasyon
analizi kullanilmistir. Arastirma sonucunda 6grencilerin Tanr1 algilart ile kisilik ozellikleri arasinda anlamli iliskiler bulunmustur. Olumlu
Tanr algist ile disadoniikliik, sorumluluk ve uyumluluk kisilik 6zelliklerinin pozitif iliskili oldugu, olumsuz Tanr1 algis1 ile nevrotiklik
kisilik ozelliginin pozitif iligkili oldugu tespit edilmistir. Ayrica arastirmada otoriter baskic1 anne tutumu ile biiytiyen bireylerin olumsuz
Tanr algisinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kisilik 6zellikleri, Tanr1 Tasavvuru, Bes Faktér Modeli, Anne Tutumu, Baba Tutumu.

Abstract

The purpose of this study is to examine the relationship between university students God perception and personality traits. The
relationship between God and human is an important issue addressed in the psychology of religion.In this context, how the individual
perceives God in the world of emotion and thought and the effect of these visions on the personality traits of the individual are the basis
of our study.The sample of the study consists of 400 undergraduate students at Sakarya University and Uludag University in the spring
term of 2019-2020. As data collection instruments, Personal information form, the Perception of God Scale and Neo-Five Factor
Personality Inventory were applied. In addition, a question has been added about parents' attitude.What is the analysis of the findings
Mann Whitney U, Kruskal Wallis Test and Spearman correlations analysis were used. It was determined that positive God perception and
extroversion, responsibility and agreeableness personality traits were positively correlated; negative God perception and nevroticism
personality traits were positively related. Also in the research it was determined that individuals who grew up with authoritarian
oppressive mother attitude had a higher negative perception of God.

Keywords:PersonalityTraits, GodPerception,BigFive Model MotherAttitude, FatherAttitude.
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GIRIS

Kisilik, bireyi diger bireylerden ayiran, genetik olarak getirdigi ve sonradan kazandig1 6zelliklerin
biitiintidiir. Bireyin yasamindaki tutum, davranis ve tepkilerini belirleyen 6énemli bir unsurdur (Ozdemir vd.,
2012, 567). Kisiligin ne oldugu tizerine kisilik kuramcilariin ortak bir tanimi bulunmamaktadir. Ancak kisilik
genellikle, “kendimizde ve diger insanlarda gozlemledigimiz 6zellikler ve karakteristikler” olarak anlagilir
(Turan, 2017, 54). Burger ise kisiligin iki farkli yoni tizerinde durarak kisiligi, “bireyin kendisinden kaynaklanan
tutarl davrams kaliplar: ve kisilik ici stirecler” olarak ifade etmistir (Burger, 2016, 23).

Kisilik bireyin yasami igerisinde biiyiik bir degisim gostermez. Bu nedenle bireylerin diistince ve
davraniglarinda tutarliik ve devamlilik olmasi beklenir. Bireylerin farkli durum ve olaylar karsisinda
gosterdigi davranislarin stirekliligi kisilik 6zellikleri hakkinda bilgi edinmeyi saglar. Buradan hareketle kisilik
ozelligi “uzun bir siirve¢ icerisinde ve farkli kosullar altinda anlam bulan davramsg driintiisii” olarak tanimlanabilir
(Million vd., 2019, 38).

Kisiligi agiklamada cesitli yaklasimlar ve kuramlar bulunmaktadir. Bunlardan birisi de ayiriar kisilik
yaklagimudir. Ayirici 6zellik yaklasimi simdiki zamanin tizerinde durarak yetiskin kisiligin diger kisiliklerden
farklilasmasina yogunlasir (Morris, 2002, 471). Bireyin baskalarindan ayirici yanlarini tanimlamaya galisan bu
yaklagim, cesitli durumlarda gosterilen davranislarin gozlemlenebilen ozelliklerine ve bu davranislarin
tutarliligina isaret eder. Belirli sayidaki ayirict sifat ve nitelikleri bir araya getirmeyi amaglar. Ayirici kisilik
ozelliklerini se¢me ve 6lgmede ise istatistiksel bir yontem olan faktor analizi kullanilmaktadir. Faktor analizi
yontemi ile farkli bircok nitelik arasindaki iliskiler incelenir (Arict vd., 1983, 314). Kisiligin sistematik olarak
incelenmesi Allport ile baslamistir. Daha sonra Cattell, temel kisilik 6zelliklerini belirlemek amaciyla anketler,
kisilik testleri ve davranis gozlemleri ile veri toplayarak arastirmalar yapmustir. Arastirmalarinin sonucunda
faktor analizi yontemini kullanarak 16 temel kisilik 6zelligi elde etmistir (Atkinson vd., 1995, 526). Ayirici
ozellik yaklasimina katk: saglayan diger isim Eysenck’tir. Eysenck, kisiligi disa donitikliik, icedontikliik ve
psikotiklik boyutlari ile ele almistir (Turan, 2017, 62-63). Yapilan arastirmalara, bulunan verilere ek olarak
McCrea ve Costa bes temel faktorii iceren bir kisilik modeli ortaya koymustur. Kisiligin yapisini incelemek
amaci ile faktor analizi yontemini kullanarak ilk once disadoniikliik, nevrotizm ve deneyime agiklik olmak
tizere kisiligin ti¢ boyutu tizerinde durmuslar, daha sonra yaptiklar: genis ¢apl calismalar sonucunda kisiligin
bes farkli boyutu oldugunu bulmuslardir (Goksal, 2017, 41) . Biiyiik Besli (BigFive) ya da Kisiligin Bes Genel
Boyutu olarak bilinen bu 6zellikler Nevrotiklik, Disa dontiklik, Aciklik, Uyumluluk, Sorumluluktur. Bes
faktorlit modelin tizerine yapilan calismalar tutarli bulgular tirettigi icin arastirmacilar bu model tizerinde
biiytik olctide goriis birligine sahiptir (Burger, 2016, 257).

Kisilik anne karnindan itibaren olusmaya baslar, bireyin sahip oldugu kalitsal 6zellikler ve cevresel
etkenler ile gelisir. Bireyin icerisinde buytdiigu aile, cocukluk doneminde anne ve babanin sergiledigi
tutumlar, yasadig1 toplumun kiiltiirti, dini, inamglar: bireyin yasamin etkiler ve kisiligine sekil verir. Bu
unsurlar kisilik tizerine yapilan bir¢ok calismada ele alinarak incelenmistir. Calismamizin odak noktasinda ise
dinin merkezinde bulunan Tanr1 diisiincesi yer almaktadir. Tanr1 inancina sahip bir insanin Tanri algisi
duygu, diistince ve davramiglarina yon verir. Bireyin Tanr1'y1 algilama bicimi ve zihninde Tanrr'y1 nasil
tasavvur ettigi her bireyde farklilik gosterir (Erdogan, 2015, 224).Tanr1 algis1 bireylerin duygu ve diistinceleri
sonucunda olumlu ve olumsuz olarak ele alinir. Bireyin Tanr1'y1 korkutucu, cezalandirict olarak diistinmesi
Tanrr'y1 olumsuz algilamasina, merhametli, affedici olarak diisiinmesi Tanr1'y1 olumlu algilamasina neden
olabilir. Tanr1 zat1 itibari ile korkutucu bir varlik degildir ancak birey giinahlarindan dolay1 cezalandirilacag:
korkusu ile olumsuz bir Tanri1 algisina sahip olur (Yapici, 1996, 133).Tanri sevgisi ise bireyi Tanri'ya
baglamaktadir. Tanr1y1 seven ve merhametli oldugu bilgisine sahip olan birey olumlu Tanr1 algis:
gelistirmektedir (Giiler, 2007, 125).Ulkemizde yapilan bir calismada Tiirk insaninin Allah tasavvurunun
pozitif tutum ve alg igerisinde sekillendigi ortaya ¢ikmustir (Mehmedoglu, 2011). Farkli bir ¢alismada Tanr:
algis1 ile benlik algis1 arasindaki iliski incelenmis, olumlu Tanr1 algisinin olumlu benlik algisi ile,olumsuz
Tanr1 algisinin da olumsuz benlik algisi ile iliskili oldugunu sonucuna ulasilmistir (Giiler, 2007a).Bu konu
tizerine yurtdisinda yapilan bir calismada ise Tanr1 tasavvuru ve benlik degeri arasindaki iliski incelenmis,
seven Tanr1 tasavvuru ile benlik degeri arasinda pozitif yonde, cezalandiran Tanri tasavvuru ile benlik degeri
arasinda negatif yonde iliski tespit edilmistir (Francis vd., 2001, 103-108).Tanr1 algisinin olugmasinda ve
gelismesinde etkili olan bir¢ok faktor vardir. Bunlar,anne-baba iliskileri, sosyal cevreyle iliskiler, benlik algist
ve saygisl, dini okumalar, tartismalar, Tanri hakkinda ogrenilen bilgiler ve bireyin kendi duygu ve
dustinceleridir (Hokelekli, 2016, 118).Yurtdisinda yapilan bir ¢calismada kisinin baba imaji ile Tanr1 tasavvuru
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arasinda benzerlik oldugu (Vergote vd., 1969), farkl bir ¢calismada ise Tanr1 tasavvurunun kisinin tercih ettigi
ebeveyni ile benzer tzelliklere sahip oldugu sonucuna ulasilmistir (Nelson, 1971).Tanr1 algisi iizerine yapilan
calismalar gesitli yonlerden artmaktadir ancak kisilik ile iliskisi bakimindan yapilan ¢alismalarin yetersiz
oldugu fark edilmistir. Bu nedenle calismamizda Tanr1 algisi kisilik ile iliskisi bakimindan ele alinmaistir.

Calismamizda ele alman bir diger konu Tanr1 algis1 ve kisilik 6zelliklerinin anne baba tutumu ile
iliskisidir. Anne ve baba, ¢cocugun farkli yonlerden gelisimlerinin desteklenmesinde 6nemli rol oynar. Bu
nedenle anne ve babanin tutum ve davranislari ¢ocugu yasaminin her déneminde olumlu ya da olumsuz
yonde etkileyebilecek giigtedir (Sezer- Yildirim, 2018, 86-117). Her anne babanin ¢ocuga kars: gosterdigi tutum
farklidir. Bu tutum farklar1 ¢ocugun ruhsal gelisiminde, davranislarinda ve iliskilerinde belirli 6zellikler
meydana getirir (Hokelekli, 2015, 182). Anne ve babalarin cocuga karsi tutumlar1 genel olarak,

* Demokratik tutum, kosulsuz sevgi ve saygi gosteren anne baba tutumu,
* Otoriter tutum, baskici ve kat1 kurallarin oldugu anne baba tutumu,
* Asirt koruyucu tutum, kisitlandirict ve miidahaleci anne baba tutumudur (Bilecik, 2017, 12-13).

Anne baba tutumlar: hem Tanr1 algisina hem de kisiligin olugsmasina etki eden 6nemli bir faktor olarak
degerlendirilmektedir (Kimter, 2015; Hokelekli, 2016; Bayraktutar, 2019; Dalfidan, 2019).Bu nedenle
calismamiza anne baba tutumuna iliskin bir soru eklenmistir. Yapilan gesitli arastirmalarda anne baba
tutumlarinin bireyin kisilik gelisimini, benlik saygisini, kayg: diizeyini ve davranislar: etkileyen énemli bir
faktor oldugu sonuglarina ulasilmistir(Bayraktar, 1995; Ceral- Dag, 2005; Erkan, 2002).

Bu calisma Tanr1 algis1 ve kisilik ozellikleri arasindaki iliskiyi incelemeye yonelik yapilmistir. Olumlu
ve olumsuz Tanr1 algisinin farkl kisilik ozellikleri ile iliskili oldugu diistiniilmektedir. Bu nedenle bireylerin
Tanr1 algilar1 ve sahip olduklart kisilik ©zellikleri belirlenerek aralarindaki iliskinin incelenmesi
amaclanmaktadir. Ayrica anne baba tutumlar1 bu cercevede ele almacaktir.

Arastirmaya yonelik olarak cevaplanacak sorular sunlardir:“Tanr Algis: ile kisilik ozellikleri arasinda nasil bir
iliski ve etkilesim vardir?”, “Olumlu Tanr Algisi ile hangi kisilik 6zellikleri arasinda iliski vardir?”, “Olumsuz Tanr
Algist ile hangi kisilik 6zellikleri arasinda iliski vardir?”, “

Tann Algist ve kisilik ozelliklerinde cinsiyet degiskenine gére farklilasma olusmakta mudir?”,”Tanr1 Algist ve kisilik

ozelliklerinde anne baba tutumlarina gore farklilasma olusmakta mdir?”

1. YONTEM

1.1. Calisma Grubu

Bu arastirma 2019-2020 egitim-6gretim yili bahar déneminde gergeklestirilmistir. Arastirmanin evreni
tiniversite 6grencileridir. Aragtrmamin  6rneklemi Sakarya Universitesi(200 6grenci) ve Uludag
Universitesi(2006grenci) Fen-Edebiyat, Miihendislik, LIB.F., Isletme, Hahiyat fakiiltelerinde egitimlerine
devam eden 400 lisans 6grencisinden olusmaktadir. Orneklemin 204’ kiz 6grenci, 196’s1 erkek dgrenciden
olusmaktadir. Ogrencilerin yas ortalamasi 21.52 dir. Fakiiltelere gore dagilimlar esit olan 6grencilerin %29"u
(116 kisi ) birinci sinif, %13.3"ti (53 kisi ) ikinci smuf, %41'1 (164 kisi ) tgtincti sinuf, %14.8"i (59 kisi) dordiincii
sinif ve %2’si ( 8 kisi) hazirlik siif1 6grencisidir.

1.2. Veri Toplama Araclar:

Arastirmada ogrencilerden veri toplamak amaci ile kullanilan anket ti¢ boliimden olusmaktadir.
Bunlar, Kisisel bilgi formu, Tanr1 Algist (TA) Olgegi ve Bes Faktor Kisilik Olgegidir. Kisisel bilgi formu ile
katilmcilarin  demografik 6zelliklerini (cinsiyet, yas, fakiilte, smf vb.) elde etmek amacryla sorular
sorulmustur. Kisisel bilgi formuna ayrica anne-baba tutumu sorusu da eklenmistir.

1.2.1. Tann Algis1 (TA) Olgegi

Arastirmamizda katilimcilarin Tanri algilarini belirlemek amaci ile 2007 yilinda Giiler tarafindan
gelistirilen Tanr1 algist lgegi kullanilmistir. Bu olgekle iki tip Tanr1 algisi yonelimini 6l¢gmek hedeflenmistir.
Bunlar “sevgi yonelimli Tanr1 algisi” ve “korku yonelimli Tanr1 algis1” olarak isimlendirilmislerdir (Giiler,
2007b).Olgekte olumlu Tanr algisi, Seven Tanri, Tanri'ya yonelik olumlu duygular boyutlari ile 6lciilmekte,
olumsuz Tanr algis1 Uzak/ Umursamaz Tanri, Korkutan ve Cezalandiran Tanri, Tanri'ya yonelik olumsuz
duygular boyutlari ile 6lgiilmektedir. Calismada alt boyutlara iliskin isimlendirmeler, Seven Tanri, Olumlu
Tanri, Umursamaz Tanri, Cezalandiran Tanri, Olumsuz Tanr seklinde yapilmustir. Olgek Sevgi yonelimli
Tanr1 ve Korku yonelimli Tanr algist olarak iki boyut halinde de ele alinabilmektedir. Sevgi Yonelimli Tanr1
ve Korku Yonelimli Tanr1 Algisina iliskin toplam puanlar: da gorebilmek adina galismaya bu iki boyuttan
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alman puanlar da ayrica eklenmistir. Calismada bu iki boyut Tanr1 Sevgisi Toplam, Tanr1 Korkusu Toplam
olarak isimlendirilmistir.

Olgekte katilimeilarin Tanri hakkindaki duygu ve diisiincelerini belirlemek tizere 22 soru yer
almaktadir. Olgek, (1) Bana Hig Uygun Degil, (2) Bana Uygun Degil, (3) Bana Biraz Uygun, (4) Bana Oldukca
Uygun, (5) Bana Tamamen uygun ifadelerinden olusan 5'li likert tipi bir tlgektir. Olgegin her alt boyutundan
alman ytiiksek puan bireyin ilgili boyutun 6zelligine sahip oldugunu gostermektedir. Cronbach’s alfa degerleri
Seven Tanri icin .919, Olumlu duygular icin .864, Umursamaz Tanr1 icin .577, Cezalandiran Tanr1 igin .485,
Olumsuz duygular boyutu igin ise .477 bulunmustur.

1.2.2. Neo Bes Faktor Envanteri (NEO- FFI)

Calismamizda bireylerin kisilik 6zelliklerini 6lgmek icin Neo Bes Faktor Envanterinin kisa versiyonu
(NEO- FFI) kullarulmistir. Bu ¢lgek Costa ve McCrea tarafindan gelistirilmis ve Giilgoz tarafindan uzun
versiyonu Tiirkce'ye standardize edilmistir (Giilgdz, 2002). Olgek 5'1i likert tipindedir ve galismamizda 60
maddelik kisa versiyon kullanilmistir. Neo Bes Faktér Envanteri ile olciilmek istenen kisilik 6zellikleri
Nevrotiklik, Disa doniikliik, Aciklik, Uyumluluk ve Sorumluluktur. Bu calisma icin 6lgegin Cronbach’s alfa
degerleri Nevrotiklikicin .691; Disadoniikliik icin .647; Aciklik icin .561; Uyumluluk icin .783; Sorumluluk icin
.651 bulunmustur. Olgegin alt boyutlarini olusturan kisilik 6zellikleri soyledir:

Nevrotiklik Boyutu:

Bu boyut duygusal dengesizlik olarak da adlandirilmaktadir ve temelinde anksiyete, depresyon,
kizginlhk gibi olumsuz duygular bulunmaktadir (Somer vd., 2002, 24). Bireyin duygusal dengesini ya da
dengesizligini ifade etmektedir. Asir1 endigeli, telagh kisiler bu boyuttan yiiksek puan almakta sogukkanls,
sakin kisiler ise diistik puan almaktadir (Sayar- Ding, 2018, 107).

D1sadoniikliik Boyutu:

Disadoniik kisiler yasam enerjisi yiiksek ve giriskendir. Disadoniikliitk boyutu kisiler arasi iligkiler ve
sosyal olma ile ilgilidir (Somer vd., 2002, 23). Bu kisiler pozitif, sicakkanli ve enerjiktir. Bu boyuttan diistik
puan alan kisiler ise disadoniik 6zelliklerin tam tersi 6zelliklere sahip olan igedoniik kisilerdir (Sayar- Ding,
2018, 107).

Agiklik Boyutu:

Aciklik boyutu, deneyime agiklik anlamindadir. Guiglii hayal giicti, farkli goriislere agiklik ve ¢ok yonli
diistinebilme 6zellikleri bu boyutu olusturmaktadir. Agiklik boyutundan yiiksek puan alan bireyler
gelenekten bagimsiz diistince giiciine sahip olmaktadir. Diisitk puan alan bireyler ise geleneksel ve yeni
duistincelere kapali olmaktadir (Burger, 2016, 254).

Uyumluluk Boyutu:

Uyumluluk boyutu, bireyin duygusal 6zelliklerini anlatmaktadir. Uyumluluk boyutundan yiiksek
puan alan bireyler rahat, cana yakin arkadas canlisidir. Bu boyuttan dusiik puan bireyler, huysuz ve
gecimsizdir (Sayar- Ding, 2018, 107).

Sorumluluk Boyutu:

Sorumluluk boyutu, kontrollii ve disiplinli olmay1 gostermektedir. Sorumlulugu belirleyen 6zellikleri
icinde barindirir. Bu boyuttan yiiksek puan alan bireyler diizenli, planli ve kararlidir. Diisiik puan alan
bireyler ise dikkatsiz ve giivenilmez kisiler olmaktadir (Burger, 2016, 255).

1.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmamiza Sakarya Universitesi ve Uludag Universitesi Fen-Edebiyat, Mithendislik, LIB.F., Isletme,
[lahiyat fakiiltesinde ogrenim goren 400 6grenci dahil edilmistir. Aragtirma igin hazirlanan anket formlar
Sakarya Universitesi Rektorliigii Etik kurulundan 06.11.2019 tarihinde gerekli etik izin belgesi (say::
6192333/000/) alindiktan sonra Subat 2020 tarihinde ders saati icerisinde ve smif ortaminda uygulanmustir.
Arastirma ve anket hakkinda bilgi verildikten sonra goniillii olan katilimcilara bilgilendirilmis goniillii onam
formu verilerek anket uygulamasi gerceklestirilmistir. Anket uygulamas: yaklasik 20-25 dakika stire igerisinde
tamamlanmustir.

Arastirmanin amaglarina uygun olarak toplanan verilere uygulanan istatistiksel analizler SPSS 21
(Statistical Package for Social Sciences) programu ile yiiriitiilmiistiir. Istatistiksel analizlere gecilmeden &nce
katilimcilarin  6lceklerden aldiklari puanlarin normal dagilim gosterip gostermediklerinin belirlenmesi
amaciyla normal dagilim testi yapilmistir. Olgeklerden alinan puanlarin Kolmogorv-Smirnov Normallik Testi
sonucunda normal dagilim sergilemedigi tespit edilmistir. Olgeklerin genel olarak normallik varsayimini
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karsilamadigy goriildiigiinden bu calismada, gruplararasi karsilastirmalarda Mann Whitney U testi ve Kruskal
Wallis Testi, korelasyon analizlerinde ise Spearman korelasyon analizi ytiriitiilmeye karar verilmistir.

2. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Bu boliimiinde arastirmanin konusu ve problemleri dogrultusunda ¢grencilerden elde edilen bulgulara yer
verilmistir.

2.1. Universite Ogrencilerinin Veri Toplama Araglarindan Aldiklar1 Puanlara iliskin Bulgular

Tablo 1: Katiimcilarin Olceklere iliskin Betimsel Analiz Sonuclart

N ORT SS Min-Maks
Tanr1 Sevgisi Toplam?! 400 49.39 11.763 12-60
Tanr1 Korkusu Toplam! 400 20.01 6.304 10-42
Seven Tanr1! 400 33.14 7.914 8-40
Olumlu Tanr1! 400 16.25 4234 4-20
Umursamaz Tanr1! 400 6.93 3.229 4-20
Cezalandiran Tanr1! 400 591 2.589 3-15
Olumsuz Tanr1! 400 717 2.792 3-14
Nevrotiklik? 400 36.67 7,095 17-60
Digadoniikliik? 400 39.74 6,426 19-56
Aciklik? 400 38.86 6,298 23-58
Sorumluluk? 400 43.67 7,196 23-60
Uyumluluk? 400 42.21 6,333 22-58

Tanr1 Algis1 Olgegi2Neo Bes Faktorlii Kisilik Envanteri

Tablo 1’de tiniversite 6grencilerinin arastirmada kullanilan veri toplama araglarindan aldiklar: ortalama
puanlar, standart sapmalar, minimum-maksimum puanlar verilmistir. Arastirma grubunun Tanr1 algis1 ve
kisilik ozellikleri degiskenlerinin ortalama puanlarmn bulundugu Tablo 1’deki Tanri algismin alt olgekleri
incelendiginde olumlu Tanr1 algisiun (Tanr: sevgisi) olumsuz Tanri algisindan (Tanrt korkusu) daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Elde ettigimiz bulguya gore tiniversite 6grencilerinin sevgi yonelimli Tanr1 algisina
sahip olduklar: soylenebilir. Kisilik 6zelliklerine iliskin alt boyutlarin ortalama puanlar: incelendiginde diger
boyutlara gore sorumluluk boyutunun yiiksek diizeyde oldugu, nevrotiklik boyutunun diisiik diizeyde oldugu
goriilmektedir.

2.2. Universite Ogrencilerinin Cinsiyetleri Bakimindan Tanr1 Algis1 Olgegi ve Neo Bes Faktor

Kisilik Olceginden Elde Edilen Bulgular

Tablo 2: Katilimcilarin Cinsiyet Degiskenine Gore Tanr1 Algilarina fliskin Bulgular

Cinsiyet N ORT SS z p
Tantt Seveisi Too] Kadmn 204 50.72 10.630
anri sevglst toplam Erkek 196 47.99 12.716 2161 .031*
ceven T Kadin 204 33.95 7141
ceven tann Erkek 19 32.30 8582 1713 087
Olumia T Kadin 204 16.77 3.844
umia tanrt Erkek 196 15.70 4550 2222 .026*
Kadin 204 19.25 5789
Tanr: Korkusu Toplam Erkek 196 20.79 6.724 2139 .032*
Kadin 204 6.73 3.027
Umursamaz Tanr Erkek 19 714 3401 -.947 344
Kadin 204 539 2277 .
Cezalandiran Tanr1 Erkek 196 cad 2785 -3.795 .000
Kadin 204 714 2676
Olumsuz Tanr1 Erkek 196 720 2014 -.109 913

*p<.05

Tablo 2'de iiniversite grencilerinin cinsiyetlerine gore Tanr1 Algist Olgeginden aldiklari ortalama
puanlar, standart sapmalar ve bagimsiz drneklem Mann Whitney U testi bulgular1 verilmistir. Tablo 2'ye
baktigimizda tiniversite 6grencilerinin cinsiyetlerine gore Tanr1 algist dlceginin seven Tanri, umursamaz Tanri,
olumsuz Tanr alt boyutlarinda anlaml bir farklilik tespit edilememistir (p>.05). Ancak Tablo 2'ye baktigimizda
tiniversite Ogrencilerinin cinsiyetlerine gore kadin {iniversite ogrencilerinin Tanr: sevgisi ortalamalar:
(ort=50.72) erkeklerin ortalamasindan (ort=47.99) anlaml sekilde yiiksek goriilmekteyken; erkek tiniversite
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ogrencilerinin Tanrt korkusu ortalamalar1 (ort=20.79) kadinlarin ortalamasindan (ort=19.25) anlaml bir sekilde

yiiksektir (p<.05).
Tablo 3: Katilimeilarn Cinsiyet Degiskenine Gore Kisilik Ozelliklerine Iliskin Bulgular
Cinsiyet N ORT SS z p
Kadin 204 37,80 7,021
Nevrotiklik -3,048 .002*
Erkek 196 35,48 6,994
Kadin 204 40,41 6,526
Disadoniikliik -2,248 .025*
Erkek 196 39,02 6,258
Kadmn 204 39,28 6,337
Aciklik -1,472 141
Erkek 196 38,41 6,242
Kadmn 204 44,57 7,264
Sorumluluk -2.601 .009*
Erkek 196 42,74 7,022
Kadmn 204 43,25 6,319
Uyumluluk -3.492 .000*
Erkek 196 41,13 6,181
*p<.05

Tablo 3'te iiniversite grencilerinin cinsiyetlerine gore Kisilik Olgeginden aldiklar1 ortalama puanlar,
standart sapmalar ve bagimsiz 6rneklem Mann Whitney U testi bulgular1 verilmistir. Tablo 3’e baktigimizda
tiniversite 6grencilerinin cinsiyetlerine gore Kisilik 6lceginin agiklik boyutunda anlaml bir farklilik tespit
edilememistir (p>.05); ancak kadin tiniversite 6grencilerinin nevrotiklik, disadoniikliik, sorumluluk ve uyumluluk
ortalama puanlarinin erkek 6grencilerin ortalama puanlarindan anlamh bir sekilde yiiksek oldugu tespit
edilmistir (p<.05).

2.3. Universite Ogrencilerinin Anne-Baba Tutumlarina liskin Tanr1 Algis1 Olgeginden ve Neo Bes
Faktor Kisilik Olceginden Elde Edilen Bulgular

Tablo 4: Katilimcilarin Anne Tutumlarina Gore Tanr1 Algisina {liskin Bulgular

Anne Tutumu N ORT SS X2 P 7
Otoriter-baskici 39 50.64 6.972
?22{; rSrfrvgisi Koruyucu- miidahaleci 236 49.71 11.381 312 855
Esitlik¢i-demokratik 125 48.38 13.534
Seven Tanr1 Otoriter-baskici 39 33.85 4.777 .565 .754
Koruyucu-miidahaleci 236 33.37 7.678
Esitlikgi-demokratik 125 32.47 9.059
Olumlu Tanr1 Otoriter-baskici 39 16.79 2.736 .039 981
Koruyucu-miidahaleci 236 16.33 4.088
Esitlikgi-demokratik 125 15.91 4.848
Tanr1 Korkusu Otoriter-baskici 39 22.46 6.727 6.403 .041* OB>KM z=-
Toplam Koruyucu-miidahaleci 236 19.57 5.590 2.504; p=.012
Esitlikci-demokratik 125 20.06 7.245 OB>ED
z=-2.244; p=.025
Umursamaz Otoriter-baskici 39 7.59 3.633 2.360 .307
Tanr1 Koruyucu-miidahaleci 236 6.67 2.821
Esitlikgi-demokratik 125 7.22 3.750
Cezalandiran Otoriter-baskici 39 6.69 2.617 6.327 .042*
Tanr Koruyucu-miidahaleci 236 5.62 2.291 OB>KM z=-2.523;
Esitlik¢i-demokratik 125 6.20 3.013 p=.012
Olumsuz Tanr1 Otoriter-baskici 39 8.18 2.955 10.117 .006* OB>ED z=-2.891;
Koruyucu-miidahaleci 236 7.28 2.752 p=.004
Esitlikci-demokratik 125 6.64 2.725 KM>ED z=-2.269;
p=.023

*p<.05

Tablo 3’te {iiniversite ogrencilerinin annelerinin ¢ocukluktaki tutumlarma
Olgeginden aldiklar1 ortalama puanlar, standart sapmalar, Kruskal Wallis ve Mann Whitney U testi bulgulari
verilmistir. Universite 6grencilerinin annelerinin ¢ocukluktaki tutumlarina gore Tanri korkusu ortalamalar
arasinda anlamli fark bulunmustur [x%=6.403; p=.041]. Anneleri otoriter-baskici olanlarin Tanr: korkusu

gore Tanr1 Algisi
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ortalamalar1 (ort=22.46) ve alt boyutlardan aldiklari ortalamalar, anneleri koruyucu-miidahaleci olanlarin
ortalamalarindan (ort=19.57) anlamli bir sekilde yiiksek bulunmustur (z=-2.504; p=.012). Ayrica anneleri
otoriter-baskict  olanlarin Tanri korkusu ortalamalart (ort=22.46) anneleri esitlikci-demokratik olanlarin
ortalamalarindan (ort=20.06) anlamli bir sekilde yiiksek bulunmustur (z=-2.244; p=.025).

Tablo 5: Katilimcilarin Baba Tutumlarina Gore Tanr1 Algisina {liskin Bulgular

Baba Tutumu N ORT SS X2 p
Otoriter-baskici 60 48.82 11.676

Tanr1 Sevgisi Toplam Koruyucu-miidahaleci 201 4953 11.273 976 .614
Esitlikgi-demokratik 139 49.42 12.548
Otoriter-baskic1 60 33.00 7.900

Seven Tanr1 Koruyucu-miidahaleci 201 33.23 7.579 267 .875
Esitlikgi-demokratik 139 33.06 8.432
Otoriter-baskici 60 15.82 4164

Olumlu Tanr1 Koruyucu-miidahaleci 201 16.30 4.085 2.179 .336
Esitlikgi-demokratik 139 16.36 4.487
Otoriter-baskici 60 20.77 6.342

Tanr1 Korkusu Toplam Koruyucu-miidahaleci 201 19.86 5.797 1.835 .399
Esitlik¢i-demokratik 139 19.88 6.977
Otoriter-baskici 60 7.13 3.045

Umursamaz Tanri Koruyucu-miidahaleci 201 6.75 3.067 1.264 .532
Esitlikgi-demokratik 139 7.10 3.529
Otoriter-baskici 60 6.32 2.561

Cezalandiran Tanr1 Koruyucu-miidahaleci 201 5.79 2.393 2.591 274
Esitlik¢i-demokratik 139 5.89 2.861
Otoriter-baskici 60 7.32 2.937

Olumsuz Tanr1 Koruyucu-miidahaleci 201 7.32 2.670 2.957 228
Esitlikgi-demokratik 139 6.89 2.899

*p<.05
Universite 6grencilerinin babalarinin ¢ocukluktaki tutumlarina gore Tanr1 Algisi Olceginden aldiklar:
ortalama puanlar arasinda anlamli fark bulunmamuistir (p>.05).

Tablo 6: Katilimcilarin Anne tutumlarina Gore Kisilik Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Anne Tutumu N ORT SS X2 p
Otoriter-baskici 39 39,43 7,489

Nevrotiklik Koruyucu-miidahaleci 236 36,70 6,902 5.997 050
Esitlik¢i-demokratik 125 35,74 7,159
Otoriter-baskici 39 38,94 5,977

Disadoniiklik Koruyucu-miidahaleci 236 39,59 6,375 1.078 .583
Esitlik¢i-demokratik 125 40,24 6,665
Otoriter-baskici 39 37,69 6,724

Agiklik Koruyucu-miidahaleci 236 39,00 5,901 812 666
Esitlik¢idemokratik 125 38,94 6,879
Otoriter-baskici 39 42,30 7,086

Sorumluluk Koruyucu-miidahaleci 236 43,36 7,217 5.596 .061
Esitlik¢i-demokratik 125 44,69 7,121
Otoriter-baskici 39 42,43 6,086

Uyumluluk Koruyucu-miidahaleci 236 42,15 6,176 .032 984
Esitlik¢i-demokratik 125 42,25 6,739

*p<.05
Tablo 5'te {iniversite ogrencilerinin annelerinin ¢ocukluktaki tutumlarma gore Neo Kisilik
Envanterinden aldiklar1 ortalama puanlar, standart sapmalar, Kruskal Wallis testi bulgular1 verilmistir.
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Universite 6grencilerinin annelerinin ¢ocukluktaki tutumlarina gore Neo Kisilik Envanterinin alt
6lgeklerinden aldiklar1 ortalama puanlar arasinda anlaml fark bulunmamigtir

(p>.05).
Tablo 7: Katiimcilarin Baba Tutumlarina Gore Kisilik Ozelliklerine iliskin Bul gular
Baba Tutumu N ORT SS X2 P z
Otoriter-baskici 60 37,51 8,043
Nevrotiklik Koruyucu- 201 36,86 6,951 1535 494
miidahaleci
Esitlikgi-demokratik 139 36,02 6,862
Otoriter-baskici 60 37,75 6,529 OB<KM z=-
Koruyucu- 2.330; p=.020
Disadoniikliik miidahaleci 201 39,86 5985 | 6.906 032 OB<ED
Esitlikci-demokratik | 139 40,40 6,860 ;%1“534’
Otoriter-baskici 60 38,48 7,122
Aciklik Koruyucu- 201 38,72 5,828 535 765
miidahaleci
Esitlik¢i-demokratik 139 39,22 6,600
Otoriter-baskic1 60 42,61 8,132
Sorumluluk Koruyucu- 201 4335 6,987 4011 135
miidahaleci
Esitlikgi-demokratik 139 44,60 7,013
Otoriter-baskici 60 41,36 6,284
Uyumluluk Koruyucu- 201 42,76 6,353 3.099 212
miidahaleci
Esitlikgi-demokratik 139 41,78 6,297
*p<.05

Tablo 6’da tiniversite Ogrencilerinin babalarmin c¢ocukluktaki tutumlarma gore Neo Kisilik

Envanterinden aldiklar1 ortalama puanlar, standart sapmalar, Kruskal Wallis ve Mann Whitney U testi
bulgularina yer verilmistir. Universite 6grencilerinin babalarinin ¢ocukluktaki tutumlarina gore Neo Kisilik
Envanterinin nevrotiklik, aciklik, sorumluluk ve uyumluluk boyutlarindan aldiklari ortalama puanlar arasinda
anlaml fark bulunmamisken (p>.05); disadoniikliik boyutunda anlamli farlilik tespit edilmistir (p<.05).
Babalar1 koruyucu-miidahaleci olanlarin kisiligin disadéniikliik boyutuna ait ortalamalar1 (ort=39.86), babalar:
otoriter-baskic: olanlarin ortalamalarindan (ort=37.75) anlamli bir sekilde yiiksek bulunmustur (z=-2.330;
p=-020). Ayrica babalar1 esitlikci-demokratik olanlarin kisiligin disadoniikliik boyutuna ait ortalama puanlar
(ort=40.40),babalar1 otoriter-baskic: olanlarmn ortalama puanlarindan (ort=37.75) anlamh bir sekilde ytiksek
bulunmustur (z=-2.434; p=.015). Buna gore, babalarint koruyucu-miidahaleci ve esitlik¢i-demokratik olarak
degerlendiren tiniversite dgrencileri, babalarini otoriter-baskici olarak degerlendiren 6grencilere gore daha
disadonitiktiir.

2.4. Universite Ogrencilerinin Kisilik Boyutlar1 ve Tanr1 Algis1 Arasindaki Iligkiler

Tablo 8: Katilimeilar Neo Bes Boyutlu Kisilik Envanteri ve Tanr1 Algisi Olgeginden Aldiklar: Puanlar Arasindaki Spearman Korelasyon
Analizi Bulgular

Nevrotiklik Disadoniiklitk Acgiklik Sorumluluk Uyumluluk
Tanr1 Sevgisi Toplam -,016 ,160" -,040 ,231" ,257"
Seven Tanri -027 143 -,035 196" 233"
Olumlu Tanr1 -,017 148 -,048 ,258" ,251"
Tanr1 Korkusu Toplam 141+ -111" ,016 -,252™ -,280™
Umursamaz Tanr1 ,040 -,097 -,015 -,203" -,306"
Cezalandiran Tanr1 ,093 -,092 ,007 -176" -,231"
Olumsuz Tanr1 195" -,035 ,037 -169" -164"

*p<.05; **p<.01

Tablo 8'de {tiniversite 6grencilerinin Neo Bes Boyutlu Kisilik Envanteri ve Tanr1 Algisi Olgeginden
aldiklar1 puanlar arasindaki Spearman Korelasyon analizi bulgularma yer verilmistir.
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Tablo 8’e baktigimizda Tanr1 algis1 ve kisilik 6zellikleri arasinda anlamli iliskiler oldugu goriilmektedir.
Analiz sonuglarina gore kisiligin nevrotiklik boyutu, Tanr1 Algis1 Olgeginin Tanri korkusu toplam (r=.141; p<.01)
ve olumsuz Tanr (r=.195; p<.01) alt boyutlar: ile pozitif bir iliskiye sahipken; seven Tanri, olumlu Tann,
umursamaz Tanri, cezalandiran Tanr: alt boyutlar1 ile iliskili bulunamamistir (p>.05). Diger bir ifadeyle
katilimcilarin nevrotiklik diizeyi arttikga, Tanriyr olumsuz 6zellikleri ile algilama egilimleri de artmaktadir.

Yapilan analizlerde kisiligin disadoniikliik boyutu, umursamaz Tanri, cezalandiran Tanri, olumsuz Tanr: boyutlar
ile iligkili bulunamamustir (p>.05). Ancak kisiligin disadéniikliik boyutu, Tanr1 Algis1 Olgeginin Tanri sevgisi
Toplam(r=.160; p<.01),seven Tanri(r=.143; p<.01), olumlu Tanr (r=148; p<.01) alt boyutlari ile pozitif bir iliskiye
sahipken; Tanri korkusu toplam(r=-.111; p<.05) alt boyutu ile negatif bir iliskiye sahiptir. Diger bir ifadeyle
katilmcilarin disadoniikliik duizeyleri arttikca, Tanriyr olumlu ozellikleri ile algilama egilimleri artarken,
Tanriy1 olumsuz 6zellikleri ile algilama egilimleri azalmaktadir.

Yapilan analizlerde elde edilen bir diger bulguya gore, kisiligin A¢iklik boyutu ile Tanr1 Algis1 6lgeginin
herhangi bir boyutu arasinda anlaml bir iliski tespit edilememistir (p>.05).

Tablo 8'e gore kisiligin Uyumluluk ve Sorumluluk boyutlari, Tanr1 Algis1 Olgeginin Tanr sevgisi Toplam,
seven Tanri, olumlu Tanr alt boyutlar1 ile pozitif yonde anlamli bir iliskiye sahipken (p<.01); Tanri korkusu
toplam, umursamaz Tanri, cezalandiran Tanri, olumsuz Tann alt boyutlar: ile negatif yonde anlamh bir iliskiye
sahiptir (p<.01). Diger bir ifadeyle katilimcilarin sorumluluk ve uyumluluk diizeyleri arttikca Tanrry1 olumlu
ozellikleri ile algilama ve tasavvur etme egilimleri artarken, Tanrry1 olumsuz 6zellikleri ile algilama egilimleri
azalmaktadir.

SONUC

Bu calisma Sakarya Universitesi ve Uludag Universitesi Fen-Edebiyat, Mithendislik, LIB.F., Isletme,
[lahiyat fakiiltesi 2019-2020 yili bahar déneminde egitim-ogretim goren tiniversite 6grencileri 6rnekleminde
Tanr1 algis1 ve kisilik 6zellikleri arasindaki iliskileri incelemek amaciyla yapilmistir. Calismamizda cinsiyet
degiskeni ve anne baba tutumlari agisindan Tanri algist ve kisilik 6zelliklerinin degisiklik gosterip
gostermedigi de arastirilmistir.

Olgeklerden alinan puanlar dogrultusunda iiniversite 8grencilerinin olumlu Tanr1 algisi olumsuz Tanri
algisina gore cok daha yiiksektir. Buna gore 6grencilerin Tanr1 algilarinin olumlu/ sevgi yonelimli oldugu,
merhametli, seven, affeden gibi sifatlarla Tanri'y1 algiladiklar1 sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Calismamiza
benzer sekilde Bacanlimin tiniversite 6grencileri {izerinde yaptig1 arastirmada hicbir 6grencinin Tanr1'y1
cezalandiric1 olarak gormedigi, Tanrr'y1 sevgi yonelimli algiladiklar1 sonucuna ulagilmistir (Bacanli, 1995).
Yapici'nin Allah ve Kutsal kavramlarinin gagristirdigi anlamlar: inceledigi arastirmasinda genglerin Allah
algisinin olumlu y6nde olduguna ulasilmistir (Yapici, 2004). Mehmedoglu'nun Miisliman-Tiirk milletine
mensup bireyler tizerinde yaptig1 calismada Tiirk insanin Allah tasavvurunun pozitif yénde oldugu sonucu
elde edilmistir (Mehmedoglu, 2011). Yapilan galismalardan elde edilen bulgular Tanr1 algisinin genelde
olumlu oldugu yoniindedir ve bu arastirmanin sonuglari ile paralellik gostermektedir.

Universite dgrencilerinin kisilik 6zellikleri puanlarinin ortalamalarina baktigimizda en yiiksekten
dustuge dogru sorumluluk, uyumluluk, disadoniikliik, agiklik ve nevrotiklik olarak siralanmaktadir. Cinsiyete gore
kisilik 6zelliklerinin farklilasip farklilasmadigina iliskin yaptigimiz analiz sonuglarina baktigimizda tiniversite
ogrencilerinin cinsiyetlerine gore Kisilik Envanterinin alt 6lceklerinden aldiklari ortalama puanlar arasinda
anlamli farkliliklar tespit edilmistir. Buna gore tiniversite 6grencilerinin cinsiyetlerine gore Kisilik dlgeginin
aciklik boyutunda anlamli bir farklilik tespit edilememisken; kadin tniversite 6grencilerinin nevrotiklik,
disadoniikliik, sorumluluk ve uyumluluk ortalama puanlarinin erkek 6grencilerin ortalama puanlarindan anlamh
bir sekilde ytiksek oldugu tespit edilmistir. Literatiirde bu konu ile ilgili yapilan ¢alismalarda farkli sonuglarin
elde edildigini gortiyoruz. Yapilan cesitli calismalarda baz: kisilik 6zellikleri ile cinsiyet arasinda farklilasma
oldugu, bazi kisilik 6zellikleri ile ise farklilasma olmadigina ulasilmistir. Yiice'nin genclerde dini yonelim ve
kisilik tizerine yaptig1 calismada cinsiyet faktorii ile kisiligin disadoniikliik ve agiklik 6zellikleri arasinda anlaml
bir farklilasma olmadigi, nevrotiklik, sorumluluk ve uyumluluk ile farklilasma oldugu sonucuna ulasilmistir
(Ytice, 2009). Sentepe ve Giiven'in yaptig1 arastirmada kadinlarin erkeklere gore uyumluluk diizeyinin daha
yiiksek oldugu, diger boyutlarda ise anlamli diizeyde farklilik olmadig1 bulunmustur (Sentepe- Giiven, 2015).
Uysal'm yaptig1 calismada ise cinsiyet ile kisiligin sadece sorumluluk boyutu arasinda anlaml farklilik
bulunmustur, kadinlarin sorumluluk diizeyinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir (Uysal, 2006).
Yasam doyumu ve kisilik 6zellikleri iliskisi tizerine yapilan giincel bir arastirmada uyumluluk, sorumluluk ve
agiklik boyutlarinda kadinlarin ortalama puanlarmin erkeklerin puanlarindan anlaml sekilde daha yiiksek
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oldugu tespit edilmistir (Bulut- Yildiz, 2020). Calismamizdan elde edilen bulgulara ve yapilan arastirmalara
bakildiginda cinsiyetin kisilik 6zellikleri tizerinde belirli bir diizeye kadar etkisi oldugu soylenebilir.

Cinsiyete gore Tanri algisimin farklilasip farklilasmadigmma baktigimizda genel olarak tiniversite
ogrencilerinin olumlu Tanri algisina sahip olduklar1 goriilmektedir ancak kadin tiniversite ¢grencilerinin
Tanr sevgisi ortalamalar: erkeklerin ortalamasindan anlamli sekilde ytiksektir. Erkek 6grencilerin ise Tanr1
korkusu ortalamalarinin kadinlarin ortalamasindan anlamli bir sekilde yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu
bakimdan kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gére Tanr1 algisinin daha olumlu oldugu sdylenebilir. Yapilan
bazi arastirmalarda galismamizdaki bulgular ile benzer olarak iki cinsiyetin de olumlu Tanr tasavvurlarina
sahip oldugu ancak kadmlarin erkeklere gére daha olumlu Tanr tasavvurlarina sahip olduklar: goriilmiistiir
(Seyhan, 2014; Mehmedoglu, 2011; Yildiz- Unal, 2017). Calismamizdan elde edilen sonuca gore Tanri algisi ve
kisilik 6zelliklerinde cinsiyet degiskenine gore farklilasma olugmaktadar.

Anne babanin ¢ocuga kars: tutumu kisiliginin gelismesinde olumlu kisilik 6zelliklerine sahip bir birey
olmasinda biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle calismamizda anne baba tutumlarma gore Kkisilik
ozelliklerinde farklilasma olup olmadig: incelenmistir. Yapilan analizlerde kisilik 6zelliklerinde anne tutumu
agisindan farklilasma belirlenmemistir. Ancak kisiligin sadece disadoniikliik boyutunda baba tutumu
agisindan farklilasma tespit edilmistir. Buna gore, babalarini koruyucu-miidahaleci ve esitlikci-demokratik olarak
degerlendiren tiniversite 6grencilerinin, babalarini oforiter-baskic: olarak degerlendiren dgrencilere gore daha
disadoniik oldugu tespit edilmistir.

Anne baba tutumlarinin, cocugun pek ¢ok yonden gelisimini etkiledigi gibi Tanr1 algisini/tasavvurunu
da etkiledigi dustintilmektedir (Kimter, 2015, 40). Calismamizda Tanri algisi ile anne tutumu arasinda
farklilasma oldugu tespit edilmistir. Cocuklukta anneleri otoriter-baskici tutuma sahip olan 6grencilerin Tanr1
korkusu ortalamalari, koruyucu-miidahaleci ve esitlik¢i-demokratik olanlara gore daha yiiksek bulunmustur.
Buna gore otoriter ve baskici anne tutumunun dgrencilerde olumsuz Tanr1 algis1 olusmasinda etkili oldugu
soylenebilir. Universite 6grencilerin babalarinin gocukluktaki tutumlarina gore kisilik 6lgeginden aldiklar
ortalama puanlar arasinda ise anlamli fark bulunmamistir. Calismamizdan elde edilen sonuca gore Tanri
algis1 ve kisilik 6zelliklerinde anne baba tutumlarina gore farklilasma olustugu goriilmektedir.

Tanr1 algis1 ve kisilik 6zellikleri arasinda iligki incelendiginde, disadoniikliik kisilik 6zelliginin Tanri
sevgisi toplam, seven Tanri, olumlu Tanr1 boyutlar ile pozitif yonde iliskiye sahip oldugu, Tanr1 korkusu
toplam boyutu ile ise negatif yonde bir iliskiye sahip oldugu bulgulanmustir. Disadontikliik ile Tanr1 algist
6lgeginin diger boyutlar1 arasinda iliski bulunamamuistir. Nevrotiklik kisilik 6zelligi Tanr1 korkusu toplam ve
olumsuz Tanri alt boyutu ile pozitif yonde bir iliskiye sahipken, diger boyutlar ile nevrotiklik kisilik ozelligi
arasinda iliski bulunamamuistir. Sorumluluk ve uyumluluk kisilik 6zellikleri ile Tanr1 sevgisi toplam, seven
Tanri, olumlu Tanr1 boyutlar1 arasinda pozitif yonde, Tanr1 korkusu toplam, umursamaz Tanri, cezalandiran
Tanri, olumsuz Tanr1 boyutlar1 arasinda negatif yonde iliski elde edilmistir. Agiklik kisilik 6zelligi ile Tanr
algis1 olgegi boyutlar: arasinda ise herhangi bir iliski bulunamamustir. Elde edilen bu sonuglara gore
disadoniikliik, sorumluluk ve uyumluluk diizeyi yiiksek olan 6grenciler Tanri'y1 olumlu o6zellikleri ile
algilamaktadirlar. Nevrotiklik diizeyi yiiksek olan 6grencilerin ise Tanr1'y1 daha ¢ok olumsuz 6zellikleri ile
algiladiklar soylenebilir.

Olumlu Tanr algisi ile disadoniikliik, sorumluluk ve uyumluluk kisilik 6zellikleri arasinda iliski
oldugu, olumsuz Tanr algisi ile nevrotiklik kisilik 6zelligi arasinda iliski oldugu elde ettigimiz sonuclar
arasindadir. Nevrotiklik diizeyi yiiksek bireyler kaygi, 6fke, korku gibi olumsuz duygulara egilimlidir. Bu
agidan olumsuz Tanr1 algisina sahip 6grencilerin nevrotiklik kisilik 6zelligine sahip olmalar1 anlaml olarak
degerlendirilebilir. Oztiirk’iin kisilik ve Tanr1 algis {izerine yapmus oldugu arastirmada kisilik yapisimin Tanri
algisini belirledigi sonucuna ulasilmistir. Sorumluluk kisilik 6zelliginin katilimcilarin olumsuz Tanri algilar
arasinda iliski oldugu, katihmcilarin sorumluluk diizeyleri arttikca olumsuz Tanri algisi diizeylerinin
diismekte oldugu, sorumluluk diizeyleri diistitkce olumsuz Tanri algilarinin artmakta oldugu sonucuna
ulagmustir (Oztiirk, 2019).Bu sonug calismamizdan elde ettigimiz bulgularla kismen benzerlik gostermektedir.
Yani sira farkli degiskenler ile yapilan calismalarda, olumlu Tanri tasavvuru ile benlik algis1 arasinda iliski
tespit edilmis, Olumlu Tanr1 tasavvuruna sahip bireylerin benlik algilar1 yiiksek ¢ikmistir (Kog, 2011). Bagka
bir calismada ise Tanr1 algisi ile hosgoriili egilim diizeyi arasinda diisiik diizeyde ve pozitif yonde bir iliski
bulunmustur (Arici- Tokur, 2017). Dindarlik ve kisilik 6zellikleri iliskisinin incelendigi bir arastirmada
katilimcilarin en yiiksek diizeyde sahip olduklari kisilik o6zellikleri uyumluluk ve sorumluluk olarak
bulunmus, en diisiik diizeyde sahip olduklar: kisilik 6zelligi ise nevrotiklik olarak bulunmustur. Dindarlik ile
nevrotiklik arasinda negatif yonde iliski oldugu, disadoniiklikk, uyumluluk, sorumluluk arasinda ise pozitif
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yonde iliski oldugu elde edilmistir. Calismada agiklik boyutu ile dindarlik arasinda ise anlamli iliski
bulunamamistir (Sentepe- Giiven, 2015). Dindarlik ve kisilik 6zelliklerinin incelendigi calisma ile
calismamizdan elde edilen sonuglarin benzerlik gostermesi de manidardir.

Calismamizdan elde ettigimiz genel sonug, Tanr1 algist ve kisilik 6zelliklerinin cinsiyet degiskenine ve
anne baba tutumlarina gore farklilastigi, cocukluk donemi baba tutumunun kisilik ©zelliklerini, anne
tutumunun ise Tanr1 algisin etkiledigi, Tanr1 algis1 ve kisilik 6zellikleri arasinda iliski oldugu, olumsuz Tanr1
algisi ile nevrotiklik kisilik 6zelligi arasinda pozitif yonde iligski oldugu, olumlu Tanr1 algisi ile sorumluluk,
disadoniiklitk ve uyumluluk kisilik 6zellikleri arasinda pozitif yonde iliski oldugu seklindedir. Tanr1 algisinin
kisilik ozellikleri ile iligkili oldugu, cinsiyet ve anne baba tutumlarmnin Tanri algist ve kisilik 6zelliklerini
etkileyen faktorler oldugu yaptigimiz arastirma ile desteklenmistir. Tanr1 algis1 ve kisilik 6zelliklerinin
incelendigi bu calisma alana katk: saglayacaktir.
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