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INGILiZ KIDEMLI YUZBASI H. C. LUKE’'UN YUNAN ISGALI SONRASINDA AYDIN
VILAYETI’'NDEKi GOZLEMLERI (10-21 EYLUL 1919)

OBSERVATIONS OF BRITISH LIEUTENANT COMMANDER H. C. LUKE IN AYDIN PROVINCE AFTER
THE GREEK OCCUPATION (10-21 SEPTEMBER 1919)

Yiicel OZTURK!

Oz

Savaglarin ardinda biraktig1 tahribat ve yikimlarin dogru kaynak ve usullerle tespit edilerek tescil edilmesi, en az yapilan
miicadele kadar 6nemlidir. Bu dogrultuda savaslar esnasinda veya bitiminde uluslararasi hukuk normlar1 ya da devletlerin sahsi
beklentileri cercevesinde yikima maruz kalan iilke topraklarmma resmi yahut gayri resmi gozlemciler gonderilmesi bilinen
uygulamalardandir. Ortaya konulan bu uygulamalar neticesinde tanzim edilen gizli veya agik raporlar ise yikim sonuglarinin tespit
edilmesinde ana kaynaklardan olup tarihe 1s1k tutma gorevi iistlenmektedir. Tiirk Kurtulus Savasi'na veri sunan bu raporlardan birisini
de Kidemli Yiizbas1 H. C. Luke'un gozlemleri olusturmaktadir.

ingiliz Hms. Iron Duke gemisinden Kidemli Yiizbas: H. C. Luke, Akdeniz Ordu Baskomutan: Yiiksek Komiser Sir J. de
Robeck tarafindan -Izmir’e asker gikartilip, bir oldubitti ile Yunan istilasina terkinin ardindan- Aydin Vilayeti'ndeki Yunan isgaline dair
gozlemlerde bulunmak tizere gorevlendirilmistir. Luke’un gozlem ve tespit faaliyetleri, 10-21 Eylil 1919 tarihleri arasinda
gerceklesmistir. Ingiliz Kidemli Yiizbasi, gozlemleri esnasinda bolgedeki yerel yoneticiler, Yunan isgal giiciiniin mensuplari, azinlik
dini temsilcileri, direnis gosteren yerel Tiirk unsurlarinin liderleri ve itilaf D subaylar ile goriiserek elde ettigi bilgileri, 6 Kasim 1919
tarihli raporunda dile getirmistir.

Calismada Luke’un hazirladig ve daha 6nce detayli sekilde incelenmemis raporun 1s1§inda Aydin’in isgal siireci ve sonrasina
dair degerlendirmelerin ortaya konulmas: amaglanmustir. Bu kapsamda tematik bir yontemle hareket edilerek bolgenin genel niifusu ve
sosyal yapisi sunulmus, Aydin'in isgali basta olmak tizere dncesi ve sonrasinda yasanan gelismeler gosterilmis, Yunanlarin sosyo -
politik ve ¢ikarci amagclart ortaya c¢ikarilmis ve “truva atma saklanip bulduklar: firsati ganimete cevirme” eylemleri hakkinda &zel
detaylar sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Aydin Vilayeti, Yunan i§ga1i, Kidemli Yiizbas: Luke, Rapor, Vahset.

Abstract

Identifying and registering the devastation and destruction left behind by wars with the right resources and methods is as
important as the war. Accordingly, it is a known practice to send official or unofficial observers to the territories of the countries
subjected to destruction during or at the end of wars within the framework of the norms of international law or the personal
expectations of the states. Confidential or apparent reports issued as a result of these implementations are some of the main sources in
determining the results of devastation and serve to set light on history. One of these reports that presented data on the Turkish War of
Independence is the observations of Lieutenant Commander H. C. Luke.

Lieutenant Commander H. Luke from the British Hms.Iron Duke ship was assigned by the Supreme Commander of the
Mediterranean Army, High Commissioner, Sir ]. de Robeck, to make observations on the Greek invasion in Aydin Province which is a
fait-accompli after the troops were landed in Izmir. Luke's observations and detection activities took place between 10-21 September
1919. The British Lieutenant Commander, expressed the information he obtained during his observations by meeting with local

1 Dr., Milli Savunma Universitesi Kara Harp Okulu Tarih Boliimii, yozturk1526@gmail.com, ORC1D: 0000-0001-7540-7030.
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administrators in the region, members of the Greek occupation force, representatives of the minority religion, the leaders of the local
Turkish irregulars and the intelligence officers of the Allied Powers in his report dated November 6, 1919.

In the study, it is aimed to reveal the evaluations of Aydin’s occupation process and afterwards in the light of the report
prepared by Luke and which has been examined in detail before. In this scope, the general population and social structure of the region
was introduced by using a thematic method, the developments before and after the occupation of Aydin were shown, the sociopolitical
goals of the Greeks were created and specific details are provided about “the actions of hiding in the trojan horse and turning their
opportunity into spoils”.

Keywords: Aydin Province, Greek Occupation, Lieutenant Commander Luke, Report, Brutalit.

GIRIS

Osmanli Devleti, Ittifak (Almanya, Avusturya Macaristan ve Bulgaristan) olarak adlandirilan
devletler grubunun safinda I. Diinya Savasi’na girmistir. Osmanli Devleti, bir¢cok savas bolgesi cephesinde
basarili olsa da miittefiklerinin yenilgileri ve imzaladiklar1 anlagmalarin ardindan yasayacag: isgaller ile
daha olumsuz durumlara diisecegini bilmeden biran evvel ateskes ilan ederek savastan ¢ikma arayislarina
girismistir. Bu stireg, 15 Eyliil 1918’de Makedonya Cephesi'nde tilaf Devletlerinin (Ingiltere, Fransa ve
[talya) Bulgar savunma mevzilerini ¢okertmesinin ardindan 28 Eyliil 1918'de Bulgarlarin miittefikleriyle
goriismeden ateskesi kabul etmesiyle baslamistir (TIH I MMT, 24). Bulgaristan'in miitareke istemesiyle
Ittifak Devletlerinin (Almanya, Avusturya-Macaristan) Osmanli Devleti ile her tiirlii baglantis1 kopmustur.
Bu gelisme baglaminda Bogazlarin ve Dogu Trakya'nin Bulgaristan ve Bati Trakya tizerinden, Orta Avrupa
ve Almanya’nin da giineyden Italya, Sirbistan ve Romanya {izerinden tehlikeye diismesi, zor durumdaki
Almanlar1 da miitarekeye zorlamistir. Almanya da muittefiklerinin onayin aldiktan sonra 4 Kasim 1918’de
telgrafla Amerika Cumhurbagkam W. Wilson’a miitareke teklifini sunmustur (TIH I MMT, 27-28).

Tiim miittefiklerinin ateskes ilan etmesinin ardindan Osmanli Devleti, ise 5 Ekim 1918'den itibaren
ilk olarak Ispanya sonrasinda da Isvigre araciligiyla Amerika Cumhurbaskanina, akabinde Izmir Valisi
Rahmi Bey’i ingiltere’ye gondererek anlasma arayislarina baglamistir (TIH I MMT, 30).

Ategkesin biran evvel imzalanabilmesi amaciyla Sadrazam Ahmet Izzet Pasa, Kat'iil Amare
Savasi'nda esir alinan ve Istanbul Biiyiikada'da tutsak bulunan Ingiliz General Charles V. F.
Townshend’dan? gelen aracilik o©nerisini kabul etmistir. 18 Ekim 1918'de ise General Townshend
[stanbul’dan Ingiliz Akdeniz Filosu Komutanligi'na ulasmak tizere yola cikarilmistir (TIH I MMT, 30). Bu
gelismelerin ardindan Bahriye Nazir1 Rauf Bey’in baskanligindaki Tiirk Heyeti® ti¢ giin siiren goriismelerden
sonra Limni adasinin Mondros Limani'nda demirlemis olan Agamennon zirhlisinda 30 Ekim’de ateskes
miitarekesini imzalamustir.# Boylece yogun girisimlerin ardindan imzalanan ateskes ile Osmanli Devleti
agisindan da I. Diinya Savasi sona ermistir.

Miitarekenin hiikiimleri ise 6zetle soyle idi (Ttirkgeldi, 1948, 69-73; TIH I MMT, 34-36). Bogazlar
isgal devletlerinin gecislerine acilacak; Tiirkiye esirleri sartsiz iade edecek; asayisin temini disindaki
kuvvetler haricinde ordu terhis edilecek; Tiirk gemileri, limanlari ve demiryollarina el konulacak; itilaf
Devletleri kendi giivenlikleri i¢in stratejik yerleri isgal edebilecek; Kafkasya bosaltilacak; Toros tiinelleri isgal
edilecek; telsiz ve telgraf hatlarina el konulacak; Bingazi, Suriye, Yemen, Hicaz, Asir, Irak, Trablus’taki Ttirk
kuvvetleri teslim olacak ve Dogu’daki alt1 vilayette (Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Sivas)
karisiklik cikmasi halinde itilaf Devletleri tarafindan isgal edilebilecekti. Baska bir deyisle isgaller Irak
vasitasiyla Dogu Anadolu’ya da yayilabilecekti (Jaeschke, 1971, 21). Bu maddeler, Osmanli Devleti icin
savasin bitmediginin sadece adinin degistiginin ve yakinda baslayacak yogun isgallerin habercisi olacakti.

2 General Charles V. F. Townshend’in goziinden Kat'iil Amare Savasi'nda esir diismesi ve Istanbul’daki esaret dénemi ile ilgili ayrintila
bilgi icin bkz. Townshend, 2019, 557-570.

3 Tiirk Heyeti Bahriye Nazir1 Rauf Bey, Kaymakam Sadullah Bey ve Resat Hikmet Bey’den olusmaktaydi.

4 Miitareke goriismeleri icin daha genis bilgi icin bkz. Ali Fuat Tiirkgeldi (1948). Mondros ve Mudanya Miitarekelerinin Tarihi. Ankara:
Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisti Yayinlari; Selahattin Tansel (1991). Mondros'tan Mudanya’ya Kadar, I-IV. Istanbul: Milli Egitim Bakanlig
Yaynlary; Tolga Basak (2013). Tiirk ve Ingiliz Kaynaklartyla Mondros Miitarekesi ve Uygulama Giinliigii (30 Ekim-30 Kasim 1918). Istanbul: IQ
Yaymlari.
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Miitarekeden sonra aralarinda yaptiklar1 gizli paylasim anlagmalarmi uygulama firsati bulan itilaf
Devletleri ilk olarak Musul, iskenderun, Dogu Karadeniz, Adana, Antalya ve Istanbul olmak iizere bircok
stratejik konuma haiz bolgeyi hizla isgale maruz birakmistir (Tiirker, 1993, 191; Fromkin, 1994, 127; Sander,
2003, 383). Zira Mondros Miitarekesi'nden sonra Osmanlt Devleti ile diger miittefikleri gibi kesin sonuglu ve
kalic1 bir antlasma heniiz imzalanmamusti. Bu maksatla kisa bir siire igerisinde gerceklestirilecek olan ve
Osmanli Devleti hakkinda kesin kararin verilecegi varsayilan Paris Konferansi'na kadar stratejik dnlemleri
sebebiyle isgal edilen yerlerin askeri acidan denetim altinda tutulmasi, c¢ikarlarina hizmet niteligi
tasimaktaydi (Tansel, 1991, 259-260).

Miitarekenin imzalanmasinin hemen ardindan gelen giinlerde diger bolgelerde oldugu gibi,
Antalya’dan Edremit'e kadar uzanan Tark kiyilarinda da tilaf Devletlerinin isgale yonelik biiytik bir
hareketlilik icinde olduklar1 goriilmekteydi. Ayni zamanda, pasaport ve vize isleri, telgraf ve kablo kontroli,
Aydin demiryollari, izmir-Kasaba (Turgutlu) ve Izmir-Bandirma demiryollarinin kontrolii de Iitilaf
Devletleri tarafindan ele almmmisti (Miderrisoglu, 1990, 88-89). Osmanl Devleti, Bat1 Anadolu® ve Ege
kiyillarinin  giivenliginin temini ve kontrolii gorevini ise Ekim 1918 baslarindan itibaren, Filistin
Cephesi'nden nakledilen 8. Ordu sorumluluguna vermisti. Bu ordunun karargahi ise Izmir’de konuslanmistt
(TIH I MMT, 188).

Mondros Miitarekesi'nden sonra Italya ile Yunanistan arasinda Izmir’e sahip olma konusunda Paris
Baris Konferansi'nda da konu edilmek {izere biiytik bir miicadele ve rekabet yasanmustir. Venizelos daha
konferansa gidilmeden 2 Kasim 1918'de Ingiltere’ye verdigi bir muhtirada, Yunanistan'mn, Batt Anadolu
tizerindeki iddialarini tekrarlamis ve Rodos'un karsisinda yer bulan Marmaris'ten Ayvalik’a kadar olan
kismin kendilerine verilmesini talep etmistir (Celebi, 2019, 133).

Miitarekeden sonra Ege’de bulunan Tiirk limanlarina gelen ilk itilaf kuvvetleri gemisi, Albay Dixon
komutasindaki bir Ingiliz monitorii® olmustur. 4 Kasim 1918'de bu geminin izmir kiyilarna gelisinde
Rumlar, Yunan bayraklar1 esliginde coskun gosteriler diizenlemistir. Bu dogrultuda kiliselere Yunan
bayraklar: ¢ekilmis, Venizelosun resimleri sokaklarda gezdirilmistir. Hatta kutlama maksadiyla gokytiziine
atesler de acilmistir (TTH I MMT, 194). Kendilerince ifade edilmemis olsa bu tarz deniz kuvvetlerine ait
askeri gemilerin, Istanbul, izmir gibi onemli Tiirk limanlarina ve karasularina gelip demirlemeleri ve coskun
seving gosterileri, siyasi ve askeri bakimdan isgal karakteri tasimaktadir. Diger taraftan karaya cikan filo ve
gemi komutanlari, Tiirk komutanlar1 ve idare amirleri nezdindeki tesebbiis ve baskilar: ile miitarekeye
aykirt olarak devletin idari ve askeri islerine miidahale etmislerdir. Ayrica basta Rumlar gelmek tizere
Hristiyan unsurlarla dogrudan dogruya temas ve miinasebete gecerek asayisi bozmaya, devlet aleyhine
kiskirtmaya yonelik faaliyetlere girisilmistir (TITH I MMT, 196).

[zmir'de yasayan Rum ve Italyanlar, siklikla iilkeleri lehine gosteriler ve etkinlikler diizenlemeye
baglamustir. Ozellikle Izmirli Rumlar, 6 Kasim 1918'de Izmir'e gelen Ingiliz Komutan Dixon’i, govde
gosterisine doéntigen torenlerle karsilamuslardi (Oktem, 1991, 8). Rumlar burada gogunluk olduklarin
gostermek i¢in binlerce bayrak hazirlayarak etrafa asmisti. Yine tizerinde Yunan bayrag: ya da Venizelos
kartpostallar1 bulunan rozetler bastirip dagitmislardi (Tacalan, 2007, 8). 18 Ocak 1919’da Paris’te baslayan
Baris Konferansi’'nda da Italya ve Yunanistan arasindaki Izmir ‘i sahiplenme rekabeti, tim siddetiyle devam
etmistir. 1ngiltere, Amerika Birlesik Devletleri ve Fransa ise iki devlet arasindaki ¢atismada tercihlerini daha
zayif ve yonlendirilmesi kolay olarak gordiikleri Yunanistan'dan yana taraf sergilemistir. Basta Ingiltere,
Dogu Akdeniz’de giiclii italya yerine zayif bir Yunanistan'1 tercih etmistir.” italya’nin, Trablusgarp’ta yaptii
gibi Bati Anadolu’da da bir “emrivaki” yapmasindan endiselenen Ingiltere, Izmir tizerine yasanan bu
sorunu, Yunanistan lehine ¢6zmek tizere iki {i¢ Yunan Alay1'nin sehre girmesi icin Venizelos’a izin verilmesi
yontinde tavirlar gostermistir (Kurat, 1973, 846). Nitekim 13 Mayis’tan itibaren itilaf Devletleri donanma
gemileri, [zmir Limani'na demirlemeye basladi. Amiral Calthorpe nin bagkanliginda toplanan Fransiz, ABD,

5 Ingiltere'nin Yunanhlara toprak verme teklifi ilk defa ingiliz Disisleri Bakani Edward Grey tarafindan Elefterios Venizelos'a
yapilmustir. 11 Ocak 1915'te Sirbistan’a yardim etmesi karsiliginda Bati Anadolu’da “hatir1 sayilir” bir kiy1 bolgesi Yunanistan’a
verilecekti. Ancak bu durum Basbakan Venizelos ve Kral Konstantin arasindaki fikir ayriliklarindan otiirti gerceklesememis idi.
Venizelos, 26 Haziran 1917’de Yunanistan'da iktidar: ele almasiyla tilkesini savasa dahil etmis ve Tiirk Bati Anadolusu’'nda hak iddia
etmeye baglamustir (TIH 1I/1, 8-9). Diger yandan Yunanlilarin Bat1 Anadolu’da rakibi durumunda olan italyanlar da bolge ile dteden
beri ilgilenmekteydi. Italya, Trablusgarp Savasi esnasinda Rodos ve 12 Ada’y1 isgal ederek Anadolu’ya komsu bir iilke konumuna
gelmistir. Ege Denizi'ndeki adalara konuslanmis olmanin da etkisiyle Italyanlar, biiyiik savasin 6ncesinde siyasi, sosyal ve ozellikle
bilimsel ¢alismalarla Bat1 Anadolu’ya goz dikmisti (Celebi, 2019, 132).

6 Bir ttir savag gemisi.

7 Paris Konferans’'nda izmir'i elde etme diisiincesiyle italya ile Yunanistan arasinda gikan rekabet hakkinda genis bilgi icin bkz. Mevliit
Celebi (2002). Milli Miicadele Déneminde Trirk-I talyan Iliskileri. Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlar1.
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italya, Yunan filolarmmn komutanlari, Izmir'in isgali i¢cin yol haritasimi belirlemislerdi. Plan dahilinde 15
Mayis sabahi erken saatlerden itibaren Yunanlar Izmir'e cikarilacakti. Amiral Calthorpe bu karari Tiirk
makamlarina iletmek tizere ayni giin saat 09.00’da Kolordu Komutan1 Ali Nadir Pasa ile Vali Kambur Izzet
Bey’e, Amiral Webb de saat 11.00'de Sadrazam Damat Ferit Pasa’ya verdikleri nota ile Izmir ve
istihkdmlarinin, Miitarekenin 7. maddesine dayanilarak isgal edilecegini bildirmistir (Bayar, 1968, 2004).

15 Mayis'ta saat 02:00’de Midilli'nin Yero Limani'ndan hareket eden ¢ikarma filosu, 07.30’da [zmir'e
ulagmustir. izmir'de yasayan Rumlar, Yunan askerlerini karsilamak tizere Kordon’a toplanmisti. Rumlar
ellerinde bayraklar ve giceklerle “Zito Venizelos” seklinde tezahiirat yapmaktaydi (Tagalan, 2007, 202, TIH
11/1, 42). Izmir Metropoliti Hrisostomos, karaya ¢ikan askerleri seving gozyaslari iginde takdis ettikten sonra
halka kiskirtict nutuklar veriyordu (TIH 11/1, 42). Kordon’daki dini térenden sonra isgal kuvvetleri Kisla ve
Hikiimet Konagi'n1 isgal etmek tizere iki koldan Konak-Kisla-Giizelyal: istikametinde yiiriiyiise gecmistir.
Efzun Alay1 kisla oniine yaklastig1 sirada bir silahin patlama sesi duyuldu (TIH 1I/1, 42). Gazeteci Hasan
Tahsin (Osman Nevres) tarafindan atildig1 kabul edilen ilk kursundan sonra panige kapilan Yunan askerleri,
ilk sagskinlig1 atlatarak katliama yoneldi. Esasinda asker-sivil ayrimi gozetmeksizin 6liim, yagma, gasp gibi
olaylarin meydana geldigi 15 Mayis giinii Izmir'de yasananlar, gelecekteki Yunan isgalinin nasil olacag
konusunda da ipuglari vermekteydi (TIH 11/1, 42-44).

Nitekim Izmir’de de yasanmaya baslayan vahset ve katliamlar, bu sekilde olmustu. Izmir’e 1918 yil
sonlari ile 1919 yilimn ilk aylarinda, aralarinda iki Yunan savas ve bir Kizilhag gemisinin bulundugu itilaf
filosunun gelisiyle baslayan ve giderek artan Rum taskinliklari neticesinde Aydin Vilayeti ve Izmir'in
asayisi ile huzuru bozulmustu. Ancak gorev yapan komutanlarin, ordu birliklerinin asayisi-gtivenligi
koruma hususundaki anlayish davranislari, polis ve jandarmanin fedakarca gayretleri, bilhassa Tiirk
halkinin yurt severligi, sabir ve sagduyusu, isgal gticlerinin miidahalesi icin olusacak bahanelere zemin
hazirlamamis ve karisikliklar 6nlenmisti. 15 Mayis'ta gerceklesen Izmir'e Yunan ¢ikarmasina kadar gecen
1919 yilimin ilk dort buguk ay1 icinde yasanan olaylar bu goriisii teyit etmisti (TIH I MMT, 196). Diger bir
ifade ile bahane ve cikarlari ile itilaf Devletlerinin beklentileri disinda hicbir gelisme isgale sebep teskil
edemezdi. Ancak 15 Mayis 1919'da [zmir, Yunanlar tarafindan isgal edilmisti. Yunanlar, [zmir’in ardindan
basta kendilerine ait olan biiyiik Yunanistant olusturma hayalleri olmak tizere midittefiklerinin de cikarlar1
dogrultusunda iggallerini, Bati Anadolu’nun i¢ kesimlerine dogru genisletti. Ancak isgalleri genislese de bir
siire sonra Mustafa Kemal'in 6nderligindeki Tiirk Milli Miicadele Kuvvetleri ile karsilasacaklar ve kendi
tarihlerine gectigi tabirle “Kiiciik Asya Feldketi"ni yasayarak, basarisizliklari ile {iilkelerine déneceklerdir.
Ancak Yunan ordusunun ve yerli Rumlarin Bati Anadolu’da yaptiklarim tarihe “Yunan Mezalimi” olarak
yazdirmayi basaracaklardir (Ozcan, 2005, 41-42).

Ingiliz donanmasinda gorevli Kidemli H. C. Luke'un “Aydin Vilayeti Hakkinda Akdeniz
Donanmasinin Raporu” 6 Kasim 1919 tarihinde ingiliz isgal Komitesi Yiiksek Komiseri John de Robeck’e
sunulmustur (TNA., CO 537/697). Gozlem raporu, Yunanlarin, itilaf devletleri arasindaki belirsizlikleri ve
anlasmazliklar1 nasil kendi ¢ikarlar1 yoniinde kullandiklari, kendi aralarindaki uyumsuzluklari, haksiz
isgallerinin oncesinde yalanlara dayanarak vyiriittiikleri propaganda faaliyetlerini, Italya’min hareket
tarzlarini, Yunan ordusunun isgal esnasinda ve sonrasinda Tiirklere yaptig1 mezalimleri gosteren nemli
bilgileri ve teklifleri ihtiva etmektedir. Rapor da yer alan veriler 1s1§inda Aydin Vilayeti'nin isgali 6ncesi ve
esnasinda zulme varan eylemler ortaya konulmaya galisilmis, Yunanlarin haksiz girisimleri ve iddialar1
diizenlenen gozlem raporu gercevesinde alana ve tarihe katki saglamasi amaciyla belirlenmistir. H. C.
Luke’'un raporunda, 10-21 Eyliil tarihlerinde Aydin Vildyeti'ndeki genel durum su sekilde ifade
edilmektedir:

“Ben bu vesile ile belirtmek isterim ki sizin talimatlarimz dogrultusunda Aydin Vildyeti'nin genel
durumu ile ilgili izlenim elde etmek icin 10 Eyliil'de Izmir’e gittim. 13 Eyliil giinii Izmir'in 20
mil® uzagindaki Golciik’ti ziyaret ettim. Ciinkii burast Yunan birlikleri tarafindan harabeye
cevrilmis tipik bir Tiirk kéyii ornegidir. 14 Eyliil’de Manisa sehrini ziyaret ettim. 18 Eyliil’de ise
Aydin’a geri dondiim. Ilerleyen giinlerde Tugamiral FitzMaurice, General Harel0, General
Hanbury, Bay Morgan'2, Tugamiral Bristol'3, M. Sterghiades™, General Nider'>, Aydmn Valisi,

8 Aydin Vilayeti; Izmir, Aydin, Saruhan ve Denizli olmak tizere toplam doért sancaktan olusmaktadir.
9 Bir uzunluk 6l¢ii birimi olan 1 mil yaklasik olarak 1.609 metredir. Buna gore yaklasik 32 km’dir.

10 Zulme Ugranus Sehirler Komisyonu Ingiliz Temsilcisi

1 General Milne'nin Temsilcisi

12 Ingiliz Yiiksek Komiserligi Delegesi

13 ABD Yiiksek Komiseri ve Zulme Ugramis Sehirler Komisyonu Uyesi.

14 [zmir’deki Yunan Hitkiimetinin Yiiksek Komiseri
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Izmir Ortodoks Metropoliti, Ermeni Patrikligi Temsilcisi, Ingiliz ve Fransiz Istihbarat subaylar:
ile ileri gelen bazi Avrupali ticaret erbabi ve genelde her tiirlii olusum ve fikir sahibinin
temsilcileri ile konustum.” 21 Eyliil'de Soma ve Bandirma yoluyla Tiirkiye'nin degisik
sehirlerinden gecerek Istanbul’a gittim. Akhisar’da bolgedeki diizensiz kuvvetlerin lideri Ethem
Bey?® ile konustum. (TNA., CO 537/697).

Buna gore raporun ele aldig1 olaylar dizisi genel olarak su sekildedir:

A. Aydin’in Iggali Oncesi Durum

1. Sosyo-ekonomik yap1

Aydin'in etnik yapisi ve niifusu ile ortaya konulmus tespitler, raporun tizerinde durdugu 6nemli
hususlardandir. Yunanlarin isgal oncesi yiiriittiikleri propaganda, girisim ve c¢ikardiklar1 kargasalarin
tamami, bolgede Rum niifusun fazlahg: tizerinedir. Izmir ve civarm isgal icin besledikleri hayallerini bu
asilsiz veriler ile beslemekte hatta buradan hareketle Italyanlar: da bolgeden uzak tutma gayreti icindedir.
Itilaf devletleri ve Ingiltere’yi de bu asilsiz soylemleri ile desteklerine alma ugrasindadir. Ancak Ingiliz
gozlem subayinin raporuna gore bolgede yaklasik 40 bin kisilik bir halk kitlesi yasamaktadir. Bunun dortte
ticti Turk geri kalan1 ise Rum, Ermeni ve Yahudi kokenli azinliklardir. Bu halkin ana gecim kaynagi ise ortak
calismalarla tirettikleri ve iktisadi degeri ytiksek olan incir ile saglanmaktadir.

Yunanistan’in isgal plani, varliklar1 boyunca uyguladiklar ve siar edindikleri hile, aldatma, magdur
pozisyonuna biiriinme ve gii¢lii olanin yaninda durma gibi karakteristik 6zellikleri ile sekillenen belli bir
strateji dahilinde uygulanmistir. Uluslararas: tim toplantilarda Anadolu topraklarmin asil sahipleri
kendileri oldugu ile ana niifusun Rumlara aitligi seklinde bazi iddialar ileri siirerek, isgallerini hakli konuma
getirme amacini tagimustir. Esas hedef ise bu yolla Tiirk halkim1 yok etmek veya goce zorlamaktir.
Yunanistan, ilhaki hakli bir gerekge ile sunmak icin Aydin Vilayeti'ndeki Rumlarin Tiirklerden daha fazla
oldugu ile ilgili iddialarin, her platformda dile getirmistir. Itilaf Devletleri ise isgallerin baglangic siirecinde
Aydin'in niifusuna ait verileri yeterince aragtirmamislar hem de sonradan siyasi subay Kidemli Yiizbasi
Luke’un yapti81 gibi olusan rapor ve calismalari, titizlikle degerlendirmemislerdir (Giines, 2007, 30).

Aydin, Yunan isgali 6ncesi niifus bakimindan kozmopolit bir 6zellik tasimasina ragmen agirhikl
niifusu Miisliiman Tiirklerin olusturdugu bilinmektedir. Bu tablo 20. ytizyilin baglarinda da degismemistir.
Aydin’da Tirklerin disinda Rumlar, Yahudiler, Ermeniler ile ingﬂiz, Amerikan ve 1talyan uyruklu
yabancilar da yasamakta olup 1891 yilindaki sayimla, Tiirk niifusu 185.899, Rum niifusu ise 16.907 olarak
belirtilmistir.’? Aydin Sancag Miitareke ve Yunan isgali oncesi yaklasik 240.000 niifusuyla daima Tiirk
¢ogunluga sahip olmus ve sancaga ait hicbir kazada da Rum niifus, fazla olmamistir (Giines, 2007, 37).
“Gegmiste veya simdi Aydin, 35.000 ile 40.000 niifusun yasadig1 bir ilce merkeziydi. Bu niifusun dortte iicti Tiirk; geri
kalani ise Rum; birazi Ermeni ve Yahudi idi. Aydin, Menderes vadisinin en dnemli ilgesi, niifusu agirlikli olarak Tiirk
olan bir bolge ve Izmir incirlerinin tiretildigi yer olmast dolayisiyla cok zengin bir yerdir.” (TNA., CO 537/697).

Aydin'in verimli topraklarina ilerlemenin hicbir askeri zorunluluk tasimadigini iceren rapor, isgalin
ana sebebini ise “...muhtemel bir Italyan isgalinden once davranmakt; bu da Yunanl siyasi yetkililerin hirsi
sebebiyle idi” (TNA., CO 537/697) seklinde belirtir. Raporda acikca belirtilen ifadeler, Yunanlilarin, Aydin ve
civarin sadece kendi gikarlar1 ve besledikleri Anadolu topraklarina sahip olma hayalinden kaynaklandigim
gostermektedir. Italyanlarla olan rekabetinde ilerleme saglamak {izere miitareke hiikiimlerini hice saymak
suretiyle hizla giristigi isgaller de basta Ingiltere olmak tizere bircok devleti, propagandalari ile destegine
almay1 basarmustir. Boylece giin gectikge stirekli bir oldu, bitti tarzi ve yaramaz cocuk edasiyla isgal
alanlarini artirmis, Aydini da bu stirece dahil etmistir.

Gozlem raporunun 6nemli tespitlerden bir digeri ise bolgenin ticari yapisi tizerinedir. Bu dogrultuda
[zmir'in kendi ekonomik hinterlandindan ayrilamayacag, aksi takdirde tim onemini kaybedecegi
vurgulanir. Sadece {zmir'e hapsolmus bir Yunanistan hakimiyetinin anlam ifade etmeyecegi dile getirilir.
[zmir’in pariltisinin, i¢ kesimlerde yetistirilen tiriinlerin transit ulasim merkezi olmasindan kaynaklandig
eklenir. Bu o6zelliginden mahrum kalan izmir'in ne elinde bulundurana ne de kendisine bir katkisinin
olmayacagy, boyle bir sehrin tiim 6nemini kaybedecegi acikca dile getirilir: “Izmir kenti kendi hinterlandindan
ayrilamaz. Bu sehir ticaretin énemli merkezlerinden biri olarak var olmaya devam eder. Izmir kendisine miras olarak
kalan bir zenginlige sahip degildir. Buras: sadece yogun bir sekilde zengin ve verimli bir hinterlandin tirettiklerinin

15 Yunan Ordusu [sgal Komutani
16 Cerkez Ethem Bey
7 Aydin Sancag1 1918 yili istatiksel veriler icin bkz. Giinver, 2007, 23-55.
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ihrag edildigi ulasim olarak da bir transit gecis sehridir. Bu yiizden Izmir’e hapsolmus Yunanl, Izmir'in yok olmasi
demektir ciinkii iclerde iiriin yetistiren Tiirkler tirettikleri tirtinleri baska bir limana mesela Yunan karasularimn
disindaki Scala Nova'ya'® gétiirecekler.” (TNA., CO 537/697).

2. Sosyo-Kiiltiirel Yap:1

Genel amacy, I. Diinya Savasi’nin ardindan yapilacak antlasma ve yiiriirliik esaslari ile paylasimlar:
belirlemek olan Paris Konferansi'nin, ingiltere icin bir diger énemi de Akdeniz bélgesinin gticli bir
ftalya’'nin kontrolii yerine zayif bir iilkenin belirlenmesidir.!® Bu dogrultuda Ingiltere'nin desteginde
katilimci devletleri ikna eden Yunanistan'm, Izmir'i isgal etmesi karar1 alinir.

Yunanlar, Izmir'in isgaline izin verilmesi halinde bolgedeki asayis ve huzurun istenen sekilde
saglanacagina teminat vermistir. Fakat kisa siire sonra Yunan kuvvetlerinin, evrensel hukuk ve miitareke
hiikiimlerine uymayan davranislariyla isgalin, teminat verilen amag i¢in olmadig1 anlasilmistir. Tiirklere
kars: yillarca besledikleri kinin bir disavurumu oldugu gerceklestirilen katliam ve mezalim ile gézler 6niine
gelmistir. Ustelik kendi destekgisi olan ve Italyanlara karsi tercih eden devletlere, itilaf giiglerinin bolgedeki
temsilcilerine de ikiytizlii davranislar sergilemislerdir. Bir stire gectikten sonra da Izmir'in isgali ile
yetinmeyip Anadolu'nun iglerine yonelmislerdir. Yunan isgal kuvvetleri komutan1 Albay Zafiryos'un
[zmir’in isgalinin ardindan, 17 Mayis 1919 tarihinde yayinladig1 beyannamedeki civar sézctigti bunu agik bir
sekilde gostermektedir (Parlak, 1982, 398). [zmir'in sonrasinda Menderes vadisinin tamamiyla isgaline,
“Barig Konferansimin uygun buldugu Yunan isgal bolgesinin disinda kalan Biiyiik Menderes vadisine
Yunanistan’dan getirilmesi planlanan 300 bin Yunan go¢meni, yerlestirecektir.” (Parlak, 1982, 398-399; Belen,
1983, 62; Berberi 1997, 227) fikrine sahip Venizelos da biiyiik 6nem gostermistir. Yunanlilar bu emellerine
ulagabilmek ve Italya ile bolge igin yasadigi rekabette iistiinligii ele gecirmek amaciyla miitareke
oncesinden itibaren Aydin Sancagi'nda sosyal gruplar arasinda (6zellikle Tiirkler ve Rumlar arasinda)
kargasa, catisma, sorun ve huzursuzluk oldugu yoniinde asilsiz bahaneler iiretmis, ardindan da Aydin
Sancagi'na istikrar getirecegi soylemleriyle isgallerine yasal zemin hazirlayarak adim adim yayilmistir. Bu
siirecte Istanbul Hiikiimeti'nin eylemsizlik tutumu da Yunanlilarin amacina hizmet etmistir (Garniz, 2009,
52).

Raporda yerel Rum halkin Tiirklerle olan iligkilerine ve sosyal durumlarina da yer verilmistir. Buna
gore Anadolu’daki bircok Rum’un sadece Tiirkce konustugu gibi dini ayinlerini dahi ayn1 dilde yaptiklar
vurgulanmistir:

“Yerel sartlardan haberi olmayan kisiler tarafindan varsayilan bir egilim sudur: Bunlar
Yunanhlarin Anadolu’nun batisim ilhak etmeleri, Rum toplumu tarafinda biiyiik bir hevesle arzu
edilmektedir (Rum-Osmanli unsurlar). Bu tiir faraziyeler cok giiven vermeyen ihtimallerdir.
1908'te Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin iktidara gelmeden dnce Tiirkler ve Rumlar; Anadolu’da
yan yana ve karsilikl uyum icinde yasiyorlardi. Anadolu’daki bircok Rumun Tiirkceden baska bir
dil konusmadigr akilda bulundurulmalidir. Ben “agd-i rabbani ayini”nin?0 Tiirkce dilinde
kutlandi§i Rum kéyler biliyorum. Bu kéylerden biri olan Kirkinje, Izmir'den 40 mil (64 km)
mesafede kuruludur. Bu Rum koyliiler cogunlukla belirgin bir sekilde sark yasam tarzina sahipler.
Mesela; kadinlarin folklorik durumu ile ilgili olarak onlar kendi kari ve kizlarmmn arasinda
konaklayan Yunan birliklerin tavir ve davramsglarina kiziyorlar.” (TNA., CO 537/697).

Bunun yaninda gozlem raporunda bélgede mukim Rumlarin, sosyal hayatlari kolaylastiran
uygulamalardan da bahsedilmektedir. Bu dogrultuda belli bir vergi karsiiginda daimi askerlikten muaf
tutulduklar1 ve hayat akislarinin kesintiye dahi ugratilmadig: belirtilmektedir: “Tiirk yonetimi altinda Rumlar
yilda yaklasik 8 silin vergi vererek (savastan dnce) askerlik hizmetinden muaf oluyorlardi.” (TNA., CO 537/697).
Ayrica insan yasaminin en fazla dzgiirltige ihtiya¢ duydugu dini ve 6zel hayatlarinin, biiyiik bir 6zerklik ile
strdiigl belirtilmistir: “Bunun sebebi onlarin ayr1 bir milleti olusturmalariydi. Rumlar sivil ve dini iglerinde biiyiik
bir otonomi yastyorlardi.” (TNA., CO 537/697).

Luke, Turk yonetimi altinda bulanan Rumlarin, olasi bir Yunan idaresinde mecburi askerlik
gorevlerine tabi olmalarinin yaninda agir vergiler altinda kalacaklarimi ifade ederek bir kiyaslama da
yapmistir. Hatta Rumlarin, Yunan idaresinde, daha kotii yonetileceklerini diistindiiklerini de ifade etmistir:

18 Kusadasi'nin tarihsel adi.
19 Paris Konferansr'nda izmir'e sahip olmak icin 1talya ile Yunanistan arasindaki rekabet hakkinda genis bilgi icin bkz. Mevliit Celebi
(2002). Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Italyan [ligkileri. Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi Yaymlart.

2 Hristiyanlikta Katolik anlayista Hz. Isa’nin &liimii ve yeniden dirilisinin kutlanmasina verilen isimlerdendir.
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“Yunanistan'in yénetimi altinda kendilerinin agir bir sekilde vergilendirileceklerini, kétii bir sekilde yonetileceklerini ve
mecburi askerlige tabi tutulacaklarim akil ediyorlar.” (TNA., CO 537/697).

Luke, raporunda gozlemlerinin neticesinde ulast1g1 kanaatlerine dayandirarak oneri ve tekliflerde de
bulunmustur. Bunlardan birisi, beliren kosullar igerisinde Rumlarin, Yunanistan’a ilhak olmaktansa Ingiliz
himayesinde bir Tiirk yonetimini, tercih edecekleri soylemidir: “Yunanl: propagandacilar bu éneriyi tanmimasalar
da bunu giivenle farz edebiliriz ki Yunanistan'a ilhak olmaktansa cogu Rum reaya dzellikle de koyliiler, Ingiltere gibi
bir giictin kontrolii altinda olmak sartiyla icten ice Tiirk yonetimini tercih ederler.” (TNA., CO 537 /697).

Raporun igerigi analiz edildiginde Yunanlarin, isgallerine yasal zemin olusturmak tizere yaptiklari
propaganda ve sdylemlerin, tamaminin asisiz oldugu, isgal giicleri mensubu yabanci bir gézlemcinin
raporu ile en agik sekilde ortaya konulmaktadir.

B. Aydin’in Isgali Sirasinda Yagananlar

Yunanlarin [zmir’e asker cikartarak Batt Anadolu’nun i¢ kesimlerine dogru isgallere girismesi, Dogu
ve Giineydogu Anadolu’da Ermenilere karsi verilenin ardindan yeni bir miicadelenin habercisi olmustur.
Yunan hayalleri ile ortiistiirtilerek basta ingiltere olmak tizere miittefiklerinin amaclar1 cercevesinde
planlanan Yunan isgalleri, birtakim emrivaki ve iistii ortiilii eylemlerle Ege ve I¢ Bolgelerdeki isgal alanim
biiyiitmeye calistyordu (Tekeli ve ilkin, 1989, 83).

Ingiltere’de ve Yunanistan’da Anadolu’ya yonelik bir harekata karsi cikilmasina-basta kralcilar
olmak {izere Yunanlarin savasa ve Anadolu ‘ya girmelerine kars: fikir besleyenlere- ragmen Venizelos'un
basini cektigi grup galip gelmis ve Yunan propagandalar1 sonug vermisti. Osmanli Devleti'nin de iginde
oldugu maglup devletler ile de nihai bir antlasmaya varmak ve paylasim planlarini netlestirmek tizere
toplanmis bulunan Paris Baris Konferansi’'nda, 1talya’mn tum kars1 c¢ikislarina ragmen [zmir ve bolgesi,
Yunanlara vaat edilmistir. Bu gelisme sonucunda Yunanlilar, isgal konseyinin gézetiminde ve Mondros
Miitarekesinin 7. maddesi kapsaminda izmir’i isgale baglamistir (Bayar, 1968, 2004).

Itilaf Devletleri, Paris Konferansi'nda aldiklar1 Osmanl Devleti topraklarinin paylagim kararini bir
plan dahilinde kisa stirede uygulamaya gegirmistir. Bu maksatla Luke’un raporundaki ifadeleri ile “ 1919
yiliin Mart ayi sonuna dogru Italyan birlikleri, Antalya’da karaya ¢iktilar ve oradan da Kiiciik Asya’min Giiney-Dogu
boliimlerine yayildilar.” (TNA., CO 537/697).

Ingiltere’nin istegi dogrultusunda Italya’min yerine Izmir'i Yunanistan'in isgal etmesi kararmin
ardindan “15 Mayis'ta Albay Zaphiriou komutasidaki Yunan birlikleri Izmir’e ¢iktilar. Burada sivil Tiirk halkina cok
ciddi zuliimler yaptilar. Bunu yaptiktan sonra hizla Aydin Vildyeti'ni istila etmeye basladilar. Bu fiilleri ile Miittefik
Ust Konseyi'nin talimatlarm ihlal ettiler. 21 Mayis'ta, M. Venizelos'un kisisel arkadasi ve bir Giritli olan M.
Sterghiades, Yunan Hiikiimetinin Yiiksek Komiseri olarak Izmir'e gorevli olarak geldi.” (TNA., CO 537/697).
Raporda belirtildigi sekilde uygulamaya gecilmistir. Gizli yurtttilen paylasim planlarina gére Yunanlarin,
smnirll sekilde, olumsuzluklara meydan vermeden sadece Izmir'e cikmalarma karar verilmistir. Ancak
Luke’un raporunda da ifade edildigi tizere ¢ikarma esnasinda halka zultim edilip, vahset sergilenirken,
belirsizlikten istifade ile Izmir sirlari asiip basta Aydin Vilayeti siurlari olacak sekilde hizla isgal
alanlarimi genisletmislerdir. Aslinda “Ust Konseyin talimatlar: dogrultusunda Izmir Sancagi, Yunan isgal bolgesi
ile stmrliydr. Ust Konseyin talimatlart ve Miittefik Kuvvetlerin Kidemli Donanma Subayinin beyani olmadan Yunan
gliglerinin vildyet haricinde faaliyet gostermelerine engel olunmak isteniyordu.” (TNA., CO 537/697) ifadeleri ile
Yunan isgal bolgesinin genislememesi, basta Italya olmak iizere engellenmek istenmistir. Ancak Yunan
kuvvetleri, her geciken karari, karigikligi, Ingiltere ile diger itilaf devletleri arasndaki uyumsuzlugu ve
I[stanbul Hiikiimeti'nin eylemsizligini, firsata doniistiirmeyi basarmistir. Bu dogrultuda Luke’un
raporundan alintilanan asagidaki kisimda, Yunanlarin sergiledikleri davranislar en acik sekli ile ifade
edilmistir:

“Ne yazik ki Izmir'deki miittefik temsilcileri tarafindan isgalin sinirlart asmamas: talimatlarinn
alinmast cok gecikti. Italyan Kidemli Donanma Subay: bu talimatlar: 31 Mayis'ta alirken, Ingiliz
Kidemli Donanma Subayi ise 2 Haziran'a kadar almadi. Italyan Kidemli Donanma Subay:
talimatlart alinca Yunanh vetkililer bunun bir Italyan “sahteciligi” oldugunu ima ettiler.
Yunanlarin biitin Aydin Vildyeti'ni isgal etmek icin nihai yetkinin kendi isteklerine kaldigim
beyan ettiler. Ancak Tugamiral FitzMauice'in talimatlarimn Italyan meslektagininki ile uyumlu
oldugu da ortaya cikti. Yunanhlar ise verilen talimatlar: ayni ile yaptiklarin kabul ediyorlard:.
Miittefiklerin miidahalelerinden dolay: baski altindaydilar......” (TNA., CO 537/697).

Miittefik devletler ve Izmir'de olusturduklari Isgal Komitesi mensuplarinca bu durum gorililyor
olmasina ragmen kat1 onlemler ve tedbirler alinmamasi, Yunanlarin basta Ingiltere olmak tizere kurduklar:
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gizli iliskilerin Italyanlar aleyhinde olmasindan kaynaklandig1 diisiincesini var etmektedir. Luke ise gozlem
raporunda bu durumu, su sekilde ortaya koymustur:

“Yunan ordusu, Ust Konsey'in yaymladigi simrlardan ¢ok daha biiyiik bir alani isgal edince
Miittefik Kidemli Donanma Subayt bir oldubitti ile karsi karsiya kaldi. Su da eklenebilir ki Yunan
tarafindaki bu samimiyetsizlik onlarmn genelde miittefiklerin talimatlarina yonelik “semptomatik”
davramglartydi. Bu talimatlar her ne zaman onlarin askeri ve siyasi ¢ikarlarina ters diigerse bunu
gelisi gtizel g0z ardi ediyorlardr ve bunun ardindan da konuyu yanhs anladiklarini iddia ederek
kendilerini hakli ¢ikarwyorlardi. Ayrica Yunanlar sikhikla Miittefik Donanma Subayim atlayip
dogrudan kendilerine - Miittefik Kidemli Donanma Subayimin- tam tersi talimatlar veren
Venizelos'u referans aliyorlard: ve Konseyin kapsayict onayini almaya soz veriyorlardi....” (TNA.,
CO 537/697).

[stanbul Hiikiimeti'nin aldig1 karst konulmama karar1 ve dniinde diizenli bir ordu bulunmayan

Yunan isgal giicleri, hizla ilerleme saglarken, girdikleri her bolgeyi harabeye cevirmislerdir. Baslangig
soylemlerinden olan huzur ve asayisin teminin kendilerince saglanacag: ise emelleri dogrultusunda geri
plana alinmistir. Ancak bir siire sonra izledikleri vahset karsisinda yerel olusumlu kiiciik ama etkili bolgesel
glicleri karsilarinda bulmuslar ve direnislerle karsilasmislardir. Bu gelismelere, Luke’un raporunda
asagidaki sekilde deginilmistir:

“Haziran ve Temmuz aylart Yunanlann ilerleme hareketleri ile on plana ¢ikti. Bunu yaparken

genelde asker? zorunluluklar gerekge gdsteriyorlardi. Bu askeri hareketlerini Miittefik Kidemli

Donanma Subayimn ve kendilerinin ilerlemelerinden dolayr faaliyetleri canlanan Tiirk

kuvvetlerinin baskis: altindaki periyodik geri cekilmeleri izliyordu. Yunanhlarmn takip ettikleri bu

cephe ve gerilla savasindaki dalgalanmalar sirasinda iki tarafta da tiziicii asiniliklar meydana geldi.

Bu asinliklar eldeki delillerin gosterdigi kadarwyla genellikle provoke edilenlerdi. Bu umutsuz

durum bir zamanlar hizla biiyiiyiip gelisen ve vilayetin merkezi olan Aydin Sancagi'mmn iicte

ikisinin yikilmasini en iist seviyeye ¢ikartti. Buramn sakinlerinden iki ile ii¢ bin arasinda insan

hayatim kaybetti ve su anda 25.000'den fazla miilteci var....” (TNA., CO 537/697).

Diizenli olmayan ancak genel olarak yerel efelerden olusan Tiirk milis giicleri, yer yer basarilar
kazanmaya ve Yunan ordusunu puskiirtmeye baslamislardir. Bu gelismeler tizerine Yunan isgal ilerleyisi
durmak zorunda kalmis fakat vahsetleri ve zultimleri artmaya baslamistir. Bu durum,

“19 Haziran’da Yunan birlikleri Aydinin dogusundaki Nazilli'yi tahliye edip Aydin’a cekildiler. Ciinkii
diizensiz Tiirk kuvvetleri onlar1 geri ¢ekilmeye zorladi. 28 Haziran giinii diizensiz Tiirk birlikleri Aydin’a saldirdr ve
sehirdeki Tiirklerle birleserek; Yunanlilar: geri cekilip sehirden ayrilmaya zorladi. Bu arada Tiirk diizensiz birlikler
lideri Yoriik Ali, bir Ingiliz subayi?! vasitasiyla Yunan Komuta merkezine, Yunan ordusunun bélgeyi tahliye etmesi
halinde Huiristiyanlarin giivenligini garanti ettigine dair bilgi génderdi....” (TNA., CO 537/697) ctimleleriyle
gozlem raporunda da ifade bulmustur. Bu direnis karsisinda tutunamayan ve geri cekilmek zorunda kalan
Yunan giicleri, vandallik derecesine varan vahset sergilemekten geri durmamistir. Hatta yer yer haklarinm
savunduklarini iddia ettikleri Rumlarda da bu mezalimi sergilemislerdir. Yillarca bslgede huzurla yasamis
olan Rumlara da biiyiik ac1 ve sikintilar yasatmuslar, raporda 6rnegi verilen boyutuyla ¢ikarlar icin onlar:
bilingle 6ltime gondermislerdir. Rapor bu olay ve Yunanlarin ¢ekilme esnasinda uyguladiklar: vahseti, su
ctimleler tiim agikligr ve detay1 ile ortaya ¢ikarmaktadir:

“...Ancak Yunanhlar, Aydin’t tahliye etmeden once Tiirk mahallelerini atese verip yaktilar ve
yanan bazi evlerin cevresine de makineli tiifekler yerlestirdiler. Boylece yanan evlerden ¢ikan
Tiirkleri sokaga ¢ikar ¢itkmaz vuruyorlardi. Burada 2.000 Tiirkiin bu sekilde hayatim kaybettigi
tahmin ediliyor. Yunan birlikleri tarafindan Tiirk Mahalleleri yakilip yikildiktan ve 2.000 Tiirk
sivil oldiiriildiikten sonra Aydin’dan ayrilmak isteyen Rum sivilleri Aydin’a geri donmeye
zorlaytp kendilerine hakaret eden Yunan komutan geri géndermeye zorladigi sivil Rumlarn
kaderinin ne olacagim bilmesi gerekirdi. O Tiirkleri kasten katletmisti. Bundan dolay: Tiirklerin
de benzer bir hareketi yapabilmeleri ihtimal disinda degildi. Ama zorla geri gonderdi...” (INA.,
CO 537/697).

C. Isgal Sonras1 Geligmeler

Aydin'mm Yunan isgali sonras: farkli inang ve kdkenlere mensup insanlarin, ge¢cmisi ¢ok eskilere
dayanan huzurlu birliktelikleri son bulmustur. Yunan isgalleri ve asilsiz propagandalari ile bolgenin, sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel yapisi sorunlu bir yapiya burtundurilmistiir. Siklikla karsilikli catismalara meydan

21 Tegmen Hodder, Royal Naval Volunteer Reserve (RNVR) (Kraliyet Donanma htiyat Birligi).
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verilmistir (Kurat, 1986, 40; Carty, 1998, 88-89; TIH I MMT, 196;). Bu durum genel olarak Yunanlarin isgal
oncesi baslattiklar1 bolgede Rumlarin yogunlugu, fazlalig: ile kendilerinin topraklar: oldugu sdylemlerine
dayali kiskirtmalardan kaynaklanmistir (Kurat, 1986, 56). Bu noktada ise Kidemli Yiizbasi Luke hazirladig:
raporun sonu¢ kisminda iki onemli ¢ikarsamada bulunmustur. Baska bir deyisle Yunanistan'in Bati
Anadolu’daki varhigimi korumasmin oniindeki iki onemli gercekten bahsetmistir. Bunlardan birincisi
bolgenin niifusunun ¢ogunlukla Rum oldugu tezini savunan Yunanistan'in aksine Bat1 Anadolu ve Aydin
Vilayeti'nin baskin sekilde Turk-Miisltiman olmasidir. “.... Birinci gercek sudur: Aydin Vildyeti ve Anadolu’nun
batisi genellikle baskin bir sekilde Tiirk niifusa sahiptir. Vildyetin timiinde Rum yerlesimleri cok seyrektir. Ancak 36
kazadan sadece birinde Rumlar, Tiirklerden daha fazla niifusa sahiptir....” (TNA., CO 537/697). Bu baglamda genis
Tuirk topraklarini kontrol altinda tutmak Yunan Hiikiimeti'ne hem insan hem de mali agidan ¢ok pahaliya
mal olacag ifade edilmektedir. Diger taraftan bolgenin isgal edilmesi durumunda cephe gerisindeki yerel
Turk ntfusla da topyekiin bir miicadele zorunlulugu altinda kalimacagindan basarmin zor oldugu
belirtilmistir:

“Dogru ve yanlg ve 6z kararhlk ile ilgili soyut prensiplerin disinda herhangi genis Tiirk

topragini kalici olarak ellerinde tutmak, Yunan Hiikiimetine hem insan hem de parasal agidan

asirt derecede pahaliya mal olacaktir. Su an bulunduklar bolgeyi ellerinde tutmak igin

Yunanhlarm 80.000 adama ihtiyaglar vardir. [lhak durumunu varsaymak giivenli goriimmiiyor.

Bayle bir durumda Yunanhlar sadece cephenin dtesindeki Tiirk ordusu ile miicadele etmeyecekler

ayni zamanda eer onlar1 yok edip veya stirgiine gondermezlerse ilhak ettikleri topraklardaki Ttirk

niifusu ile de ugrasacaklardir.” (TNA., CO 537/697).

Dolayisiyla girisilecek her hamlenin ve isgalin, uzun siire kan dokiilmesi ile son bulacag: dile
getirilmistir. Bu durumu goristiigti Kuvayr Milliye liderlerinden Ethem Bey’in isgal giiclerine karsi
kararhiligini bizzat gozlemledigini ve tespitlerini dile getirerek somutlastirmistir (Gokbel, 2005, 208-213).
Ayrica her gecen giin Tiirk halkinin milliyetcilik duygularinin yiikseldigini ve direnis arzularinin arttigini da
sozlerine eklemistir:

“Temelde Tiirk olan bu iilkede kalict bir Yunan yénetimini tesis etmek icin yapilacak her girisim
yanilma payr olmaksizin uzun stirve kan dokiilmesine sebep olacaktir. Akhisar’da bulunan diizensiz
kuvvetler lideri Ethem Bey bana su bilgiyi verdi: Tiirk halk: son ferdi kalana kadar Yunan ilhakina
karsi direng gosterecektir. Gozlemlerimden elde ettigim biitiin isaretler, Tiirk milliyetciliginin
Tiirk Halki arasinda vyiikseldigi gercegini onaylamaktadir. Ikincisi “Yunan”122 kabul etmeme
kararhiliklarimin azmiydi.” (TNA., CO 537/697).

1§gal sonrasinda yasanan catismalar ve Tirk direnisinin artmasiyla Yunanlar ve miittefikleri, ¢c6ztim
arayisina yonelmistir. Ciinkii gelismeler ve ortaya ¢ikan gergekler, Yunanlarin iddia ettiklerinin disinda bir
seyir ¢izmistir. Bu durum, sadece Yunanlarin degil kendilerinin de ¢ikarlarina hizmet etmemektedir. Artik
bu duruma bir ¢6ziim bulunmasi ve catismazligin saglanmasi kacinilmaz hale gelmistir. Bu maksatla 28
Temmuz giinti Miittefik Konseyi tarafindan Yunan ve Tiirk bolgeleri arasinda var olan sinirlara gegici bir
¢ozim karar1 verilmistir. Yine bu dogrultuda denetim ve etkinligi artirmak tizere genisletilmis yetkilerle
General Milne, Kiigitk Asya’daki biittin miittefik birliklerin en st seviyeli komutani olarak
gorevlendirilmistir. ~ Yapilan siur dtizenlemeleri, denetim kararlar1 ve General Milne'nin
gorevlendirilmesinin amaci Yunanlari, bulunduklar: bélgede tutmaktir. Bunun yaminda onlarla italyanlar
arasinda ciddi bir siirtiismenin 6niine ge¢mek fikri de 6nem tasimistir (TNA., CO 537/697).

Luke’un raporunda isgal sonrasi olusan durumu ve sebeplerini aydinliga kavusturmas: agisindan
asagidaki ifadeler son derece onemlidir:

“...Elbette cogunlugu Izmir'de olan ve Yunanistan lehinde yiiksek sesle yaygara koparan bir
sovenist parti mevcut. Bu partinin énde gelen temsilcilerinden birisi, Izmir'in Ortodoks
Metropolitani, Chrysostomos’tur. Bu kisi Yunanlarin, 15 Mayis'ta [zmir'e gtkmalarinda agik ve
dnemli bir rol oynadi. Kendisi bir kigkirtict ve ajan provokatdr olarak kabul edilebilir. Bu kisi
makamindan kaynakli olarak etkin bir giice sahiptir. Siyasi olarak aktif oldugu Makedonya’da
Bagpiskopos olarak gérev yapti. Onun siyasi yoniiniin etkisi ve agirligi bana yaptigr bildiriden
ortaya ¢ikartilabilir. Bana soyledikleri arasinda Yunanistan'in biitiin Anadolu’yu ilhak etmesi ve
Tiirkleri tamamen yok etmesi gerektigi sozleri de vardi. Ayrica kendisi bana Tiirklerin, Yunan
ordusuna Anadolu’nun iclerine dogru ilerlemeye devam etmeleri icin yalvardiklarimi da soyledi.
Ancak ben kendisine Tiirklerin boyle bir adimi atamalarimin ve topraklarimin isgal edilmesini

2 H. C. Luke, Yunan ve Rum terimlerine de dipnot kisminda agiklama getirmistir. Buna gore Yunanistanl bir Yunanl igin Tiirkce
“Rum” kelimesi genelde Osmanli milliyeti veya baska milliyetten olan Ortodoks Hiristiyan Yunanli anlamina gelmektedir.
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istemelerinin gerekcesini sordugumda bana bir sebep ve gerekce sunamadi. Onun izledigi politika,
Rum reaya ve Tiirkler arasinda olumlu gelisebilecek her tiirlii girisimin baslatilmasim
imkdnsizlagtirmaktir. Yontemi ise suydu: Tiirk bolgesinde bulunan ve su an tehlikede olmayan
Rum sakinleri evlerini terk ederek Rum bolgesine iltica etmeye zorlamakti. Bunun sebebi olarak da
hayatlarimin tehlikede oldugu soylemlerini yaymakti. Kalmayi tercih edenler ise zorlanacak aforoz
edilecekti. Bu politikamin bir drnegi 14 Mayis giinii Manisa’da benim de sahit oldugum bir
ortamda meydana geldi. Bir yigm Hristiyan Akhisar’dan bu politika ile Manisa'ya geldi.
Akhisar’daki yasam sartlart huzurlu olmasima ragmen Baspiskopos, halkin politika geregi kazay
terk etmemeleri halinde aforoz edebilecekleri ile bile tehdit etmistir... ” (TNA., CO 537/697).

Yunan isgalinin ardindan meydana gelen gelismelerin istedikleri ve planladiklar1 sekilde
seyretmedigini goren Itilaf Devletleri, arayislarina bir yenisini daha eklemistir. Bu dogrultuda Aydin ve
civarinda yasanan isgal ve sonuglarinin, Yunanlarin sdylediklerinin disinda tespit edilebilmesi maksadiyla
bir komisyon kurulmas: karar1 almistir ( Simsir, 1984, 272; Ural, 2002, 792). ingiltere adina siyasi subay ve
gozlemci olarak bolgede bulunan Luke’un, izlenimleri arasinda bu komisyonun varhg ile ilgili bilgi de
sunulmustur: “Agustos’un ddrdiincii haftasinda, General Hare (Ingiltere), Tugamiral Bristol (ABD), General
Benoust (Fransa) ve General Dall’Olio’dan (Italya) olusan miittefikler aras: bir komisyon, dogrudan veya dolayl olarak
Yunan isgalinin sebep oldugu kuym ve mezalimi aragtirmak icin bélgeye ulast. Komisyonun bir baska amact da
isgalden kaynaklanan durumla ilgili olarak éneride bulunmakti. Komisyon Anadolu’daki ¢alismalarim kisa siirede
bitirmeyi ve raporunu tamamlamak icin bu ayin sonuna dogru Istanbul’a gitmeyi umuyor...” (TNA., CO 537/697).

D. Kidemli Yiizbas1 Luke’un, Bat1 Anadolu’daki Tiirk Topraklarinda Bulunan Yunan ve Italyan
Giiglerine Ait Genel Degerlendirmesi

Yiiksek Komiser Sir John de Robeck tarafindan Aydin Vildyeti ve bolgesinde yasanan Yunan isgali
ve sonuglarmi izlemek {iizere gorevlendirilen Kidemli Yitizbast H. C. Luke, raporunda genel
degerlendirmelerde de bulunmustur. Luke, incelemesi esnasinda goriistiigii kisiler ve gozlemleri
dogrultusunda elde ettigi veriler cercevesinde olusturdugu genel tespitlerin ve degerlendirmelerin, kaynak
niteligi tasimasi boyutuyla son derece énemli oldugu goriilmiistiir. Bu tespit ve analizlerden Bati Anadolu
da meydana gelen ve her iki tarafi -Italya, Yunanistan- faaliyetleri, eylemleri ve besledikleri fikirleri ortaya
cikarmasi boyutuyla degerlendirilmistir. Bu dogrultuda raporda su veriler yer almistir:

“... Agustosun baslangicindan beri Yunan-Tiirk cephesi sumiri boyunca devam eden durum
nispeten sakindi. Yunanlarin daha fazla ilerlemeleri énlenmis; Tiirkler de bunun sonucunda sessiz
kalmslardi. Her iki taraftaki tavir, General Milne'nin gecici sinr teklifleri konusunda Paris karart
ile ilgili beklentileriydi. Ustelik Mezalim Komisyonunun varhg Yunan bélgesindeki Yunan
siyasi yetkililer tizerinde biiyiik etki yapti. Komisyonun gelmesinden bu yana Yunan yetkililer
Tiirklere karst daha dikkatli, adil bir tavir ve davrams sergilemenin acisi icindeydiler. Ayrica
icinde bir Tiirk bilirkisinin de oldugu bir Yunan Komisyonu, Yunanlar tarafindan kéylerine ve
evlerine yapilan yagmalamamn Tiirklere tazminat vermeleri ile ilgili sorunlarini incelemek tizere
gorevlendirilmistir. Ayrica M. Sterghiades tarafindan H. Embling R.N.  de Izmir
hapishanesindeki tutuklularin yasam kosullarimin iyilestirilmesini yonelik tedbirleri yiiriirliige
koymak iizere gorevlendirilmistir. Burada tutuklu bulunan Tiirk siyasi mahkdmlar, hild Yunan
Savas Mahkemesi tarafindan mahkemeye ¢ikarilmadan aylardir gozaltinda tutuluyorlardi. Sadece
buradaki yemekler ve barinma sartlar iyilestirildi. Buna ragmen ben yapilan bu davramsin
oncelikle komisyonun géziinti boyama amact giittiigli goriisiindeyim ve miittefiklerin kontrolii
ortadan kalkti1$1 zaman stirdiiriilmeyecegi fikrini tagimaktayim....

Su an Italyan bélgesindeki durumlar ise sakin goriiniiyor. Ulkedeki Italyan birliklerinin sayisinin,
yayildiklar: genis alan g6z dniine alindiginda oldukea az oldugu goriilmektedir. Ayrica Italyanlar,
Tiirklerin uzlastirict ve yatistiricr politikalarinmi benimsiyor ve uyguluyor. Bu durum karsisinda
Yunanlar ise Italyanlarm Tiirkleri, Yunan karsiti eylemlere kiskirttiklarmi soyliiyor ve iddia
ediliyor. Her ne sebeple olursa olsun Tiirkler su anda kendileri icin en biiyiik tehlikenin
Yunanlardan gelecegini diisiiniiyorlar. Italyanlara karst ise olumsuzluk diisiinmiiyor ve tolerans
goOstermekten geri durmuyorlar. Ancak Tiirkler, Yunanhlar: iilkelerinden kovduktan sonra
Italyanlar: da kovmakta zorluk cekmeyeceklerdir...

Bu arada Yunanlarmn durumunu etkileyen yeni faktérde isgalci Yunan ordusunda “Kralcilik”
veya “Venizelosculuk” catismasimin acikea ortaya cikisi ve hizla yayilmasidir. Bu hareketin ne
boyutta oldugunu ne kadar mesafe aldigini tam olarak soyleyebilmek cok zordur. Ancak durumun
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hissedilir seviyede oldugunun isaretleri vardir. Izmir'deki (Smirna) bu olusumun sebepleri
arasinda sunlart saymak miimkiindiir:

(a) Gorlitz’de enterne edilmis olan bazi Yunan ordusu subaylarvmn isgal ordusundaki
mevcudiyetleri,

(b) Venizelos¢u olan subaylarm kidemleri diisiik de olsa Kralci kidemli subaylarin amiri olarak
atanmalari. [zmir ve Atina’da bulunan kralcilar arasinda oldukea iyi bir uyumun var olmast. Bu
iki grup arasinda haberlesmeyi saglayanlardan bir elemanin 4 Eyliil'de Izmir'de yakalanmas: ve
iizerinden Izmir'deki cok sayida Yunanh subaya, Atma da olanlardan getirilen mektuplarin
yakalanmasi.

Yerel bakis agist ile Yunan ordu mensuplart arasinda gelisen bu durumun onemi baglaminda
konusacak olursam; Kralcilar, Yunan isgalinin devamindan hognut degiller. Her ne kadar onlar da
Venizelosgulardan daha az gsovenist degillerse de Yunanistann en biiyiik diismanimn
Bulgaristan olduguna inamyorlar. Bu vyiizden Yunanlarm biitiin enerjilerini Trakya'ya,
Bulgarlara kars1 yogunlastirmalar: gerektigine inaniyorlar. Bu baglamda zayif bir giicle Tiirkiye
ile bag edebileceklerini diigiintiyorlar. Bunu da istedikleri zaman bagarabileceklerine inantyorlar.
Bu yiizden Yunan parasi ve adamlarmmn Anadolu’da faydasiz bir macerada israf edilmesini
istemiyorlar. Ayrica kendilerinin Anadolu’daki ¢cok miktardaki birlikleri vasitasiyla Yunanistan'in
gticlii tilkeler arasinda kendine ait bir iin kazandi§im ve ne kadar ¢abuk geri cekilirse -ki bu hizla
gergeklesiyordu- onlar icin daha iyi olacagina inamyorlar. M. Sterghiades tarafindan da
sunuldugu gibi kabul géren Yunan fikri, bu isgalden Yunanlarin prestij olarak hichir sey
kazanamadig, gercege bakilirsa da aSir kayiplar verdikleriydi. Atina’min Venizelos taraftar:
basinda ¢ikan yanli makalelerinde Mezalim Komisyonu'nu etkilemek icin biitiin bu asiriliklardan
sadece Tiirklerin sorumlu olduklar: ifade ediliyordu. Ayrica komisyonu etkilemek icin Yunanl
erkek izcilerin Tiirk bayragimi selamlamadiklar: icin Tiirkler tarafindan katledildigini bile
yayimlamglardir.?3 Bu tiir makalelere ragmen M. Sterghiades ve onun sorumlulugunu bilen
memurlari, kendi iclerinde Yunanlarin kéti davrandiklarini ve kéti bir izlenim biraktiklarim
kabul ediyorlardi. Diger taraftan Yunanlar, Izmir'e kendi irade ve istekleri ile degil belki de
Ingiltere ve Fransa'min istegi ve sevki dogrultusunda bu sehre yonelik muhtemel bir Italyan
isgalinin dnlenmesi amaciyla yapildigina ikna olmus durumdalar. Diger bir deyisle Ust Konseyi,
yasadiklar: utanctan kurtaracak tek giic olarak kendilerini gormekteler. Bu sebeple Ust konsey ve
Italyanlardan Yunanlarin isgal bolgelerindeki eylemlerine karsilik olarak yapilan elestirilerin
fazlaca ciddiye almmamas: gerektigine inanmaktadirlar. Bu noktada Yunanlar,  sunu
diistinmektedir. Yunanlarin,  Anadolu’da yaptiklari mezalimden dolay: yapilan her tiirlii
suclamanin  sebebinin, iist konseydeki devletlerin Izmir ‘i kendi cikarlani dogrultusunda
yonetebilmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu durumda Yunan isgali iki goriis acgisindan
degerlendirilmelidir:

(a) Yakin gelecek,

(b) Nihai baris olusana kadar.

Yakin gelecekle ilgili olan zaman dilimi, kesin sonuc¢lu baris saglamincaya kadar gegecek siiredir.
Bu da Yunan isgalinin miimkiin oldugu kadar cabuk bir sekilde durdurulmas: sonucundan bagka
bir duruma imkin sunmamaktadir.

Eger Yunanlarmm, Izmir'e c¢kanlmasi ve bolgesindeki isgallerinin amaci, Tiirkiyenin
pasiflestirilmesi idiyse bu amaca ulasildi Ancak bu amacin yamnda olumsuz sonuglarda
gergeklesti. Yunanlar, Aydin’a girmeden once Aydin’daki Ttirk ve Yunan reaya sessiz ve sakin bir
sekilde yan yana ve nispeten dostluk icinde yasiwyorlardi. Ancak Yunanlarin Anadolu’ya
ctkmalarindan bu yana Yunan birlikleri burada bulunmalarim eski hesaplasmalart kokiinden
silmek igin beklenmedik bir firsat olarak gormiistiir. Baslarinda bulunan yonetici ve liderler iyi
niyetli olsalar da ¢ogunluktaki Yunanlar mizag olarak, Tiirkleri sekiiler diismanlari olarak
goriiyor. Boylece tepeden ve asagilayarak baktiklar: bir irkin insanlarindan olusan iilkede barisgi
ve insancil olarak hareket edemiyorlardi. Bunun da altinda yatan ana gQercek ise Aydin
Vilayeti'nin cogunlugu Tiirklerden olusuyordu. Bu sehirde Rumlar sadece niifusun beste biri
kadardilar. Su an Tiirk sivillere karst Yunan birliklerinin vahset ve mezalimi bu bélgede durmusg
vaziyettedir. Bunun nedeni miittefik temsilcilerin bulunmas: ve barigin tesis edilmesi stirecinde
Yunanistan'in lehine ve gelecegine yonelik alinacak olumsuz kararlarin korkusuydu. Fakat

2 H. C. Luke raporunun dipnot kisminda bu durumu soyle agiklamistir: “Halbuki gercek farkliydi. Aydin’daki Yunanh erkek izciler,
lider Tiirkleri Yunanlilara gostererek onlarin Yunanlilar tarafindan oldiiriilmesine sebep olmuslard1.”
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Tiirklerin bunlara hi¢ hicbir sekilde gtiveni bulunmaktadir. Tiirklerin ¢ogu ya Tiirk simrlaninda
ya da Izmir sehrinde miilteci konumundalar. Bunlarin tekrar etmeyeceginden Tiirkler emin degil.
Calisma ve ziraat biiyiik 6l¢iide durma noktasina gelmis durumda. Bu sonuglarla Izmir kendi
hinterlandindan ayrilmig bir konuma gelmistir. Cogunlugu Tiirk olan Menderes vadisindeki incir
sahipleri, kendi tiriinlerini giivenlik altina alamaz durumdadir. Ayrica normal hayata doniis icin
bir umut tasinmyor. Bu arada kisin yaklagwyor olmas: ve bolgedeki genel organizesizlik ve kaotik
yap1, diizenli olarak yapilan ziraat in giiven icinde yapilamamas: biiyiik miilteci gruplarimin
olusmasina sebep olmustur. Bu durum gelecekte olabilecek bir kitlik ve miilteci artisinin sebebini
ortaya koymaktadir. Asker? bakis agisindan, Yunan ve Tiirk kuvvetleri oldukca genis sayilabilecek
bir cephe boyunca karsi karsiyadir. Bu dogrultuda Yunanlara ileri bir hareket yapmamalari
hususunda General Milne tarafindan emir verilmistir. General Nider, alinan bu eylemsizlik
raporundan, kendi birliklerini haberdar edecegini bildirmistir. Ancak nihai barisin bir siire daha
gecikecegini ve bu arada bir takim Ongoriilmeyen olaylarm bir yangim atesleyebilecegini
diistindiigiinii ifade etmistir. Ayrica bu sekilde gelisecek bir durumun miittefiklerin dzellikle de
Ingilizlerin itibarim sarsacagini iletmistir.

Eger Yunanlarin ¢ekilmesine karar verilirse sunlar ileri stiriilebilir:
(a)Yunanllarm yerini doldurmak icin esit sayida miittefik kuvvete ihtiyag duyulacaktir.
(b)Yunanlar prestijleri icin ezici bir darbe indirmeden isgal ettikleri bolgelerden ayrilmayacaktir.

(a) Sikka ile ilgili olarak; tahliye edilmis bolgelerde diizeni idare etmek ve Tiirklerin kalkismasinin
ontine ge¢mek icin ¢ok az smyida Ingiliz, Fransiz ve Amerikali birligin yeterli olacagimi dneririm.

Eger Yunanlar cekilirse, bu bélgenin Rumlara ait oldugu iddiasi ortadan kalkacagi icin Tiirk
“Ulusal Kurtulus Hareketi”, otomatik olarak duracak, diizensiz birlikler dagilacaktir. Caydirict
komitenin aleyhte propagandalarina ragmen Tiirklerin miittefik devletlerinin adalete olan inanci
tekrar canlandirilacaktir. Ayrica giiven kazannus miittefik kuvvetlerinin kontrolii altindaki Tiirk
Kuvvetleri, bazi disiplinsizlikler yapsalar da diizenlerini stirdiireceklerdir.

(b) Sikki ile ilgili olarakta yukanidaki ifadelerime atifta bulunacagim. Ben, isgalci Yunan
ordusunda gelisen kralcilik akimimn yiikselisini kast ediyorum ki bu bir biitiin olarak Aydin
macerasinin uzatimasini olumsuz kilwyor. Isgalci Yunan ordusunun kayda deger bir boliimii geri
cekilmeyi olumlu goriiyor. Venizelos yanhst bir kisim her ne kadar gerileme istese de biiyiik bir
boliimii, Yunanistan'in isgallerini siirdiirmekle kaybedecegi itibarin geri cekilmekten daha fazla
olmayacagim dolayisiyla isgallerin devamin istiyor.

Meselelerin statiiko altinda iyilesmesi imkansiz goriiniiyor belki de daha da kotiiye gidebilir.
Ustelik Yunan ordulari ne kadar uzun siire Aydin Vildyeti'nde kalirlarsa, sehirde bulunan Tiirk
ve Rum reayalar arasidaki karsithik ve ¢catisma duygular o kadar yiikselecektir. Bu durumda da
iki toplumun nihai baris icin bir araya gelmeleri ¢ok daha zorlasacaktir.

Bir Italyan geri cekilme ve isgal bolgelerinden cikist olmadigt siirece Yunanlarin geri cekilmesinin
olamayacagr diistiniilebilir. Su ana kadar yapmus oldugum gozlemlerde derleyip toparladigim
bilgiler, Italyanlarin da burada kahslarimn kendilerinin umut ettiginden cok daha mesakkatli
oldugunu anladiklarini gdsteriyor. Kapsamlr bir ilhak politikasini diisiinmelerini saglayabilecek
fonlar1 ve paralart bulunmamaktadir ki bu durum, Tiirklerle zorlu savaglara girmelerini
gerektirecektir. Ve oyle goriiniiyor ki sunulacak ticari avantajlar ve madenler gibi diger kaynaklar:
somiirme hakk: onlarin bélgeyi tahliye etmeye razi olacaklarim gdstermektedir.” (TNA., CO
537/697).

“Durumu 6zetleyecek olursam her ne kadar Rumlar, Tiirk yonetiminde yasayabilseler de
Tiirklerin, giivenilir bir Bati giicii miimkiinse de Biiyiik Britanya’min himayesinde kalmalan
gerektigini olaylar gostermektedir. Aydin da Tiirkler, Rumlarin yénetiminde yasayamazlar. Ancak
bir Yunan ilhaki zorunlu goriiliiyorsa (belki Ayvalik kasabast hari¢ tutulur) bu iilkenin
(Tiirkiye'nin) siirekli kamn dokiildiigii ve kargasamin oldugu bir sahneye dénecegi g6z ard
edilmemelidir. Bu durumun sonucu olarak da bu iilkenin ekonomik olarak gelismesi miimkiin
olmayacaktir. Avrupa’min Ticari gruplarimn ¢ikarlart (Yunanistan'dan baska) bu fikri paylasiyor.
Tiirkler, Yunan reaya ve Izmir'in kozmopolit is diinyas: arasinda yasanan uyumsuz goriisler
noktasinda uygun bir hal tarzi bulabilir. Bu noktada etkili ¢oziim, Ingiliz hakimiyeti altinda
boliinmeyen Tiirklerin barmmdig bir Anadolu’dur.” (INA., CO 537/697).
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SONUC

Ingiliz Siyasi Subay Kidemli Yaizbast H. C. Luke, 10-21 Eylil 1919 tarihleri arasmnda Aydimn
Vilayeti'nde bizzat gerceklestirdigi gozlemler ile Yunan ordusunun, -kendi miittefiklerini bile aldatip,
muhteris emelleri dogrultusunda bir oldubitti sonucunda isgal ettigi Aydin’da- Tiirk halkina kars: ortaya
koydugu mezalimi tespit etmis ve raporlamistir. Aydin'in isgal siirecini tespit niteligi tasiyan ancak
baglantilar1 sebebiyle bolgeyi de kapsayan rapor calismasi Izmir'le baglamistir. Gozlem ve incelemeler,
Golciik, Manisa, Aydin, Soma, Bandirma ve Akhisar bolgelerini igermistir. Inceleme maksatl gerceklesen
her yolculuk ve ziyaret esnasinda yetkili-yetkisiz bircok kisi ile gortisiilmiistiir. Genel olarak bu goriismeler,
Itilaf Devletlerinin askeri ve sivil yetkilileri, Yunan komuta merkezi gorevlileri, azinliklarin dini temsilcileri,
Osmanli idarecileri ve Kuvay: Milliye liderleri, bircok yerel gorevli ve yerel halk ile gerceklesmistir.

Raporda, miittefik giigler arasinda Bat1 Anadolu’nun isgali siirecinde Italya ile Yunanistan arasinda
bir tercih yapildigina da isaretler bulunmaktadir. Bu isaretlerin bir siire sonra bélgede Rum niifusun
yogunlugu sebebiyle kendilerine ait oldugu yoniindeki asilsiz sdylemleri ve daha da onemlisi zayiflig
sebebiyle kolay idare edilebilecegi diistincelerinden hareketle Yunanistan lehine dondiigii anlasilmistir. Bu
dogrultuda Bati Anadolu’nun isgalleri, ilk olarak 1919 yili Mart ayinda [talyanlarin Antalya’ya ayak basarak
buradan Anadolu'nun giiney-dogu kesimlerine yayilmalar1 ile baslamistir. Ancak yine rapor verileri
cercevesinde Italyanlarin isgal bolgelerinde herhangi bir catisma meydana gelmedigi tespit edilmistir.
[talyanlarin bulunduklar bslgelerde bir vahset ve zulme girismedikleri goriilmiistiir. 15 Mayis 1919'da ise
Yunan birlikleri izmir'e ¢cikmis ve Bati Anadolu’daki Tiirk halkina yonelik zulmiin ve vahsetin baglangici
olmustur. Raporda acik ifadelerle bu durumun sebebi olarak Yunanlarmn, Turklere kars: besledikleri tarihi
gecmisi uzun olan kinden kaynaklandig1 belirtilmistir.

Rapora gore 1919 Haziran-Temmuz aylarinda Yunan isgali i¢ kesimlere dogru genislemistir.
Luke’un ifadesine gore bu ilerleme miittefik giiglerin talimatlar1 ve insiyatifi disinda gerceklesmistir. Yine
raporun bu dogrultudaki verilerinden, Yunanlarim, soz verdikleri isgal bolgesi olan Izmir'in disina gikip
Aydin’a yonelerek isgal bolgesini genisletmelerinin nedeni Italyanlarin, ekonomik degeri yiiksek bu
topraklara yerlesmesini 6nlemek oldugu anlasilmaktadir. Bu noktada Yunanlarin, her belirsiz ortami, netlik
kazanmayan miittefik tilke kararin lehine kullandig1 agikc¢a anlasiimaktadir. Ancak miittefik {ist konseyin
neden kararsiz kaldig1 ve boyle bir ortama sebep oldugu ise rapordan net olarak stiziilememekle birlikte
bunun isgallerde Yunan tercihi ile baglantili oldugu soylenebilir. Hatta Luke'un gorevlendirilmesi -ki
bolgede tist diizey inceleme komisyonlari olmasina ragmen bu gorevlendirme- Ingiltere'nin de iginde
bulundugu komisyonlarin tekrar gozlenmesi anlami icermektedir ve raporunda Italya, Yunanistan
karsilastirmas: yapmasi, Yunan isgalinde olanlarin ¢ok acik sekilde ifade bulmasi ve tim raporun hig
istisnasiz ve tarafsiz olarak hazirlanarak Ingiltere lehine dogru icerige sahip olmasi ile Yunanistan'a ait
yapilan genel degerlendirmeler, Yunanistan’a giivenilme teyidine duyulan ihtiyactan da kaynaklanmis
olabilecegini diistindiirmiistiir. Bagka bir ifade ile basta ingiltere olmak iizere miittefikler, Yunanlarin
Anadolu’da ne yapabilecegi ile isteneni basarip, basaramayacagma ve kendi cikarlarina hizmet edip
etmeyecegi bilgisine sahip degildir. Yine raporda agik sekilde yer bulan ifadelerle Yunan ordusunda kralc1
ve Venizeloscu bir yapilanma oldugu ile isgalleri biiyiik ¢ogunlukla isteyen Venizelosgu lider ve komuta
kademesi iyi niyetli olsa bile karakteristik yapilar1 geregi Yunanlarm, Tiirklere kars: ¢ok biiyiik yagma ve
katliama girismiglerdir. Ozellikle Aydin ilge merkezini harabe haline getirmislerdir. Raporda yaklasik 3 bin
Turk’tin 6ldugi ve 25 bin kisinin de miilteci durumuna diistiigii de dile getirilmistir.

Yunan ordusunun Bati Anadolu’da gerceklestirdigi mezalim karsisinda ortaya cikan tabloyu
arastirmak tizere Amerikali Tugamiral Bristol bagkanliginda bir komisyon kurulmustur. Luke’un raporunda
Mezalim Komisyonu'nun ¢alismalarinin Yunan kuvvetlerinin katliamlarin1 yavaslatma noktasinda tesirli
oldugu tespiti de yapilmistir. Bu dogrultuda raporda, Izmir hapishanesinde kalan Tiirklerin yasam
sartlarinda iyilestirme adimlarinin atildig da ifade bulmustur.

Raporun tizerinde durdugu 6nemli hususlardan birisi de Aydin'in etnik yapis1 ve niifusu hakkinda
olmustur. Ingiliz subaya goére bolgede yaklasik 40 bin kisilik bir kitle yasamaktadir. Bunun dortte ticti Tiirk
geri kalani ise Rum, Ermeni ve Yahudi kokenli azinliklardir. Bu dogrultuda isgal 6ncesi iddia edilen Yunan
soylemlerinin tamamen asilsiz oldugu ortaya cikmaktadir. Ustelik Yunanlarin propagandalari ile ileri
stirdiikleri Rumlarin zultim altinda oldugu gibi sdylemleri, bilhassa iktisadi degeri ytiksek olan incir tiretimi
ile ugrasan ve uzun yillardir huzurla birlikte ayn1 bolgede yasadiklari ifadeleri esliginde raporun soylemiyle
tamamen bir uydurma oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Luke’un raporda degindigi konular arasinda Yunan
ordusundaki gruplasmalar da bulunmaktadir. Kralciik ve Venizelosculuk gatismas: altinda yayilan bu
hiziplesmeler Anadolu’daki Yunan kuvvetleri arasinda dahi taraftar bulmustur. Soyle ki Kralcilar
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Anadolu’daki isgalin devamindan yana hognut degillerdi. Onlara gore en biiyiik diisman Trakya’daki
Bulgaristan idi. Ctinki Ttirkiye’yi her zaman bag edebilecekleri bir diisman olarak goriiyorlardi.

Kidemli Yiizbag1 Luke’un raporunda cevabini aradig1 sorular arasinda Yunan ordusunun bolgedeki
gelecegine ve isgallerin gelecegine iliskin durum da yer almistir. Bolgenin beste dordiine Turk nitifusun
hakim olmasi Yunanlilarin buradaki tezlerini tamamen ¢iirtitmekteydi. Olasi bir Yunan ¢ekilmesinde onlarin
yerine miittefik kuvvetlerden olusan bir gii¢ gelmeliydi. Boyle bir durumda canlanmaya baslayan Tiirk
direnisi de dagilacakti. Oyle ki Luke’a gore Tiirklerin Itilaf giiclerine olan inanct da yeniden tesis edilecekti.
Yunan ordusunun kalma siiresinin uzamasi savastan once karsilikli hosgorii ortam icerisinde yasayan
bolgedeki Rum ve Tiirk reayalari arasindaki duygularin da iyice birbirlerine karsi kiskirtilacag: dile
getirilmistir.

Luke'un 6zel olarak Ingiltere’nin kullamimina hazirladig ve ozellikle Yunanlarin Anadolu’'nun isgal
stirecinde basarili olup olmayacag: ile Ingiltere’nin cikarlarmna hizmet etme dogrultusunda giivenilip
gtivenilmeyecegine dair dnemli ve tarafsiz bilgiler sunan raporun sonug¢ kisminda iki énemli ¢ikarsamada
bulunulmustur. Bu okumaya katki saglayacak sekilde Yunanistan'm Bati Anadolu’daki varligim
korumasinin 6niinde iki énemli durumun varlig: dile getirilmistir. Bunlardan birinci durum, Yunanlarin
iddias1 olan bolge niifusunun, gogunlukla Rum oldugu tezlerinin aksine Bat1 Anadolu ve Aydin Vilayeti'nin
baskin sekilde Tiirk-Miisliiman olusunun ifade edilmesidir. Bu bilgi gercevesinde Yunanlarin, genis ve
niifusu Misliman Tiirk olan topraklarin, kontrol altinda tutulabilmesi, Yunan Hiikiimeti'ne hem insan hem
de mali acidan pahaliya mal olacag: belirtilmistir. Ayrica rapora, Aydin ve bolgesinin ilhaki durumunda ise
cephe ontindeki savasin yani sira cephe gerisindeki yerel Tiirk niifusla da miicadele etmek zorunda
kalinacagi da eklenmistir. Luke tiim ifadelerini, bolgede yiikseldigini gozlemledigi Tiirk Milliyetciligi ile
Cerkez Ethem gibi goriistiigti yerel Turk Milis Kuvvetleri liderlerinin vatani korumak icin sergiledikleri
kararliliklarina dayandirarak ikna edici yonde bir rapor hazirlamistir. fkinci 6nemli durum ve gergek ise
bolgenin ticari yapist hakkinda olmustur. Bu noktada ekonomik degeri yiiksek bir sehir olan Izmir'in kendi
ekonomik hinterlandindan ayrilamayacagidir. Diger bir ifadeyle Izmir sehrinin i¢ bolgelerle irtibatinin
kesilmesi sehrin 6nem ve ekonomik degerini yok edecegidir. Rapora gore ise Izmir'e hapsolmus bir
Yunanistan icin sehrin dneminin azalacag1 ve ekonomik getirisinin bulunmayacagidir. Ciinkii i¢ kesimde
yetistirilen tirtinlerin transit ulasim merkezi olmasi boyutuyla [zmir'in ekonomik degeri artmaktadur.
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