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MEGISER’IN GRAMERINDEKI TURK ATASOZLERINDE ESKICIL (ARKAIK) OGELER’

ARCHAIC ELEMENTS FOUND IN TURKIC PROVERBS MENTIONED IN MEGISER’S
TURKISH GRAMMAR
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Oz

Osmanli Devleti, 14. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ¢énce Rumeli'ye daha sonra Avrupa’ya kadar sinirlarim ilerletmistir.
Ttirklerle siyasi, sosyal, ticari ve kiiltiirel alanda iliskide bulunan Avrupalilar, Tiirkce 6grenmis; kendi toplumlarma Tiirkceyi 6gretmek
icin eserler yazmistir. 1612 yilinda Megiser'in yazdig1 gramer bu tiiriin ilk drneklerindendir. Ttirkce ad1 “Dért Béliimde Tiirk Dilinin
Esaslari” olan eser yazildigi donemin ses bilgisi, bi¢cim bilgisi ve soz varligi hakkinda énemli bilgiler icermesinin yam sira 226 Ttirk
atasoztinii de igerir. Kusaktan kusaga aktarilan atasézleri; olustuklart zamanin sosyal ve kiiltiirel yapisi hakkinda 6énemli bilgiler
barindirir. Bu dil tirtinleri, kaliplasmis oldugu icin degisime daha fazla direng gosterirler. Kaliplasmis olmalari, atastzlerinin
biinyesinde eskicil ogeler barindirmasma olanak saglar. Calismamizda, Tiirkologlarm tamimlari ve aciklamalari goz oniinde
bulundurularak eskicil 6geler belirlenmis; bu dgelerin tarihi kullanimlarini gostermek tizere donem eserleri ve sozliikleri taranarak art
zamanli inceleme yontemi uygulanmustir. Bulgular dogrultusunda Megiser'in gramerindeki dgeler, eklerde ve s6z varliginda eskicil
ogeler olmak {fizere iki baslik altinda incelenmistir. Sonug boliimiinde Megiser'in gramerindeki atasdzlerinde eskicil dgeler gesitli
agilardan incelenerek 17. ytizydl Osmanli Tiirkgesinin dil ozellikleri, eskicil 6geler baglaminda aydinlatilmistir. Ayrica bu tgelerin
Ttirkiye Tiirkcesi agizlarindaki ve yazi dilindeki durumu ele almmustir.

Anahtar Kelimeler: Hieronymus Megiser, Atasozii, Eskicil Ogeler, Arkaik Ogeler, Soz Varlig1.

Abstract

The Ottoman Empire expanded its boundaries to Rumelia and then to Europe as of the late 14th century. The European
communities in constant interaction with Turkish people for political, social, commercial, and cultural reasons learned the Turkish
language and penned down Turkish works to teach this new language to their own communities. Megiser’s Turkish grammar written
in 1612 is one of the first examples of such works. His work called “Foundations of Turkish Language in Four Chapters” (Institutionum
Linguae Turcicae Libri Quatuor) provides important information on phonics, morphology and vocabulary of the period and includes 226
Turkic Proverbs. Proverbs passed down on from one generation to the other may reveal profound details on the social and cultural
structure of the time in which they are formed. These language products can fight against change and they are highly resistant due to
their phrasal structures. As a result, they embody some archaic elements. In this study, archaic elements in Megiser’s grammar have
been detected, based on the definitions and explanations of the Turcologists. Diachronic analysis methods have been used to point out
their historical use by going through the works and dictionaries of the period. Findings have then been analysed under two subtitles as
archaic elements found in vocabulary and in affixes. In the result section, archaic elements in Megiser’s grammar are studies in various
ways and the linguistic characteristics of the 17th century Ottoman Turkish are clarified in terms of archaic elements. Furthermore, the
oral and written uses of these elements in modern Turkish language have also been mentioned.
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1. Giris

Osmanli Devletinin 14. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren giictine gii¢ katarak ¢nce Rumeli'ye daha
sonra Avrupa kapilarina kadar ilerlemesi Avrupalilarda bir Tiirk korkusu ve meraki uyandirmistir. Bu
durum Tiirk’tin yasamina yogun bir ilgiyi ifade eden Turquerie adli modanin baslamasinda etkili olmustur.
Siyasi, sosyal, ticari ve kiiltiirel alandaki iliskiler baz1 Avrupalilarin Tiirkgeyi 6grenmelerini saglamis, kendi
toplumlarina Tiirkgeyi 6gretmek i¢in eser yazmalarinda énemli bir rol oynamustir.

Alman, Macar, ingiliz, Fransiz, Venedik, Ermeni asill1 esir, el¢i, bilim insani, din insani, seyyah vb.
Osmanli topraklarinda cesitli nedenlerle bulunmus ve Tiirkceyi 6grenmis, bu dili 6gretmek tizere eser
yazmislardir. Bunlardan bazilarimi soyle siralayabiliriz: Filippo Argentini, Hieronymus Megiser, Jean
Baptiste D. Holderman, Cosimo Comidas de Carbognano, Xavier Bianchi, Nassif Mallouf vb. (Akga ve ince,
2017, 33).

Bu eserlerin Latin harfli olmas: Tuirk dili acisindan biiytik 6nem arz eder. Arap harflerinin Ttirkcenin
unliilerini gostermedeki yetersizligi ve kaliplasmis imla gelenegi Tiirkce ses bilgisi ve bigim bilgisi
konusunda hala bir sorundur. Yazida Tiirk¢enin biitiin {inliilerini gosteren Latin harfli Tiirkce eserler
sorunun ¢oziilmesinde yardimci olacaktir. S6z konusu gramer ve sozliiklerde metin ¢rneklerinin, diyalog
boliimlerinin bulunmasi bu eserlerin yazildiklar1 dénemin konusma diline de 1sik tutmasini saglamistir. Bu
konuyla ilgili Omer Yagmur, “Dil aragtirmalarinda Osmanli Tiirkgesinin kaliplasmis imlasindan kaynakli
hala sisli olan alanlarin aydinlatilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Ayn1 zamanda bir konusma dili
kaynag1 olan bu metinler Batilillarin bircogunun Tiirkgeyi Istanbul’da 6grendigi diistiniildigiinde bugiin
Istanbul agzina dayali yazi dilinin gelisim evrelerini gosterebilen en canli tamklardir (Yagmur, 2014, 212).”
der.

Yabancilara Tiirkceyi 6gretmek tizere yazilan ilk eserlerden olan Megiser’in grameri yalnizca Osmanl
Ttiirkgesinin ses bilgisi hususuna 1s1k tutmakla kalmaz, icerdigi 226 Tiirk atasdziiniin eskicil 6geleri ile gerek
bicim bilgisi gerek s6z varlig1 hakkinda da bilgi verir.

2. Megiser ve Grameri

Soylu bir aileden olan Alman Papazi Hieronymus Megiser tarihciligi ve dilciligiyle tanimnir. Tiirk dili
icin iki dnemli eser yazmustir. 1592 yilinda yayimlanan Paroemiologia Polyglottos: hoc est: Proverbia et Sententiae
Complurium Linguarum adli eseri; ¢ok dilli, konulara gore hazirlanmis bir atasdzii derlemesidir (Bekar, 2019,
3). Oguzhan Durmus, buradaki Tiirk atasozlerinin Tiirkiye Tiirkgesinin ilk basili atasozleri oldugunu belirtir
(Durmus, 2017, 659). Kisaca Megiser'in grameri olarak nitelendirdigimiz Institutionum Linguae Turcicae Libri
Quatuor adli eserini ise 1612’de yayimlamustir. Bu eser, Avrupa’da basilmus ilk Tiirkce gramer kitab:
unvanina sahiptir (Yagmur, 2014, 208). Megiser, Paroemiologia Polyglottos’taki atasdzlerinden bazilarina
gramerinde tekrar yer vermistir.

Megiser'in Latin harfleriyle yazdig1 gramer, yazidaki biitiin tinliileri gostermesi bakimindan Tiirkge
icin biiytik bir 6nem tasir. “Megiser, Tiirkge tinliilerden a’y1 a, €’yi e, 0’yu o, u'yu da u harfiyle gostermis, 1
ile i'yi ay1rt etmeksizin i ile yazmustir. 6 tinliistinii io, oi ile gosteren Megiser, &'yl u’dan ayirt etmemis ve
her iki #inlt icin u harfini kullanmistir (Tekin, 1978, 592).” Ancak eserin biitiintinde bir imla bozuklugu
goriilmektedir (Dilagar, 1971, 203-208).

Turkgesi “Dort Boliimde Tiirk Dilinin Esaslar’” olan bu gramerin igerigini soyle 6zetleyebiliriz:

Eserin basinda yer alan “Sungu Mektubu”nda Tiirk tarihiyle ilgili baz1 bilgiler verilmistir.

1. Boltim: Tiirk Gramerine Giris'te Arap harfleri tautilmis, harekeler gosterilmis, Tiirkcenin ses bilgisi
ozellikleri belirtilmistir. Daha sonra okuma alistirmalarma yer verilmistir. Ornek metinler arasinda az sayida
atasozlerine de yer verilmistir.

2. Bolum: Etimoloji’de ise klasik Avrupa gramerleri kaliplarina uyularak Tiirk¢enin bigim bilgisi (isim
ve fiil cekimi, tiiretimi) ve sozciik tuirleri (isimler, sayilar, sifatlar, zamirler, fiiller, zarflar vd.) ele alinmistir.

3. Boliim'de Hristiyanliga ait bazi dini metinler ve 220 Tiirkce atasdzii yer almaktadir. Atasozleri
Latince, Almanca ve Italyanca denkleriyle karsilagtirilmstir.

4. Bolim’de iki adet sozliik listesi bulunmaktadir: Birinci boliimde 2460 Latince - Tiirkge, ikinci
boliimde 2440 Tiirkge - Latince sdzctik bulunmaktadir (Dilagar, 1971, 208).

Megiser’in eseri 1612 yilinda yazilmis olmasina ragmen igerigi, tislubu, sozliik tarzi gintimiiz dilcilik
anlayist ile ortiismektedir. Eserde ¢nce alfabe ve okuma alistirmalarina yer verilmis daha sonra dil bilgisi
kurallar1 anlatilmistir. Ardindan metin 6rnekleri ve so6zliikk boliimleri verilmistir. Yabancilara Tiirkge
Ogretmek tizere kaleme alinan eserlerin bu tiir bir yontem, yol izlemesinde Megiser bir ¢ncti, eseri ise bir
ornek konumundadir.
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Megiser, eserinin metin drnekleri boliimiinde 226 Tiirk atasoziine yer vermistir. Atasozlerinin temel
soz varlig1 kapsaminda yer almasi (Barin, 2003, 311), dil 6gretiminde yol, yontem sayilmasi (Esin, 2015, 605)
ve dilin kurallarmi aktarmasi goz ontinde bulunduruldugunda Megiser'in ne kadar biiyiik bir dilci
oldugunu gosterecektir.

3. Eskicil Ogeler

Yazili dil olarak en az 1300 yillik bir ge¢mise sahip olan Tiirkge, bu siire¢ igerisinde genis bir
cografyaya yayilarak ¢ok sayida yazar ve konusara sahip olmustur. Tiirk dili gegmisten aldig1 baz1 6zellikleri
muhafaza ederek, degistirerek ya da gelistirerek varligini devam ettirmistir. Tiirk¢enin genis bir cografyaya
yayilmas, siyasi, sosyal gelismelerin etkisi ve gesitli toplumlar tarafindan islenmesi dilin biinyesinde (ses,
bicim ve soz varlig) farkli kulanimlara neden olmustur. Boylece Tiirkcenin tarihi lehgeleri / kollar1 meydana
gelmistir. Birbiri tizerinde sekillenen ya da birbiriyle baglantili olan bu tarihi lehgelerde ortak kullanimlar
bulunmasi dogal bir durumdur. Ancak bir tarihi lehceden digerine gecerken bazi dil 6zelliklerinin (ses,
bicim ve soz varligl) ortadan kalktigi, nadir kullanildig1r goriilmektedir. Bir yazi gelenegini asip kendine
yeni yazi gelenegi icerisinde simirli yer bulan, kaliplasan bu kullanimlar Tiirk yazininda eskicil / arkaik
tabiri ile karsilanmaktadir. Yazili eserlerde yazar ve sairlerin farkli nedenlerle kullandigr bu unsurlara
konusma dilinde, agizlarda da rastlamak miimkiindiir. Murat Keklik ve Sevda Ozen Eratalay konuyla ilgili
yaymmladiklarr bir calismada eskicil ogelerin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda yasayan bigimlerine dikkat
cekmistir (Keklik ve Ozen Eratalay, 2019, 131-157).

Megiser'in gramerindeki eskicil 6geleri incelemeden ¢nce bu alandaki ¢alismalara yer vermek faydali
olacaktir:

Fransizca kokenli arkaizm, arkaik kelimesine karsilik Tiirkologlar genellikle eski, eskimis, eskil,
eskicil, eskicillik sozciiklerini kullanmislardir. Bunun yaninda arkal, asnil sozciik, asnilik (Topaloglu, 1989,
66) terimlerini kullanan aragtirmacilar da vardir.

Tiirkce Sozliik’'te arkaizm kavrami “Kullanildigi cagdan daha eski bir ¢aga ait bigimin, yapinn
ozelligi.” (Tiirkge Sozliik, 2011, 153) seklinde agiklanmugtir.

Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii’'nde konu ile ilgili olarak eski, eskilik, eskicilik ve eski
kelime madde baslaria yer verir. Korkmaz, eskilik kelimesine dair su agiklamalarda bulunur: “Eskiden
kalma; yaz1 ve konusma dilinde artik kullanilistan diismiis olan, dilin daha eski veya tarihi devirlerine ait
kelime, deyim ve sekiller: adakli ‘sozlii’, agu ‘ag1, zehir’,, demiri ‘demir rengi’, patlicani “patlican rengi’,
portakali “portakal rengi’, gendiizi ‘kendisi’, gozgii ‘ayna’, 1ldiz “yildiz’, ogr1 “hirsiz’, urmak ‘vurmak’, sayru
‘hasta’, akil kulagina okumak ‘aklina getirmek, hatiria diistirmek” (Korkmaz, 1992, 55)”.

Berke Vardar, Aciklamali Dilbilim Terimleri Sozliigiinde eskil bicim diye adlandirdigi kavrami su
sekilde acgiklamistir: “Kullanimdan diismiis, dilsel ¢cevrimden ¢ikmis bulunan sozliiksel birim, sozdizimsel
olgu vb. (Vardar, 2002, 93).”

Mehmet Olmez, Cagataycadaki Eskicil Ogeler Uzerine adli makalesinde yukaridaki goriislerden farkl bir
goriis sunar: Tiirkce Sozliik’teki ve Gramer Terimleri Sézliigii' ndeki arkaizm, eskilik, eski kelime kavramlarini
irdeleyen Olmez, aradig1 tamim ve 6rnekleri bu sozliiklerde bulamadigini belirtir. Tiirkiye’de yayimlanmis
dil bilimi, tarihsel dil bilimi s6zliiklerinin eksik ve yetersiz oldugunu dile getirir. Arkaizm hususuna yonelik,
akademik hocas1 Talat Tekin'den derslerde 6grendigi bilgilerden hareketle goriis bildirir: “Bir dilde Eski
Turkceyle karsilastirildiginda, oteki Tiirk dillerinde bulunmayan ses ve yapi Ozelliklerinin yani sira
sozliiksel bigimlerin de Eski Tiirkgeye benzer bicimde yasamasi, kullamlmasidir (Olmez, 2003, 136).”
Herhangi bir yanlis anlama ve aktarmanin kendisinin sorumlulugunda oldugunu da agiklamalarina ekler.
Olmez, bu goriisii desteklemek tizere Halagcay1 eskicil bir Tiirk dili olarak nitelendiren Gerhard Doerfer’in
Halagcanin arkaik tespit ettigi 6zelliklerinden drnekler sunar (Olmez, 2003, 135-137).

Turkoloji alanindaki arkaizm c¢alismalarmni irdeleyen Elcin Yilmazkaya, eskicilligi iki sekilde
diistinmenin miimkiin oldugunu ifade ederek eskicil dgeleri belirlemedeki genel egilimi ve Mehmet
Olmez’in bakis agisini tasdik eder: “Bunlardan ilki s6z konusu dil icinde eskicil olmak, ikincisi ise genel
anlamda eskicil olma durumu yani tim Tiirk dilleri iginde en eski bicimi koruyor olmaktir (Yilmazkaya,
2017, 151).”

Ttirkolojide arkaik 6gelerin nasil belirlenecegi bir sorun durumundadir. Eskicil / Eskicillik Kavramlar: ve
Cuvagea Uzerine adli makalesinde Elgin Yilmazkaya konuyla ilgili sunlara deginir: “Eskicillik kavramina
calismasinda yer veren Argunsah, eskimis kaydinin yani ‘kullanimdan diismiis bulunma’nin nasil
belirleneceginin bir problem oldugunu belirtir (Argunsah, 2003, 26-31).” Tirk dilinin herhangi bir
doneminin Eski Ttirkge ile karsilastirihp Eski Tiirkcedeki bicimlere yakin goriilen 6zellikler ve sozctiklerin,
yine bagka bir incelemeye tabi tutulmadan eskicil olarak nitelendirilmelerinin dogru olmayacagin ¢tinkii
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Eski Tiirkce ile ondan gelisen Tiirk dilleri arasinda ortak yapilarin bulunmasindan daha dogal bir sey
olamayacagin belirtir (Yilmazkaya, 2017, 149).

Arastirmacilar, eskicil 6zellikleri belirlerken bazi 6zelliklerin g6z ontinde bulundurulmas: gerektigine
dikkat cekmislerdir. Bu 6zelliklerin her biri 6l¢tit niteligi tasimaktadar:

a) “Eski sekli devam ettirmek, korumak” baska bir seydir, “eskicil (arkaik) ¢zellik olarak yasamak”
baska bir seydir. Yazi dilleri, bunlarin lehgeleri ve onlarin agizlari zaten dillerinin eski sekillerini biiyiik
ol¢tide devam ettirirler. Yani dillerdeki bir¢ok unsur zaten eski sekillerdir. Eski seklin devam etmesi nasil bir
dogal stirecse, belirli sartlarda eski seklin degismesi de! ayni derecede normaldir. Bazen eski 6zelliklerinden
birini bir yazi dili veya diyalekti muhafaza eder, bazen bagka bir yaz1 dili veya diyalekti devam ettirir
(Gtlsevin, 2015, 3).”

b) Emek Usenmez’e gore “kelimenin donem itibari ile kullanimdan kalkmasi2 ve mevcut kelime yazi
dilinde kullanimdan kalksa bile konusma dilinde, agizlarda varligini devam ettirmesi (U@enmez, 2014, 30)”
eskicil bir ozelliktir.

c) Hasan Isi, farkli yaz1 gelenegine ait unsurlarin diger bir yaz1 gelenegi icerisinde dil ya da agizlarda
varligimi stirdiirmesini yani Dogu Tiirkcesine ait leksikal 6gelerin Bati Tiirkgesi olarak bilinen dil ve
diyalektler icerisinde yasamasini eskicil 6zellik olarak degerlendirir (Isi, 2018, 59).

d) Gurer Gilsevin, eskicil unsurlarin tespiti i¢in mutlaka bir karsilastirma yapilmasi gerektigini
belirtir: Karsilastirma, o dénemdeki bir bagka diyalekt ile “es zamanl” yapilabilecegi gibi diyalektin eski
donemleri ile “art zamanli” olarak da yapilabilir (Giilsevin, 2015, 3).

4. Megiser’in Gramerindeki Tiirk Atasézlerinde Eskicil Ogeler

“Atasozi; uzun deneme ve gozlemlere dayanilarak soylenmis ve halka mal olmus, 6giit verici
nitelikte sozdur (Ttrkge Sozluk, 2011, 180).” Kusaktan kusaga aktarilan atasozleri; olustuklar1 zamanin
sosyal ve kiiltiirel yapisi hakkinda 6nemli bilgiler barindirir. Bu dil trtinleri, kaliplasmis oldugu icin
degisime daha fazla diren¢ gosterirler. Kaliplasmis olmalari, atasozlerinin biinyesinde eskicil 6geler
barmndirmasina olanak saglar.

Megiser’in yabancilara Tiirkce 6gretmeyi amac edindigi Institutionum Linguae Turcicae Libri Quatuor,
zengin bir atasozii malzemesi igerir. Bu atastzlerinde, eskicil 6gelerin siklig1 dikkat ceker. Calismamizda bu
ogelerin incelenmesi, 17. yiizyill Osmanli Tiirkgesi dil 6zelliklerine eskicil ogeler baglaminda bir 1sik
tutacaktir.

Megiser'in gramerinin 3. bolimiinde 220 Tiirk atasézii bulunmaktadir. Kitabin 1. boliimiinde de
atasozlerinin yer aldigi ve bazilarinin 3. boliimde tekrar edildigi goriilmektedir. 1. bolimdeki 6 farkl
atasozii de goz oniinde bulunduruldugunda, eser toplam 226 atasozii igermektedir.

Megiser, gramerine sayfa numaras: vermemistir. Bu ytizden 3. boélumdeki alintilarimiz, eserin
orijinaline bagli kalmarak Megiser'in siralamasina gore verilmistir. S6z konusu eser, Almanca
transkripsiyonlu oldugu icin alintilarimizda, metnin Tiirkce transkripsiyonunu igeren Volkan Coskun’un
calismasi® esas alinmustir.

Incelememizde, Tiirkologlarin tamimlar1 ve agiklamalari goz ontinde bulundurularak eskicil geler
belirlenmis; bu 6gelerin tarihi kullanimlarini gostermek tizere dénem eserleri ve sozliikleri taranarak art
zamanl inceleme yontemi uygulanmustir. Ayrica bu ogelerin Tirkiye Tiirkgesi agizlarindaki ve yazi
dilindeki durumu ele alinmigtir. Bulgular dogrultusunda Megiser'in gramerindeki ogeler, eklerde ve soz
varliginda eskicil 6geler olmak tizere iki bashk altinda incelenmistir.*

1 “Belirli sartlarda, belirli egilimlere gore ses defismeleri olabilir. Ornek olarak, dudak tinliilerin yanindaki bir damak iinsiiziiniin
benzetmeye ugrayarak dudaklilasmas: dogal bir egilimdir. Bazi kelimelerde bu egilime bagli olarak dudaklilasma olabilir (6gey > tivey,
tonuz > domuz, konlek > gomlek), bazi kelimelerde olmayabilir. Bazi diyalektlerde bu tiir dudaklilasma daha yayginlasabilir,
bazilarinda yaygilasmayabilir (Giilsevin, 2015, 3).”

2 Vahit Tiirk, Tiirkiilerde Eski (Arkaik) Sozler adli makalesinde, bu durumu “kelime 6limii” ile agiklar. Kelime 6liimiiniin ilk nedeni
“gosterilen”in toplum hayatinda degerini yitirerek ve insanlarin giinlik hayatlarinin geregi olmaktan cikarak bir siire sonra
unutulmasidir. Diger bir neden ise bir kavrami karsilamakta kullamlan kelimenin yerini zaman igerisinde baska bir kelimenin
almasidir. Kavram yasamaya devam ettigi halde gostereni degistirilir. Bu stirecte kelimede anlamsal olarak daralmalar, kaymalar
goriilebilir (Ttirk, 2009, 83-88).

3 Stein, Heidi (2000). 17. Yiizyila Ait Tiirkce Bir Atasizii Koleksiyonu (Cev. V. Coskun). Mugla Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S.2.

4 Megiser'in gramerindeki bar (Megiser, 1612, 17), tuttulmas (Megiser, 1612, 24), bur (Megiser, 1612, 148) kullanimlarindaki b-, -
mAs gibi seslik ozellikler eskicil bir nitelik tasimaz. Bu durum yabanci sozciiklerde de goriilmektedir: haiban (Megiser, 1612, 38)
“hayvan”, bachtinde (Megiser, 1612, 37) “vaktinde”. Donemin diger eserlerine baktigimizda da bu tiir kullanimlara rastlamamaktayiz.
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4.1. Eklerde Eskicil Ogeler

4.1.1. Belirtme Durumu EKki +n

e “Iptida ahirin fikiir eyle, andan isle.” (Megiser, 1612, 13)

e “Etikat étme kimseye, madamki kileile tuzin almayasin.” (Megiser, 1612, 30)

e “Miimkim olmayanin isteme, dileme.” (Megiser, 1612, 47)

e “Sard stirke gendii kabin acidur.” (Megiser, 1612, 116)

e “Kurt ttigin deysteriir, huyni deystirmez.” (Megiser, 1612, 161)

e “Ben tiztimiifl suyin severen a, sofi danesini; zira kimi kizin sever kimi anesin.” (Megiser, 1612,
198)

e “Taysanun kacosin g'6rdiim, etinden igrendiim.” (Megiser, 1612, 205)

Orhon Tiirkgesi (Tekin, 2016, 102-103) ve Eski Uygur Tiirkgesinde (Eraslan, 2012, 138-139) +n belirtme
durumu eki®; birinci, ikinci ve tigtincii tekil kisi iyelik ekinden sonra kullanilmistir. Eski Uygur Ttirkcesinde
tiglincti ¢okluk kisi iyelik ekinden sonra da kullamilmistir. Ancak daha sonraki Karahanli (Hacieminoglu,
2008, 29), Harezm (Hacieminoglu, 1997, 61-62), Kipcak (Karamanlioglu, 1994, 66-67), Cagatay (Eckmann,
2003, 69) ve Eski Anadolu Tiirkgesi (Timurtas, 2005, 87) dénemlerinde alani daralmis, sadece tigiincii kisi
iyelik ekinden sonra kullanilmistir. Bu durum Osmanli Tiirkgesinin son zamanlarina kadar devam etmis,
daha sonra kullanimdan dtismiistur (Ergin, 2013, 232).

4.1.2. Isimden Isim Yapim Eki +cIlAyIn

ancilayin “onun gibi, o kadar”

® “Nice selam ueriirsen ancilayin selamufi alursen.” (Megiser, 1612, 93)

e “Bir agac, sindi tutmistur. Ayak, bir eriifi kubetile ¢ikar yerinden; dahi ancilayin bir zaman
koyasen tekerlegile oni cukinden ¢ikarmazsen.” (Megiser, 1612, 220)

YTS ancilayin “onun gibi, o kadar, oyle” (Dil¢in, 2013, 21)

Genellikle zamirler tizerine gelen bu ek, “gibi” ve “kadar” anlamlar ile benzetme ifade etmektedir.
Muharrem Ergin’e gore +cllAyln eki; +cA (esitlik eki), +1A- (isimden fiil yapim eki), y (yardimci ses), -1
(zarf-fiil eki) ve +n'nin (ara¢ durumu eki) birlesmesi ile meydana gelmistir (Ergin, 2013, 173-174).

Tiirkcenin tarihi donemlerinde ekin kullanimi siirlidir. +cllAyln ekinin yapisina en yakin bigim ve
anlam, Uygur Tirkgesinde +¢U ve +lAyU kullanimi ile karsimiza g¢ikmustir: bulitgilayu “bulut gibi”,
munculayu “boyle” (Eraslan, 2012, 95). Eski Anadolu Tiirkgesinde -cllAyln eki, cesitli zamirlerde
kullanilmistir: bencileyin (Dilgin, 2013, 42), sencileyin (Dilcin, 2013, 196), bizcileyin ~ biz¢ileyin
(Dilgin, 2013, 48), sizcileyin (Dilgin, 2013, 201), ancilayin (Dilcin, 2013, 21), buncilayin ~ muncilayin
(Dilgin, 2013, 52). Eski Anadolu Tiirkcesinde sik bir sekilde gordiigiimiiz bu ek daha sonra kullanimdan
diismiistiir.

4.1.3. Karsilastirma ve Kuvvetlendirme Eki +rAk
yaramazrek “daha kotii, beter”

e “Hep azaladlukden yaramazrek oluruz.” (Megiser, 1612, 132)
YTS yaramazrak “daha kott, beter” (Dilgin, 2013, 247)

yegrek “daha iyi, daha tistiin”
e “Siiz sliylemegile ademi yegrektiir haybanlarden. Haybanler senden yegdir eger ey
sitylemeyesin.” (Megiser, 1612, 38)

EUTS yigrdak “daha iyi” (Caferoglu, 2011, 296)
KTS yigrek~yegrek “daha iyi, hayirli” (Karaatli, Toparl ve Vural, 2007, 322)
DKK yigrek “daha iyi, daha tistiin, en iyi” (Ergin II, 2016, 333)
YTS yigrek~yegirek~yegrek~yigirek “daha iyi, tisttin, baskin, tercih edilir” (Dilgin, 2013, 257)
DS yegrek (I) “yeyrek” (Tiirk Dil Kurumu XI, 1993, 4227)
yeyrek “tstin giizel, tistiin iyi” (Turk Dil Kurumu I, 1993, 4261)
TS yegrek “sf. hlk. daha iyi, daha tistiin” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 2566)

Karsilagtirma ve kuvvetlendirme eki olan +rAk, daha ¢ok sifat ve zarflar tizerine getirilmektedir.

Eserde genel bir imla sorunu goriilmektedir. Bunlarin yazarin telaffuzunu yansittigini ya da transkripsiyonun bir sonucu oldugunu
diistinmekteyiz. Bu ytizden bu ttir kullanimlar inceleme disinda birakilmustir.
5 Erdogan Boz ve Giirer Giilsevin bu ekin belirtme durumu eki olmadigin ve tigtincti kisi iyelik ekinin “+(s)I(n)” buinyesinde var olan
bir ses oldugunu belirtir (Boz ve Giilsevin, 2013, 87).
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Incelememizde Orhun Yazitlar'nda +rAk ekine rastlanilmamustir. +rAk eki, Eski Uygur Tiirkgesi
(Eraslan, 2012, 101), Karahanh Tiirkgesi (Coskun, 2001, 602-603), Harezm Tiirkgesi (Hacieminoglu, 1997, 43),
Kipgak Tiirkgesi (Karamanlioglu, 1994, 96), Cagatay Ttirkcesi (Karaagag, 2003, 78) ve Eski Anadolu Tiirkgesi
(Timurtas, 2005, 106-107) donemlerinde ve sahalarinda kullanilmistir. Ek, giintimtizde de kullanim alanm
bulmustur (Aydin, Inceman Akgiin, Karahanci, Ustiinova ve Ustiinova, 2019, 721).

4.1.4. Zarf-fiil Eki ~-mAdIn

e “Afla,is yasamadin gelmez.” (Megiser, 1612, 45)

e “Deyran ki hadisatile her gece yiiklidiir, G'iin dogmadin cehane neler doga kim bile.” (Megiser,
1612, 67)

-mAdIn zarf-fiil ekinin yapisi ile ilgili, Tuirkologlar farkli goriisler ileri stirmistiir: Jean Deny, ekin
-mA (fiilden isim yapim eki), +t1 (olumsuzluk anlami veren bir ek), +n (ara¢ durumu eki) birlesimi ile
olustugunu belirtmistir (Deny, 2012, 822). Muharrem Ergin ise ekin sirasiyla -mA (olumsuzluk eki), -mA
(fiilden isim yapim eki), +dIn (ayrilma durumu eki) birlesiminden meydana geldigini acgiklamistir. Ayni
sesleri tastyan iki farkli ek, arka arkaya geldigi icin biri diismiistiir. Tarihsel stireg igersinde ekin -mAdIn
biciminden, -mAdAn’a déntismesinde +DAn ayrilma durumu eki etkili olmustur (Ergin, 2013, 343).

Soz konusu ek, Orhun Yazitlari’'nda -mAtl(n) biciminde (Tekin, 2016, 161) kullanilmistir. Eski Uygur
Tiirkcesinde -mAtIn, -mAdIn bicimi yaninda -mAyIn bicimi de yer almistir (Eraslan, 2012, 414). Karahanl
Ttiirkgesi (Hacieminoglu, 2008, 174), Harezm Tiirkgesi (Hacieminoglu, 1997, 169-170) ve Kipgak Tiirkcesinde
(Karamanlioglu, 1994, 147) ekin -mAdIn ve -mAyln bicimleri devam etmistir. Cagatay Tiirkgesinde
olumsuz zarf-fiil sekillerini ifade etmek tizere -mAy ve -mAyIn sekilleri kullanilmistir (Eckmann, 2003, 111).
Eski Anadolu Tiirk¢esinde -mAdIn bi¢iminde (Timurtas, 2005, 157) goriilen ek, Osmanl Tiirkgesinde 16.
yizyilldan itibaren yerini -mAdAn’a birakmistir (Ercilasun, 2009, 460) ve bu sekliyle giintimiizde
kullanilmaktadar.

4.2. Soz Varliginda Eskicil Ogeler
agu “zehir”
e “G’tizel auret hem sarap tatlu agulerdiir.” (Megiser, 1612, 101)

EUTS agu “agi, zehir” (Caferoglu, 2011, 8)
ETG agu “zehir” (Gabain, 1988, 259)
DLT agu “agi, zehir” (Atalay IV, 1986, 13)
EDPT agu “zehir” (Clauson, 1972, 78)
NF agu “zehir, agu” (Ata IlII, 1998, 8)
KTS ag1 (I)~agu~avu~uvu “zehir” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 3)
CTS agu “ag1, zehir” (Unli, 2013, 17)
DS agu “1. Zehir. 2. Ag. (II)” (Tirk Dil Kurumu I, 1993, 114)
ag1 (II) “zehirli ot” (Turk Dil Kurumu I, 1993, 89)
TS ag1 “a. zehir” (Turk Dil Kurumu, 2011, 39)

afia “ona”, andan “ondan sonra”, anufi “onun”

® “Onutma iiliim, dahim afiadur; Bu g’iin bafiaise, yarin safiadur.” (Megiser, 1612, 90)

e “Iptida ahirin fikiir eyle, andan isle.” (Megiser, 1612, 13)

® “Sen evel biyuruk tutmega tigren, andan sora buyurasen.” (Megiser, 1612, 23)

e “Boyle gii¢ nesne olmaz andan ki ¢ok ¢alismagile bulasen.” (Megiser, 1612, 75)

e “Sole kolay hig neste yokdur andan ki giig ola ki istemeytip edesen.” (Megiser, 1612, 76)

e “Evel g'6ris andan bilis.” (Megiser, 1612, 210)

e “Miistilman oldur ki kurtuldi Miistilmanlar anun elinden dahi dilinden.” (Megiser, 1612, 9)

Eski Tiirkgede ol “0” zamiri hal ekleriyle ¢ekimlenince “a” bigimine doéntismiistiir. Bu durum
Karahanl Ttirkcesi, Harezm Ttirkgesi, Kipcak Tiirkcesi, Cagatay Turkcesi, Eski Anadolu Tiirkgesi, Osmanli
Ttiirkgesinin ilk donemleri ve Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da devam etmistir (Kocasavas, 2004, 263-359): ani,
ana, anda, andin~andan, anij~anur, anga vb.

(0)'¢ anta “orada, o zaman; ondan” (Tekin, 2014, 121)

EUTS anin “onun” (Caferoglu, 2011, 16)

ETG andin~antin “oradan, ondan” (Gabain, 1988, 260)

DLT andan “orada, ondan sonra” (Oguzca) (Atalay IV, 1986, 24)
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EDPT andan~andin “o ytizden, bu yiizden; ondan sonra, bundan sonra” (Clauson, 1972, 177)
NF ana (Ata III, 1998, 326)

KTS anun~anin “onun” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 10)

CTS anda (I) “orada, orda” (Unli, 2013, 43)

DKK ana “ona, oraya (bk. ol)” (Ergin II, 2016, 16)

YTS anun~anirj~anin “1. Onun. 2. Onun i¢in.” (Dilgin, 2013, 22)

DS anun~aniryda “onun igin, tevekkeli degil” (Ttrk Dil Kurumu I, 1993, 269)

andan (I) “mademki, sonra, bakalim” (Ttirk Dil Kurumu I, 1993, 258)
Tturkiye Tiirkgesinde bu sozciikler ona, ondan, onun bigimlerinde goriilmektedir.

anil afiil “yavas yavas”
e “Anil afiil alur menzil her-i leng.” (Megiser, 1612, 181)

EUTS amul~amil~amal “uslu, halim, yavas, sakin” (Caferoglu, 2011, 14)

ETG amil~amal~amul “sakin” (Gabain, 1988, 260)

DLT amul “sakin, rahat, yavas yavas, segnik, kimildamayan; yumusak huylu adam” (Atalay
1V, 1986, 23)

EDPT amul~(?amul) “sessiz, yumusak basli, 1limli, baris¢i, sakin” (Clauson, 1972, 160)

KTS anul anul “agir ag1r, yavas yavas” (Karaatly, Toparli ve Vural, 2007, 10)

YTS anul, anil “yavas, sakin hafif. anil amil 1. Agir agir, usul usul, yavas yavas. 2. Kerte kerte,
tedricen.” (Dilgin, 2013, 22)

DS anil (Il) “yavas, agir” (Tiirk Dil Kurumu I, 1993, 269)

artuk “fazla, arta kalan”
e “Her kisi gendii sanatinda olan ise dahletstin, artuga ge¢mestin.” (Megiser, 1612, 41)

oYy artuk “fazla” (Tekin, 2014, 123)

EUTS artuk “artik, ¢ok, fazla, arta kalan, son, son derece” (Caferoglu, 2011, 21)

ETG artuk “ziyade, artik” (Gabain, 1988, 262)

DLT artuk “fazla, ziyade” (Atalay IV, 1986, 39)

EDPT artuk-~(?artok) “ek, fazla miktar” (Clauson, 1972, 204)

NF artuk “fazla, ¢ok; degerli, kiymetli” (Ata III, 1998, 21)

KTS artik~artuk “artik, fazla” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 12)

CTs artuk~artuk~ artuki “cok fazla” (Unli, 2013, 54)

DKK artuk “fazla, ziyade” (Ergin I, 2016, 19)

YTS artuk~ardik~artik~artug “1. Baska, gayri, maada. 2. Fazla, ziyade. 3. Kiisur, -den fazla. 4.
Ustiin. 5. Bir biitiiniin biiyiik bir kismi.” (Dilgin, 2013, 26)

DS artuk~artug~artuh “artik, geri kalan” (Tiirk Dil Kurumu I, 1993, 336)

TS artik “sf. 1. Igildikten, yenildikten veya kullanildiktan sonra geriye kalan. 2. a. Bir seyin

harcandiktan veya kullanildiktan sonra artan bolimii. 3. Daha ¢ok, daha fazla. 4. zf. (a’rtik) Bundan boyle,
bundan sonra. 5. a. miiz. Biiyiik ve tam araliklarin yarim ses artmis hali.” (Turk Dil Kurumu, 2011, 159)

EEAD artuk “Temel anlami ‘artik, arta kalan” olan kelime kullanim sikligi oraninda anlam
genislemesine ugramistir (Arslan Erol, 2014, 159).”

asaga “asagi, alt”

e “Egarci akillilar katinda epsem olmak soylememek edeptiir; maslahat bahtinde ol yegdiir ki
soytizde galasin. Tki nesne aklufi eksiklidiir: nefesi asaga baglamak soylecek bahte dahi soylemekdiir
epsem olacak bahte.” (Megiser, 1612, 37)

ETG asa “aga, otede” (Gabain, 1988, 262)

DLT asak “asag1, dag dibi (Oguzca)” (Atalay IV, 1986, 42)

EDPT asak~asag~asaga “alcak” (Clauson, 1972, 259)

NF asak~asag “asagy, alt, alcak goniillt, muitevaz1” (Ata III, 1998, 24)

KTS asaka~asag~asaga~asagi~asak (I)~asaka “asag1” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 14)

CTS asak “asagy, algak, alt” (Unli, 2013, 61)

DKK asaga “asag1, asagrya” (Ergin II, 2016, 21)

YTS asaga “asag1” (Dilgin, 2013, 27)

DS asak (II) “asag1” (Turk Dil Kurumu I, 1993, 349)

TS asag1 “a. 1. Bir seyin alt boliumi, zir, yukar1 karsiti. 2. Egimli bir yerin daha alcak olan
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yeri. 3. sf. Bir yere gore daha alcak yerde bulunan. 4. sf. Bayag, adi. 5. sf. mec. Niteligi diisiik, koti. 6. sf.
mec. Daha kiiciik, daha az. 7. sf. mec. Degeri daha az. 8. zf. Asagiya, yere dogru.” (Ttirk Dil Kurumu, 2011,
172)

bile “ile, birlikte, beraber”
e “Deiiiz, ot, auret; iigi bile yaramuzdur.” (Megiser, 1612, 95)

(0)% birle “ile, birlikte” (Tekin, 2014, 131)
EUTS bile “ile, beraber, birlikte” (Caferoglu, 2011, 42)
birle~bile~birlen~bilen “ile, birlikte, beraber” (Caferoglu, 2011, 44)
ETG bilén “ile, birle” (Gabain, 1988, 268)
DLT bile “ile, beraber” (Atalay IV, 1986, 91)
EDPT bile “bk. birle” (Clauson, 1972, 332)
birle “ile” (Clauson, 1972, 364)
NF bile~birle “ile, birlikte, beraber” (Ata III, 1998, 64)
KTS bile~bilen~birge~birle~birlen “ile, birlikte” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 31)
CTS bile (2)~bilen~birle~birlen~bile~ilan (2) “ile, birlikte” (Unlii, 2013, 144)
DKK bile “birlikte, beraber” (Ergin II, 2016, 49)
YTS bile~bilece “1. Birlikte, beraber. 2. Dahi, de. 3. ile.” (Dilgin, 2013, 44)
DS bilece “beraber” (Tiirk Dil Kurumu II, 1993, 691)
TS bile “bag. 1. Da, de, dahi. 2. zf. esk. Birlikte. 3. zf. Ustelik.” (Turk Dil Kurumu, 2011, 335)

dala- “yagma etmek”
® “Cok kaz kurti dalar.” (Megiser, 1612, 107)

EUTS tala- “yagma ve talan etmek” (Caferoglu, 2011, 221)

ETG tali-~tala- “dalamak, yagma etmek” (Gabain, 1988, 296)

EDPT tala- “zarar vermek, yagmalamak” (Clauson, 1972, 492)

KTS tala- (I) “yagma etmek” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 259)

CTs tala- (I) “talan etmek, yagmalamak, harap etmek” (Unll‘i, 2013, 1068)

DKK talat- “dalatmak” (Ergin II, 2016, 283)

YTS dala- “talamak” (Dilgin, 2013, 72)

tala- “(I) Yagma etmek. (II) Isirmak, yaralamak, sokmak.” (Dilgin, 2013, 213)

DS tala- (IIT) “kopek 1sirmak” (Tiirk Dil Kurumu X, 1993, 3813)

TS dala- “(-i) 1. Kopek, kurt vb. hayvanlar dislemek, 1sirmak. 2. Zehirli bocek, 1sirgan otu,
sert kumas dokunarak teni acitmak veya kasindirmak.” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 583)

EEAD “Zarar vermek, yagma etmek. Eski Tiirkceden itibaren kayitli. Eski Anadolu Tiirkgesi

doneminde “1sirmak, yaralamak” anlamlarini kazaniyor (Arslan Erol, 2014, 484).”

dap- “itaat etmek, tabi olmak, boyun egmek”
e “Tafiriden gayr1 kimseye dapmazum.” (Megiser, 1612, 1)

EUTS tap- “1. Tapmak, perestis etmek. 2. Bulmak, elde etmek.” (Caferoglu, 2011, 225)

ETG tap- “hiirmet etmek, perestis etmek” (Gabain, 1988, 297)

DLT tap- “tapmak; hizmet etmek; bulmak, sezmek, kaybolani bulmak” (Atalay IV, 1986, 573)

EDPT tap- (1) “Tanr1’y1 ve bir insaru efendi olarak gortip hizmet etmek” (Clauson, 1972, 435)

KTS tap- (III) “hizmet etmek” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 262)

CTs tap- “tapmak, bulmak, kaybolani bulmak” (Unlii, 2013, 1078)

YTS tapmak~tapmak “1. Itaat etmek, tabi olmak, boyun egmek, baglanmak. 2. Takdim etmek,
sunmak. 3. Bulmak, haiz olmak.” (Dil¢in, 2013, 215)

DS tap- (III) “bir seye tutkun olmak, diisktinliik gostermek” (Ttirk Dil Kurumu X, 1993, 3828)

TS tap- “(-e) 1. Ilah olarak tanman varliga karsi inancini ve bagliligmi belirli kurallar

gercevesinde gostermek. 2. mec. Tutku ile sevmek, baglanmak. 3. mec. Birine ¢cok deger vermek.” (Tiirk Dil
Kurumu, 2011, 2266)

EEAD tap- “Hizmet etmek” anlamindaki kelime zaman icinde anlam genislemesine ugrayarak
“hem insan olarak yoneticiye tapma hem de Tanri'ya hizmet etmek anlaminda tapma” anlamlarini
kazanmistir. Bazi kaynaklarda kelimenin anlamlari arasina, es sesli oldugu diger tap- “bulmak” fiilinin
anlamlari da yazilmistir (Arslan Erol, 2014, 488).
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epsem “sessiz, suskun”

e “Epsem olmak yegdiir ¢cok sdylemektenise.” (Megiser, 1612, 36)

e “Egarci akillilar katinda epsem olmak stylememek edeptiir; maslahat bahtinde ol yegdiir ki
soytizde galasin. Iki nesne aklui eksiklidiir: nefesi asaga baglamak soylecek bahte dahi soylemekdiir epsem
olacak bahte.” (Megiser, 1612, 37)

KTS epsem~ebsem “suskun” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 74)
CTS epsem-~ebsem-~efsem “sessiz, sakin” (Unlﬁ, 2013, 340)

YTS epsem “sessiz, ses ¢ikarmayan, susan” (Dil¢in, 2013, 95)

TS epsem “sf. ses ¢ikarmayan, susan” (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 805)

Epsem sozciigii, Uygurca sep sem “cok sakin, hi¢ giiriiltiistiz” soziinden gelismistir: sem “sessiz”
sozctgunin ilk hece tinliisinden sonra eklenen p insiizii ile pekistirilmis ve benzesmezlik neticesinde
epsem bicimini almistir (Tas, 2015, 50).

eu- “acele etmek”
e “Eumek seytandendiir.” (Megiser, 1612, 69)
® “Euen kancik g’ostiz dogurur.” (Megiser, 1612, 70)

ETG aw-~iw- “yiirtimek” (Gabain, 1988, 265)

DLT éw- “acele etmek” (Atalay IV, 1986, 206)

EDPT év- “acele etmek” (Clauson, 1972, 4)

NF éw- “evmek, acele etmek” (Ata III, 1998, 141)

KTS iv-~ev-~i- (I) “acele etmek” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 117)

CTS év-~éw-~iv- “acele etmek, ivmek” (Unli, 2013, 351)

YTS iv-~ev- “acele etmek” (Dilgin, 2013, 132)

DS iv- “1. Acele etmek. 2. Cok istemek.” (7, 2572)

TS iv- “(nsz) cabuk davranmak, acele etmek” (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 1235)

EEAD “Acelesi olmak, acele etmek anlamindaki kelimenin, anlam alanmni genislettigi

goriilmektedir: Kutadgu Bilig ‘acele etmek, kosmak, cirpinmak, derhal yapmak, can atmak’ ve Stiheyl i
Nevbahar’'da “acele etmek, hizla gitmek, kosmak” anlamlarinda kullanilmistir (Arslan Erol, 2014, 281).”

handa “nerede”

® “Onda kur, handa burasin (=vurasin). / Onda kar handa var.” (Megiser, 1612, 148)
e “Handa as onda huzur bas, handa is ondan sifis.” (Megiser, 1612, 189)

® “Vay ol efe handa tavik {iter, horoz difiler.” (Megiser, 1612, 194)

oYy kantan “nereden” (Tekin, 2014, 147)
EUTS kanda “nerede” (Caferoglu, 2011, 165)
ETG kanta “nerede” (Gabain, 1988, 277)
DLT kanda “nerede” (Atalay IV, 1986, 261)
EDPT kanta~kantin “bk. ka:nu” (Clauson, 1972, 635)
ka:nu “hangi, ne” (Clauson, 1972, 632)
NF kanda “nereye” (Ata III, 1998, 199)
KTS kanda “nerede” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 125)
CTS kanda “nerede” (Unli, 2013, 575)
DKK kanda “nerede, nereye” (Ergin II, 2016, 165)
YTS handa “kanda” (Dilgin, 2013, 117)
kanda “nerede, nereye” (Dil¢in, 2013, 136)
DS handa~handan (II) “Coktan, ¢ok evvelden beri” (Tiirk Dil Kurumu VII, 1993, 2272)

Tarihi dénemlerde handa~kanda sozciikleri “nerede, nereye” anlamlarinda kullanilmis, agizlarda ise
“coktan, cok evvelden beri” anlami1 kazanarak anlam genislemesine ugramustir.

irak “uzak”
e “Alma agag¢dan irak diismaz. / Yemis agagden irak diismez.” (Megiser, 1612, 64)
e “Misurde sultan ol, tek bizden irak ol.” (Megiser, 1612, 169)

(0)'% wrak “irak, uzak” (Tekin, 2014, 141)
EUTS rak “1rak, uzak” (Caferoglu, 2011, 87)
ETG rak~yirak “uzak” (Gabain, 1988, 273)
DLT yirak “uzak, irak” (Atalay IV, 1986, 786)
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EDPT ra:k “uzak, ¢cok uzakta” (Clauson, 1972, 214)

NF rak~yirak “uzak” (Ata III, 1998, 178)

KTS rak~1rah~yirak “irak, uzak” (Karaatli, Toparl ve Vural, 2007, 101)

CTS rak “1rak, uzak” (Unli, 2013, 501)

DKK wrak “1rak, uzak” (Ergin II, 2016, 142)

YTS rak~1rag~1rah~yirak “uzak” (Dil¢in, 2013, 122)

DS wrak~1rah~irag~irah~irak “uzak” (Turk Dil Kurumu VII, 1993, 2480)

TS wrak (I) “sf. uzak” (Tirk Dil Kurumu, 2011, 1125)

EEAD ra:k “1ra:-"tan tiireyen bu isim ‘uzak’ anlamindadir. Eski Tiirkceden itibaren karsimiza

¢ikan kelimenin, Eski Anadolu Tiirkgesinde bilhassa Kur'an Terciimesi'nde ¢ok anlamli oldugu
goriilmektedir: 1. Uzak. 2. Gerceklesmez, baid. 3. Aradigimi bulamayan, (gayeden) uzak; hor, hakir, zelil
(Arslan Erol, 2014, 288).”

is “sahip”
e “Ahmak konuk ev 1sini agirlar.” (Megiser, 1612, 156)

0)% idi (I) “sahip” (Tekin, 2014, 142)

EUTS idi “1. Sahip; bey. 2. Biisbiitiin, bundan dolayi, tam, herhangi; kesin olarak, hig. 3. Id1.”
(Caferoglu, 2011, 89)

ETG idi~iye~ie~ige “bey, sahip” (Gabain, 1988, 274)

DLT idi “sahip; efendi; Tanr1” (Atalay IV, 1986, 226)

EDPT idi “efendi, sahip; Miisliiman metinlerde siklikla Tanr1 anlamindadir.” (Clauson, 1972, 41)

KTS issi (II) “sahip, malik” (Karaatly, Toparli ve Vural, 2007, 115)

DKK iss “sahip” (Ergin II, 2016, 153)

YTS is~issi “sahip, malik” (Dilgin, 2013, 129)

DS ist (I) “sahip” (Turk Dil Kurumu VII, 1993, 2560)

EEAD idi “Baslangicta tam olarak ‘efendi, sahip’ anlamina gelen kelime anlamini genisleterek

‘Sahip” (Tanr1) anlaminda kullamilmis. Ancak bu anlami da daha sonra kaybolmustur (Arslan Erol, 2014,
100).”

indi “o halde, 6yleyse”
e “Bir kimse ki bildi gendisini, indi tahkik bildi Tafirisini.” (Megiser, 1612, 2)

(0)'% amt1 “simdi, simdiki” (Tekin, 2014, 121)
EUTS amti~amti~amdi “simdi” (Caferoglu, 2011, 72)
amd1 “bk. amt1” (Caferoglu, 2011, 14)
ETG amti~amti~amti “simdi” (Gabain, 1988, 260)
DLT emdi~imdi “simdi” (Atalay IV, 1986, 178)
EDPT amt1 “simdi, su anda” (Clauson, 1972, 156)
NF émdi “simdi” (Ata III, 1998, 120)
KTS imdi~indi~emdi “simdi, derhal” (Karaatly, Toparl ve Vural, 2007, 110)
CTS imdi~emdi~émdi~simdi “simdi, halen” (Unh'i, 2013, 525)
DKK imdi “imdi, simdi” (Ergin II, 2016, 152)
YTS imdi “simdi, artik, o halde, 6yleyse” (Dil¢in, 2013, 127)
indi~ind1 “simdi” (Dilgin, 2013, 128)
DS incik (III)~mndi~imcik~inci~indik~indi~indice “simdi” (Ttirk Dil Kurumu VII, 1993, 2538)
TS simdi “zf. (si'mdi) 1. Su anda, iginde bulundugumuz zamanda. 2. Az sonra, yakinda. 3.

Az once, biraz 6nce, demin. 4. Artik, bundan boyle, bu duruma gore.” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 2225)

Indi biciminin yam sira bir bagka ataséziinde sindi bicimi de goriilmektedir: “Bir agac, sindi tutmistur.
ayak, bir ertifi kubetile cikar yerinden; dahi ancilayin bir zaman koyasen tekerlegile oni ¢ukinden
¢ikarmazsen.” (Megiser, 1612, 220)

iste- “istemek, arzu etmek; aramak”

e “Aipsuz yar isteyen yarsuz kalur.” (Megiser, 1612, 58)

e “Istefi ilmi besikten makpereye yarince.” (Megiser, 1612, 195)

Yukaridaki atasozlerinde iste- fiili, “dilemek” anlami yaninda “aramak” ifadesi de igerir¢. “Aramak”

6 “ Ayipsiz yar arayan (dost isteyen), yarsiz (dostsuz) kalir. (https:/ /sozluk.gov.tr/ Erisim Tarihi: 03.01.2021)"
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ifadesinin soz konusu oldugu iste- fiillerini arkaik / eskicil bir 6ge olarak degerlendirmekteyiz. Megiser’in
gramerinde “dilemek” ifadesiyle kullanilan iste- fiili ise su atasozlerinde karsimiza gikar:

“Miumkim olmayanin isteme, dileme.” (Megiser, 1612, 47)

“Helakligi istem (<isteyen) bulur.” (Megiser, 1612, 51)

“Sole kolay hic neste yokdur andan ki giic ola ki istemeytip edesen.” (Megiser, 1612, 76)

“Cuimlekci kulbini istedigi yerde dakar.” (Megiser, 1612, 121)

“Neste bilmemek ayp degiildiir, ema ayp, nesne tigrenmege iste(...)mektiir.” (Megiser, 1612, 192)

“Yoli tiitkenene yol harglik istemek divaniliiktiir.” (Megiser, 1612, 203)

EUTS iste-~izde- “istemek, aramak, arzu etmek” (Caferoglu, 2011, 99)

ETG istd- “bk. izdd-" (Gabain, 1988, 275)
izdd-~istd-~dstd- “izlemek, aramak, istemek” (Gabain, 1988, 276)

DLT iste- “istemek; arkasina diismek; aramak bk. irte-” (Atalay IV, 1986, 238)
irte- “arkasina diismek; istemek bk. iste-” (Atalay IV, 1986, 236)

EDPT izde:- “bk. iste:-” (Clauson, 1972, 282)

iste:- Kasgarli bu sozctuigiin irte- “aramak, (bir seyi) takip etmek” ile tanimlamistir. Ama
bu iki kelimenin sonraki gelisimi farklidir. Irte- anlamim korurken iste- “dilemek, bir sey dilemek” ile
anlamini genisletmistir. Iste- fiilinin meydana gelisinde stiphesiz izde- fiili ile baglantis1 vardir. (Clauson,
1972, 243)

NF iste- “istemek; aramak” (Ata III, 1998, 188)

KTS iste- ~ isde- ~ izde- (I) ~ irde- (II) ~ izle- ~ yizde- “istemek, aramak, arastirmak” (Karaatli,
Toparli ve Vural, 2007, 115)

CTs iste-~izde- (1) “istemek, talep etmek, arzulamak” (Unll‘i, 2013, 541)

izde- (1) “istemek” (Unli, 2013, 552)
izde- (2) “telas ile kosarak arastirmak, aramak, aragtirmak, izlemek” (Unlii, 2013, 552)

DKK iste- “istemek, aramak” (Ergin II, 2016, 154)

YTS iste- “1. Aramak, arastirmak. 2. Beklemek, gozetmek, kollamak. 3. Sormak, tahkik
etmek.” (Dilgin, 2013, 129)

DS isten-~isten- “dilenmek” (Tiirk Dil Kurumu VII, 1993, 2560)

TS iste- “(-i) 1. Istek duymak, arzulamak. 2. (-den, -i) Bir seyin kendisine verilmesini veya

yapilmasin soylemek, dilemek. 3. Gormek istedigini bildirmek. 4. Gerek olmak. 5. Evlenmek dileginde
bulunmak.” (Tirk Dil Kurumu, 2011, 1212)

EEAD iste- Tiirkcenin ilk yazili kaynaklarindan beri goriilen bu kelime izde- bi¢iminin ses ve
anlam degisikligine ugramis bicimidir. Baslangicta “izlemek, takip etmek anlaminda olan kelime” tarihsel
stire¢ icerisinde “istemek, arzu etmek” anlamlarma da sahip olmustur (Arslan Erol, 2014, 299).

karafiu “karanlik”
e “Bardugin yer karafiuise sende g'6zin kup.” (Megiser, 1612, 143)

EUTS karangku “karanlik” (Caferoglu, 2011, 167)

ETG karangu “karanlik” (Gabain, 1988, 278)

DLT karanggu “karamni, karanlik” (Atalay 1V, 1986, 267)

EDPT karangu “karanlik, losluk” (Clauson, 1972, 662)

NF karanggu~karangku “karanlik” (Ata III, 1998, 201)

KTS karangu ~ karagilik ~ karaglik ~ karagu ~ karangi ~ karanguluk ~ karani ~ kararju “karanhik”
(Karaatli, Toparl ve Vural, 2007, 127)

CTS karanu-~karanku~karangu~karanku~karangu “karanlik” (Unlii, 2013, 582)

DKK karangu~karanku~karanu “karanlik” (Ergin II, 2016, 169)

YTS karanju~karagu~karanilik~karanug-~karanuluh~karanuluk “karanlik” (Dilgin, 2013, 139)

DS karam “cok karanlik” (Tiirk Dil Kurumu VIII, 1993, 2651)

TS karanlik “a. 1. Istk olmama durumu. 2. sf. Isiksiz. 3. mec. Uziintii, sikinti, perigsanlik. 4. sf.

mec. Yasalara, torelere uygun olmayan. 5. sf. mec. Geregince anlasilip bilinemeyen, ne olacagi, sonu belli
olmayan (durum). 6. sf. mec. Karisik.” (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 1320)

kat “huzur, yan, 6n, makam”

“Besikten mezara kadar ilim arayimiz (ilme talip olunuz). (https://www.igmg.org/tr/hutbe-besikten-mezara-kadar-sueren-yolculuk/
Erigim Tarihi: 03.01.2021)”

-52-



Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research i
L
Cilt: 14  Sayi: 76 ~ Subat 2021 & Volume: 14 Issue: 76 February 2021 3

e “Egarci akillilar katinda epsem olmak sdylememek edeptiir; maslahat bahtinde ol yegdiir ki
soytizde galasin. Tki nesne aklufi eksiklidiir: nefesi asaga baglamak soylecek bahte dahi soylemekdiir
epsem olacak bahte.” (Megiser, 1612, 37)

EUTS kat “1. Kat, tabaka, kat kat, defa, kez. 2. Mitolojik bir hayvan.” (Caferoglu, 2011, 170)
ETG kat “defa, kat” (Gabain, 1988, 278)
DLT kat “kat” (Atalay IV, 1986, 278)
kat “nezd, yan” (Atalay IV, 1986, 278)
EDPT kat 1 Temelde bir seyin “tabaka”s1, bir battaniyenin “bir kat”1, bir evin “bir kat”1 gibi;
dolayisiyla analojiyle katin sayisin1 “birkag kez” gibi “kere” ifadesini igerir. (Clauson, 1972, 593)
NF kat “kat, huzur, yan; kat; (elbise icin) takim” (Ata III, 1998, 204)
KTS kat (I) “kat, huzur” (Karaatl, Toparli ve Vural, 2007, 131)
kat (II) “kat, tabaka” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 131)
CTs kat “kat, derece, seviye; yan, huzur” (Unlii, 2013, 591)
DKK kat “kat; huzur, yan, 6n, makam” (Ergin I, 2016, 174)
YTS kat (I)~kat (I) “nezd, yan, huzur, 6n” (Dilgin, 2013, 141)
DS katkat “Ust iiste agilip sacta pisirilen yufkalar” (Tiirk Dil Kurumu VIII, 1993, 2684)
TS kat (I) “a. 1. Bir yapida iki doseme arasinda yer alan daire veya odalarin biittini. 2. Bir

ylizey iizerine az veya cok kalin bir bicimde, diizgiin olarak yayilmis bulunan sey. 3. Ust iiste konulmus
seylerden her biri, tabaka. 4. Giyeceklerde takim. 5. Apartman dairesi. 6. On, yan. 7. Huzur. ...” (Diger
anlamlar icin bk. Tiirk Dil Kurumu, 2011, 1347-1348)

EEAD “ ‘Kat, tabaka’” anlaminin cgesitli nesneler icin kullanilmasi sonucunda anlam
genislemesine ugramis, ayn: zamanda ‘nezd, huzur, 6n’ gibi yan anlamlar da kazanmistir (Arslan Erol, 2014,
322).”

kay(1)r- “kaygilanmak, endiselenmek”

e “Hidistan, fiili sibrisinekten kayurmaz.” (Megiser, 1612, 35)

e “Kurt hesabi kayrmaz.” (Megiser, 1612, 164)

® “Sen ayagun altunde karincaden heberiifi olmayacak, sen dahi fiil tabani altunde girdiigiinde kimisi
seni kayrmaz.” (Megiser, 1612, 199)

EUTS kadgurmak “kaygulanmak, kederlenmek” (Caferoglu, 2011, 160)

ETG kadgur- “kederlenmek” (Gabain, 1988, 276)

DLT kadgur- “kayirmak, kaygiya diismek, kaygilanmak” (Atalay IV, 1986, 247)

EDPT kadgur- “kederlenmek, tiztilmek; endiselenmek” (Clauson, 1972, 599)

NF kadgur- “tiztilmek, tasalanmak, endise etmek” (Ata III, 1998, 195)

KTS kadgur- “kaygilanmak, endise etmek” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 122)

CTS kaygur- “kaygilanmak, tasalanmak” (Unlii, 2013, 598)

DKK kayur- “kaygilanmak, endise etmek, merak etmek” (Ergin II, 2016, 177)

YTS kayir- ~ kayri- ~ kayur- “1. Mukayyet olmak, ilgilenmek, 6nem vermek. 2. Kaygilanmak,
tasalanmak. 3. Sakinmak, ¢cekinmek. 4. Hazirlamak.” (Dilgin, 2013, 143)

DS kayir- “korumak, merak etmek” (Ttirk Dil Kurumu VIII, 1993, 2701)

TS kayir- “(-i) 1. Koruyarak basarisini saglamak, elinden tutmak, himmet etmek. 2. Birini,

baskalarinin veya isin zarari pahasina tutmak. 3. Birine haksiz yere kolayliklar saglamak, iltimas etmek.”
(Tturk Dil Kurumu, 2011, 1364)

kop- “ortaya ¢ikmak, olmak”

® “Yalan maslahata karisan yegdiir ol gercekten ki fitne koparicidur.” (Megiser, 1612, 44)
® “Yasak olana dahi ziyade arzu kopar.” (Megiser, 1612, 55)

e “Ittihat kauga koparmaz.” (Megiser, 1612, 100)

EUTS kop- “kalk-" (Caferoglu, 2011, 182)

DLT kop- “kopmak, gelmek; kalkmak; baslamak, ¢ikmak; bagkaldirmak” (Atalay IV, 1986, 345)

EDPT kop- “kalkmak” (Clauson, 1972, 580)

NF kop- “kalkmak, ayaga kalkmak; disar1 ¢ikmak; zuhur etmek, meydana gelmek, var
olmak” (Ata III, 1998, 254)

KTS kop- (V) “ortaya ¢ikmak, yetismek, biiytimek” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 153)

CTs kop- “kopmak, ayaga kalkmak, ayrilmak, ¢tkmak” (Unlii, 2013, 647)

DKK kop- “kopmak; cikmak, ortaya ¢ikmak, olmak” (Ergin II, 2016, 189)
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YTS kop- “1. Ayaga kalkmak, hasrolmak. 2. Meydana ¢ikmak, zuhur etmek, ¢ikmak. 3.
Harekete ge¢mek, firlamak, kalkmak.” (Dilgin, 2013, 156)

DS kop- “1. Kosmak, hizl1 gitmek. 2. Kalkmak, ayrilmak, ¢ikmak, gitmek.” (Tiirk Dil Kurumu
VIII, 1993, 2921)

TS kop- “(nsz) 1. Herhangi bir yerinden ikiye ayrilmak. 2. Yerinden ayrilmak. 3. Govdeden

ayrilmak. 4. mec. Birdenbire giiriiltiilii veya tehlikeli olaylar birdenbire baslamak veya ortaya ¢ikmak. 5.
mec. Biitiin iligkileri kesilip buisbiitiin ayrilmak veya uzaklagsmak. 6. mec. Kurtulmak. 7. mec. Cok agrimak. 8.
hlk. Kosmak, hizla gitmek.” (Ttrk Dil Kurumu, 2011, 1480)

EEAD Kelimenin anlam alaninda 11. ytiizyildan itibaren bir genisleme goriilmektedir (Arslan
Erol, 2014, 369).

kos- “ayagini uzatmak”
e “Yorganufie g'ore k'ssiin.” (Megiser, 1612, 86)

DLT kostl- “(ayak) uzanmak, uzatilmak” (Atalay IV, 1986, 366)
EDPT *kos- “bk. kostil-” (Clauson, 1972, 748)
kostil- “bacaklar1 disa dogru uzatmak” (Clauson, 1972, 750)
KTS kostil- “uzanmak” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 160)
YTS kosil- “uzanmak, ayagini uzatmak” (Dilgin, 2013, 158)
DS kos- “1. Ayagini uzatmak. 2. Insan oldugu yere yikilip kalmak.” (Tirk Dil Kurumu I,
1993, 2973)

nice “nasil”
® “Nice selam ueriirsen ancila,in selamufi alursen.” (Megiser, 1612, 93)
e “Almakta nicesin? Sahinler gibi. Ya yermekte nicesin?” (Megiser, 1612, 155)

)¢ nence “nice, ne kadar ¢cok” (Tekin, 2014, 158)

EUTS nece “1.Ne kadar, kag. 2. Nasil, herhangi.” (Caferoglu, 2011, 135)

ETG naca “(br.) ne kadar, ka¢” (Gabain, 1988, 287)

DLT nece~nece “ne kadar, nice, ka¢” (Atalay IV, 1986, 419)

EDPT ne:ce “ne kadar, kag” (Clauson, 1972, 775)

NF nise “ni¢in, neden, niye” (Ata III, 1998, 316)

KTS nise “ni¢in, neden” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 202)

CTs nice~nece~néce~nice~nise~nése “ne miktar” (Unli, 2013, 843)

DKK nice “nice, nasil, ne kadar” (Ergin I, 2016, 222)

YTS nice~nige “1. Nasil. 2. Cok, bir¢ok, hayli. 3. Cok kez. 4. Ne. 5. Ne zaman. 6. Kag, ne kadar,
ne derece. 9. Ne vakte kadar.” (Dil¢in, 2013, 169)

DS nege “ne kadar, kag, nice” (Tiirk Dil Kurumu IX, 1993, 3243)

TS nice “sf. 1. Kag, ne kadar. 2. Bir¢ok. 3. zf. (ni'ce) Nasil. 4. zf. (ni'ce) Uzun siireden beri.”

(Turk Dil Kurumu, 2011, 1770)

od “ates”
e “Odden korkan ttittinden sakinsin.” (Megiser, 1612, 120)
(@)% ot “ates” (Tekin, 2014, 161)
EUTS od “bk. ot” (Caferoglu, 2011, 138)
ot “ates, ot” (Caferoglu, 2011, 142)
ETG ot (br.)~oot “ates” (Gabain, 1988, 289)
DLT ot “ates, duman” (Atalay IV, 1986, 444)
EDPT o:t~o:d “ates. Mecaz anlamda bazen “6fke” i¢in kullanilir.” (Clauson, 1972, 34)
NF ot (2) “ates” (Ata III, 1998, 332)
KTS od-~ot (I) “ates” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 203)
CTS ot (1) “ates; mec. sikint, tiztintit” (Unlﬁ, 2013, 866)
DKK od “ates” (Ergin 11, 2016, 224)
YTS od (I)~ot (IIT) “ates” (Dilgin, 2013, 171)
DS ot (I) “barut” (Tiirk Dil Kurumu IX, 1993, 3292)
TS od “a. esk. ates” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 1787)
EEAD o:t (1)~o:d Asil anlam1 “ates”, anlam genislemesiyle mecazi olarak “tfke, kizginlik” icin

de kullanilmigtir (Arslan Erol, 2014, 685).
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ogruma “kopma, ayrilma”
e “Herdaim korku ¢ekmedenise bir ogurda ogruma yegdiir.” (Megiser, 1612, 50)

EUTS ogurka “ige kemigi, omurga, fikra” (Caferoglu, 2011, 140)

ETG ogurka (-ga?) “omur, omurga, fikra” (Gabain, 1988, 288)

DLT ogur- “kemik yarip ayirmak” (Atalay IV, 1986, 427)

EDPT ogur- “koparmak, ayirmak, parcalamak, sskmek” (Clauson, 1972, 91)

ogur “vakit, zaman”
e “Herdaim korku ¢cekmedenise bir ogurda ogruma yegdiir.” (Megiser, 1612, 50)

EUTS ogur “1. Zaman, vakit. 2. Sebep, firsat.” (Caferoglu, 2011, 139)
ETG ugur~ugur “(br.) vakit, firsat, sebep, dolayi, ugur” (Gabain, 1988, 304)
ugra-~ugura-~ugra “(br.) uymak, planlamak, niyetlenmek” (Gabain, 1988, 304)

DLT ogur “vakit, zaman” (Atalay IV, 1986, 427)

EDPT ugur “1. Zaman. 2. Sebep.” (Clauson, 1972, 89)

KTS ugur (I) “zaman” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 291)

CTS ugra- “ugramak” (Unli, 2013, 1181)

YTS ugra- “1. Tesaduf etmek, rastlamak, rast gelmek. 2. Karsilasip ge¢mek, uzaklasmak. 3.
Ustiine varmak, birden saldirmak.” (Dilgin, 2013, 229)

DS ugur (V) “zaman” (Turk Dil Kurumu IX, 1993, 4030)

TS ugur (I) “a. 1. Bazi olaylarda goriilen ve insana iyilik getirdigine inanilan belirti veya baz1

nesnelerde var olduguna inanilan iyilik kaynagi. 2. Bu nitelikte olduguna inanilan sey. 3. 1yi nitelik,
meymenet, kadem. 4. Talih, sans.” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 2412)

EEAD ugur “Kelimenin semantik olarak oldukga belirsiz oldugunu séyleyen Clauson (1972, 89),
hem ‘zaman’ hem de ‘sebep” anlamina geldigine degindikten sonra, bazi metinlerde hangisinin ilk sirada
geldigini sdylemenin zor oldugunu da ekliyor. Kelimenin anlam gelisimini ise soyle veriyor: ‘zaman’ anlami,
‘dogru zaman, hayirli zaman’a genislemis gibi goriiniiyor ve bundan ‘iyi sans’a (Arslan Erol, 2014, 559).”

ogurlan- “ugurlanmak isi”
e “At ogurlanduktan sora ahur kapisini kaparsen.” (Megiser, 1612, 202)

KTS ogurla- (II) “Birisiyle arasindaki mesafeyi azaltmak” (Karaatli, Toparli ve Vural,
2007, 203)
TS ugurla- “(-i) gideni esenlik ve sevgi dilekleriyle gecirmek, yolcu etmek, tesyi etmek”

(Turk Dil Kurumu, 2011, 2412)
Ogur eskicil 6gesini barindiran bu kelime +la-n- ekiyle tiiretildigi icin calismamizda madde basi
olarak almay1 uygun gordiik.

ol “o”

e “Miistilman oldur ki kurtuld1 Miistilmanlar anufi elinden dahi dilinden.” (Megiser, 1612, 9)

e “Adamleriifi serlisi, yaramazli oldur ki adamleri zaruri dokuna.” (Megiser, 1612, 31)

e “Egarci akillilar katinda epsem olmak sdylememek edeptiir; maslahat bahtinde ol yegdiir ki
soytizde galasin. Tki nesne aklufi eksiklidiir: nefesi asaga baglamak soylecek bahte dahi soylemekdiir
epsem olacak bahte.” (Megiser, 1612, 37)

® “Yalan maslahata karisan yegdiir ol gercekten ki fitne koparicidur.” (Megiser, 1612, 44)

® “Vay ol efe handa tavik iiter, horoz difler.” (Megiser, 1612, 194)

e “Ne tilgile tilgersen ol iilgile alursen.” (Megiser, 1612, 196)

oY ol “o” (Tekin, 2014, 159)

EUTS ol “bu, 0o” (Caferoglu, 2011, 141)

ETG ol “0” (Gabain, 1988, 288)

DLT ol “o; dir, dir, dur, diir (kosag: haber edat1)” (Atalay IV, 1986, 431)
EDPT ol “bu; o; kosa¢” (Clauson, 1972, 123)

NF ol “o” (Ata III, 1998, 321)

KTS ol (I) “o” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 204)

CTS ol (I) “0” (Unlgy, 2013, 861)

DKK ol “o” (Ergin II, 2016, 230)

YTS ol “1. O, ticiincii tekil kisi adil1. 2. Obiir, cteki, diger.” (Dil¢in, 2013, 173)
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TS ol “sf. esk. 1. O gosterme sifat1. 2. zm. O gosterme zamiri.” (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 1795)

o (II) “st. 1. Uzakta olan, hakkinda konusulan kimse veya seyi belirten bir s6z. 2. zm.

Teklik tiglincti kisiyi gosteren bir s6z. 3. zm. Iki veya daha ¢ok seyden, daha 6nce sozii gegeni gosteren bir
soz.” (Turk Dil Kurumu, 2011, 1785)

sati “satig, alisveris”
e “Dostile ye, ig; sati pazar etme.” (Megiser, 1612, 28)

EUTS satig “satis, muamele, ticaret, alis-veris” (Caferoglu, 2011, 198)

ETG satig “satis” (Gabain, 1988, 292)

DLT satig “satis, satma” (Atalay IV, 1986, 497)

EDPT satif “ ‘satis, satmak’ fakat genellikle daha ©zel olarak ‘ticaret’, bazen de ‘satis fiyatr” ”
(Clauson, 1972, 799)

NF satgin “satin” (Ata III, 1998, 362)

KTS satu~satug~satuh~satuk “satma, satis” (Karaatli, Toparh ve Vural, 2007, 228)

CTS satu (I)~satig~satun~satkun~satgun “satis” (Unli, 2013, 953)

YTS satu~satu~sat1 “1. Satis. 2. Satin alinacak sey. 3. Pazar yeri.” (Dil¢in, 2013, 193)

DS satik (II) “1. Satilan, elden ¢ikarilan (mal vb.). 2. Pegin.” (Tirk Dil Kurumu X, 1993, 3550)

TS sat1 “a. hlk. 1. Satma isi, satis. 2. sf. Adanmis.” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 2041)

EEAD satif “Eski Tiirkgeden beri kullanilan kelimenin anlam alani bilhassa Eski Anadolu

Tiirkcesi doneminde genislemistir. Bu donemde, daha ¢nceki dénemlerde hi¢ goriilmeyen ‘pazar yeri’
anlamint da kazanmustir (Arslan Erol, 2014, 460).”

semirt- “sismanlatmak, besili olmasini saglamak”
e “Efendintiifn nazari bakisi atleri semirdiir.” (Megiser, 1612, 80)

EUTS semiz “semiz” (Caferoglu, 2011, 200)

ETG simiz “semiz” (Gabain, 1988, 293)

DLT semri- “semirmek, yaglanmak” (Atalay IV, 1986, 504)

EDPT semri- “sismanlamak, sisman olmak. semir*, semiz’in r'li Tiirk¢e seklidir.” (Clauson,
1972, 830)

NF semiiz “semiz” (Ata III, 1998, 365)

KTS semiz~semiiz~simiz “semiz, sisman, besili” (Karaatli, Toparl ve Vural, 2007, 231)

CTs semir-~semiz-~simir- “sismanlamak, besili olmak” (Unlii, 2013, 967)

DKK semiiz “semiz, besli, yagly, etli, etli canli” (Ergin II, 2016, 263)

YTS semri- “semirmek, tavlanmak, sismanlamak” (Dilg¢in, 2013, 196)

DS semirek “sismanlama, semirme” (Ttirk Dil Kurumu X, 1993, 3580)

TS semir- “(nsz) besili, yagh bir duruma gelmek, semizlemek, sismanlamak” (Turk Dil
Kurumu, 2011, 2064)

ur- “vurmalk, isabet ettirmek”
e “Euel uran okcidur, sofira uran bokcidur.” (Megiser, 1612, 118)

(0)'¢ ur- “vurmak; tasa yazmak, hakketmek” (Tekin, 2014, 181)

EUTS ur- “vurmak, dikmek, koymak, tanzim etmek, diizenlemek” (Caferoglu, 2011, 266)

ETG ur- “(br.) atmak, kurmak, (kanun) ¢ikarmak, isabet ettirmek, vurmak” (Gabain, 1988, 305)

DLT ur- “urmak, vurmak, dévmek; koymak, yapmak; takmak” (Atalay IV, 1986, 694)

EDPT ur- “koymak; vurmak” (Clauson, 1972, 194)

NF ur- “vurmak, dovmek, 6ldiirmek; saplamak, yaralamak; yapmak, uygulamak, kurmak;
takmak; sokmak; cevirmek” (Ata III, 1998, 447)

KTS vur-~ur- “vurmak, dovmek” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 303)

CTS urul- (I) “vurulmak” (Unli, 2013, 1187)

DKK ur- “vurmak” (Ergin II, 2016, 302)

YTS ur- “1. Vurmak, carpmak. 2. Baskin yapmak, gasp veya yagma etmek. 3. Belli bir sesi

yiiksek olarak ¢ikarmak, haykirmak. 4. Giydirmek, giyinmek, takmak. 5. Vazetmek, koymak. 6. Sokmak,
batirmak, delmek, yaralamak. 7. Nisan alarak atmak. 8. ifade etmek, beyan etmek, bildirmek. 9. Stirmek. 10.
Etkilemek.” (Dil¢in, 2013, 231)

DS ur- “1. Vurmak. 2. Calmak.” (Tirk Dil Kurumu XI, 1993, 4041)

TS vur- “(-e) 1. Elini veya elinde tuttugu bir seyi bir yere hizla carpmak. 2. (-i) Ses ¢ikarmak
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icin bir seyi baska bir sey tizerine hizlica carpmak. 3. Etkisi bir yere kadar uzanmak. ...” (Diger anlamlar icin
bk. Tiirk Dil Kurumu, 2011, 2491-2492)
EEAD ur- Sik ve yaygin olarak kullanilan kelime, bunun sonucunda da anlamim oldukca

genisletmistir (Arslan Erol, 2014, 566).

iid- “segcmek”
e “K’or k'ori tider, ikisi dahi gukura diiser.” (Megiser, 1612, 126)

DLT udiir- “se¢mek, iistiin tutmak” (Atalay IV, 1986, 708)

EDPT udurmek “se¢gmek” (Clauson, 1972, 67)

NF udiir- “se¢mek, tercih etmek, seckin kilmak” (Ata III, 1998, 453)

YTS ur- (II) “se¢mek, ayirmak” (Dilgin, 2013, 236)

DS udirgii “1. Matkap, tornavida. 2. Anahtar. 3. Keskin bigak.” (Tiirk Dil Kurumu XI, 1993,
4058)

EEAD udtir- Kelimenin anlaminda bir genisleme s6z konusudur (Arslan Erol, 2014, 575).

yalafiiz~yalafiuz “yalin, ciplak; yalniz, tek basma”
e “Bir ¢iplak on cebeli soyamaz. / Dokuz celebi soyamadi bir yalafiz aci.” (Megiser, 1612, 103)
e “Yalafiuz tas divar olmaz.” (Megiser, 1612, 109)

0)% yalan “yalin, ¢iplak” (Tekin, 2014, 184)

EUTS yalanguz~ yalangus “yalniz” (Caferoglu, 2011, 281)

ETG yalanuz~yalinus “(br.) yalniz” (Gabain, 1988, 308)

DLT yalngus “yalniz, kimsesiz” (Atalay IV, 1986, 736)

EDPT yalnus “yalniz, sadece, bir ; tek” (Clauson, 1972, 930)

NF yalguz~yangluz “yalniz, tek basina” (Ata III, 1998, 467)

KTS yalunguz~yalanuz~yalgiz~yalguz 1~yalmiz~yalikiz~yalingiz~yalguz~yaluguz “yalniz, tek”
(Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 309)

CTS yalmuz-~yalguz~yalinkat “yalniz, sade, tek” (Unlii, 2013, 1225)

DKK yalunuz “yalmz” (Ergin I, 2016, 318)

YTS yalanuz~yalavuz~yalguz~yalunguz “yalniz” (Dilcin, 2013, 243)

DS yalaniz “yalaguz (I)” (Ttrk Dil Kurumu XI, 1993, 4139)

yalaguz (I) “yalniz” (Tiirk Dil Kurumu XI, 1993, 4134)
TS yalniz “sf. 1. Yaninda bagkalar: bulunmayan. 2. zf. (ya'lniz) Yaninda baskalar1 olmayarak.

3. zf. (ya'lniz) Yalnizca. 4. bag. Ama. 5. a. ruh b. Toplumsal iliskilerden yoksun veya yoksun birakilan kisi.”
(Turk Dil Kurumu, 2011, 2514)

EEAD yalnu:s Bu eserde kelime anlam genislemesi baslig1 altinda ele alinmistir (Arslan Erol,
2014, 588).

yarak “silah”

e “Bin yuluk yarak bir g'tin gerek.” (Megiser, 1612, 146)

0)¢ yaraklig “silahli” (Tekin, 2014, 185)

EUTS yarak “1.Yakisan, gereken. 2. Silah.” (Caferoglu, 2011, 285)

ETG yaraglig “yarar, uygun” (Gabain, 1988, 309)

DLT yarag “firsat, imkan, tav” (Atalay IV, 1986, 747)

EDPT yara:g “firsat, uygunluk, elverisilik; silah, askeri ekipman” (Clauson, 1972, 962)

NF yarag “hazirlik, techizat; takat, gtic” (Ata III, 1998, 470)

KTS yarak “silah” (Karaatli, Toparl ve Vural, 2007, 311)

CTS yarak “silah, hazirhk” (Unlg, 2013, 1232)

DKK yarak “hazirlik, techizat, levazim, silah” (Ergin II, 2016, 321)

YTS yarak ~ yarag ~ yarah “1. Hazirlik, levazim, techizat. 2. Silah 3. (At hakkinda) Piskin ve
idmanli.” (Dilgin, 2013, 247)

DS yarakli “yararli” (Ttirk Dil Kurumu XI, 1993, 4180)

TS yarak “a. 1. esk. Silah. 2. kaba Erkeklik organi.” (Tiirk Dil Kurumu, 2011, 2532)

EEAD yara:§ Bu eserde kelime anlam genislemesi bashg: altinda ele alinmistir (Arslan Erol,
2014, 596).
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yauz “koti, fena”
® “Yayz adabet tatli barisi ekliik eder.” (Megiser, 1612, 149)

EUTS yaviz~yavaz~yabiz “fena, kotii” (Caferoglu, 2011, 291)

ETG yawiz~yawaz~yabiz “kétii, yavuz” (Gabain, 1988, 309)

DLT yawuz “kotii, fena” (Atalay IV, 1986, 762)

EDPT yaviz “kotii” (Clauson, 1972, 881)

NF yawuz “koti, fena” (Ata 111, 1998, 476)

KTS yavuz “1. Kéti, fena. 2. Vahsi.” (Karaatly, Toparl ve Vural, 2007, 316)

CTSs yawuz~yavuz “koti, fena” (Unlii, 2013, 1242)

DKK yavuz “fena, kotti, yaman, miithis” (Ergin II, 2016, 324)

YTS yavuz ~ yaviz “1. Kotti, fena. 2. Sert, azgin, keskin, gti¢lii, getin, yaman, siddetli. 3.
Kotiiliik, fenalik.” (Dilgin, 2013, 251)

DS yavuz “1. Iyi, gtizel, iyi huylu. 2. Yigit, mert.” (Ttrk Dil Kurumu XI, 1993, 4208)

TS yavuz “sf. 1. Giiglu, getin. 2. iyi, giirbiiz, gtizel. 3. esk. Kétii, fena.” (Tiirk Dil Kurumu,
2011, 2553)

EEAD yaviz Bu eserde kelime anlam genislemesi ve iyilesmesi basliklar1 altinda ele alinmistir

(Arslan Erol, 2014, 607 ve 771).
Dogan Aksan, bu kelimenin asag1 yukar: 16. ytizyil sonuna kadar kotii anlaminda kullanildigin ve
son dort ytizyil icinde anlamca degisiklik gecirdigini belirtir (Aksan, 1974, 9).

yayka- “sarsilmak, sallanmak; tereddiit gostermek”
e “Her ki canden eli yaykadi her nesne kim g’tifilindedtir sdyler.” (Megiser, 1612, 204)

EUTS yaykal- “sallanmak, yalpa vurmak, tereddiit gostermek” (Caferoglu, 2011, 291)
ETG yaykal- “sarsilmak” (Gabain, 1988, 310)
yaykan- “sallanmak” (Gabain, 1988, 310)
DLT yaykal- “calkanmak, her seye kars1 meyil gostermek” (Atalay 1V, 1986, 764)
EDPT yayka- “sallamak, sarsmak, ¢alkalamak” (Clauson, 1972, 981)
KTS yaykan- “calkalanmak” (Karaatli, Toparli ve Vural, 2007, 316)
CTS yayka- “sallayarak hareket ettirmek, salina salina yiiriimek, yavas yavas yirtimek”
(Unli, 2013, 1243)
DKK yaykan- “calkanmak, sallanmak, dalgalanmak” (Ergin II, 2016, 325)
YTS yayka- “yikamak” (Dilgin, 2013, 252)
yaykan-~yayhan- “1. Yikanmak. 2. Calkanmak, kimildamak.” (Dilgin, 2013, 252)
DS yiha- “yikamak” (Titirk Dil Kurumu XI, 1993, 4263)
TS yika- “(-i) 1. Su veya basa bir siv1 kullanarak bir seyi temizlemek. 2. kim. Céziinmeyen bir

¢okeltiden ayrilmasi istenen suda ¢oziiniir maddeleri, yitkama yoluyla temizlemek.” (Ttrk Dil Kurumu,
2011, 2588)

EEAD yayka:- Kelimenin Serifi Sehname Cevirisi'ndeki mecaz kullanimi, mecazlasma yoluyla
anlam alanmin genisledigini gosterir: 1. Yikamak, islatmak. 2. (Yu- fiili ile birlikte) Mecazi kalaylamak,
hakaret etmek, kiifiir etmek (Arslan Erol, 2014, 710).

yeg “daha iyi”

e “Epsem olmak yegdiir ¢cok sdylemektenise.” (Megiser, 1612, 36)

e “Egarci akillilar katinda epsem olmak sdylememek edeptiir; maslahat bahtinde ol yegdiuir ki
soytizde galasin. Tki nesne aklufi eksiklidiir: nefesi asaga baglamak sdylecek bahte dahi soylemekdiir
epsem olacak bahte.” (Megiser, 1612, 37)

e “Siiz siiylemegile ademi yegrektiir haybanlarden. Haybanler senden yegdiir eger ey siiylemeyesin.”
(Megiser, 1612, 38)

® “Yalan maslahata karisan yegdiir ol gercekten ki fitne koparicidur.” (Megiser, 1612, 44)

e “Yegdiir sakinliigile gecirmek oni ki tasasuz aimak mimkim degiil.” (Megiser, 1612, 48)

e “Herdaim korku ¢cekmedenise bir ogurda ogruma yegdiir.” (Megiser, 1612, 50)

e “Her kisi gendii yeg seuer gayrisinden.” (Megiser, 1612, 57)

e “Bir halal bin haramden yegdiir.” (Megiser, 1612, 62)

e “Asik’are diismen yegdiir gizli dosten.” (Megiser, 1612, 81)

® “Yatan aslan gezen dilki yegdiir.” (Megiser, 1612, 220)

0)¢ yeg~yig “daha iyi” (Tekin, 2014, 187)
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EUTS yig “1. iyi, daha iyi. 2. Tercihen, yeg goriip. 3. Cig, ham, olmamuis.” (Caferoglu, 2011, 295)
ETG yig~yeg “daha iyi, miikemmel” (Gabain, 1988, 311)
DLT yeég “yeg, ust, tistlin, daha iyi, iyi, hayirh” (Atalay IV, 1986, 768)
EDPT yég “daha iyi, en iyi” (Clauson, 1972, 909)
NF yeg “yeg, tercih edilen, tistiin tutulan” (Ata III, 1998, 478)
KTS yig (II)~yik “daha fazla, iyice” (Karaatly, Toparl ve Vural, 2007, 322)
CTS yeg~yeg (1)~yig (2) “iyi, daha iyi” (Unld, 2013, 1245)
DKK yig “iyi, daha iyi, yeg (bk. yigrek)” (Ergin II, 2016, 331)
YTS yeg “yig (I)” (Dilgin, 2013, 253)
yig (I)~yeg~yiy “1. Daha iyi, tistiin 2. Kuvvetli, baskin.” (Dil¢in, 2013, 257)
DS yeg~yég “daha iyi, yeg” (Turk Dil Kurumu XI, 1993, 4222)
TS yeg “sf. bir bagskasindan daha ¢ok begenilip tercih edilen, {istiin goriilen, miireccah”

(Turk Dil Kurumu, 2011, 2565)

yorga “rahvan, biniciyi sarsmayan at yiiriiytislerinden biri”
e “Koca esek yorga olmaz.” (Megiser, 1612, 7)

(0)'% yor1- “yurtimek” (Tekin, 2014, 191)

DLT yoriga “yorga ytiriiyen -at igin-" (Atalay 1V, 1986, 802)

KTS yorga “kosarak giden (at)” (Karaatly, Toparl ve Vural, 2007, 327)

CTS yorga “rahvan, cifte kosma, yiiriime” (Unlii, 2013, 1259)

DKK yorga “yorga, rahvan” (Ergin II, 2016, 339)

YTS yorga~yorka “rahvan” (Dilgin, 2013, 262)

DS yorga (I)~yorga “atlarda, rahvana yakin bir yiiriiytis bicimi, yumusak rahvan” (Tiirk Dil
Kurumu XI, 1993, 4298)

TS yorga “a. biniciyi sarsmayan at yiirtiytislerinden biri” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 2607)

yu- “yikamak”
e “El eli yur, iki el yiizi yur.” (Megiser, 1612, 29)

EUTS yumak “yikamak, temizlemek, kaldirmak” (Caferoglu, 2011, 305)

DLT yu- “yikamak” (Atalay IV, 1986, 806)

EDPT yu:- “bir seyi yikamak” (Clauson, 1972, 870)

NF yu-~yuw-~yuv- “yikamak” (Ata III, 1998, 490)

KTS yu-~yuf-~yuv- (I)~yu-~ytf-~ytiv- “yikamak” (Karaatli, Toparh ve Vural, 2007, 328)

CTS yu-~yuv-~yo- “yikamak, temizlemek, gusl itmek, aritmak” (Unh'i, 2013, 1260)

DKK yu- “yikamak” (Ergin II, 2016, 340)

YTS yumak-~yugmak-~yuymak (I) “yikamak” (Dilgin, 2013, 264)

DS yumah ~yumak (I)~yugmak (I)~yuymak (I) ~ytigmek ~ytimek ~ ytivmek “yikamak” (Ttirk
Dil Kurumu XI, 1993, 4314)

TS yu- (II) “(-i) hlk. yikamak” (Ttirk Dil Kurumu, 2011, 2614)

5. Sonug¢

Kusaktan kusaga aktarilan atasozleri; olustuklari zamanin sosyal ve kiiltiirel yapisi hakkinda énemli
bilgiler barindirir. Bu dil drtinleri, kaliplasmis oldugu igin degisime daha fazla direng gosterirler.
Kaliplasmis olmalari, atasozlerinin biinyesinde eskicil 6geler barindirmasina olanak saglar.

Megiser’in gramerindeki 226 atasoziiniin 68’inde bir eskicil 6ge bulunmaktadir. Baz1 atastzlerindeki
birden fazla eskicil geleri de goz ontinde bulundurdugumuzda bu 6gelerin sayis1 82'ye ulagsmaktadir.

Eskicil ogeler, 4 ek ve 37 sozden olusmaktadir. Bu s6zlerin biitiintintin Tiirkce kdkenli olmas: dikkat
cekicidir. Eserde, sozciik tiirii olarak 24 isim ve 13 fiil bulunmaktadir. Yap: bakimindan ise 22 tiiremis, 15
basit sozciik karsimiza ¢ikmaktadir.

Eserdeki atasozlerinde, eskicil ogeler genellikle tek kullanima sahipken bazi ogeler daha fazla
kullanilmistir: yeg 11, belirtme durumu eki +n 7, ol zamirinin hal ekleriyle cekimlenmesinde a bigimine
dontismesi (ana, andan, anur) 7, ol 6, handa 3, kayir- 3, kop- 3 kez kullanilmistir. Baz1 atasozlerinde birden
fazla eskicil 6ge bir arada kullamilmustir. Bu durum eskicil 6gelerin dilde ne derece 6ziimsendigini

7 Megiser’in gramerinin 1. boliimiinde verilen Tiirk atasézlerindendir (Megiser, 1612).
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gostermektedir.

Tarihsel siire¢ igerisinde bazi ogelerde ses degisimleri goriiliir ancak bazi sozler ise degismeden
glintiimiize kadar ulasmistir.

Tespit ettigimiz 37 sozii, EEAD’ye gore degerlendirdigimizde 18 sozde anlam genislemesi oldugu
goriilmektedir. Yavuz sozctugii anlam iyilesmesi, yayka- sozctigii ise mecazlasma yoluyla anlam
genislemesine ugramustir. Is sézciigii, idi bigimindeyken anlam genislemesine ugramis ancak tarihsel stireg
icerisinde kazandig1 anlami1 kaybetmis ve anlami daralmustir. Giintimiizde ise s6zciikler mecazlasma yoluyla
daha fazla anlam genislemesine ugramaktadir.

Soz konusu Ogelerin biiyiik bir cogunlugu, Tiirkgenin neredeyse biitiin donemlerinde karsimiza
cikarken bazi 6gelerin kullanimi daha siirhidir: epsem, kos-, ogruma, tid-.

Megiser'in gramerindeki 37 eskicil soz, Tiirkiye Tiirkgesi sozliikleriyle (Derleme Sozliigii ve Tiirkce
Sozliik) karsilastirildiginda pek g¢ok sozctigiin bunlarin en az birinde yer aldig1 gortilmiisttir. Derleme
Sozliigii'nde epsem, ogruma, ol; Tiirkge Sozliik'te anil, handa, 1s, kds-, ogruma, tid- sozleri ve tiirevleri yer
almamaktadir. Karsilastirma ve kuvvetlendirme eki +rAk, isimden isim yapim eki +cllAyIn, belirtme
durumu eki +n gibi dil 6gelerinin islekligini kaybederek kaliplasmis kelimelerde ya da agizlarda sinurli bir
kullanima sahip oldugu gortilmektedir.

Tiirk dilinin zenginligini yansitan soz ve yapilarin iletisimdeki, kiiltiirdeki ¢nemini goz oniinde
bulundurarak bunlar1 bellegimizden, dilimizden ve kalemimizden eksik etmemeliyiz.

KISALTMALAR

a. Genel Kisaltmalar

bk. : bakiniz

vb. : ve benzeri

b. Taranan Metinlerin ve Sozliiklerin Kisaltmalar1

CTS : Cagatay Tiirkgesi Sozltigii

DKK : Dede Korkut Kitab1

DLT : Divanui Lugati't- Ttirk Terctimesi

DS : Derleme Sozligii

EDPT : An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century Turkish

EEAD : Eski Tiirkgeden Eski Anadolu Tiirkgesine Anlam Degismeleri

ETG : Eski Ttiirkgenin Grameri

EUTS : Eski Uygur Tiirkgesi Sozliigii

KTS : Kipgak Tiirkgesi Sozltigi

NF : Nehcii'l- Feradis

()¢ : Orhon Yazitlar

TS : Tiirkge Sozliik

YTS : Yeni Tarama Sozliigi

ISARETLER

° : Megiser’in eserindeki atasozlerinin basinda kullanilmustir.

~ : Kelimenin diger sekillerini gosterir.

/ : Ve, veya anlaminda sozciik ya da ctimleler arasinda kullanilmistir.
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