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MACHIAVELLI'NIN HUKUMDAR’I VE SULTAN II. ABDULHAMID
MACHIAVELLI'S THE PRINCE AND SULTAN ABDULHAMID I1

Murat YILMAZ"

Oz

Niccold Machiavelli Hiikiimdar adl1 eserinde siyasi iktidar giictiniin elde edilmesi ve bu giictin kontrol altinda
tutulmasi igin bir hitkiimdarin yapmas: gerekenleri anlatmaktadir. Onun goriisleri modern devlet kavraminin ortaya
cikisina etki yapmus ve bircok devlet yoneticisi tarafindan da benimsenmistir. Sultan II. Abdiilhamid ise Osmanl
padisahlar1 arasinda en sik giindem konusu olan isimdir. Tahta gelis siireci ve kurdugu otoriter yonetim sistemi bir
tarihi mesele olarak kendisiyle ilgili tartismalarin odak noktasidir. Bu makale Hiikiimdar eserinin simrlari cercevesinde
Machiavelli'nin siyaset felsefesini II. Abdiilhamid’in iktidar anlayisiyla karsilastirarak ortak noktalar: tespit eden
disiplinler aras1 bir calismanin 6rnegidir. Calismanin amact Machiavelli'nin Hiikiimdar’daki siyaset felsefesi alaniyla ilgili
gorislerini Osmanlt Devleti hiikiimdari II. Abdiilhamid 6rneginde yorumlayip temellendirerek tarihi bir meseleye felsefi
yaklasimla yeni bakis acis1 kazandirabilmekitir.
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Abstract

In his famous work, The Prince, Niccold Machiavelli describes what a ruler must do in order to achieve political
power and maintain his control. His views has influenced the emergence of the concept of the modern state and were
adopted by many state rulers. Sultan Abdulhamid II, on the other hand, is one of the most famous and most-spoken
sultans of the Ottoman Empire. His process of coming into power and the authoritarian ruling system he established are
the focal point of discussions about him as a historical issue. This study is an example of an interdisciplinary study that
identifies common points by comparing Machiavelli's political philosophy with Abdulhamid II's understanding of
power within the framework of The Prince. The aim of the study is to interpret Machiavelli's views on the field of
political philosophy about the ruler in the case of the Ottoman sultan Abdulhamid II, and to bring a new perspective on
a historical issue with a philosophical approach.
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GIRIS

Niccolo Machiavelli [1469-1527] siyasi iktidarin kaynaginin Tanri’dan degil, hiikiimdarin egemenlik
giictinden geldigini kabul eden bir Rénesans aydinidir. Praksis bir yaklasimla devletin ne olmasi gerektigi ve
temel yapist hakkinda getirdigi yorumlar Ortacag Avrupa’sindaki mevcut siyaset felsefesi algisini yikarak
yeni bir anlayisa onctiliik etmistir. O zamana dek {itopya ve skolastik bicem sekilde ortaya konulan izahlar
Machiavelli'yle birlikte somut olarak bir hiikiimdar portresinde insa edilmistir (Gramsci, 2018, 7). 1532’de
yayimlanan Hiikiimdar (Il Principe) eserinde iktidara sahip olmanin ve bunu korumanin yollari ile devletin
bagsinda bulunan yoneticinin 6zellikleriyle ilgili siyasi teorileri de kendisinden sonraki hiikiimdarlar1 ve
devlet adamlarim etkilemistir (Bektas, 1993, 181). Siyaset ve ahlak iliskisi cercevesinde olumsuz bir anlam
barindiran Makyavelist anlayisin kaynaginin Machiavelli'nin goriislerine ne kadar dayandig sorunu da
felsefi tartisma konusu olarak devam etmistir (Kesgin, 2015, 108). Boylece Machiavelli'nin diisiinceleri
modern devlet kavraminin ortaya ¢ikisina yaptig1 katkiyla 6nemini korumustur.

Bu yazida Machiavelli'nin Hiikiimdar eserinde giindeme getirdigi siyaset teorileriyle Sultan II
Abdiilhamid’in iktidar anlayisi karsilastirilarak ortak noktalar arastirilacaktir. Machiavelli'nin kendi
yasadig1 dénemin siyasi dagmklik icerisindeki Italya’sinda iktidar giiciintin elde edilmesi ve bu giiciin
artirilarak korunmas: igin hiikiimdarin yapmasi gerekenleri anlattigi goriislerinin, siyasi parcalanma
icerisindeki Osmanli Devleti'nde padisahin mutlak iktidar giiciinii saglamas: yoniinde uygulama alani
bulmasi tartisilacaktir. II. Abdiilhamid’in dénemin siyasi literatiiriinde istibdad olarak adlandirilan otoriter
yonetim anlayisina bu suretle farkli bir yaklasim saglanacaktir.

1. Fortuna ve Virti: II. Abdiilhamid’in iktidar Yolu

Machiavelli Hiikiimdar eserinde hiikiimdarliklar1 siniflandirirken soydan gelme yani verasetin
oldugu tilkelerde yonetimin kolay oldugu soylemektedir (Machiavelli, 2019, 4). Osmanl padisahlar1 veraset
yoluyla kazanilan hiikiimdarligi temsil etse de II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikis siireci ve sonrasinda kurdugu
otoriter iktidar Machiavelli'nin ele gegcirilen yeni hiikiimdarliklar: anlatirken kullandig fortuna ve virtu
kavramlariyla benzesmektedir. Bagkalariin yardimlariyla ve talihle (fortuna) kazanilan hiiktimdarliklarla
kendi becerileriyle ve yetenekleriyle (virttt) ele gegirilenler arasinda biiyiik fark bulunmaktadir. Eger bir
hitkiimdar baskalarinin destegiyle basa geldiyse onlara bagiml olarak kalacak ve iktidar1 saglam temeller
tizerine oturmayacaktir. Ancak kendi becerilerini ve yeteneklerini kullanarak sorunlarin tistesinden gelip
iktidarimi kuranlar bagar1 saglayacaktir. Ozelliklerinden dolay: kendisini kiskananlar1 da bertaraf eden
hiikiimdar boylece giiclii, saygin ve mutlu bir lider olacaktir (Machiavelli, 2019, 20-32).

Sultan II. Abdiilhamid’in tahta gecis siireci tipki Machiavelli'nin fortuna kavrami gibi gelismistir.
1861’de babasi Sultan Abdiilmecid’in 6limiinden sonra tahta amcasi Sultan Abdiilaziz gectiginde Sehzade
Abdiilhamid Efendi i¢in hiikiimdarlik yakin bir ihtimal degildi. Zira amcasinin akabinde taht veraset sistemi
geregi agabeyi Murdd Efendi'nin hakkiydi. Taht oyunlarinda geri planda goriildiigiinden Sehzade
Abdiilhamid genglik dénemlerinde rahat bir hayat stirmiistiir. Kendisine ait ¢iftlikte hayvan yetistiriciligi
yapmis, maden isletmis ve borsada gayrimiislim sarraflar araciliftyla paralar kazanmustir. Aktif siyasette yer
almasa da Bab-1 Ali'nin padisah tizerindeki etkisini gozlemlemis, amcasinin 1867 yilindaki Bat1 seyahatine
katilarak da Batili devletlerin iktidar anlayislarini yerinde etiit etme imkani bulmustur. Dolayisiyla
sehzadelik donemini serbest gegirmesi onun agisindan bircok alanda tecriibe kazanmasini saglamustir.

30 Mayis 1876’da Sultan Abdiilaziz biirokrat ve askeri kesimlerin ortaklasa gerceklestirdigi bir darbe
sonrast tahttan indirilmistir. Darbeyi gerceklestiren Midhat Pasa, Hiiseyin Avni Pasa ve Stileyman Pasa
Osmanl tahtina V. Murad'r g¢ikartmuslardir. V. Murad liberal uygulamalara ve megrutiyet yonetimine yakin
bir isim oldugundan onun tahta gecisi 6zellikle siyasi muhalefet hareketi Geng Osmanlilar1 sevindirmistir.
Kendisi de aslen bu hareketin igerisinde yer alan Midhat Pasa stireci yonetmistir. Ancak hi¢ beklenmeyen bir
durumla ilerleyen haftalarda psikolojik olarak zayif V. Murad’in rahatsizlik belirtileri gostermesi ser’i agidan
bu haliyle padisah ve halife makamlarinda bulunamamasi engelini giindeme getirmistir. Boylece gozler
zorunlu sekilde tahtin bir diger adayi Sehzade Abdiilhamid’e gevrilmistir. Midhat Pasa’'min Sehzade
Abdiilhamid’le yaptig1 goriismeler ve karsiikli vaatler sonucu 31 Agustos 1876’da bu kez tahta II
Abdiilhamid ¢ikmustir.

Sultan II. Abdiilhamid’in tahta ¢ikis stireci bu yoniiyle Machiavelli'nin baskalarmin yardimi ve
talihle ele gegirilen iktidar1 tanimladig1 fortuna kavramuyla ortiismektedir. Ug ay gibi kisa bir siirede amcasi
Sultan Abdiilaziz’in hal’ edilmesi ardindan agabeyi V. Murdd'imn tahta gecip onun da indirilmesi II.
Abdiilhamid’e hiikiimdarlik yolunu agmistir. Ancak ona bu yolu acanlar basta Midhat Pasa olmak tizere

-234-



Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research o
L
Cilt: 14  Sayi: 76 ~ Subat 2021 & Volume: 14 Issue: 76 February 2021 3

belli bir kesim olmustur. Kendisini tahta tasiyanlarca hiikiimdar olan II. Abdiilhamid tipki Machiavelli'nin
belirttigi gibi baskalarmin destegiyle basa geldiginden iktidarin kendi kontroliinde olmayacagmin
farkindadir. Nitekim 23 Aralik 1876’da ilan edilen ve hiikiimdarin yetkilerini anayasal gercevede kisitlayan
Kantin-i Esasi ile Osmanli Devleti mesrutiyet yonetimine ge¢cmistir. Padisahin iktidar1 yaninda bir de segimle
olusan Meclis-i Meb’tisan’in varlig1 ortaya gikmustir.

Machiavelli'nin Hiikiimdar'inda 16. ytizy1l Osmanli’sinin mutlakiyet yonetiminin anlatildig: bolimde
hitkiimdarin tilkedeki en biiyiik giice sahip kisi oldugu vurgulanmaktadir. Hitkiimdarin yetki verdigi
kullar1/tebaasi ise devlet gorevlisi olarak ancak onun ¢izdigi sinirlarda saygiya layiktir (Machiavelli, 2019,
15-16). Padisahin tebaas:t karsisinda mutlak otoritesini belirten bu duruma karsin II. Abdiilhamid’in tahta
ciktig1 ilk donemdeki vaziyet farkli gizgidedir. Mesrutiyet'in ildnina ve Kantn-i Esasi'nin yiiriirliige
konulmasina onciilitk eden Sadrazam Midhat Pasa bundan dolay:r halk nazarinda biiyiik sayginlik
kazandigina hitkmetmistir. Hatta bu saygmin, padisahin otoritesini golgede biraktig1 inancina sahip
olusuyla II. Abdiilhamid’in kararlarin1 sorgulamaya ve buyruklarini geri cevirmeye baglamistir (Oguz, 2010,
98-99). Mesgrutiyet yonetiminin algisi geregi Midhat Pasa’nin yakin ¢evresinden Namik Kemal ve Ziya Pasa
gibi isimler de Kantin-i Esasi’nin varligindan hareketle II. Abdiilhamid’in giictiniin sinirlarint belirten ve
artik padisahin tilkedeki tek gii¢ olmadigini hissettiren yaklasim igerisine girmislerdir.

Machiavelli'nin ¢izdigi hiikiimdar egemenligi portresiyle uyusmayan bu durum otoriter bir iktidar
kurmak isteyen II. Abdiilhamid i¢in biiyiik sorun teskil etmistir. Sultan II. Abdiilhamid gibi otoriter yonetim
taraftar1 bir isim Midhat Pasa ve onun ytnetim anlayisin1 destekleyen cevrelerin kendisine hareket alani
birakmayacaklarmi anlamistir. Fortunaya karsi ¢ikip ona hakim olmay1 ve diizenlemeyi sdyleyen Machiavelli
(Agaogullari, 2019, 330) gibi II. Abdiilhamid de kendi yeteneklerini ortaya koyacag: (virtl) bir iktidarin
temellerini atabilecegi konuma gelebilmek icin bagimliliktan kurtulmasi gerektigine karar vermistir. Onun
siyaset formiilasyonunda iktidarin giicti hiikiimdarin varhiginda bitiinlesmektedir. Hiikiimdar her alanda
basat rol tstlenmelidir. Bu sekilde bir dontisiim icerisine giren II. Abdiilhamid {izerinde baski kurmaya
calisan odaklar1 bertaraf etmeye ve onlar1 yonetim mekanizmasi disina atmaya baslamustir.

Once Midhat Paga’y1 zorlaylp Namik Kemal ile Ziya Pasa’y1 tasrada memurluklara atayarak
Istanbul’dan uzaklagtirmistir. Onlarin ardindan 5 Subat 1877’de bu kez Midhat Pasa’y1 sadrazamliktan
azletmis ve Avrupa’ya stirgiine gondermistir. Bir siire sonra Osmanli’ya geri cagirip ona valilik verse de
Midhat Pagsa’'min varhigm iktidarmma tehdit goren II. Abdiilhamid, amcasi Sultan Abdiilaziz’in hal’
edilmesinde pay sahibi oldugu gerekcesiyle Midhat Pasa’y1 Yildiz Sarayi’'nda kurdurdugu ozel bir
mahkemede yargilatmistir. Mahkeme sonucunda Taif zindanlarina stirgiin edilen Midhat Pasa orada 8
Mayis 1884’de bogularak oldiirtilmiistiir. Midhat Pasa’y1 6ldiirme emrinin kim tarafindan nicin verildigi
aydinlatilamamissa da sonugcta II. Abdiilhamid’in otoriter iktidarinin 6ntindeki 6nemli bir engel ortadan
kalkmistir. Meclis-i Meb’tisan ise ¢cok daha oncesinde 14 Subat 1878’de devam etmekte olan Osmanli-Rus
Savasi neden gosterilerek II. Abdiilhamid tarafindan tatil edilip dagitilmistir. Kantin-i Esasi her yil devlet
salnamelerinin basinda gosterilse de islevsiz hale dontismiistiir. Bab-1 Ali’yi de y6netim anlaminda etkisiz
brrakip iktidarin gtictinti Yildiz Sarayi’na tasiyan ve otoriter sistemini olusturan II. Abdiilhamid boylece
Machiavelli'nin anlatti$1 giiclii, saygm ve mutlu bir hiikiimdar portresini siyasi virtusunu gostererek
saglamaya calismistir.

2. Aslan ve Tilki: II. Abdiilhamid’in Otoriter Iktidar:

Hiikiimdar'da Machiavelli farkli caglarda, tilkelerde, toplumlarda ve yonetim bigimlerinde olsa bile
giic iliskilerinin gercek ve var oldugunu dile getirmektedir. Dolayisiyla Machiavelli iyi bir yonetimin veya
ideal bir gelecegin insasiyla degil, iktidar giiciiniin ele gecirilmesi icin uygulanmasi gereken stratejilerle
ilgilenmektedir (Akal, 2018, 38-39). Machiavelli tiranligin radikal bir diismani olmasina karsin (Althusser,
2010, 44) hiikiimdara iktidar giictinii elde etmek ve bunu korumak i¢gin siyasi eylemlerinin dogasina iliskin
verdigi genis hareket alani otoriter yonetimlerin felsefi altyapisina zemin hazirlamistir. Bu manada
Machiavelli'nin Hiikiimdar'1 ile II. Abdiilhamid’in siyaset retorigi benzerlik ifade etmektedir.

Machiavelli ideal bir hiikiimdarin aslan ve tilki ozelliklerine sahip olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Aslan tuzaklardan, tilki de kurtlardan tek basina korunamayacagindan ikisinin
ozelliklerinin bir arada bulunmas: gerekmektedir (Machiavelli, 2019, 67). Machiavelli'nin aslan ve tilki
metaforu hiikiimdara siyasette strateji kurma ve taktik gelistirme imkéani vermektedir. II. Abdiilhamid’in bu
alandaki mahareti de iktidarda uzun siire kalmasimn saglamistir.

Aslan olmak iktidar giicini muhafaza edebilmek icin yetkilerini sonuna kadar kullanmay1
gerektirir. Zaten Machiavelli'nin eseri de mutlak bir hakimiyet goriisii tizerinde iktidar giiciiniin artmasi ve
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korunmasi icin yapilmas: gerekenleri ele almaktadir. Hitkiimdarin elindeki siyasi giiciin en iist noktasina
vardirabilmesi Machiavelli'nin eserindeki amacidir (Bektas, 1993, 178). Machiavelli iktidarin korunmasinda
ahlak olgtitlerinin degil, hiikiimdarin siyasi yeteneklerinin etkili oldugu inancindadir. Ahlaki olgtitler
hitkiimdar1 baglamamaktadir. Hitkiimdarin erdemleri iktidar giictinii elde etmek ve korumak i¢in yapmast
gerekenlerdir. Dolayisiyla yetkinligi ahlaki erdemlerinde degil, siyasi virfiisunda aranmalidir. Machiavelli'ye
gore hiikiimdar tek bir olgiite gore yargilanabilir; o da basaridir ve onemli olan elde edilen sonugtur
(Althusser, 2010, 81, 137). Bu dogrultuda II. Abdiilhamid’in otoriter iktidarini engelleyecek biitiin muhalefet
odaklarini ortadan kaldirmaya c¢alismasi ve mutlak giictin sahibi olup onu paylasmama anlayisi
Machiavelli'nin gortisleriyle paralellik arz etmektedir.

Machiavelli verasete dayali hiikiimdarliklarda atalarmin koydugu diizeni bozmayan hiikiimdarin
kolayca iktidarini saglayacagi goriisiindedir (Machiavelli, 2019, 4). Stireklilik ve gelenege baglilik iktidarlarin
istikrarin1 devam ettirmesinde ¢nemli sayilmaktadir. II. Abditilhamid’in zihniyetinde istikrar bozucu
mesrutiyetin tecriibesini yasayip ardindan dedesi II. Mahmud'un yoluna gidecegini sdylemesi (Mahmud
Celaleddin Pasa, 1327, 72) ve Meclis-i Meb’isan’1 1I. Mesrutiyet'e dek siirecek uzun siireli tatile sokmasi
gelenege doniis olarak goriilmelidir. Nitekim boylece 1. Abdiilhamid mesrutiyet diizenine karsi atalarinin
koydugu sistemi devam ettirerek iktidarimi saglamistir.

Machiavelli hiikiimdarin siyasi virtusunda gevresine becerikli ve sadik danismanlar toplamasini da
gormektedir. Danisman se¢imi ona gore bir hiikiimdarin bilgeligiyle yakindan ilgilidir. Machiavelli bu
noktada hiikiimdar ile damismanlar arasinda iki tarafin da fayda gorecegi bir sistemden stz etmektedir.
Danismanlar her seyden 6nce hiikiimdar1 diistinmeli ve onun aleyhine davranmamalidir. Hitkiimdar da
danismanlarini yiiksek gorevlere getirmeli, onurlandirmali ve zengin etmelidir. Damismanlar elde
ettiklerinin hiikiimdar sayesinde oldugunu bilip ona bagh kalacaklar ve eger hiikiimdar olmazsa
bulunduklar: konumu kaybedeceklerini anlayacaklardir. Boylece Hiikiimdar’da iktidarin devamlilig: icin cift
tarafli bir mekanizma sunulmaktadir. Bununla birlikte Machiavelli hiikiimdarin dalkavuklarin etkisinde
kalmamasi ve yanlis yonlendirilmemesi igin yalnizca istedigi sorularla ilgili cevaplart almasmin,
bilgilendirildikten sonra son karar1 tek basma vermesinin ve kararlarinda da inatg1 olmasinin gerekliliginin
altin1 ¢izmektedir (Machiavelli, 2019, 88-90).

Machiavelli'nin tarif ettigi hiikiimdar-danisman iliskisi benzeri bir mutualist birliktelik Sultan II.
Abdiilhamid’in iktidarinda da gortlmektedir. 20 Mayis 1878te gerceklesen Ali Suavi'nin basarisiz Ciragan
Baskini sonrasinda II. Abdiilhamid Yildiz Sarayi’na tasinmis ve otoriter yonetimini burada insa etmistir.
Yildiz Sarayr’nin doénemin siyasi algisinda simge olmasi devletin oradaki belli bir grup tarafindan
yonetilmesiyle iligkilidir. II. Abdiilhamid sarayda farkli etnik ve dini kokenlerden olusan danisman grubu
bulundurmustur. Zaman zaman goriislerini aldig1 damismanlarda aradigl en ¢nemli husussa kendisine
sadakatle baglanmalar1 olmustur (Cetinsaya, 2016, 377). Darusmanlardan istediginde fikir alsa ve bunlari
degerlendirse de son karar verici yine kendisidir. Buna karsin II. Abdiilhamid de yakin cevresindeki bu
kisilere gerek verdigi yiiksek devlet memurluklariyla gerekse ihsanlarla 6diillendirmis ve kendisine bagimli
hale getirmistir. II. Abdiilhamid ile bu ¢evre arasinda Machiavelli'nin bahsettigi tiirden mekanik iliski ortaya
cikmustir. II. Abdiilhamid’in uzun yillar iktidar giictinii elinde tutabilmesinin bir nedeninin de onun tahtta
bulunmasindan fayda saglayanlar oldugu boylece anlasiimaktadir.

Machiavelli'nin hiikiimdarin tasimas: gerektigi 6zellikleri arasinda zikrettigi tilki gibi kurnaz olmasi
da aslinda onun siyasi virtisu dogrultusunda degerlendirilebilir. Ona gore hiikiimdarin gerektiginde verdigi
sozlerde durmamasi akillica bir davranis seklidir. Eger verilen sozler aleyhine donecekse veya gerekgeleri
ortadan kalkmissa hiikiimdar da sozlerini yerine getirmemelidir (Machiavelli, 2019, 67). Boylelikle
Machiavelli hiikiimdara geleneksel ahldk baglayiciligimmin disina ¢ikarak mevcut durumun gerekliligi
yoniinde hareket imkan tanimaktadir. II. Abdiilhamid’in hiikiimdarliginda bu davranisa uygun trneklere
rastlanilmaktadir. 1877-78 Osmanli-Rus Savast sonrasinda toplanan Berlin Kongresi'nde 61. madde olarak
Ermenilerle ilgili alinan ve yerine getirilmesi Osmanli Devleti'nce taahhiit edilen 1slahat kararlari II.
Abdiilhamid tarafindan uygulamaya konulmamustir. 1I. Abdiilhamid yapilacak islahatlarin Ingiltere'nin
kontroliinde bagimsiz bir Ermeni devletine zemin hazirlayacagima inanmustir. Islahat programinin hayata
gecirilmemesi ise Batili siyasi gevrelerce elestirildigi gibi yerli siyasi muhalif Jén Tiirklerce de padisahin
aleyhine propaganda argiimani olarak kullanilmistir. Jon Tiirk basini 1slahat kararlarini yerine getirmeyen
padisahin yalancilikla Osmanli Devleti'nin haysiyetini uluslararasi alanda lekeledigini savunmustur
(Yilmaz, 2020, 62). Bu konudaki bir baska 6rnek de Jon Tiirklerle ilgilidir. II. Abdiilhamid Mizédnc1 Murad
liderligindeki Jon Tirklerle Temmuz 1897’de Fransa’da bir anlasma yapmistir. Anlasmada tutuklu siyasi
mahk@mlarin serbest birakilacagi maddesi yer almistir. Ancak padisahin bu soziinii gerekgeleri ortadan
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kalktig1 iddiasiyla yerine getirmeyip 8 Eyliil 1897’ de tutuklu Jon Tiirkleri Trablusgarp’a siirgiine gondermesi
yine Jon Tiirkler tarafindan sert sekilde elestirilmistir (Hanioglu, 1981, 64). Padisahin 6niine yem dokerek
avin tuzaga ceken tilki gibi kurnaz oldugu ve Jon Turkleri yalan dolanlarla kandirdig: Jon Tiirk basininda
dile getirilmistir (Mazi ile Hal, 1897, 4). Nitekim Jon Tiirklere gore padisah tilki tabiathdir (Hanioglu, 1989,
464). II. Abdiilhamid verilen sozleri yerine getirme konusunda Machiavelli'nin de destekledigi sekilde
oldukca esnek davranmustir.

Hiikiimdarin yeri geldiginde s6zlerini tutmamasi gibi merhametli, sadik, insancil, diiriist ve dindar
erdemlerine sahip olmasa bile Gyleymis gibi goriinmesi de Machiavelli'nin tilki metaforu baglaminda
makbuldiir. Hiikiimdar iyilikten uzaklasmamali ama gerektiginde kotii olmasini da bilmelidir. Dolayisiyla
belirtilen ahlaki erdemlerin tamamina sahip olmasa da halka kendisini oldugundan farkli sekilde
gosterebilmelidir. Bu noktada 6zellikle de dindar gortinmek ayr1 bir ehemmiyet tasimaktadir (Machiavelli,
2019, 67-68). Anlasilacag1 tizere Machiavelli hiikiimdarin iktidarin1 devam ettirmesinde halki etkileyebilmek
icin imaj yaratimini 6nemli gérmektedir. II. Abdiilhamid’in eylemlerinde de bu anlayis cercevesinde imaj
gosterimi belirgin 6zelliktir.

Sultan II. Abdiilhamid basta Ermeni Meselesi kaynakli olmak tizere gerek Bat1 kamuoyu gerekse
muhalifi Jon Tirkler tarafindan kendisi aleyhine giindeme getirilen kan dokiicii, katil, merhametsiz ve
acimasiz padisah algisina karst olumlu bir imaj ¢izmek igin biiyiik ¢aba harcamistir. Osmanli halkina doniik
olarak yaptig1 hayir isleriyle ve yatirimlarla merhametini gostermistir. Boylece hiikiimdar: oldugu topluma
baba sefkatiyle yaklasirken toplumdan da ¢ocugun babaya duyacag giiveni ve edecegi itaati beklemistir
(Ozbek, 2011, 136). II. Abdiulhamid’in yonetim anlayisinda kendisine sadakat ve baglilik sunulmasini
beklemesi 6nde gelmektedir. Bu nedenle o¢zellikle de devlet ve ordu kademesinin iist makamlarina
liyakatten ziyade sadakatine emin oldugu kisileri getirmistir. Hatta II. Abdiilhamid déneminde padisaha
baglilik gosterenleri taltif icin liyakat madalyas1 dahi ¢ikarilmistir. Madalyanin bir ytiiziinde sadakat ve secaat
ibraz edenlere mahsus ibaresinin bulunmasi ve bazen huzurunda kendisi tarafindan ilgili kisiye takilmasi
(Pakalin, 1993, 367) sadakate verdigi degeri gostermektedir. II. Abdiilhamid'in ¢ogu zaman idam
mahkamlarmi affetmesi (Akyildiz, 2014, 113), sakat kalmislara yardim etmesi (Karakisla, 2003, 63-65), maddi
zorlukta bulunanlara sahip ¢ikmas: (Engin, 2016, 127-137) kendisi aleyhindeki olumsuz imaji ortadan
kaldirmak ve toplumda hiikiimdara yonelik nefret olusumunun 6niine ge¢gmek i¢in merhametini gosterme
anlayisidir. Yildiz Saray1'na davet ettigi Batili sayisiyla huzurunda en ¢ok yabanci misafir agirlayan Osmanl
padisaht olmasi1 da (Karateke, 2017, 197) kendisiyle ilgili Bati'daki nefret algisini degistirmek
cercevesinden degerlendirmek mumkiindiir.

Machiavelli'nin dikkat ¢ektigi dindar goriinme konusu da Sultan II. Abdiilhamid’in iktidarinda
onem tasimaktadir. Zira bu donemde padisahin siyasi giicii kamusal alanda dini sembollerin kullanimiyla
yansitilmigtir (Deringil, 2002, 29). Ozellikle cami yapimi bu noktada 6ne g¢ikmaktadir. II. Abdiilhamid’in
tilkenin farkli bolgelerinde masraflarini kendi karsilayarak yaptirdig: bircok cami bulunmas: Machiavelli'nin
dindarlik vurgusunu goz oniine getirmektedir. Buna karsin siyasi muhalif Jon Turkler II. Abdiilhamid’i
Islam diismanlig1 yapmakla hatta dinsizlikle suglayarak bir anlamda kars1 imaj calismasinda bulunmuslardir
(Yilmaz, 2018). II. Abdiilhamid'in ayn1 zamanda halife unvanmi tasimasi iktidarinin giicti yoniinden
Osmanli Misliiman halk: tizerinde dini kaynakli bir etki de yaratmustir. Jon Tiirkler ise muhalefetlerinde
dini referanslar1 ve terminolojiyi kullanarak II. Abdiilhamid’in ser’i acidan halife olamayacag1 ve bu ytizden
iktidarina boyun egilmemesi propagandasini yaparak bu etkiyi kirmaya galismislardir (Yilmaz, 2020, 160-
169). Machiavelli'nin hiikiimdarin dindar géziikmesi konusunu iktidarin devamlilif1 i¢in 6nemli gormesi II.
Abdiilhamid’'in ve Jon Tirklerin de karsilikli imaj galismalarinin nedenini bu dogrultuda daha anlasilir
kilmaktadir.

Sonug

Bati'nin siyasi diisiincesinde Ortagag anlayisindan cikip modern devletin temellerini atmada
Machiavelli biiyiik pay sahibidir. Hiikiimdar eserinde devletin varlig1 i¢in hitkiimdarin ve iktidar giictiniin
onemi agikca belirtmistir. Mutlak egemenligin sahibi hitkiimdarin giice erismesi ve bunu elinde tutabilmesi
icin gerekli saydig1 6zelliklerin belli noktalardan Sultan II. Abdiilhamid’in uyguladig1 yonetim anlayisiyla
paralellik arz ettigi sonucuna varilabilmektedir. II. Abdiilhamid’in gerek iktidara gelis stireci, gerekse iktidar
giictinii elde ettikten sonra onu paylasmamak icin yiiriittugii siyaset Hiikiimdar'da ortaya koyulan ilkelerle
benzesmektedir. Machiavelli nasil ki Italya’y1 siyasi daginikliktan kurtarip tek bir merkezi giiciin yonetimi
altinda birlestirecek bir hiikiimdarmn varhigimi zaruri gormiisse, II. Abdiilhamid de Osmanl Devleti'ni
yikilmaktan kurtaracak giiciin kendi otoriter iktidar1 oldugunu savunmustur. Iktidarm siirdiirmek icin
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siyasi virtusunu 6n plana c¢ikarmis ve muhalefet odaklarina karsi miicadele vermistir. Bu noktada II.
Abdiilhamid ve Jon Tiirkler arasindaki antagonist iliski de iktidar giictiniin kimin kontroliinde olacag:
sorunu kapsaminda Machiavelli'nin goriisleri dogrultusunda farkli acidan izah bulabilmektedir. Dolayisiyla
tarihi meseleleri felsefi yaklasimla ele almak olaylari ¢cok boyutlu gorebilmeye imkan tanimaktadir.
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