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Oz

Halka yonelis, halkgilik olarak adlandirilan poptilizm diinyay1 hizla kusatmaya baslamistir. Ttirkiye’de 6zellikle
1950 sonrasi siyaset diizlemine yerlesen popiilist anlayis kendisinden sonra gelen siyasi partileri ve liderleri etkilemistir.
Popiilizmin herkese seslenen sesi siyasette kendine ¢ok cabuk yer bulmustur. ideolojik partiler ve liderler popiilizmin
herkesi icine alan kusaticilig1 karsisinda etkili hale gelememislerdir. Popiilizm stylemlerini ideolojik séylemlere gore
oldukca hizli bicimde yayginlastirmis ve kendini kabul ettirmistir.

Ttirk siyasal hayatinda popiilist propagandalar 6ne ciksa da ideolojik sdylemleri olan liderlerde bulunmaktadar.
Bu calismada Tiirk siyasal hayatinda popiilist soylemin 6nciisii sayilan Adnan Menderes ile entelektiiel birikimi ile 6ne
cikan ve siyasal hayatta ideolojik sdylemlere sahip olan Aydin Menderes sdylem temelinde karsilastirilacaktir.
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Abstract

Populism, which is characterized by a gravitation towards the public, has begun to spread rapidly around the
world. The populist approach, which settled in the plane of politics in Turkey particularly after 1950, has affected the
political parties and leaders that emerged after that period. The all-encompassing voice of populism has found a place in
politics very quickly. Ideological parties and leaders were unable to establish influence against the all-inclusive
comprehensiveness of populism. Compared to ideological discourses, populism has established itself and spread its
discourses very rapidly.

Although populist propaganda stands out in the political life of Turkey, there are also leaders with ideological
discourses. In the present study, Adnan Menderes, who is regarded as the pioneer of populism in the political life of
Turkey, and Aydin Menderes, who adopted ideological discourses in the political life and stood out with his intellectual
background, will be compared in terms of their discourses.
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Giris

Ideoloji sozliikte siyasal veya toplumsal bir 6greti olusturan, bir hiikiimetin, bir partinin, bir grubun
davraniglarina yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diistinceler biitiiniti olarak
tanimlanmaktadir. Popiilizm ise politik durumu dramatize ederek halkin ilgisini uyandirmak amaciyla
yapilan politika olarak ifade edilmistir. ideolojinin ve popiilizmin toplumda bir karsilik bulabilmeleri icin
soyleme ihtiyaglar1 vardir. Soylemi ise kisinin diistincesini yazili, sozlii ya da farkli araglarla ifade etmesi
olarak tanumlayabiliriz.

Turk modernlesmesinin gelisimiyle birlikte ideolojiler batidan ithal edilmeye baslanmistir. Bu
stirecte batili goriinmenin batililasmadan ¢nce gelmesi siyasi diizleme ideolojiden gok popiilizmin hakim
olmasina yol agmustir. Nihayetinde popiilizm ideolojiyi bastirmis onu neredeyse siyasal arenadan
dislamistir. Cok partili hayata gecis ile birlikte se¢menlerin egilimlerine dikkat etmek, politik sdylemi bu
sekilde kurmak eskisine gore onem kazand1. 1950 ve sonrasinda Tiirk siyasal hayatinda popiilist liderler ve
popiilist partiler hakim olmaya baslamustir.

Popiilizm nasil soyleme ihtiya¢ duyuyor ve kendini popiilist sdylemlerle var ediyorsa, ideolojinin de
soyleme ihtiyact vardir. Kendini soylem tizerinden tireterek farkli goriislere ulasmak zorundadir. Nitekim
popiilist soyleme sahip liderler olabilecegi gibi, ideolojik soyleme sahip liderler de bulunmaktadir. Bu
agidan Demokrat Parti ve onunla 6zdeslesmis olan Adnan Menderes siyasal alana popiilist sdylemleri
yerlestirmis bir basvekildi. Oglu Aydin Menderes ise iktidara gelememis olmasina ragmen ideolojik
soylemlere sahip bir liderdi. Bu ¢alismanin temel amaci sag goriise sahip olan iki lider secerek, siyasete
yaklagimlarmin ifadesi olan soylemlerini karsilastirmaktir. Bu secim yapilirken yazar Adnan Menderes ve
Aydin Menderes isimleri tizerine karar kilmistir. Adnan Menderes denildiginde akla Aydin Menderes’in
geliyor olmasit onlarin hem baba-ogul olmalarindan hem de ikisinin aktif siyasetin i¢inde bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu iki lider her ne kadar ayni ideolojik goriise sahip olsa da soylem yoniinden
ayrilmaktadir. Bu iki liderin soylemleri bize modernlesmenin Tiirk siyasal hayatina getirilerini, siyasal
hayatimizi yonlendiren lider profillerini ve bu liderlerin toplumda buldugu karsiliklar1 anlatmasi
bakimindan onemlidir. Calismada, ideolojik sag ve poptlist sag, soylem bazinda incelenerek Tiirk
modernlesmesinde nereye oturduklar: tartisilacaktir.

1) Sag Popiilizm

Popiilizmin ortaya ¢iktig1 yer Carlik Rusya olarak distintilmektedir. Carligin baskici rejimine karsi
yeni bir yol arayan aydinlarin “halka dogru” gitmesiyle Rus popiilist hareketi baslamistir denilebilir. Rus
popiilizminin ©6nderlerinden olan Peter Lavron, Tarihsel Mektuplar adli eserinde tilkedeki esitsizlige,
adaletsizlige ve yoksulluga dikkat ¢ekerek Rus gengligini halka dogru yonelmeye davet ediyor, halk ile
seckinler arasinda acilmis olan ugurumun kapatilmasinin halka dogru gitmekle asilabilecegini ifade
ediyordu. Iste bu halka yonelis Rus popiilizminin ortaya ciktig1 yer oldu. “Rus popiilizmi, halk anlamina gelen
‘narod’ sozciigtinden tiiretilen Narodnik olarak biline geldi.” (Toprak, 2013, 23).

Terim olarak popiilizm ise 1890'l1 yillarda ABD’de ortaya ¢ikmustir. Poptilizm Amerika’da yeni bir
yol arayist anlamina gelmektedir. 1892 yilinda Amerika'nin biiyiik iki partisine karsi (Demokratlar ve
Cumbhuriyetciler) kurulmaya calisilan Halk Partisi destekcilerinin buldugu terimdir, isim babasi olarak
David Overmyer kabul edilmektedir (Toprak, 1992, 4).

Popiilizm ortaya ¢ikmasiyla beraber yeni bir tartisma dogurmustur. Bu tartisma popiilizmin nasil
tanimlanacag; tizerinedir. Her yazar yahut diistiniir poptilizme farkli bir boyuttan yaklasiyor, ona en uygun
tanimi getirmeye cgalisityordu. Nihayetinde tiim bu tanimlarda ortak nokta “halkin iradesi ve halka yonelis”
olmaktadir.

1800’11t yillarin son geyreginde ortaya ¢ikmis olan popiilizm hizli bir bigimde diinyaya yayilmaya
baslamustir. Elbette bu siirecte ugradigi noktalardan biri de Osmanli Imparatorlugu ve Imparatorlugun
dagilmasinin ardindan Anadolu’da filizlenen Tiirkiye Cumhuriyeti devleti olmustur. Osmanlida poptilizmin
karsiligr “halkcilik” olarak okunabilir. Tkinci Mesrutiyet ile beraber “halk¢ilik” kiilttir, dil ve folklor alaninda
kok salmaya basladi. Dergilerde, gazetelerde halk bilimi tizerine calismalar yiiriitiildi, Tiirkler tizerine
etnografik makaleler yayimlandi. Bu tiir calismalar popiilizmin siyasal boyutunu olusturdu ve nitekim
Toprak'in da ifade ettigi gibi “halka dogru giden Jon Tiirkler'in Halk Firkasi'ni kurmalar: dogaldr.” (Toprak, 2013,
26).
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Toprak’a gore Tiirkiye'de iki gesit popiilizm s6z konusudur. Bunlardan ilki entelektiiel popiilizm
ikincisi ise siyasal poptilizmdir. Entelektiiel popiilizm ulus devlet olma stirecindeki kapitalist sisteme uyum
saglayamamaktan kaynaklanan, gelenekgci ve koktenci 6geleri bir arada iceren, ulusal degerleri kirda arayan,
sinifsal ayrismalar1 yadstyan bir popiilizm anlayisidir (Toprak, 1992, 18). Bu anlayisa uygun olan dénem tek
parti donemidir. Osmanli Imparatorlugu dagilip Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugu zaman iilke heniiz
kapitalist sisteme ayak uydurmus degildi. Cicegi burnundaki Cumhuriyetin siyasal partisi, Halk Firkasi
(Sonraki donemlerde Cumhuriyet Halk Firkasi ve Cumhuriyet Halk Partisi), cesitli ilke ve inkilaplar ile
devleti bir yandan modernlestirmeye bir yandan kalkindirmaya cahsiyordu. Halk Firkasinin 6nemli
ilkelerinden olan halkgilik ilkesi entelektiiel popiilizmin bir yansimasidir. Halka yonelis Osmanli’'nin son
zamanlarinda baslamis, 1918 yilinda Tiirk Ocagi'na tiye bazi kisiler Koyciiler Cemiyeti'ni kurmustur. Bu
isimler arasinda Halide Edip, Resit Galip gibi Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu kadrolar1 bulunmaktadir
(Ozturkmen, 1998, 48). Bu koye yonelis Cumhuriyet’in ilanindan sonra devam etmistir. Yeni kurulmus
devletin rejim ve inkilabinin bekgisi olarak gorev tistlenen bircok aydin koye yonelmis ve koyiin
cumhuriyete ve devrimlere ayak uydurmasi gerektigi konusunda yazilar yazmistir. Nitekim bir baska 6rnek
olarak Koy Enstitiilerini ele alabiliriz. Temel amaci koyliilerden saglanacak imkanla koyliyi egitmek olan
Koy Enstittileri, koylerde yeni rejime uyum saglamay1 ve gelismeyi temel almaktadir. Bu egitimlerin bir
bagka etkisi aydinlar disinda kdy tizerine yazan, koyde yasamanin farklihigina dikkat ceken kdy edebiyatinin
olusmadir (Oztikkmen, 1998, 66). Kéye olan bu yonelis kdydeki bir takim gelenekleri yikmak isterken ote
yandan gelenegin devam ettirilmesi seklinde paradoksal bir siire¢ olarak devam etmistir. Cumhuriyet Halk
Firkasmin biitiin halki temsil ettigine dair sdylemi ve ozellikle imtiyazsiz, smifsiz kaynasmis bir kitle
vurgusu sinifsal ayrismalar1 yadsiyan anlayisi da bir tiir entelektiiel poptilizmdir.

Entelektiiel popiilizm tek parti doneminin sona ermesiyle, 1950 yilinda, yerini siyasal popiilizme
birakir. Tek Parti déoneminde halker diizen aslinda halkin katiimina agik degildir. Halk icin halka ragmen
anlayisina sahip olan CHP halki aynm1 zamanda siyasal alandan diglamistir. Demokrat Parti'den itibaren
popiilist soylem siyasal yasamimizla biitiinlesir. Zaman zaman Ecevit'in "koy-kent"lerinde oldugu gibi entelektiiel
boyut canlamirsa da, Ozal'dan Demirel'e sdylem "siyasal" netlik kazanir. Son secimlerde Demirel'in kullandigi
"Halkin devleti", "halkin parlamentosu" ve "halkin hiikiimeti" ¢agrilart bu tiir bir popiilist séylemin tipik drnegidir.
Ayinim gozetmeksizin tiim halki aym potada eritmek ve gercekgiligi ne olursa olsun, topyekiin ¢oziimleyici onlemler
onermek "siyasal popiilizm"in ozelliklerindendir. (Toprak, 1992, 18). Taggart popiilizmi halk destegini saglamak
ve bu destegin arttirilmast igin basvurulan bir teknik olarak benimsemektedir (Yetkin, 2016, 71). iktidara
gelmek isteyen her partinin halkin destegini almasi gerekmektedir ve politikalarin1 buna gore gelistirirler.
Ancak soylem diizeyinde popiilist olmayan partilerle popiilist partiler birbirinden ayrilmaktadir.

1950 segimlerinden sonra Demokrat Parti (DP) ezici bir tisttinliikle iktidara gelmis, halk 27 yillik tek
parti donemine son vermistir. Halkin siyasal alandan dislanip askeri-sivil biirokrat kesimin halka yaptig:
baski, ekonomik anlamda toplum ile devletin biitiinlesememe hali, kiiltiirel alanda yine toplumun devletin
yaptig1 reformlara hizli bicimde uyum saglayamamasi DP’'nin isine yaramis; halkin tek parti donemine olan
siyasal, ekonomik, dini temelli tepkisi DP’yi iktidara tagimistir. Nitekim DP’'nin iktidara gelirken kullandig1
“Yeter S6z Milletindir.” slogan: popiilist sdylemin en tipik 6rnegidir.

Yetkin bize poptlizmin karakteristik unsurlar1 oldugunu ifade eder: Seckincilik karsithgr (anti-
elitism), aydin karsitligi, kurulu diizen karsithg), siyasetgilere kars: giivensizlik, dinsellik, bilim ve teknoloji
dismanhigl ve gegmise duyulan ozlem (Yetkin, 2016, 71-72). Popiilizmin bu 6geleri séylem bazinda da
kendini gosterir.

“Popiilist soylemin halka referansi, halkin endiselerinin dikkate alindigimin, halkin ¢ikarlarimin korunmasiin
oncelikli oldugunun, kamuya yakinhk hissedildiginin ve isteklerinin tam olarak bilindiginin vurgulanmas: bigiminde
gergeklesir.” (Yetkin, 2016, 72). Menderes su konusmasinda tam da halkin ¢ikarlarini gozeten ve isteklerini
vurgulayan bir tutum sergiler: “Neler yapacagiz? Onu bu toprak haykirtyor bize! Medeni bir iilkede olanlardan,
eksik ne varsa, hepsini sirasiyla yapacagiz. Yol yok. Yapacagiz. Kéye su, yol gotiireceSiz. Toprak verimsiz. Arttirma
carelerini arayacagiz. Topraksiz koyliiye toprak verecegiz. Ev yok, cimento sanayi ve gida yok, basta seker sanayi
kuracagiz. Giyecek az, mensucat fabrikalarim genisletecegiz, arttiracagiz. Elektrik yok, santraller yiikseltecegiz. Okul
yok, yapacagiz. Iscinin gelecege giivenle bakmasini saglayacagiz...” (Aydemir, 1969, 228-229). Menderes'in bu
sozleri topraksiz koyliiytii, giivencesi olmayan isciyi, issiz bir kitleyi, evi olmayani, karni1 ag olani velhasil
tum halki ilgilendirmektedir. Halkin neyi eksik ise onun karsilanacagini ifade eden Menderes aslinda
toplumdaki ¢ok temel bir noktaya temas etmis olur. Halis Cetin’in, Tiirk toplumunun dogdugu yere bagh
oldugunu fakat doydugu yere daha sadik oldugu ifade eder bu ytizden de Tiirk toplumunda insanlar kimin
ekmegini yerse onun kilicini ¢eker saptamasini dogru kilmaktadir. Cetin’e gore bu anlayis: “siyasal arenada, oy
verme davramslarina, siyasal partilerin propaganda soylemlerine, rant ve ¢ikar iliskilerine, yolsuzluk ve popiilizme
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neden olan temel anlayistir.” (Cetin, 2004, 85). Menderes’'in neler yapacagma dair demeci kitleleri kendine
¢eken popitilist soylem rneklerinden biridir.

DP iktidara geldiginde dahi onun popiilizmini sinirlayan ektenler bulunmaktaydi. Asker-biirokrat
kanat Turkiye'de giticlii idi ve bu kesim DP {izerinde bir gesit baski aractydi. DP'nin kurucular1 sonugta
CHP'nin icinden ¢ikmislardi ve tek parti doneminin zihniyetini hala iclerinde barindiriyorlardi. Bu yiizden
tek parti donemini biitiin olarak sorgulayamamuslardi. Ttim bunlara ragmen CHP doneminde sivil toplum
orgiitlerinin gelismemis olmasi, halkin siyasal soylemden dislanmis olmasi, DP'nin popiilist soyleminde ise
yaramustir. Halker soylem halki siyasal yasama dahil eden soylemle ikame edilmis, patronaj iligkileri siyasal
yasamin pargasl olmus, popiilizmin sinirlayan etkileri yerini onun 6niinii agan etkilere birakmustir (Sunar,
1983, 2079). . Ornegin TBMM bagkani Refik Koraltan Ankara Samandag’da yaptig1 su konusma dikkat
cekicidir: “Sabik hiikiimetin kullandig1 jandarma ve polisin miistevli Fransizlarm kullandi§i Ermeni ve Fransiz
polislerden daha menfurdur.” (20. Yiuizyil Ansiklopedisi, 1990, 501). Koraltan jandarma ve polisin, Ermeni ve
Fransiz jandarma ve polisinden kotii olugunu ifade ediyor. Tek parti doneminde asker ve kolluk kuvvetleri
tilkenin seckin kesimiydi. Halki bir nizama sokmak isteyen, halk icin halka ragmen cabalayan CHP bu
kuvvetleri halka karsi kullanmistir. Burada Koraltan temelde I. Diinya Savasi ve Kurtulus Savasi
donemindeki acilar1 hatirlatarak halkin o giinkii duygularini uyandirmaya ¢alismaktadir. DP bu soylemle
asker ve biirokrat kanadi elestirirken halka acilarmmi hatirlatarak DP'nin halkin yaninda oldugunu
gostermeye calismaktadir.

27 yilik tek parti iktidar1 bir kitle destegi olmaktan cok biirokratik seckinlerin héakimiyetine
dayanmaktaydi. Halkct ideoloji de halkin destegine degil inkilaplarla toplumu reformize etmeye
dayaniyordu. Bu sebeple halkeilik toplumsal gercekleri yansitan bir proje niteligindeydi oysa DP halkgilig1
béyle bir proje olmaktan ¢ikartip kitlelerin istek ve 6zlemine yonelik, halkin siyasal katilimina agik popiilist
bir ideolojiye doniistiirmiistiir (Sunar, 1983, 2081).

Halkin egemenligine yapilan vurgu, devaml olarak halktan konusulmasi, liderin halkla kendini
ozdeslestirerek konusuyormus gibi davranmasi halkin dikkatini ceken bir iletisim olanagt sunar. Bu tarz bir
iletisim ise poptilizmin 6ziint olusturmaktadir (Yetkin, 2016, 72). Menderes'in yurt gezilerinden birinde
yaptig1 konusmada sdyledikleri bu agidan yorumlanabilmektedir. “Yiiksek medeni seviyeli biiyiik milletimiz, kin
ve nefretlerden asla hoslanmamakta, siyasi partilerin kardes gibi gecinmesini bahtiyarlikla seyretmektedir. Komiinizm
ictimai ve iktisadi bir mezhep olmaktan ¢ikmig ve komiinistler hiirriyetlerimize kem go0zle bakan diismanlarin birer aleti,
birer casusu olmustur.” (20. Yiizy1l Ansiklopedisi, 1990, 529). Bu konusmada Menderes’in halki yticelttigini ve
kendini halkla 6zdeslestirdigini gorebilmekteyiz. Ayni zamanda bu sozde Menderes biitiin bir halki temsil
etmemektedir. Bir s6z bir baglam i¢inde degerlendirilir. Yani “gdsterge ile belirlenen iletinin biitiinii, gdstergenin
yalniz diiz anlaminda degil, biiyiik él¢tide yan anlam iliskilerinden, edimsel yoniin sezdirimlerinden ¢ikarilmalidir.”
(Gokturk, 2016, 40). Ayni sozciik farkli eylemlerde farkli anlamlar kazanmaktadir. Menderes'in bu
konusmasi da soz-eylem kurami icinde degerlendirilebilir. Buradaki “millet” sozctigii aslinda kendisine oy
veren ve vermeyen herkesi kapsiyormus gibi goriinmektedir. Oysa burada Menderes {ilke icindeki komtinist
fikre sahip olanlar1 elestirmekte onlari bu “millet” soylemine déhil etmemektedir. Popiilist soylemlerde
kavramlarin igi iktidar tarafindan istedigi gibi doldurulabilmektedir. Menderes’in kastettigi millet soylemde
herkesi kapsiyormus gibi goziikse dahi aslinda yalnizca kendine oy verenleri kapsamaktadir. Bu da gogulcu
fikirleri degil kendini destekleyen cogunlugun fikirlerinin 6n plana ¢ikmasina ve sdylemde siirekli bu
¢ogunlugun vurgulanmasina yol acar. Popiilist lider kendini, kendine oy verenlerle 6zdeslestirip, onlara
yonelik soylemler gelistirir.

“Demokrat Parti kitlelerin siyasal hayata girisini iki temel boyut tizerinde degerlendirmis ve se¢men desteSine
dontistiirmiistiir: Birincisi genis tabana dayali ekonomik kalkinma; ikincisi devlet toplum biitiinlesmesi. Cumhuriyetin
ilkeleri devlet toplum biitiinlesmesi kapsamina alinmstir.”(Sunar, 1983, 2082). Genis tabana dayali ekonomideki
amag tilkenin ekonomik kurumsallasmasini gergeklestirmek, ©6zel tesebbiisiin gelismesini saglamak ve
uluslararasi piyasaya acik bir ekonomik kalkinma yasamaktir. Liberal bir anlayis sergileyen DP tiyeleri zaten
CHP’yi tek parti doneminde ekonomideki devletci uygulamalardan dolay1 elestirmistir. Devletci ekonomik
politikanin degismesi iktisadi hayatta komutact devlet yerine aragsal devleti getirmistir. Bu da ozel
tesebbiisii bir nebze olsun rahatlatan bir girisimdir.

DP'nin genis tabana dayali ekonomik sisteminde ¢zel girisimin 6nii agilsa dahi aslinda liberal
politikalar degil daha genis kapsamli devletcilik anlayisit var olmaktadir. Bu genis devletciligi Sunar bize
soyle aciklar: DP bir yandan ekonomik teskilatlanmay1 gerceklestirirken 6te yandan 6zel tesebbiise ara mal
tretmeye baslamistir. Boylece 6zel tesebbiise sunu yap, bunu yapma diyen komutaci devlet olmaktan ¢ikmis
vasita devlet olmustur (Sunar, 1983, 2083). Devletcilik anlayisinin degisimini Bayar'in su konusmasindan
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anlayabilmekteyiz: “Eger yerli sanayimiz mevcut himayelerden istifade edemiyorsa kabahat kanunlarda degil bizzat
kendisindedir. Burada bir nokta iizerinde duracagim size emmniyetle soyleyebilirim ki, milli ekonomi bakmmindan
sanayimiz tamamiyla emniyet altima alinms bir vaziyettedir. Evvelce hiikiimet dnden gitsin, biz arkadan gelelim
diyorduk. Bugiin sartlar degismistir. Sizler ve vatandaslar onde, hiikiimet de imkdnlariyla sizleri desteklemek
durumundadir.” (20. Yuzyil Ansiklopedisi, 1990, 499).

“Popiilizm agisindan yakinlik duygusu kurulan halk, kendisini olusturan insanlarin biiyiik 6l¢tide benzer
cikarlart paylastiklar: ve benzer yiize sahip olduklari tahayyiiliinde homojen bir kategori (sinif) olarak kabul edilir.”
(Yetkin, 2016;73). Bu durumda halk solidarist, koparatist ve tesantit¢ii anlayisla algilanir. Bu simnifsiz,
imtiyazsiz, kaynasmis kitle bir toprak parcasi, vatan, tizerinde yasar. Vatan denilen toprak pargasi, halkin
kiiltiirtintin parcasi olan vatan sevgisiyle tizerinde yasayanlari birlestirmektedir. Bu birlik ve bititiinliik stireci
strekli vurgulandigi zaman popiilist soylemin basat unsuru olmaktadir. Boylece vatan tekillestirilirken
aslinda tizerinde yasayan halk da tekillestirilmis olunur (Yetkin, 2016, 74). Vatanin halkla bu bicimde
Ozdeslestirilmesiyle birlikte, halkin iradesini temsil ettigini stirekli vurgulayan iktidar da dogal olarak bu
6zdeslemeye dahil olmaktadir. Nitekim 6-7 Eyliil 1955 olaylarindan sonra muhalefet, DP’yi sert bicimde
elestirmistir. Bunun tizerine Emin Kalafat Meclis kiirstistinde yaptig1 konusmada: “6-7 Eyliil’den séz etmek
vatanperverlikle bagdasmaz. Muhalefetin  harekdt hattimin  vatanperverane olmadigimi  gecen haftalarda da
soylemistim...” (20. Yiizyill Ansiklopedisi, 1990, 625) diyerek muhalefeti vatanm1 sevmemekle suglamustir.
Kendisini bu 6zdeslestirmeye tabi tutan bir iktidar icin politikalarinin elestirilmesi demek halkin dogal
olarak da vatanin karsisinda olmak demektir. Bu yitizden DP iktidar1 6-7 Eyliil olaylarina yol acan
politikasindan dolay1 elestirildiginde muhalefeti kolaylikla vatani sevmemekle suclayabilmistir.

“Popiilist soylem, kendini yeniden tiretebilmek icin her zaman bir diismana gereksinim duyar. Popiilist retorik,
tutarsiz segmenleri ve bircogunu dahil eden, digerlerini disarida birakan ikna edici dilsel ¢ok yonlii stratejilerle
karakterize edilir.” (Wodak, 2003, 133). Menderes 1953 yilindaki 3. basin toplantisinda yaptigr konusmada,
demokrasinin kurulus déneminde oldugunu ve bu sirada memleket davalarinin agikca konusulmasini ifade
ediyor ve “Vazife basina geldigimiz zaman amele arasinda, talebe arasinda bazi solcu ve ticanilik gibi sagc1 tahriklerin
dogurdugu hadiselerle karsilastik. Hiirriyetten faydalanarak hiirriyeti yok etmek isteyenler var.” (20. Yiizyil
Ansiklopedisi, 1990, 537) diyordu. Menderes de popiilist soylemi i¢in bir diisman belirlemis goziikmektedir.
“ogrenciler arasinda yayilmis olan solculuk” ve “gerici faaliyetler” birer diisman olmaktadir. Nitekim
Demokrat Parti igindeki muhalefet de Menderes i¢in bir diismandi. Bu muhalefet 1955 yilinda DP’den
ayrilip baska bir parti kurmaya karar verdi. Basbakan Menderes Demokrat Parti'nin 15-18 Ekim 1955
tarihleri arasinda yapilan Dordiincii Buyiik Kongresi'nin kapanis nutkunda “Herhangi bir partiden bir mebus
secildikten sonra, ¢ok kisa bir zaman icinde hicbir ciddi sebep olmadan hizipler kurularak kafileler halinde o partiyi terk
etmek degil, onun hasimi cani olarak karsisina dikilmekte bir mahsur goriilmiiyor, hatta bu, siyaset kahramanhg telakki
olunabilecek kadar gaflet ve delalet icinde hareket olunuyor.” (20. Ytizy1l Ansiklopedisi, 1990, 609) diyerek bu
muhalefeti elestirmistir. Tki soyleminde ortak noktas1 “dtismani1” disarda birakan ve halki “diismana” kars:
uyaran sOylemin benimsenmis olmasidir.

Demokrat Parti iktidara geldikten kisa bir siire sonra Kuzey Atlantik Paktr’'na (NATO) katildi
NATO’ya katlmanin ardindan Basbakan Menderes ve Disisleri Bakani Fuat Koprilii'nin soylemleri
oldukca dikkat gekicidir. Menderes NATO’ya kabulden sonra sunlari soylemistir: “Bu miispet gelismeye
hiikiimetimizin takip etmekte oldugu wve milli bir politika olarak umumi efkdrvmzin da kuvvetle desteklemekte
bulundugu miistakar, baris¢1 ve azimli siyasetin tabii bir neticesi nazariyle bakmak dogru olur.” Yine Menderes'in
“Memleket icindeki memnunluk, bagimsizligina ve toprak biitiinliigiine herhangi bir taraftan ydneltilebilecek bir
taarruza sonuna kadar kars: koymak azminde oldugu herkesce bilinen Tiirk milletinin kendisini miidafaada yalniz kendi
imkdnlariyla iktifaya mecbur kalmayip basta Birlesik Amerika olmak tizere biitiin bati demokrasilerinin fiili isbirligini
saglamis bulunmasmdan ileri gelmektedir.” aciklamasi ve donemin Disisleri Bakani Fuat Koprult'niin “Bu pakt,
Tiirkiye ile beraber biitiin diinyanmin emniyetini de saglayacaktir.” (20. Yiizyil Ansiklopedisi, 1990, 487) aciklamasi
birer popiilist soylem 6rnegidir.

NATO, ikinci Diinya Savas’nin ardindan baglayan soguk savas doneminde Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi'ne kars: kurulan ve tiye tilkelerin giivenligini saglamak amacinda olan askeri bir
teskilatlanmadir. Menderes “barisct” bir siyasetten bahsederken aslinda Sovyetlere karsi, askeri bir
tegkilatlanma icine girerek korunmay1 ummaktadir. Barisci bir siyaset NATO gibi -btinyesinde bulunmayan
tilkelerle gozdag: veren- bir teskilatlanmayla bagdastirilmamalidir. Nitekim Koépriilt'ntin “biitiin diinyanin
emniyeti” olarak gordiigit NATO aslinda diinyanin 6teki kutbu, SSCB, i¢in 6ngoriilmiis savas ortakligidir.

DP doneminde liberal politikalara agirlik verilmis devletgilik geri plana itilmeye calisilmis, yabanci
sermaye tesvik edilmistir. Menderes yabanci sermaye konusuna verdigi énemi su sozlerle dile getirmistir:
“Higbir milli ekonominin baska ekonomilerle isbirligi yapmadan kalkinip ilerleyemeyecegi biitiin diinyanin bildigi bir
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hakikattir. Biitiin memleketler, ancak bu isbirligi yolu ile kalkinmuglardir. Bunun aksine bir tek delil ve rnek mevcut
degildir. Bizim de bu yolu takip etmemiz mukadderdir. Bunun icindir ki Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanunu'nu
ctkarmay: bir vatanperverlik vazifesi telakki etmigtik.” (20. Yiizyil Ansiklopedisi, 1990, 643). Yabanci sermayeyi
tesvik, ozel sektoriin kalkinma hamlelerinde bir arag olarak kullanilmasi aslinda bir iktidarin uyguladig:
ekonomik politikay1 gostermektedir. Kalkinma da yabanci sermayeye dayali bir politika gelistirmek ile
vatanperverlik arasinda bir bag kurmaya calismaktadir. Yabanci sermayenin tesvik edilmesi iktisadi bir
politikadir, boyle bir politikay1 baz1 kesimler destekler bazi kesimler desteklemez. Yabanci sermayenin
tilkeye gelirken olumlu ve olumsuz etkileri s6z konusudur. Bundan dolay1 da muhalefet yabanci sermaye
politikasi elestirilebilmelidir. Ancak DP’'nin yabanci sermayeyi tesviki “vatanperverlik” olarak nitelemesi bu
politikanin elestirilmesini engellemektedir. Vatan sevgisi toprak tizerindeki herkesi kusatan ve biitiinlestirici
bir sevgi olarak kodlanmaktadir. Vatana dil uzatilamayacag icin onun iyiligine yapilan iglere de dil
uzatilmamasi gerekir. Boylece aslinda ¢ok basit politika araglar1 soylem bazinda milli bir mesele olarak lanse
edilip, dokunulamaz alan olmaktadir. Bu dokunulmaz alanda iktidar partisi diledigi gibi at
kosturabilmektedir.

Popiilist sdylemler yapist geregi esnek soylemlerdir. Yani popiilizm bugiin hararetle savundugu
goriisiin yarin tam tersini savunabilir. Bu tarz bir soyleme 6rnek olarak Kibris meselesinde yiiriitiilen
propaganday1 ornek verebiliriz. Dénemin Disisleri Bakami Fuat Koprilit 1 Nisan 1954 tarihinde bir
milletvekilinin sorusu {izerine su cevab1 verir: “Dost ve miittefik Yunanistanin devlet adamlariyla vaki
goriismelerde Kibris meselesi tizerine herhangi bir muhabere veya miizakere cereyan etmis degildir. Bunun sebebi,
Tiirkiye nin Kibris meselesi diye bir sey mevcut olmadigr miitaldasinda bulunmast ve Kibris'in hélen Ingiltere’ye ait
olduguna gdre bu ada hakkinda Yunanistan ile ikili konusma yapilmasimin caiz olmamasidir.” (Bilge, 1996, 339).
Kopriilti bu donem Kibris't bir mesele olarak addetmek istememekte ve bunu séylem diizeyinde “Kibris
diye bir sorunumuz yoktur.” seklinde yansitmaktadir. Kibris'in Yunanistan’a baglanma korkusu bu séylem
politikasinin siiratli bir bigimde degismesine sebep olmustur. Kibris bir sorun olmaktan ¢ikmis artik bir
“milli dava” olmustur. Burada esnek stylemin yaninda dikkatimizi cekmesi gereken bir bagka sey ise “milli”
sOylemiyle siyasal alamin disma cikarilan politikalardir. Bir siyasal politikayr “milli” mesele olarak ilan
etmek onun tartisilmasinin 6niinti kesmek demektir. Bu sekilde tartisma disi birakilan politikanin igi
iktidarin istegi gibi doldurulabilir. Ornegin Kibris meselesi iizerine sdyleyecek ya da gelistirecek farkli
politikasi olan muhalefet bunu diledigi gibi tartisabilirdi. Fakat bu meselenin “milli” ilan edilmesiyle beraber
Kibris sorunu siyasal tartismanin disina c¢ikarilmustir. Artik iktidar bu meselenin igerisini diledigi gibi
doldurma ozgtirliigtine sahip olmaktadir. Nitekim milli mesele olarak addedilen Kibris, “Kibris Tiirkiye'den
baska kimseye verilemez.” den (20. Yiizy1l Ansiklopedisi, 1990, 626) 1956 yilinda taksim tezine dontismiistiir
(Bahadir, 2016, 577). Burada siyasal alanin disina cikarilmis bir politikanin, popiilist iktidar tarafindan
soylemsel diizeyde iginin nasil dolduruldugunu gorebilmekteyiz. Bu durum bize iktidarin popiilist
sdylemlerle bir politika hakkinda tutarsiz ve esnek bir yol izleyebilecegini gostermektedir.

Popiilizmin karakteristik 6zelliklerinden biri olan aydin karsitligi da DP’de soylem diizleminde
kendini gostermektedir. Ornegin Menderes'in iiniversite hocalarina yonelik “kara ciibbeliler” (Agaoglu,
2011, 126) demesinin altinda bir aydin karsithg: yatmaktadir. 1956 yilinda muhalefet biraz daha artmis
tiniversite ve basin DP iktidarina kars: elestirilerde bulunmaya baglamistir. Adnan Menderes bu elestirilere
kars1 muhalefetin tiniversite ve basinla is birligi icerisinde kendisine karsi cephe aldigini sdylemekte ve
tiniversitenin bu mubhalifligine izin vermeyecegini ifade etmektedir. Universitenin miinhasiran ilimle
ugragmasi gerektigini ifade eder. Bu muhalefete kars1 “Istersek canlarina ot tikariz.” (20. Yiizy1l Ansiklopedisi,
1990, 622). Yine bu soylemin temelinde de aydinlara ve seckinlere duyulan 6fkenin izleri goriilmektedir. Bu
kullanilan dil siyasal diizlemde oldukca 6nemlidir. DP hiikiimeti 1954 yilinda %58 gibi rekor bir oyla
iktidara gelmistir. Menderes cogunlugu temsil ettiginin bilincindeydi ve soylemini hep kendine oy
verenlerin tizerinden kuruyordu. ‘Istersek canlarina ot tikariz’ derken aslinda kendini iktidar yapan %58'e
seslenmektedir.

“Popiilist siyasetin yiiriitiillmesi icin bir takim bagsat unsurlar bulunur. Popiilist siyasal soylem -yapisi geregi-
coklu sozel stratejileri kullanan 6zgiin bir retorige sahiptir. Iceridekilere karst disaridakiler, iyilere karst kotiiler gibi ikili
karsithiklar tizerine kurulan retorik, karmagsik konulara basit ve kiistah sloganlar ile caprasik benzetmeler yoluyla
desteklenir. lyi ama basit, bilge ama saf olan halk yiiceltilerek 6zgiiven agilamir; buna paralel olarak yozlasan, cagin
gerisinde kalmg olan devlet kurumlarini ydénetemeyen yeteneksiz, ice kapamik ve halka ihanet ettigi ileri siiriilen
seckinler giinah kegisi ilan edilir; temsil siirecinin tamami ve bagimsiz kuruluglar hedef alimr; boylelikle popiilist
soylemde bulunanlar tarafindan kendilerinin demokrasi araglarim daha iyi isletecekleri savunulur. Tiim bu stratejiler,
ekonomik popiilist uygulamalarla desteklenir ve popiilist iktidarin basarisi saglamlastirilir” (Yetkin, 2016, 79).
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DP donemi Tiirk siyasal hayatinda ¢ok énemli bir yere sahiptir. DP ¢izgisi kendinden sonra gelen
bircok partiyi etkilemistir. DP’ye karsi halkin sevgisi ve kitle destegi kendinden sonra gelen partilerin
ozendikleri ve istedikleri bir destek olmustur. Popiilizm ve patronaj sistemi DP’den sonra da partilerin
vazgecemeyecekleri bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. DP'nin popiilist politikalar: biirokrat kesim ile
halki biitiinlesmeye zorlamis, merkez elit toplumsal kitle ile etkilesim siirecine girmistir (Sunar, 1983, 2086).
Demokrat Parti tiim bu yaptig1 dogrular1 ve yanlislariyla birlikte popiilist donemin 6nciisii olmustur. Halka
dogru gidisi, halk ile biittinlesme ¢abas1 DP’yi ve ozellikle de Adnan Menderes’i halkin goziinde bir
kahraman yapmustir.

2) ideolojik Sag

Ideoloji kavramimin mucidi Destutt de Tracy’dir. “Idea” ve “-loji” kelimelerinin birlesiminden
olusan kelime kok anlamina bakildiginda “fikirbilim” anlamina gelmektedir. Tracy’ ye gore fikirlerin
olusum stirecleri bilinebilir ve boylelikle toplum yeniden bicimlendirilebilir (Atilgan, 2015;286). Tracy nin
tirettigi bu kavram bir siire sonra sosyal bilimlerin en tartismali kavramlarindan biri olacaktir.

Dijk “Ideolojiler fikirlerle dzellikle de bir toplumsal grup ya da hareketin paylashig toplumsal, siyasi ve dini
diisiincelerle ilgilidir.” (Dijk, 2003, 15) diyerek bize ideolojiyle ilgili nispeten smirlandirilmis bir tamim
sunmaktadir. Dijk’in tanimina gore ideoloji kavraminin aslinda toplumun her alanina -siyaset, din, sosyal-
yayildigini gérmekteyiz. Bu durumda ideolojiler; siyasi ideoloji, dini ideoloji, toplumsal ideoloji gibi tiirlere
ayrilmaktadir. Her biri kendi basina ozelliklere sahip olan bu ideolojilerin ortaklastigi nokta ise bir tiir
diistince bilimi olmasindandir.

Siyasi ideolojileri “mevcut toplumsal diizeni revize, muhafaza, tahkim ya da alt etmeyi hedefleyen siyasi fikir
kiimeleri” (Atilgan, 2015, 293) olarak degerlendirebiliriz. Ideolojiler toplumsal diizende iyilestirmeler,
degisiklikler, diizenlemeler yapacaksa bunu tek basina yapamaz. Diizende istedigi degisimleri yapabilmesi
icin insanlar1 orgiitlemeli ve siyasi eyleme sevk etmeleri gerekmektedir. Bunun igin de toplumu ikna edecek
soylem gticline ihtiyac1 vardir. Yani kitlelere toplumun hangi kurallara dayanarak isledigini, islerin aslinda
nasil islemesi gerektigini, bu degisimin gerceklesebilmesi icin ne gibi faaliyetlerde bulunulmasi gerektigini
topluma ikna edici bigimde sdylemesi gerekmektedir (Atilgan, 2015, 294). Burada ideoloji i¢in soylemin
onemli bir gti¢ kaynag1 oldugunu gormekteyiz.

“Séylem, bildirisimdeki dil kullanim, ideolojide diisiince ve inang diizeni olarak tammlandi§inda; séylem
icinde ideolojiyi barindirir ve ideoloji séylem olusumundaki cerceve olarak goriilebilir. Bu baglamda séylem ve ideoloji
arasindaki iliski, icicelik de ortaya konmus olur. Ideoloji séylemin iceriginde aranmaktayken, farkl bakis agisiyla ortaya
konulan tartisma ve goriigler dogrultusunda séylem, ideolojinin yerini alacak bicimde yorumlanmaya baslanmis ve
dilbilim terimi olarak kullanilan soéylem, felsefenin de temel sozliikcesine yerlesmistir.” (Ilgm, 2003, 258). “Sdylem,
ideolojilerin yeniden tiretiminde ve giinliik ifadelerde vazgecilmez bir rol oynar.” (Dijk, 2003, 13). Ciinki
“ideolojilerin kendilerini var edebilmeleri, var kalmalar toplumsal tizerindeki etkilerini saglamalar: ve onun biling
yapilarinda kendi izlerini tasimalar: ile olasidir. Bu baglamda tiim ideolojiler icin toplumsalin ikna edilmesi, "riza"mn
saglanmast sorunu biiyiik dnem tasir.” (Coban, 2003, 255). Ideolojisini kabul ettirmek isteyen liderin bu
durumda giiclii bir soyleme ihtiyact vardir. Ideolojik diisiincesini kabul ettirmek isteyen lider popiilist
liderin gelistirdigi soylemlerden daha farkli soylemler gelistirmelidir. Nitekim popiilist stylemlerin
karakteristik 6zellikleri ideolojik soylemlerin icine yerlestirildigi zaman, ideolojik soylem “riza”ya dayal
olmaktan cikabilir. Toplumu kendi fikri konusunda ikna etmek yerine, toplumda boéliinmelere ve
kutuplasmalara yol acabilmektedir.

Ideolojik séylemde toplumsal diisiince bicim egemen ideoloji tarafindan tekil olarak belirlenip
sinirlandirilamaz. Temel olarak ideolojinin varlig1 ve kendini tiretme sekli homojen bir yapinin olusmasini
engeller (Coban, 2003, 256). Oysa popiilist soylem toplumu homojen bir yap1 olarak kabul etmektedir.
Boylece egemen kendi diisiincesini biitiintin diistincesi olarak dayatur.

Adnan Menderes i¢in halk, millet kavrami popiilist bir soylem icermektedir. Menderes’in milletten
kasti kendine oy veren cogunluktur. Biitiin bir sdylemini kendine oy veren cogunlugun {izerine
kurmaktadir. Oysa Aydin Menderes icin millet kavrami ¢ok daha genis bir icerige sahiptir. “Tiirkler bu tarihi
ve dolayistyla bu milleti tek baslarina meydana getirmediler. Orta Asya’dan Anadolu’ya oradan da Rumeli’ye gecerken
pek ¢ok kavimde onlar gibi Miisliiman oldu. Kader birligi yaptilar. Hatta o toplumun icinde yer alan Gayri Miislim
azimliklar bile meydana gelmekte olan milletin kiiltiiriine ve tarihine katkida bulundular.” (Demir, 46). Aydin
Menderes’in milletle ilgili soylediklerinden yola cikarak milleti nasil kavradigini anlayabiliriz. Onun igin
millet kavramui kiiltiir, tarih, cografya, din, dil gibi unsurlar igerisinde kavranabilir. Bu kavramlardan
soyutlanarak millet kurgulanamaz. Ideolojik milliyetcilik popiilist milliyetcilige gore daha kapsayicidir.
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Ciinkii toplumu kendine oy vermis ya da vermemis olarak toplumu bolmez; kiiltiir, dil, din, tarih birligi gibi
unsurlarla tim toplumu kusatmaktadir. Adnan Menderes’in milleti/halki ile Aydin Menderes'in
milleti/halki arasinda boyle bir kurgulanis farki vardar.

Adnan Menderes iktidara gelmis bir basbakandi ve eylemlerini soylemlerle desteklemeye ayni
zamanda soylemlerini de eylemlerle desteklemeye calismistir. Oysa Aydin Menderes hi¢bir zaman iktidara
gelemedi. Fakat iktidardaki partilerin dogrularini, yanlislarini, babasinin hatalarmi ideolojik cercevede
degerlendirip kendince yollar ¢izmis, sdylemler olusturmustur. Popiilist bir lider olan Adnan Menderes
mubhalefeti kendi iktidarinin diismani olarak gormekte ve sdylemini bu diismanligin tizerinden kurmaktadir.
Nitekim popiilist sdylemlerin kendini {iretebilmek icin diismana ihtiya¢ duymakta oldugunu belirtmistik.
Oysa ideolojinin farkli goriise “karst hegemonyaya” ihtiyaci vardir. Karst hegemonya tizerinden kendine
ikna edici bir soylem kurmaktadir. Popiilist soylem i¢in, diisman demek hem varligini siirdiirmesi gereken
hem de bertaraf edilmesi gereken demektir. Diisman varligini siirdiirmeli ki sdylem kendini stirekli bicimde
tiretebilsin ayn1 zamanda diisman bertaraf edilmeli ki soylemin eylem diizeyinde de gerceklestirildigi
topluma gosterilebilsin. Ideolojik sdylemde karst hegemonya var olmali ki ideoloji karsi tarafi ikna edici
soylem gelistirebilsin ve kendini toplum tizerinde ikna edici kilabilsin. Bu ytizden ideolojik soylem
muhalefeti/kars1 hegemonyay1 bertaraf etmeye calismaz, ikna edici olmaya c¢alisir. Muhalefeti ikna ederek
toplumda giictinii pekistirmek amaci gtitmektedir. Aydin Menderes’in “Eger bir yerde, bir konuda ihtilaf yoksa
ayr hatta zit diisiinceler yoksa hatta cesitli ¢ikarlar cesitli ideolojiler yoksa cesitli diisiinceler, cesitli hedefler arasinda
bir ¢atisma yoksa o zaman bir uzlagma da séz konusu olmayacaktir.” (Menderes, 1993, 32-33). Aydin Menderes’in
bu soyleminden farkli diisiincelere ve ideolojilere bir diisman gibi degil; ikna edilmeyi, uzlasilmay1 bekleyen
bir dost gibi yaklastigini gorebilmekteyiz. Onun icin demokrasi bir uzlasi alanidir (Menderes, 1993, 34).
Bunun anlami muhalefet/karsit goriis ile ideolojiler, politikalar tizerinden konusularak bir uzlagsmaya
varilir. Bu uzlaginin temelinde de iki tarafin birbirini karsilikli ikna etmesi yatmaktadir. Bundan dolay:
Aydin Menderes’in sdylemlerinin temeli Adnan Menderes’in sdylemlerine gore daha ideolojiktir.

Popiilist soylemlerin esnek yapiya sahip olduklarini ve bugiin beyaz dedigine bir siire sonra siyah
diyebilecegini ifade etmistik. Oysa ideolojik sdylemlerde diin siyah dedigine bugiin beyaz demek olasi
degildir. ideolojik soylemler esnek yapiya sahip soylemler degildirler. Ciinkd “Ideoloji bilingte bir kapanmay
ve sabitlemeyi anlatir, bu yiizden degisim anminda kapali olan, bir siire icin bir acilma yasar ve degisim gerceklestikten
sonra tekrar bir kapanma yasanir.” (Coban, 2003, 256). Bilingte kapanmay1 ve sabitlenmeyi anlatan ideolojinin
soylemlerinin de diinden bugiine degismesi ve esnek olmasi beklenemez. Kibris meselesinde DP'nin
gelistirdigi soylem esnek ve degiskendi bu yiizden de popiilist bir soylemdi. Aydin Menderes’in yine Kibris
ile ilgili olan bir meseledeki yaklasimina bakarsak onun sdyleminin ideolojik oldugu gorebiliriz. Giiney
Kibris Rum Yonetimi'nin (GKRY) Avrupa Birligi (AB) tiyesi yapilmak istenmesi konusunda Aydin
Menderes sunlar1 ifade etmistir: “AB Kibris meselesini kendi kafasinda ¢ozmiis ve bunu Tiirkiye'ye dayatmak
niyetindedir. Kibris GKRY nin ydnetimi altinda AB’ye idiye olacak ve adadaki Tiirklere en fazlasindan bir azinhk
stattisii tanmacaktir. Agikca belli oldugu gibi AB Kibris'la ilgili Yunanistan tezini kabul etmekte ve Tiirkiye'nin iznini
almadan GKRYyi AB iiyesi yapacagini séyleyerek kafasindaki ¢éziimii Tiirkiye'ye dayatmaktadir.” (Menderes, 2005,
188). “AB neden GKRY'yi AB’ye iiye yapmak istemektedir? AB'nin GKRYyi tiye olarak kabul etmekteki maksadi
dogrudan dogruya Akdeniz’e inmek ve orada bir kise basi tutmaktir.” (Menderes, 2005;189). Aydin Menderes’in
sOylemine bakacak olursak Kibris'in AB tyeligine neden karsi ciktigimin altii ideolojik boyutla
doldurdugunu gorebilmekteyiz. Aydin Menderes icin AB tarafli bir yapiya sahip ve kendini
konumlandirdig: alanda hegemon olmak ve bunu korumak istemekte. Bu ytizden de tilkeler arasinda cifte
standartlar uygulamaktadir. (Menderes, 2005, 147). Aydin Menderes AB’ye yonelik bu sdylemlerini hep
korumustur. Tiirkiye'nin AB’ye alinmasi ile ilgili miizakereler hiz kazandig1 zaman da (2001 sonras: siireg)
soylemini degistirmemis Tiirkiye'nin ve Kibris'm AB konusunda atacaklar1 adima dikkat etmesi gerektigini
vurgulamistir (Menderes, 2005, 195). Aydin Menderes popiilist soylemlerle konuya yaklagsaydi AB
karsisindaki tutumu bu kadar net olamayabilirdi. Popiilist sdyleme gore kati olan ideolojik soylem
geciskenlige kolaylikla izin vermemektedir. “Kapanina ve tepki duyma ozellikleri bir ideolojinin devam icin hayati
onem tagirlar, ¢iinkii kapanma olmazsa dzne bircok ideolojik uyarana maruz kaldig icin ¢ok cabuk degisik ideolojilerin
etki alamna girebilir ve izl degisimler yasanabilir ve bu siirekli olarak devam ederse ideolojilerin devamlarim
saglamast oldukga giiclesir.” (Coban, 2003, 258).

1deoloji basl1 basina bir fikir savunusudur. Karsit fikirlere agiktir. Kars1 gortisleri ikna ederek kendi
diistincesinin giiciinii pekistirmektedir. Bu ytizden popiilist soylemin karakteristik unsuru olan seckin,
aydin karsithg: ideolojik sdyleme ickin bir ozellik degildir. Ideolojiler ve bunlarin karsilasmast aslinda
aydinlarin bulugsma ortami gibidir. Aydin Menderes aydinlara gelecegi insa ve ihya eden bir misyon
yiiklemektedir (Demir, tarih yok; 69). Gelecegin sekillendirilmesinin aydinlar aracilifiyla olacagim savunan
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bir liderin aydinlara yonelik karsit, anti-elitist soylemler gelistirmesi beklenemez. Nitekim “Gengler okumali,
okudugunu 6grenmeli. Dogru bulduklarim anlatmali, yanls ve eksik bulduklarini da mutlaka diizeltip tamamlamals.
Okumali hatta yazmali ve konusmali.” (Demir, 678). “Okumayan, diisiinmeyen, gelecek vizyonu ortaya koymayan bir
siyasetin egemenligi altinda olan toplum pusulasi olmayan gemi demektir.” (Demir, 679). Bu sozler bize Aydin
Menderes’in okumaya verdigi 6nemi ve okumus aydinin siyasete nasil yon verecegini gostermektedir.

Aydin Menderes Tiirkiye'de gelisen siyasi politikalar1 olduk¢a yakindan takip etmekte ve bunu
ideolojik bir cercevede yorumlamaktadir. Tiirkiye'nin AB’ye girmek igin Giimriik Birligi anlagsmasma
yonelik ifadeleri olaya yaklasimi acsindan 6nemlidir. “Giimriik Birligi'ne girerseniz alinacak kararlarda fikriniz
sorulmuyor, oy hakkimiz yok, veto hakkimiz yok. Ama imza atiyorsunuz ve artik diyoruz ki ‘aldi§imiz tiim kararlar:
uygulayacagiz.” Bu sartlar icerisinde herhalde biz bagimsizliGumizi da onurumuzu da korumamis oluruz.” (Demir,
368). Aydin Menderes Gumriik Birligini bagimsizligimiza zarar verecek bir yapi olarak gormektedir.
Donemin hiikiimetini bu politikas1 ytiziinden elestirmektedir. Guimriik Birligi ekonomide baska tilkelerin
mallarinin 6n plana ¢ikmasina ve yerli malinin bu durumdan etkilenmesine neden olabilir. Aydin Menderes
bu duruma bagimsizlik gibi kavramlarla yaklagsmaktadir. Popiilist soylemin aksine ideolojik yaklasimlarla
duruma 6zgii yorumlamalar getirmektedir. Nitekim Kiirt meselesine yaklasimi da bu sekilde okunabilir. “
Tiirkiye’de Kiirt meselesi vardir. Bunun icin uzaga gitmeye gerek yok. Bir takim vatandaslarimiz ‘biz Kiirdiiz ve
bundan kaynaklanan isteklerimiz ve meselelerimiz var.” diyorlarsa Kiirt meselesi var demektir.” (Menderes, 2005,
235). Popiilist bir soylemle Kiirt meselesi olmadigini dile getiren iktidara karsi Aydin Menderes'in bu
konuyu degerlendiris bicimi daha ideolojiktir. Kiirtlere verilecek olan haklarin AB'nin zorlamasiyla degil
Turkiye'nin kendi istegi ile vermis olmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Aydin Menderes’e gore Tiirkiye'nin
bunu kendi istegi ile yapmast demokratik yollarin gelismesinin 6niinii agar ama bunu AB'nin dayatmasiyla
yapmis olmasi demokratik yollarin benimsenmesinin degil bu yollarin arkasindan dolasilmasina neden
olmaktadir (Menderes, 2005;236). Aydin Menderes'in olaylarin 6ztinti kavrayarak kurdugu soylem
biciminde sorunlara karsi iiretilen c¢oztimler gecici, anlik ¢oziimler degildir. Oysa popiilist soylemler
sorunlara karsi anlik, giinii kurtarmaya yonelik, pratik ¢oztimler sunmaktadir.

Sonug

Popiilist siyaset kendine ickin bir takim ozelliklere sahiptir; halkin yticeltilmesi, gesitli karsitliklarin
kurulmasi, karmasik konular karsisinda garpict basit sloganlar kullanilmasi, esnek ve tutarsiz soylem bigimi,
aydin karsitlig... Popiilist soylemler gesitli popiilist politikalarla desteklenerek popiilist iktidarlarin basarisi
saglanmig olmaktadir. Ideolojik siyasette ise halkin yiiceltilmesi degil halkin aydinlatilmasi 6n plana cikar.
Ideolojik siyasi lider halki her konuda bilinglendirmeye ve diisiincesini kendi ideolojisi yontinde
bicimlendirmeye calismaktadir. Karmasik konular1 basitlestirmeye calissa dahi popiilist séylem kadar
carpict slogan bulamayabilir. Ideolojik siyaset aydin diismanligini icermemektedir. Fikirlerin carpismasi ve
karsit fikirlerin bulunmasi ideolojik siyaset agisindan onemlidir. Ciinkii bir ideoloji kendini bir baska
ideolojinin karsisinda somutlastirir bu da tek bir ideoloji olusmasina engel olmaktadir. Popiilist séylemlerin
aksine ideolojik soylemler tutarli olmalidir. Ciinkii belli bir diisiince yapisi etrafinda oriilen bu séylemlerin
tutarsiz olmasi demek o ideolojinin deger gormesine engel teskil eder. Boyle bir durumda o ideolojinin kabul
edilemeyecegi anlamina gelmektedir.

DP iktidar1 Adnan Menderes’in kisiligi ile 6zdeslesmistir. Menderes tipik bir karizmatik liderdir.
Halis Cetin’e gore Tiirk siyasal kiiltiirti korparatist anlayistan beslenmektedir. “Zayif, kétii ve giivenilmez bir
dogast olan insanlarn giicli, uyumlu ve iyi yurttaglar haline getirilebilmesi icin, onlarn giidiilerini, baglhliklarim,
yatkinliklarmi bicimlendirecek, bencil dogalarini islah edecek bir kahraman/ karizma / lidere yani ‘biiyiik adamlar’a,
‘biiyiik insan’lara, ‘biiyiik bas’lara ihtiya¢ vardir... Secimler mneredeyse siyasal parti liderlerinin karizmatik
kisiliklerinin yansina sahne olmustur.” (Cetin, 2004, 222-223). Halkin bu tarz lider anlayis: ve popiilist soyleme
olan yatkinlig: ideolojik soylemin siyasal hayatta popiilist stylem kadar yer edinememesine sebep
olmaktadir. Soylemlerini ideolojik diizlemde kuran liderler, partiler Tiirk Siyasal Hayati’'nda popiilist
soylemleri olan liderler kadar on plana ¢tkamamaktadir. Adnan Menderes’in Aydin Menderes’ten ¢ok daha
bilinen bir lider olmasinin temelinde de Cetin’in bahsettigi siyasi kiiltiiriimiiziin etkileri bulunmaktadir.

Tiirk Siyasal Hayatinin gelisim ¢izgisi belki de siyasi yasantimizda ideolojik partilerin degil popiilist
partilerin gelismesinde rol oynamustir. Ideoloji ve ideolojik sdylem popiilist soylemle karsilastirildiginda
sayica daha az bir kitleye seslenmektedir. Herkesi kusatmaya calismasina ragmen gerek anlasilirhginin zor
olmas1 gerekse soyleminin herkesin dikkatini ¢ekmemesi nedeniyle daha az bir kesime ulasabilmektedir.
Oysa popiilist soylemin anlasilirlig1 ideolojik soyleme gore daha kolay ve akilda kalicidir. Bugiin akademiye
seslenen popiilizm yarin kahvedekilere seslenerek her kesime anlayabilecegi dilden ulasmaktadir.
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Ideolojik soylem de popiilist sdylem de politikalar tiretmektedir. Ancak {iretilen politikalarin
elestirilmesi ideolojik soylem igin daha kalici sonuglar vermektedir. Ciinkii poptilist soylemin politikasi,
savunduklar: ¢ok hizli bir bicimde degismektedir. Popiilist sag liderlerden Siileyman Demirel’in meshur
sozlerinden biri olan “Diin diindiir, bugiin bugiindiir.” sdzii popiilist politikalarin ne kadar hizli bicimde
degisecegini ortaya koymaktadir. Nitekim yine Demirel’e ait olan “Siyasette bir giin ¢ok uzun bir siiredir.” sozii
de popiilist bir sdylemdir. Oysa ideolojik sdylemde diin, bugiin ve yarin icin hemen her sey bir anda
degismez. Bir giin ideolojik soylemde Demirel’in dedigi gibi uzun degil aksine ¢ok kisa bir siiredir.

Gelismis bir toplumda, iyi isleyen bir siyasal yapida popiilist soylemin yerini ideolojik soylemin
almasi gerekir. fleri demokrasilerde ideolojik séylemler, ideolojik partiler 6n plana gikarken Tirkiye gibi
tilkelerde popiilist partiler 6n plana c¢ikmistir. Aslinda bunun temelinde Tiirk modernlesmesinin
agmazlarinin oldugunu sdylemek pek de yanlis olmaz. Ayse Kadioglu Tiirkiye'nin batililasmasiyla ilgili
olarak “imajlarmn modernligi modernligin kendisinden once gelmistir” (Kadioglu, 1999;16) demektedir. Tiirk
batililasmasinda da batinin imaji batinin kendisinden 6nce gelip yerlesmistir. Popiilizmi bu durumda icerigi
doldurulmamis batinin yansimas: olarak alabiliriz. Popiilist soylem 6zellikle 1950'lerden sonra Ttirkiye’'de
ideolojik soylemi siyasi alanda bastirmis tabiri caizse onu siyasetten kovmustur.

Sonug olarak Tiirk modernlesmesi iyi isleyen bir siyaset sistemi yaratabilmis olsayd: Aydin
Menderes gibi ideolojik soyleme sahip olan liderlerin Adnan Menderes gibi popiilist sdyleme sahip olan
liderlerden daha ¢ok goriiniir olmasi gerekirdi. Tiirk modernlesmesi boyle olmadi, siyasette giiclii olan
ideolojik degil popitilist partiler olmustur. Nihayetinde 1950 sonrasinda siyasal diizlemimize yerlesen
popiilizm, 1950 ve sonrasinda gelen partileri ¢evreleyen bir yap1 olmustur.
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