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MACARISTAN VE TURKIYE’ DE YASAYAN MUZIiK OGRETMENi ADAYLARININ MUZiK
TERCIHLERI VE MUZiK DINLEME ORTAMLARI

PRESERVICE MUSIC TEACHERS” MUSICAL PREFERENCES AND LISTENING SITUATIONS
IN HUNGARY AND TURKEY

Elif TEKIN GURGEN"

Oz

Calismamn amaci, Tiirkiye'de ve Macaristan’da yasayan miizik 6gretmeni adaylarinin miizik tercihleri, miizik
dinleme ortamlar1 ve miizik tiirti saptama diizeylerini ortaya koymaktir. Veriler ¢esitli miizik ttirlerinden olusan bir
dinleme 6l¢egi ve anket ile toplanmustir. Arastirma bulgulars, iki grubun da en ¢ok tercih ettigi tiirtin Klasik Miizik, en az
tercih ettigi ttirtin ise elektronik miizik oldugunu gostermektedir. Miizik tercihleri acisindan iki grup arasinda anlamli
farklilik bulunmamis, dinleme ortamlar1 agisindan ise farkliliklara rastlanmistir. Olgekte yer alan Tiirk miizigi 6rnekleri
ise Macar 6grenciler tarafindan en az Tiirk 6grenciler kadar begenilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miizik Psikolojisi, Miizik Tercihleri, Miizik Dinleme Ortami, Sosyal Baglam, Miizik Turt
Saptama.

Abstract

The purpose of the study is to reveal the musical preferences, music listening situation and genre identification
levels of the Turkish and Hungarian preservice music teachers. Data was obtained by a listening scale consists of music
excerpts in different genres. The results showed that the most preferred genre is classical music and the least preffered
genre is electronic music in both groups. There was no significant differences on musical preferences in both groups. But
the music listening situation has shown significant differences. Turkish music excerpts were liked by the Hungarian
participants as much as Turkish Participants.

Keywords: Psychology of Music, Musical Preferences, Listening Situations, Social Context, Genre Identification.

1. GIRIS

Macar tarih¢i Balasz Sudar’m 6grencilik yillarinda yasadig: bir anekdota gore halk miizigi dersinde
bir giin hoca siifa bir turkii kayd: dinletir, ttirkii sanki bir Macar halk miizigi gibi ezgi ve ses vurgular
agisindan tamidiktir ancak dinleyenler ne oldugunu ¢ikaramaz. Daha sonra bunun Tiirk miizigi oldugunu ve
1936’da Anadolu’da Bartok’un derledigini 6grenirler. Yiizyillar oncesinde birbirlerinden kilometrelerce
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uzakta yasayan bu halklarin miizik kiiltiirlerinin bu kadar benzemesi oldukga sasirticidir. Uzmanlar bu
durumun kaynagimi belirlemekte zorlansalar da bunun Avrupa ve Bizans temelli kaynaklarla
iliskilendirilebilecegini diistinmektedirler (Senel, 2015).

Calisgmanin baslhigindaki Tiirk ve Macar kelimeleri bazi tarihsel ¢cagrigimlara neden olan ve ilk olarak
akla, ge¢mis tarihlerde baslayan Tiirk ve Macar miizik kiltiirti arasindaki benzerlikleri arastiran 1990l
yillarda da son bulmus calismalar: getirmektedir. Bunlar 1934’de Tiirkiye’'de yapilan kongreler ve Bartok'un
1936’da Tiirkiye'ye gelerek bazi koylerde soylenen Halk Miiziklerini derleyerek ve Macar Halk miizigiyle
benzerlik olup olmadigini arastirdigi ve ardindan kitaplastirdig: calismasi (Bartok, 1936) ve Janos Sipos'un
ilk olarak 1992'de yayinlanan Anadolu’da Bartok’un izinde adli kitabidir (Sipos, 2009). Bu kitaplar bu
calisma icin bir ¢agrisim ve motivasyon kaynagi olustursa da amaclar farklidir. Bu ¢alisma iki kiiltiirtin
genglerinden olusan 6rneklem gruplarnin miizik zevkleri ve miizik dinleme ortamlar1 arasindaki farklara
veya benzerliklere odaklanmaktadir. Bu genglerin 6gretmen adaylarindan olusmasi da c¢alismay1 toplumun
kiigtik bir modeli olan okulla sinirlayarak sosyolojiden miizik psikolojisine bir¢ok alanin arastirdigi miizik
tercihi konusunu egitimle iligskilendirmektedir.

Miizik tercihi ile ilgili yapilan ¢alismalar: inceledigimizde karsimiza kabaca ii¢ kategori ¢ikmaktadir.
Birincisi, ¢cogunlugu erken dénem calismalar1 i¢ine alan miuizigin uyarici etkisine dayali calismalardir.
Ikincisi, dinleyici odakl, yani dinleyicinin demografik 6zellikleri (yas, cinsiyet, egitim vs.) ve kisiligine gore
protototip modellere dayali ¢alismalardir. Ugiinciisii ise arastirmacilari daha ¢ok son donemlerde etkisi
altina almus kiilttirel arka plami da igine alan sosyal baglam ve dinleme ortamudir. Bu calismalar onceki
kuramlar1 kabul etmekle birlikte bir eksiklige vurgu yapmaktadir (Greasly & Lamont, 2016, 270). Kati
deneysel metodlar, giindelik yasamdaki miizik tercihlerimiz ile ilgili tam anlamiyla bir agiklama
saglamaktan uzaktir. Uyarici temelli (arousal based) miizik dinleme ile ilgili ¢calismalar miizigi neden tercih
ettigimizle ilgili sorular1 tam anlamiyla yanitlayamamaktadir. Bazt durumlarda bazi miizikleri dinlemek
istememizi aciklayan farkli bir mekanizma oldugu disiintilmekte ve bu mekanizmanin, dinledigimiz
miizigin o 6zel durum igin tipik veya uygun olmasinda yargida bulunmak oldugu goriilmektedir. Ornegin
insanlar bir diigiine gittiklerinde cenaze miizigi dinlemek istemezler veya rahatlamak icin gidilen bir yerde
hareketli dans miiziginden farkli bir miizik duymak isterler. Bu durum miizigin uyarici etkisinden bagimsiz
olarak miizigin dinlendigi ortamla ilgilidir (North ve Hargreaves, 2008, 88; North vd. 2000). Yine benzer
sekilde ¢alismalar bireylerin bir sosyal ortam icerisinde yalnizken oldugundan daha fazla miizik ttirtini
sindirebildigine yonelik kanitlar sunmaktadir (Greasly & Lamont, 2016, 270).

Giincel arastirmalar igindeki bu bosluga isaret eden calismasiyla Boer ve Fisher (2010), miizik
dinlemenin kiiltiirler aras: islevlerinin biitiinciil bir modelini yaratmislardir. Bunu yaparken kisisel, sosyal ve
kiiltiirel deneyimlerden yola gikarak su soruyu sormuslardir: “Miizik, farkli kiiltiirlere benzer psikolojik
islevlerle hizmet etmekte midir?”.

Kiilttrel baglamm dinleyicinin miizik tercihlerinde etkili oldugu, miizigi sosyal olarak
anlamlandirma ve arag olarak kullanma ile ilgili cok cesitli calismalar bulunmaktadir (Greasly & Lamont,
2016, s.270). Calismalar bat1 kiiltiirti ve batt miizigi agirlikhi olsa da Cin, Hindistan, Tiirkiye gibi {ilkelerden
katilimcilarla veya farkh kiiltiirlerin miizikleri kullanilarak yapilan ¢alismalar da mevcuttur (Schafer vd.,
2012; Tekman ve Hortagsu, 2002; Giirgen, 2016a; Giirgen 2016b; Sakai, 2011).

Ote yandan Garofalo (1993), 21. Yiizyilda kitle iletisim araglarna maruz kalan genglerin miizik
tercihlerinin homojen hale gelmeye basladigini ancak bunun icin daha ¢ok ampirik calismalara gerek
oldugunu soylemistir (aktaran Sakai, 2011, s.175). Egitim sistemi icerisinde kullanilan materyal gesitliliginin
begeniyi ne derecede etkileyecegi tartismali olmakla birlikte 21. Yiizyilda toplumsal ve kiiltiirel yapilarin
degisiminin begenilerdeki kategorilerin i¢ ice gecerek yikildigini gérmezden gelmek hatali olacaktir.

Ayrica ogrencilerin miizik dinleme pratiginin yalnizca okulla sinurli olmadigi gergeginden yola
cikarak okul diginda hangi ortamlarda ve nasil miizik dinlendigine 151tk tutan calismalar da
gerceklestirilmistir. Boal- Palheiros ve Hargreaves (2004, s.41), evde ve okulda miizik dinlemenin farkl
sekillerde olabilecegini belirterek dort ayr1 dinleme modeli 6nermistir: (a)miizigi arka planda dinlemek, (b)
miizik dis1 bir etkinlige eslik olarak miizik dinlemek, (c) ana etkinlik olarak miizik dinlemek ve (d) miizik
icra ederek miizik dinlemek. 120 6grenci ile yaptign goriisme sonuglarinda ogrencilerin ¢ok azinin ana
etkinlik olarak dinledigini, gogunun miizik icras: veya ders ¢alisirken dinleme gibi miizik dis1 bir etkinlikle
beraber dinlediklerini ortaya koymustur.

North ve Hargreaves (2002)’e gore bireyler 20-25 yas arasinda dinledikleri miizik tiirlerini kalic
olarak belirlemektedirler. Miizigin, en ¢ok gencler tarafindan tiiketilmekte oldugu ve dolayisiyla da
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hayatlarinda ¢nemli yer kapladigi (North, Hargreaves & O'Neil, 2000) dustiniildiigiinde, konu ile ilgili
arastirmalarin 6rneklem gruplariin genellikle ergenlik ve erken yetiskinlik donemindeki kisileri kapsamast
olagandir. Bu nedenlerle bu c¢alisma ile Tiirkiye’de Tiirk Ogrencilerin katiimiyla gerceklestirilmis
calismalarin baska kiilttirdeki ogrencilerle yapildigi taktirde nasil sonuglar alinacagi merak edilmis ve
bulgularin bu alandaki caligmalara 151k tutacag: diistiniilmiistiir. Buna ek olarak miizik tercihi caliymalarinda
goreceli daha az calisilan bir alan olarak kisinin iginde bulundugu ortamuin, yani sosyal baglamin da
tercihlerdeki belirleyiciligine isaret etmek amaglanmustir.

2. YONTEM

Arastirmada tekil ve iliskisel tarama modellerinden yararlamilmistir (Karasar, 2002, 79-81). Tekil
tarama modeli; 6gretmen adaylarmin miizik tercihlerini, miizik dinleme ortamlarini ve miizik tiri
saptamalarin, iliskisel tarama modeli ise; bu degiskenlerin 6gretmen adaylarinin yasadiklar: tilkeye gore
degisip degismedigini belirlemek amaci ile kullanilmstir.

2. 1. Katilimcilar

Aragtirmanmin  katilimeilarini Macaristanda yer alan Szeged Universitesi Juhdsz Gyula Egitim
Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Boliimiinde okuyan 24, Tiirkiyede yer alan Dokuz Eyliil Universitesi, Egitim
Fakiiltesi Miizik 6gretmenligi boliimiinde okuyan 22 6grenci olusturmaktadir. Katilimcilar 2., 3. ve 4. smifta
okuyan Ogrencilerden rastlantisal olarak secilmistir.

2.2. Veri Toplama Araglar1

Arastirmada miizik tercihlerini ve tiir saptamayr 6l¢mek igin Giirgen’in (2016a) c¢alismasinda
kullanilan 13 miizik tiirtinden kisa kesitler iceren miizik tercihi 6lcegi ve Giirgen'in (2016b) ¢alismasinda
kullanilan miizik dinleme ortamlari 6lgegi, Macarcaya cevrilerek kullanilmistir.

2. 3. Veri Coziimleme Teknikleri

Macar ve Tiirk 6gretmen adaylarinin dinledikleri miizik tiirlerini hangi sirada ve ne oranda tercih
ettiklerini saptamak icin ortalama ve standart sapma, iki tilke arasinda hangi miizik ttirleri arasinda anlaml
farkliliklar oldugunu anlamak i¢in de Mann Whitney U testi kullamlmstir. Ogretmen adaylarimin miizik
dinleme ortamlarinin saptanmasi i¢in ortalama ve standart sapma, miizik dinleme ortamlarimin yasadiklar:
tilkeye gore anlamli farkliliklar olusturup olusturmadigini anlamak igin Mann Whitney U testi kullanilmaistir.
Mizik ttiri saptama diizeyleri icin frekans ve ytizde, Macar ve Tiirk 6gretmen adaylarimin miizik tiirt
saptamalarini karsilagtirmak i¢in Ki kare testi kullanilmigtir. Ttim istatistiksel analizler IBM SPSS Statistics 23
programiyla gerceklestirilmistir.

3. BULGULAR
3. 1. Tiirk ve Macar Ogretmen Adaylarinin Miizik Tercihleri

Tablo 1: Tiirk ve Macar Ogretmen adaylarmin miizik tiirii tercih Ortalamalar1 ve Standart Sapmalar1(N=46)

Musical X Sd X Sd X Sd

Genres Tiirk Tiirk Macar Macar Topl. Topl.
1. TsSM 3,77 1,11 3,58 72 3,67 ,92
2. Rap 2,73 1,20 2,33 1,05 2,52 1,13
3.Jazz 441 ,96 4,17 ,92 4,28 ,93
4. Latin 4,23 ,81 4,21 72 4,22 76
5. Rock 3,18 1,30 3,79 1,14 3,50 1,24
6. Metal 2,68 1,21 2,88 1,48 2,78 1,35
7. Pop 2,86 1,25 2,79 1,06 2,83 1,14
8. THM 3,36 1,33 3,25 1,15 3,30 1,23
9.Electro 1,90 1,02 1,88 ,90 1,89 ,95
10.Regg 3,73 1,08 3,71 ,95 3,71 1,00
11.Klasik 441 91 4,25 ,85 4,32 87
12.Arabesk 3,68 1,13 3,42 1,06 3,54 1,09
13.Blues 3,90 1,19 3,83 87 3,86 1,02

Tabloya 1’e gore, Buca egitim fakiiltesi muizik 6gretmenligi bolimi 6grencilerinin dinledikleri
turlere verdikleri puanlarin ortalamalar: yiiksekten diistige gore sirasiyla Klasik, Jazz, Latin, Blues, TSM,
Raggea, Arabesk, THM, Rock, Pop, Metal, Rap ve Elektroniktir. Szeged Universitesi Egitim Fakiiltesi Miizik
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Ogretmenligi Boliimii 6grencilerinin (Macar 6gretmen adaylarinin) verdikleri puan ortalamalari ise sirasiyla
Klasik, Latin, Jazz, Blues, Rock, Raggea, TSM, Arabesk, THM, Metal, Pop, Rap ve Elektroniktir. Ogrencilerin
toplaminin puan ortalamalari sirasiyla Jazz, Latin, Blues, Raggea, TSM, Arabesk, Rock, THM, Pop, Metal,

Rap ve Elektroniktir.

Iki iilke arasinda hangi miizik tiirleri arasinda anlaml farkliliklar oldugunu anlamak amaciyla Mann
Whitney U testi yapilmis ve test sonucunda 6grencilerin yasadiklar tilkelere gore miizik tercihleri arasinda

istatistiksel olarak anlamli farkliliklara rastlanmamastir.

3. 2. Tiirk ve Macar Ogretmen Adaylarinin Miizik Dinleme Ortamlar:

Tablo 2: Tiirk ve Macar Ogretmen Adaylarinin Miizik Dinleme Ortamlar1 Ortalama ve Standart Sapmalar1(N=46)

Miizik dinleme Ortam X Sd
Evde 4,69 A6
Yalniz basima 4,17 ,82
Arkadaglarimla 4,06 ,97
Konserde 3,85 1,11
Spor yaparken 3,85 1,22
Bar/Kafe/Restoran 3,63 142
Canl1 miizik yapan yerlerde 3,58 1,06
Toplu tasima araclarinda 3,54 1,40
Otomobilde/ Arag kullanirken 3,32 1,70
Sevgilimle 3,26 1,45
Ailemle 3,08 1,02
Ders Calisirken 2,69 1,36
Kitap/ gazete/ dergi okurken 2,63 1,18

Tablo 2’'de 6gretmen adaylarinin toplaminin verdigi yamitlara bakildiginda miizigi en ¢ok evde, en

az ise kitap okurken dinledikleri goriilmektedir.

3. Tiirk ve Macar Ogretmen adaylarinin miizik dinleme ortamlarinin karsilastirilmas1 (Mann Whitney- U Testi)

Miizik Dinleme Ortami1 Ulke n X S S:?)lr?n iltr:}ia.lm U z P

LEvde T S TS s
2.Toplu tagima araglarinda E/gﬁﬁztan ;Z ;:;Si 1:};2 i;;?g ;gg:gg 78,00 -4,226 ,000*
3Sporyaparken Nacotsmn 2w iAE na apwm 120 282 v
R —— i ST
D
e = NIRRT
7.Bar/kafe/Restoran E/}:gryi‘;an ii ‘;:ggg 13);; f;ﬁg Zggg 169,50 2,148 032
" L
9.0tomobilde/ Arac kullanirken E/ggfi‘;tan iﬁ i:ggg 1;22 fg:g} Zéigg 151,50 2,259 ,010*
10.Ders calisirken E/}"ﬁ:ﬁztan ii giggg 1:53; igiiz 2;2:88 193,50 -1,588 112
11. Canli miizik yapan yerlerde E/}"ﬁ:ﬁztan ii g:igg ,18'226 igiig Zg%gg 191,00 -1,665 ,096
12 Ailemle T TS Y =Y 1 o A
13.Kitap/gazete/ dergi okurken _ Ttirkiye 22 2,727 1120 24,61 541,50 239 50 -,555 579
dinlerim Macaristan 24 2,541 1,250 22,48 539,50 ’ ! !
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Tablo 3’e bakildiginda Tiirk 6gretmen adaylarinin Macar 6gretmen adaylarina gore anlamli derecede
farkli olarak daha ¢ok toplu tasima araclarinda (z = -4,226, p= 0,000), spor yaparken(z = -2,822, p= 0,005),
konserde (z = -3,912, p= 0,000), Bar/Kafe/Restoranda (z = -2,148, p < 0,05) ve otomobilde/ara¢ kullanirken
(z =-2,592, p=0,05) miizik dinledikleri goriilmektedir.

3. 3. Macaristan ve Tiirk Ogrencilerin Miizik Tiirii Saptama Diizeyleri

Tablo 4: Tiirk ve Macar Ogretmen adaylarinin miizik tiirii saptama diizeylerinin Frekans ve Yiizdeleri (N=46)

Tiirk (n=22) Macar(n=24) Topl.

Mzl Tiirt Dogru Yanlis Dogru Yanlis Dogru Yanlis

f % f % f % f % f % f %
1. TSM 14 63,6 8 36,4 2 8,3 22 91,7 16 34,8 30 65,2
2.Rap 13 59,1 9 40,9 9 37 15 62,5 22 47,8 24 52,2
3. Jazz 16 72,7 6 27,3 16 66,7 8 33,3 32 69,6 14 30,4
4. Latin 12 54,5 10 45,5 9 37,5 15 62,5 21 25 45,7 54,3
5. Rock 11 50,0 11 50,0 13 54,2 11 45,8 24 52,2 22 47,8
6. Metal 10 45,5 12 54,5 12 50,0 12 50,0 22 47,8 24 52,2
7. Pop 9 40,9 13 59,1 14 58,3 10 41,7 23 23 50 50
8. THM 12 54,5 10 45,5 4 16,4 20 83,3 16 30 34,8 65,2
9.Electro 5 22,7 17 77,3 8 33,3 16 66,7 13 33 28,3 71,7
10.Reggie 5 22,7 17 77,3 5 20,8 19 79,2 10 21,7 36 78,3
11.Klasik 17 77,3 5 22,7 21 87,5 3 12,5 38 82,6 8 17,4
12.Arabesk 14 63,6 8 36,4 1 42 23 95,8 15 32,6 31 67,4
13.Blues 4 18,2 18 81,8 10 41,7 14 58,3 14 30,4 32 69,6

Tablo 4'te goruldugi gibi Tiirk miizik tiirleri haricinde diger tiirlerde katilimcilarin miizik tiirlerini
saptama diizeyleri birbirine oldukga yakin. Tiirk katilimcilarin en iyi saptadig tiirler Kalsik, Jazz ve Arabesk
iken en az saptayabildigi tiirler ise Elektronik, Reggie ve Bluesdur. Macar katiimcilarmn en iyi saptadig
turler Klasik, Jazz ve Pop iken en az saptayabildigi tiirler ise THM, TSM ve Arabesktir.

3. 3. 1. Macaristan ve Tiirk 6grencilerin miizik tiirii saptama diizeylerinin karsilastirilmasi (Kay-
Kare Testi)

Turk ve Macar dgrencilerinin verdigi dogru ve yanls yamtlar arasinda anlamli farkliliklarin hangi
turler arasinda oldugunu anlamak icin kay-kare testi yapilmis ve yalnizca TSM (x2= 15,47; sd= 1; p=,000),
THM (x2= 7,26; sd=1; p= ,007) ve Arabesk (x2=18,47; sd= 1, p=,000) miizik tiirleri arasinda anlaml farklilik
akmustir.

4. TARTISMA

Iki grupta da miizik tercihi yoniinden Klasik miizik en basta gelmektedir. Sonraki iig tiir ise Jazz,
Latin ve Blues'dur (Tablo 1). Klasik miizigin her iki kiiltiirde de ilk sirada gelmesinin nedeni her iki
tiniversitede de klasik miizigi miizik egitiminin merkezine alan bir yaklasimla egitim verilmesi olabilir. Bu
durum, klasik miizige olumlu tutum gelistirmis kisilerin okula basvurmalar1 veya okulda bu miizigi dinleyip
sevmeleri seklinde iki yonli olarak agiklanabilir. TSM, Arabesk ve THM gibi Turk miizik tiirlerin Tirk
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ogrenciler igin 5, 7 ve 8. sirada olmasi yani ilk siralarda gelmemesi Giirgen (2016)’in calismasi ile tutarlilik
gostermekte ancak Macar 6grencileri i¢in 7, 8, ve 9. sirada gelmesi ilging bir bulgudur.

Turk miizik 6rneklerinin begenilme diizeylerine yonelik elde edilen bulguyu aciklamada bir baska
argliman ise giris boluminde de belirtildigi gibi sosyal baglamin, aidiyet duygusunun, inan¢ ve on
yargilarimizin miizik tercihimizi sekillendirmedeki roltidiir. Senel vd. (2011), 26 kisi ile goriisme yaparak
miizik tercihleri ile 6nyarg: arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Caliymanin katilimcilarinin, Tiirk Halk Miizigi
dinleyen kesim icin “yoksul”, “egitimsiz” ve “alt sniftan” gibi yakistirmalarin, Klasik Miizik icin “egitimli”,
“elit”, “yiiksek gelir diizeyine sahip” gibi yargilarin oldugu gozlenmistir. Bu caliymada Tiirk katilimcilar icin
buna benzer bir 6nyarg ihtimal dahilindeyken, Macar katilimcilar i¢in bu gecerli degildir.

Olcekte Macar halk miizikleri de yer almis olsaydi Macar ogrencilerin bunlari daha ¢ok tercih
edecegi daha muhtemel goziikmektedir. Ciinkii Macar miizik egitiminde halk miiziklerinin yerinin
Tiirkiye’den daha fazla oldugunu gosteren caliymalar vardir. Ornegin Pasaoglu (2005), Tiirkiye ve
Macaristan’daki okul miizik kitaplarini karsilastirdigi ¢alismasinda Tiirkiye’de 1-8 smiflar arast okutulan
kitaplardaki sarkilarin % 18’inin halk miiziginden olustugu ancak bu oranin Macaristanda %53 oldugunu
saptamistir. Bu veri yalnizca okul miizik yasantisiyla simirh olsa da bu bulguya kismen bir agiklama
getirmektedir.

Ayrica Metal ve Pop miizik tiirlerinin ilk siralarda yer almamasi o yas grubunun miizik tiiketimi
dustintildiigtinde (North, Hargreaves, & Hargreaves, 2004) yine ilging bir bulgudur ¢iinkii Metal miizigi
erkeklerin kizlardan daha ¢ok tercih ettigine yonelik ¢alismalar oldugu bilinmektedir (Hargreaves, Comber,
& Colley, 1995, Mace, Wagoner, Hodges, & Teachout, 2011) ve bu c¢alismada da cogunlugu erkek
ogrencilerin (N=33) olusturmasi sonucu ilging hale getirmektedir.

Macar ve Tirk ogrencilerin miizik tercihlerinde istatistiksel olarak anlamli farkliliklara
rastlanmamasinin nedeni olarak Garofalo'nun da belirttigi gibi kitle iletisim araglar1 nedeniyle 21. Yiizyil
genglerinin miizik tercihlerinin homojen hale gelmeye baslamasi gosterilebilir.

Dinleme ortami acisindan 6gretmen adaylarinin toplaminin verdigi yanitlara bakildiginda miizigi en
¢ok evde, en az ise kitap okurken dinledikleri goriilmektedir(Tablo 2). Bircok calisma sonucu, gengler
arasinda en ¢ok tercih edilen bos zaman ugrasimnin evde miizik dinlemek oldugunu gostermekte ve bu
¢alismanin sonucuyla orttismektedir (Boal-Palheiros & Hargreaves, 2001; Lamont et al., 2003; Todd &
Mishra, 2013; Gurgen, 2016b).

Spor yapma, konser, Bar/kafe/restaurant, Otomobil kullanma ve toplu tasima araglari gibi
ortamlarda miizik dinleme agisindan iki iilke arasinda Tiirk katilimcilar lehine anlamli farkliliklar ¢ikmistir
(Tablo 3). Otomobil ve toplu tasima araglarinda miizik dinlemeyi Tiirklere gore daha az tercih etmeleri,
Szegedi'in Izmir'e kiyasla ¢ok kiiciikk bir sehir olmasi ve genel olarak ulasimin fazla vakit almadig
diistintilerek otomobil veya toplu tagima kullanmay: tercih etmemeye veya burada gegirilen siirenin miizik
dinlemek i¢in kisa olmasina baglanabilir.

Turk ve Macar 6grencilerinin miizik tiirlerini saptama ile ilgili dogru ve yanlis yanitlar1 arasinda
anlaml farkliliklarin yalnizca TSM, THM ve Arabesk miizik tiirleri arasinda ¢ikmasi beklenen bir sonugtur
(Tablo 4). Tiirk miizigi 6rnekleri igin birka¢ Macar 6grencinin “Tiirk miizigi” genel tabirini kullanmasi (testi
uygulayan kisinin Tiirk oldugunu bilmelerinin bunda pay1 vardir) disinda katilimcilarin genelinin bu tiirlere
yanit vermedigi dustiniildiigiinde, bu miizik tiirlerini daha 6nce en azindan bilingli bir sekilde (ttrt
adlandirarak) dinlemedikleri goriilmektedir. Ancak ilk defa dinleseler de bu tiirleri neredeyse Tiirk
ogrenciler kadar begenmislerdir.

5. SONUC

Sonug olarak bireylerin bazi miizikleri neden digerlerine gore daha cok tercih ettigi sorusuna yanit
bulmaya ¢alismak zor ve getrefilli bir caligma alanidir. Bu alanda yapilan ¢alismalar kabaca miizik, dinleyici
ve ortam olarak ii¢ kategoride temellendirilir. Insanlarin yasadiklar: tilkenin, miizik tercihlerinde belirleyici
unsurlardan biri oldugu, bir arastirma alani olarak erken dénem ¢alismalarin icinde fazla yer almamaistir.
Oysa yasadig: tilke bireyin miizik tercihlerine ve aliskanliklarina dogrudan veya dolayh etki edebilmektedir.
Bu nedenle miizik tercihlerimizi erken doénem caligmalarda oldugu gibi yalmizca miizik temelli
yaklasimlarla agiklayamayacagimiz ortadadir.

Caliyjmanin sonucunda iki tilke arasinda miizik tercihleri yoniinden anlamli bir farklilik
bulunamamustir. Bunda elbette benzer yas ve benzer egitim alan gruplar olmalarinin pay1 biiytiktiir. Ayrica
kiiresellesmeye bagli olarak miizik tiirlerinin i¢ ice ge¢mesiyle net ayrimlarin gii¢ yapildig: bir diizlemle
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iliskisi vardir. Ancak dinleme ortaminin kisilerin dinleme aligkanliklarinda farkhiliklar yarattigi, yani miizik
dinlerken nerede, kiminle ve ne tiir aktiviteler iginde olduguna gore degistirdigi goriilmektedir. Elbette
bulunulan ortamda kisinin dinleyecegi miizigi kontrol edemedigi yani bir tiir maruz kalma durumu da soz
konusudur. Bu anlamda katilimcilarin ¢ogu miizigi daha ¢ok evde dinlemeyi tercih etmektedirler. Ancak
Turk 6grenciler miizigi Macar 6grencilere gore daha ¢ok toplu tasima kullanirken, kafelerde, spor yaparken
ve konserlerde dinlemektedirler.

Turk miizik orneklerinin tercih edilmesinin her iki grupta da benzer siralamada olmasinin
nedenlerini tarihsel olarak iki kiiltiir arasindaki etkilesimlerle agiklamak da miimkiin olabilir. Miizik
psikolojisi acisindan bakildiginda problem, tercihlerimizin herhangi bir siyasal, toplumsal 6nyargidan,
inang, kimlik ve aidiyet duygularindan arindirilarak sekillenmesinin zorlugunda yatmaktadir. Miizik
endiistrisi, kiilttirel ortam ve egitim gibi faktorlerin miizik tercihlerimiz {tizerindeki etkilerini arastiran
caligmalar son birkag on yilda artmaya baslamistir. Ancak bu konulari daha derinlemesine arastiran
calismalara ihtiyag vardir.
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