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Oz

Bu calismanin amaci ilkogretim 7. smuf ogrencilerinin geri dontisim ve cevre ile ilgili tutumlarimn, ogrencilerin bazi
demografik 6zelliklerine gore degisimini incelemektir. Bu degiskenler cinsiyet, aile gelir diizeyi, annenin ve babanin mezuniyeti ile
meslek durumlari, ailedeki birey sayisi, evin 1sitma sistemi, yasadig1 konutun 6zelligi ve yasam yeridir. Calismada tarama yontemi
kullanilmustir. Elde edilen verilerin SPSS ile analizleri yapilmustir. Calismada 6grenci ve aile bilgilerinin yer aldigi demografik bilgiler
ile Avan ve arkadaslari tarafindan gelistirilen cevre tutum 6lgegi ile veri toplanmustir. Calisma grubu 2018-2019 6gretim yil1 icerisinde,
Denizli ili merkez ilce mahallelerinden {i¢ farkli okulda 6grenim gérmekte olan (n=160) 7. smuf ortaokul dgrencisi olusturmaktadir.

Calisma sonucunda yasamlan konutun o6zelligi disindaki demografik 6zelliklerin 6grencilerin geri doniisiim ve cevre
tutumlarinda anlamli bir fark olusturmadigi, ancak yasadigi konutun ozelligi degiskeninin bilgi ve duygu diizeyinde anlaml1 bir fark
olusturmaz iken davranis diizeyinde ise miistakil ev lehine anlamli farklilik ortaya ¢ikmistir. Bunun yaru sira sehir merkezinden uzak,
dogayla biittinlenmis mahallede yasayan 6grencilerin geri doniistim ve cevre tutumlarmin daha olumlu oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Geri dontistim, Cevre, Ortaokul, Demografik Bilgi, Tutum.

Abstract

The aim of this study is to examine the change in the attitudes of primary school 7th grade students towards recycling and the
environment according to some demographic characteristics of the students. These variables are gender, family income level, mother's
and father's graduation and occupation status, the number of members in the family, the heating system of the house, the characteristics
of the house and the place of residence. Survey method was used in the study. The obtained data were analyzed with SPSS. In this
study, demographic information including student and family information and the environmental attitude scale developed by Avan et
al. The study group consists of 7th grade secondary school students (n = 160) studying in three different schools from the central
districts of Denizli province in the 2018-2019 academic year.

As a result of the study, demographic characteristics other than the characteristics of the house inhabited did not make a
significant difference in the recycling and environmental attitudes of the students, but the property of the house variable did not make a
significant difference in the level of knowledge and emotion, while a significant difference was found in favor of the detached house at
the level of behavior. In addition, it was determined that the recycling and environmental attitudes of the students living in
neighborhoods that are far from the city center and integrated with nature are more positive.
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1. GIRIS

Cevre bir canlinin yasam alanidir. Canli ve cansiz varliklar birbirleriyle uyum igerisindedir. Bu
durum cevrede diizeni olusturmaktadir. Insan icin de gevrenin 6nemi biiyiiktiir ve insan bu diizenin bir
parcasidir. Fakat bu diizenin bozulmasinda en ¢ok rol oynayan insandir. Uretimden tiiketime cesitli
imkanlar1 kullanabilen insanoglu var olan kaynag: bilingsizce kullanma egilimindedir. Bunun sonucunda
insan, olusan ati1 bilingsizce etrafa birakma eylemi ile diizene dinamit koymaktadir. Niifusun artmasi ile
dogaya yapilan miidahale giderek biiytimiis ve giintimiizde ¢evre sorunlari alarm vermektedir. Bu nedenle
gevre sorunlar1 kiiresel boyutta diinyanin ortak problemi haline gelmistir. Toplumlar gevre Kkirleticilerine
kars1 onlem almak igin, ulusal ya da uluslararasi arenada ortak calismalar, konferanslar, arastirmalar
yapmaya, projeler gelistirmeye ve cevreyi korumaya odaklanmistir. Ulkemizde de cevre egitimi {izerine
yapilan ¢alismalarin sayisinda 2008 yilindan sonra bir artis gozlenmektedir (Kahyaoglu, 2016). Kahyaoglu
(2016; 53) bunun sebebini 2005 yilinda uygulanmaya baslanan 6gretim programlarinda, gevre egitimine
verilen agirhgm artmasinin yani sira gevre egitimi alaminda da arastirma yapanlarin sayisiin artig
gostermesi olarak belirtmektedir.

Cevre egitimi, gelecegin teminati olan g¢ocuklarimizin cevre ve sorunlar ile ilgili farkindalik
olusturmalar1 acisindan onemlidir (Kizilay ve Hamalosmanoglu, 2020, 27). Alan yazin tarandiginda,
ebeveynlerin egitim diizeylerinin ¢ocuklarin ¢evre farkindaliklar: tizerinde etkisini gormek istedigimizde;
ailede anne ve babanin mezuniyet diizeylerinin 6grencilerin gevre tutumlar1 arasinda manidar farklilik
olusturmadig1 calisma sonuglarinda ortaya ¢ikmistir (Bakar, 2013; Aydin, Cepni, 2012; Aydin, Kaya, 2011;
Sagir vd., 2008; Gokge vd.,2007; Erol, 2005). Calismalar, suan veli durumunda olan anne babalarin egitim
diizeyi ne olursa olsun bu egitim siireclerinde yeterli ve etkili ¢evre egitimi almadigin1 ve bu nedenle
cocuklar1 arasinda gevre tutumunda bir fark olusturmadigimm ortaya koymustur. Ancak yine de yarmin
yetiskinlerini yetistiren ebeveynlerin egitim diizeyindeki kademelendirmenin bir farhilik olusturacag:
beklenmektedir. Bu nedenle anaokulundan yiiksekogretime degin egitim sistemimiz icinde gevre egitimi
konusunun yeri, 6nemi ve 8gretim yontemlerinin ciddi sekilde gozden gegirilmesi ve reformlarin yapilmasi
gerekmektedir.

Yasadigimiz bu yillarda sosyo-ekonomik konularla yakindan ilgili duruma gelen gevresel sorunlarmn
dogru anlasilmasi, bununla beraber ¢oziimii igin gerekli iradenin olusmas: adina daha gercekci ve kapsamli
bir egitim yaklagimi benimsenmelidir (Ozdemir, 2007). Kogsker (2019), bu konuda ¢6ztim olarak &gretim
programlarinin disiplinler aras1 bir bakis acisiyla doga egitimine yonelik olarak yeniden diizenlenmesi,
ozellikle okul dis1 etkinliklerle zenginlestirilmesini 6nermektedir. Bununla birlikte {iniversite diizeyinde ve
egitim stirecindeki etkilerini diistinerek ozellikle egitim fakiiltelerinde cevre ve doga egitimi etkinliklerinin
arttirilmasi, doganin kendisini ve dogadaki iligkileri, stirecleri taniyan, anlayan, yasam icin éneminin farkina
varan bireylerin egitimi agisindan onemlidir. Ozellikle kiiciik yaslarda verilen cevre egitiminin daha kalict
etki olusturdugu kritik donem oldugu bilinmektedir (Kosker, 2019). Giilay-Ogelman ve Giingor (2015), okul
oncesi donemde ¢ocugun kazandigr tutum ve davramslarin gelecekteki yasantisinda kalicr kisilik yapisin
olusturdugunu vurgulamaktadir. Cevre hakkindaki bilgilerin ve ¢evreye yonelik tutum ve davraniglarin
okul 6ncesi donemde bigimlenmeye basladig1 ve bu dénemlerde kazandirilan gevreyle ilgili bilincinin daha
sonraki yillarda da cevreye yonelik olumlu tutum gelistirmede etkili oldugu arastirmalarda ifade
edilmektedir (Smith, 2001; Tagkin ve Sahin, 2008). Fakat tilkemiz genelinde anaokulunun yayginlagsmasi ¢ok
eski yillara dayanmadig: bilinmektedir.

Etkili cevre egitimi yine gevre icinde olmaktadir. Ciinkii gevresini taniyan birey onu sevme ve
koruma egiliminde olmaktadir. Dogay1 tam olarak bilmeyen sevmeyen insanlarin ¢ogunlukta oldugu bir
toplumun cevre sorunlariyla ilgilenmesi pek olagan degildir (Nazlioglu, 1991, 7). Okuldaki cevre egitimi
geleneksel egitim anlayist icinde dort duvar arasinda gerceklesmektedir. Oysaki dogada gerceklestirilen
cevre egitiminde ogrencilerin kafalaria ansiklopedik bilgileri doldurmaktan ziyada doganin icinde bilgiyle
deneyimin biitiinlesmesiyle saglanmalidir (Nazlioglu, 1991, 7). Karakas ve arkadaslar1 (2018), egitim stireci
icinde gevre bilincini, yiiksekokulda atik ve geri dontistim kavramlarina yonelik 6grencilerin tutumlarini
belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, 6grencilerin atik ve geri donustimiin cevreye etkilerini bilgi
diizeyinde bildiklerini ancak bilgilerini davramsa yansitmadiklarin tespit etmislerdir. Bu nedenle 6zellikle
miifredatta yer alan gevre konularmin okul dist 6grenme ortamlar: ile desteklenmesi onemlidir. Bu
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baglamda cesitli kurum ve kuruluslarla isbirligi yapilarak, orman okullarinda oldugu gibi uygulamali gesitli
etkinlik ve faaliyetler yapilmalidir. Ogrenci neyi neden sevdigini, neyi nicin yaptigini, kendi kendine bilgiyi
yapilandirarak pragmatik bir yaklagimla deneyimleyerek grenmelidir. Ogrenciler 6grenim hayatlarinin her
kademesinde doga ile i¢ ige olarak bitkileri ve hayvanlar1 tanimali, topragin ve suyun onemini yakindan
gormelidir. Alan yazinda yapilan bir¢ok arastirma sonuglar1 (Ugurlu ve Akay, 2017, 29; Meydan, Bozyigit,
Karakurt, 2012, 242; Aaron 2009, Chawla 2002) doga ile i¢ ice olan bireylerin gevreye karsi daha duyarh
olduklarini, ¢evre farkindaliklarinin yiiksek oldugunu ve bu dogrultuda ©grenim ortamlarma saha
calismalarini entegre ettiklerini ortaya koymaktadir.

Bu durumlar goz 6éniinde bulundurularak gelecegin cevre kullanicilari olan ortaokul 6grencilerinin
hangi durumlarda ¢evreye daha duyarli olduklar: merak edilmis ve bu arastirma ile baz1 degiskenler dikkate
alinarak geri dontisiim ve ¢evreye yonelik tutumlar: bilgi, duygu ve davramns boyutlarinda sorgulanmustir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci, farkli yasam alanlarinda ikamet etmekte olan ortaokul 7. siif 6grencilerinin
geri dontisim ve gevreye yonelik tutumlarinin bilgi, duygu ve davranis boyutlarinda alt problemlerde yer
alan degiskenlere gore nasil farklilik gosterdiklerini incelemektir. Bu nedenle;

Ortaokul 7. siruf 6grencilerinin cinsiyet, aile aylik gelir diizeyi, anne ve baba mezuniyet durumu ile
meslegi, yasadig1 evin 1sitma sistemi, 6zelligi ve yasam alaninin genel 6zelligi gibi degiskenler ayr1 ayri
incelenmistir.

2. YONTEM

Calismada tarama yontemi kullanilmistir. Bu yontemde, giintimtizde var olan bir durum, oldugu
gibi betimlenmektedir. Bu yontemle arastirmadaki konu ya da birey kendi kosullar: iginde oldugu gibi
tanimlanmaya calisilir (Karasar,1999).

2.1. Calisma Grubu

Arastirma Denizli'de ti¢ farkli mahallede bulunan ortaokullarda 6grenim goren 160 7. smif
ogrencisiyle yuritiilmistir. Calisma grubundaki 6grencileri cinsiyetlerine gore okul ve mahalle dagilim
bilgisi tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Calismaya Katlan Kiz ve Erkek Ogrenci Sayilarimn Okullara Gére Dagilm

Cinsiyet Merkez Ortaokulu Sevindik Ortaokulu Tevfik Fikret Ortaokulu Toplam
f % f % f % f %
Kiz 39 54,9 22 30,9 10 14,2 71 444
Erkek 60 67,4 13 14,6 16 17,9 89 55,6
Toplam 99 61,9 35 21,9 26 16,2 160 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan dgrencilerden 35inin (% 21,9) Sevindik Mahallesi'nde
bulunan Sevindik Ortaokulu 6grencisi oldugu, 99'nun (% 61,9) Istiklal Mahallesi'nde bulunan Merkez
Ortaokulu 6grencisi oldugu, 26'stnin (% 16,2) Korucuk Mahallesi'nde bulunan Tevfik Fikret Ortaokulu
ogrencisi oldugu goriilmektedir.

Sevindik Mahallesi go¢ alan, gelir durumu diisiik, genellikle miistakil evlerin bulundugu, aileler
arasi sosyal baglarin giiclii oldugu bir mahalledir. Istiklal Mahallesi, genellikle orta gelir diizeyindeki isci ve
memur kesimin bulundugu, carpik yapilasmanin ve ¢ok katli apartman binalarin bulundugu, aileler aras:
sosyal baglarin ¢ok giiclii olmadig1 bir mahalledir. Korucuk Mahallesi, merkeze bagh bir mahalle olup,
Denizli sehir merkezi ile arasinda 10 km mesafe olan, gelir diizeyi orta seviyede genellikle ciftcilik ile
gecinen, miistakil evlerin bulundugu kirsal bir mahalledir. Geri doniisim ve gevre ile ilgili arastirma
calismamiza 71 (% 44,4) kiz 6grenci ve 89 (% 55,6) erkek 6grenci katilmistir.

2.2, Verilerin Toplanmasi

Calismada ortaokul 7. sif 6grencilerinin bazi demografik bilgilerinin geri doniisim ve gevre
tutumuna etkisi 6l¢iilmek istenmistir. Bu nedenle veri toplamak igin arastirmacilar tarafindan olusturulan
demografik bilgiler anketi ve Avan ve arkadaslar1 (2011) tarafindan gelistirilen ve “bilgi”, “duygu” ve
“davranis” gibi ii¢ boyuttan olusan cevre tutum 6l¢egi kullanilmistir. Tutum o6lgegi 51i likert tipinde, bilgi
boyutunda 22, duygu boyutunda 17 ve davramis boyutunda 20 madde bulunmaktadir. Olgegin bilgi ve
duygu boyutlarinda tamamen katilmiyorum, katimiyorum, az katiliyorum, katiiyorum ve tamamen
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katiliyorum secenekleri mevcuttur. Davranis boyutunda ise hi¢ yapmam, ¢ok az yaparim, ara sira yaparim,
¢ogunlukla yaparim ve her zaman yaparim olarak verilmistir. Avan ve arkadaslar1 6lgegin Cronbach Alpha
giivenirlik katsayisimi bilgi boyutunda a=.854, duygu boyutunda a=.871 ve davranis boyutunda a=.826
oldugunu belirtmistir.

Verilerin toplanmasi asamasinda, Milli Egitim Miudirligiinden okullarla ilgili izinler alinmigtir.
Sonraki asamada okullara gidilerek 6grencilere calismanin amaci ve éneminden bahsedilmis ve goniillii
ogrencilere dlgekler uygulanmistir. Olgeklerin uygulanmasi bir ders saati stirmiistiir.

2.3. Verilerin Analizi

Verilerin analiz edilmesinde ve istatiksel degerlendirmesinde SPSS 16 yazilimi kullanilmistir. Cevre
Tutum Olgegi puan ortalamalarinin anketteki 6grenci bilgilerine gore farklarini incelemek igin tek yonlii
varyans analizi ve bagimsiz 6rneklemler t-testi analizleri yapilmustir.

3. BULGULAR

Calismada, demografik bilgiler anketinde yer alan degiskenlerin sirastyla “Cevre Tutum Olgeginde”
yer alan bilgi, duygu ve davranis boyutuna etkisinin sonuglari tablolar seklinde verilmistir.

Ogrencilerin Geri Doéniisiim ve Cevreye Yonelik Tutumlarimin (Bilgi, Duygu, Davranis
Boyutunda) cinsiyet degiskenine gore

Tablo 2’deki sonuglar incelendiginde ortalama degerlere gore kiz dgrencilerin bilgi diizeylerinin
(X=85,66), erkek ogrencilerin bilgi diizeylerinden (X= 84,97) yiiksek gortilmektedir. Fakat yapilan bagimsiz
orneklem t-testi analiz sonucuna gore dgrencilerin cevre ve geri dontistime yonelik bilgi alt boyutunda
cinsiyetlere gore istatistiksel anlaml bir fark ¢gikmamaktadir (t(158)=0,383)= p>0,05.

Tablo 2: Geri doniisiim ve ¢evreye yonelik tutumun cinsiyet degiskenine gére degisimi

Boyut Cinsiyet N X S sd t P
,, Kiz 71 85,66 8,687 158 383 702

Bilgi Erkek 89 84,97 13,18

D Kiz 71 69,07 7,00 158 195 845
uysu Erkek 89 68,73 13,26

D Kiz 71 64,11 11,74 158 504 615
avranis Erkek 89 65,13 13,47

Yine Tablo 2'de kiz ogrencilerin duygu diizeylerinin (X=69,07), erkek ogrencilerin duygu
diizeylerine (X= 68,73) gore daha olumlu oldugu soylenebilir. Fakat yapilan analiz sonucuna gore
ogrencilerin gevre ve geri doniisiime yonelik duygu diizeylerinde cinsiyete gore anlamli bir farklilik
¢tkmamaktadir (t(158)=0,845)= p>0,05.

Ortalamalar incelendiginde erkek &grencilerin davrams diizeylerinin (X=65,13), kiz dgrencilerin
davranis diizeylerine (X= 64,11) gore daha yiiksek oldugu fakat bu diizeyler aras: farkliligin istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 sonucuna ulasilmistir (t(158)=0,504)= p>0,05.

Tablo 3: Geri doniisiim ve cevreye yonelik tutumun aile gelir diizeyi degiskenine gore farklar

Boyutlar Varyansin Kaynag: KT sd KO F P
Gruplar arast 48,681 3 16,227 123 ,946
Bilgi Gruplar ici 20553,219 156 131,751
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 106,397 3 35,466 ,294 ,830
Duygu Gruplar ici 18818,347 156 120,630
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 637,368 3 212,456 1,323 ,269
Davranis Gruplar ici 25043,376 156 160,534
Toplam 25680,744 159

Tablo 3 incelendiginde, ogrencilerin tutum o6lgeginden aldiklari puanlarin ortalamalari, gelir
durumuna gore kendi aralarinda karsilastirildiginda, tek faktorlii varyans analizi sonuglarina gore bilgi (F(3-
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156)=,123, P>0,05), duygu (F(3-156)=,294, P>0,05) ve davrams (F(3-156)=1,323, P>0,05) boyutlarinda
istatistiksel anlamda farklilik gtzlenmemistir.

Tablo 4: Geri doniistim ve cevreye yonelik tutumun anne mezuniyet diizeyi degiskenine gore farklart

Boyutlar Varyansin Kaynag: KT sd KO F p
Gruplar arast 395,997 3 131,999 1,019 ,386
Bilgi Gruplar ici 20205,903 156 129,525
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 782,597 3 260,866 2,243 ,085
Duygu Gruplar ici 18142,147 156 116,296
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 277,476 3 92,462 ,568 ,637
Davranis Gruplar ici 25403,268 156 162,841
Toplam 25680,744 159

Tablo 4’e gore oOgrencilerin tutum puan ortalamalari anne mezuniyet durumuna gore kendi
aralarinda karsilastirildiginda, tek faktorlii varyans sonuglarma gore bilgi (F(3-156)=1,019, P>0,05), duygu
(F(3-156)=2,243 P>0,05) ve davramis (F(3-156)=,568, P>0,05) boyutlarinda istatistiksel anlamda farklilik
gozlenmemistir.

Tablo 5: Geri doniistiim ve gevreye yonelik tutumun baba mezuniyet diizeyi degiskenine gére farklar

Boyutlar Varyansin Kaynag: KT sd KO F P
Gruplar arast 728,515 4 182,129 1,420 ,230
Bilgi Gruplar ici 19873,385 155 128,215
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 651,752 4 162,938 1,382 ,243
Duygu Gruplar ici 18272,992 155 117,890
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 517,357 4 129,339 ,797 ,529
Davranig Gruplar ici 25163,387 155 162,344
Toplam 25680,744 159

Tablo 5'e gore ogrencilerin tutum puan ortalamalari baba mezuniyet durumuna gore tek yonlii
varyans analizi sonuclarina gore aralarinda bilgi (F(4-155)=1,420, P>0,05), duygu (F(4-155)=1,382, P>0,05)
ve davranis (F(4-155)=,797, P>0,05) boyutlarinda istatistiksel anlamda farklilik gézlenmemistir.

Tablo 6: Geri doniisiim ve cevreye yonelik tutumun anne meslegi degiskenine gore degisimine yonelik farklan

Boyutlar Varyansin Kaynag: KT sd KO F p
Gruplar arast 269,820 4 67,455 ,514 ,725
Bilgi Gruplar ici 20332,080 155 131,175
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 502,695 4 125,674 1,057 ,725
Duygu Gruplar ici 18422,049 155 118,852
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 420,743 4 105,186 ,645 ,631
Davranis Gruplar ici 25260,001 155 162,968
Toplam 25680 159

Tablo 6’da tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore anne meslek durumlarina goére dgrencilerin
tutum ortalamalar1 karsilastirildiginda aralarinda bilgi (F(4-155)=, 514, P>0,05), duygu (F(4-155)=1,057,
P>0,05) ve davranis (F(4-155)=,645, P>0,05) boyutunda istatistiksel anlamda farklilik gozlenmemistir.
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Tablo 7: Geri dontisiim ve cevreye yonelik tutumun baba meslegi degiskenine gore degisimine yonelik farklar

Boyutlar Varyansin Kaynag: KT sd KO F P
Gruplar arast 368,673 3 122,891 ,947 419
Bilgi Gruplar ici 20233,227 156 129,700
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 300,966 3 100,322 ,840 A74
Duygu Gruplar ici 18623,778 156 119,383
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 23,403 3 7,801 ,047 ,986
Davran1§ Gruplar igi 25657,341 156 165,470
Toplam 25680,744 159

Tablo 7’de tek yonlii varyans analizine gore baba meslek durumlarina gore dgrencilerin tutum
ortalamalar karsilastirildiginda aralarinda bilgi (F(3-156)=, 947, P>0,05), duygu (F(3-156)=,840, P>0,05) ve
davranus (F(3-156)=,047, P>0,05) boyutunda istatistiksel anlamda farklilik gbzlenmemistir.

Tablo 8: Geri doniisiim ve cevreye yonelik tutumun ailedeki birey sayisina gore farklar

Boyutlar Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplar arast 334,941 3 111,647 ,859 464
Bilgi Gruplar ici 20266,959 156 129,916
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 388,844 3 129,615 1,091 ,355
Duygu Gruplar ici 18535,900 156 118,820
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 83,056 3 27,685 ,169 917
Davranis Gruplar ici 25597,688 156 164,088
Toplam 25680,744 159

Tablo 8 de sunulan analiz sonuglar: incelendiginde 6grencilerin tutum puan ortalamalarinin ailedeki
birey sayis1 dikkate alindiginda bilgi (F(3-156)=, 859, P>0,05), duygu (F(3-156)=1,091, P>0,05) ve davrans
(F(3-156)=, 169, P>0,05) boyutlarinda ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
¢itkmamaktadir.

Tablo 9: Geri doniistim ve cevreye yonelik tutumun yasadiklar: evin 1sitma sistemi degiskenine gore farklar

Boyutlar Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplar arast 13,144 2 6,572 ,050 ,951
Bilgi Gruplar ici 20588,756 157 131,139
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 10,955 2 5,477 ,045 ,956
Duygu Gruplar ici 18913,789 157 120,470
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 306,910 2 153,455 ,950 ,389
Davranis Gruplar ici 25373,833 157 161,617
Toplam 25680,744 159

Tablo 9’daki sonuglara bakildiginda evde bulunan mevcut 1sitma sistemi cesitlerine gore
ogrencilerin ¢evre tutum puan ortalamalar: icin, tek yonlii varyans analizi sonuglarma gore bilgi (F(2-
157)=,050, P>0,05), duygu (F(2-157)= ,045, P>0,05) ve davrams (F(2-157))= ,950, P>0,05) boyutlarinda
istatistiksel anlamda farklilik gtzlenmemistir.
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Tablo 10: Geri doniisiim ve ¢evreye yonelik tutumun yasadiklar: evin ozelligine gére farklan

Boyut Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplar arast 198,561 3 99,280 ,764 ,468
Bilgi Gruplar ici 20403,339 157 129,958
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 339,222 2 169,611 1,433 ,242
Duygu Gruplar ici 18585,521 157 118,379
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 1057,390 2 528,695 3,371 ,037
Davran1§ Gruplar igi 24623,353 157 156,837
Toplam 25680,744 159

Tablo 10’da 6zetlenen analiz sonuglar1 incelendiginde 6grencinin yasadig1 ev ozelligine gore tutum
puan ortalamalari icin tek yonlii varyans analizi sonuglarma gore bilgi (F(3-157)=, 764, P>0,05) ve duygu
(F(2-157)=1,433, P>0,05) alt boyutlar1 icin anlamli bir fark ¢ikmamustir ancak davranis boyutunda (F(2-
157)=3,371, P<0,05) farklilik gézlenmistir. Bu farkliligin hangi ev tipi 6zelligi arasinda meydana geldigini
agiklamak icin Post-Hoc testi olarak Gabriel testi uygulanmuistir. Bu testle ilgili sonuglar asagida verilmistir.

Tablo 11: Davrams boyutunda Post-Hoc fark analizi icin Gabriel testi sonuglart

Rezidans Rezidans Ortalama Farki Standart Sapma (p)
Miistakil Ev Site 5,375 4,714 ,506
Apartman 5,304" 2,078 ,033*

Rezidansa gore farkin hangileri arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Gabriel testi
yapilmustir. Bu test sonuglarina gore anlamli farkin miistakil ev ile apartman arasinda ¢iktigi goriilmektedir
(p<0,05). Ortalama degerlere bakildiginda miistakil evde yasayan 6grencilerin ortalamalarinin (X=68,00),
sitede yasayan Ogrencilerin ortalamalarindan (X=62,62) ve apartmanda yasayan ogrencilerin
ortalamalarindan (X=62,70) daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 12: Geri doniisiim ve cevreye yonelik tutumun yasanan yer degiskenine gore farklar

Boyut Varyansin Kaynagi KT sd KO F P
Gruplar arast 908,201 2 454,100 3,620 ,029
Bilgi Gruplar ici 19693,699 157 125,438
Toplam 20601,900 159
Gruplar arast 273,725 2 136,863 1,152 ,319
Duygu Gruplar ici 18651,019 157 118,796
Toplam 18924,744 159
Gruplar arast 1122,271 2 561,135 3,587 ,030
Davranis Gruplar ici 24558,473 157 156,423
Toplam 25680,744 159

Tablo 12 incelendiginde, 6grencilerin yasadigi gevre dikkate alindiginda tutum puan ortalamalar:
arasindaki farklar igin tek yonlii varyans analizi yapildiginda 6grencilerin tutum puan ortalamalar icin
duygu (F(2-157)=1,152, P>0,05) boyutuna gore anlamh bir farklihik c¢ikmamustir. Bilgi (F(2-157)=3,620,
P<0,05) ve davrarus (F(2-157)=3,587, P<0,05) boyutuna gore ise ortalamalar arasinda istatistiksel olarak
anlaml farkliliklar bulunmustur. Bu farkliligin hangi yerlesim yerleri arasinda meydana geldigini aciklamak
icin Post-Hoc testi (Dunnett T3) ile ilgili sonuglar asagida verilmistir.

Tablo 13: Yasam Yeri Sonucu Dunnett T3 Testi Bilgileri

Boyut Yasam Yeri Yasam Yeri Fark SS (p)
,, Sevindik Istiklal 5,452 1,571 /002
Bilgi Korucuk 6,560 3,426 179
Sevindik Istiklal 4,831 2,123 076
Davrans Korucuk 1,312 3,911 ,982
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Farkliligin hangi yasam yerleri arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Dunnett T3 testinin
sonuglarina gore anlamli farkin Sevindik-istiklal arasinda giktig1 goriilmektedir (p<0,05). Ortalama degerlere
bakildiginda bilgi boyutunda Sevindik’te yasayan ogrencilerin ortalamalarmnin (X=89,71), Istiklal ’de
yasayan Ogrencilerin ortalamalarindan (X=84,26) ve Korucuk’ta yasayan 6grencilerin ortalamalarindan
(X=83,15) daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Davranis boyutunda ortalamalar aras: farkin istatistiksel olarak anlaml olmamasindan dolay1 yeterli
sonuca ulastirmadigindan, ortalamalara bakarak da yorum vyapabiliriz. Davranis ortalamalarma
bakildiginda, Korucuk’ta yasayan o6grencilerin ortalamasi (X=68,77; S5=17,75) ve Sevindik'te yasayan
ogrencilerin ortalamas: (X=67,46; SS5=10,54), Istiklal “de yasayan oOgrencilerin ortalamasina (X=62,63;
SS=11,47) gore daha yiiksek oldugu ortaya cikmustir. Sehir merkezinden uzaklastikga (Istiklal-Sevindik-
Korucuk) cevre tutumuna yonelik davranis diizeyi ortalamalarinin arttigi goriilmektedir.

4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Surdiiriilebilir bir gelecek icin, siirdiiriilebilir bir cevre anlayisina sahip nesillere gereksinim vardar.
Gelecek nesillerin stirdiiriilebilirlik kavramini iyi anlamlandirmalar1 ve dztimsemeleri icin gesitli ulusal ve
uluslararasi projeler yapilmaktadir. Ulkemizde yiiriitiilmekte olan sifir atik projesi bu projelerden sadece bir
tanesidir. “Sifir atik, israfin 6nlenmesini, kaynaklarin daha verimli kullanilmasini olusan atigin miktarinin
azaltilmasini, etkin toplama sisteminin kurulmasini, atiklarin geri dontistiirtilmesini kapsayan atik 6nleme
yaklasimi olarak tanimlanan bir hedeftir” (T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017). Bu proje ve bunun gibi
diger projelerin gelecek nesillerde anlamli hale gelebilmesi gelecegimiz olan ¢ocuklarimizin geri doniistim
ve ¢evre tutumuna baglidir. Bu baglamda calismanin sonuglar: basamak basamak sunulmaktadir.

Calismada ilk olarak, “cinsiyet” faktoriiniin 6grencilerin geri doniisiim ve ¢evre tutumunda, anlaml
bir fark olusturmadig1 ortaya ¢ikmistir. Benzer sekilde, Celikbas (2016), Gortimlii (2003) ve Altin (2001) da
cevre tutum diizeylerini incelemek icin yaptiklar1 calismada 6grencilerin cinsiyetlerine gore aralarinda
anlamli bir farkin olmadig: belirlenmistir. Yapilan bu ¢alismada kiz ve erkeklerin cinsiyet durumuna gore
elde edilen gevre tutum ortalama degerlerine de bakilmistir. Tablo 2'de verilen sonuglara gore kiz
ogrencilerin ¢evre tutumunda bilgi ve duygu diizeyinde ortalama degerlerinin erkek 6grencilere gore daha
yiiksek iken; davramis diizeyinde ise erkek 6grencilerin ¢evre tutum ortalamalarinin daha yiiksek oldugu
ortaya gikmistir. Benzer sekilde, Ozdemir (2003) calismasinda kiz grenciler igin gevre bilgi diizeyinin erkek
ogrencilerin bilgi diizeyinden daha yiiksek oldugunu; Celik (2011), Avan (2011) ve Alboga (2013) ise
erkeklerin gevre ile ilgili bilgileri yorumlama ve davranisa doniistiirme yoniinde kizlara gore daha olumlu
oldugu sonucuna ulasmislardir.

Yapilan bu calismada, ogrencilerin geri doniisim ve cevre tutumuna, “aile gelir durumu”
faktortinin etkisi incelendiginde, ogrencilerin geri dontisim ile cevre tutumu hakkinda bilgi-duygu-
davranis diizeyinde gelir durumunun anlaml bir fark olusturmadig: belirlenmistir. Bakar (2013, 84) ve Erol
(2005, 170) yaptiklar: calismalarda da bu arastirmaya benzer sonuca ulasmustir. Uzun ve Saglam (2005, 197)
ise calismalar1 sonucunda sosyal ve ekonomik olarak yiiksek diizeyde olan 6grenci grubu ile diistik diizeyde
olan 6grenci grubu arasinda gevre bilinci bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmadigini
fakat orta gelir diizeyine sahip 6grencilerin gevre bilincinin daha olumlu oldugu sonucuna ulagmustir.
Ozpmar (2009, 72) ise yaptig1 calismasinda cevre konusunda yiiksek gelirli aileye sahip dgrencilerin diger
gelir diizeyine sahip aileye sahip 6grencilere daha olumlu tutuma sahip oldugu sonucuna ulagmustir.
Yapilan diger calismalarda incelendigin de, bizim calismamizda anlaml fark olusturmamasina ragmen aile
gelir durumunun geri doniistim ve gevre tutumu tizerinde etkili olabilecegi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Ogrencilerin geri doniisiim ve gevre tutumuna, “anne mezuniyet” faktoriiniin etkisi incelendiginde,
anne mezuniyetinin 6grencinin geri dontisiim ve gevre ile ilgili bilgi, duygu, davrarus diizeyine anlaml bir
fark olusturmadig: ortaya ¢ikmustir. Bakar (2013, 86), Aydin & Cepni (2012, 197), Aydin & Kaya (2011, 237),
Sagir vd. (2008, 503), Gokge vd. (2007, 458), Erol (2005, 169), yaptig1 calismalarinda benzer sonuglara
ulagsmuslardir.

Ogrencilerin geri doniisiim ve cevre tutumuna, “baba mezuniyet” faktoriiniin etkisi incelendiginde,
baba mesleginin 6grencinin geri dontisim ve cevre bilgi, duygu, davrams diizeyine anlamli bir fark
olusturmadigr ortaya c¢ikmustir. Erol, 2005 yilinda (s.179) tamamladig: lisansiistii tez calismasinda baba
mezuniyet durumunun 6grencilerin ¢evre tutumlarini etkilemedigi sonucuna ulasirken; Sama (2003, 107)
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calismasinda baba egitim diizeyinin 6grencilerin ¢evre tutumuna olumlu etki ettigini bulmustur. Ortaya
¢ikan bu farkli durum baba egitim durumunun ¢ocuklarin geri dontistim ve cevre tutumlari tizerinde etkisi
olabilecegini gostermektedir.

Ogrencilerin geri doniisiim ve gevre tutumuna, “anne meslek” faktoriiniin etkisi incelendiginde, anne
mesleginin 6grencinin geri doniisiim ve gevre ile ilgili bilgi, duygu, davrams diizeyine anlamli bir fark
olusturmadigr ortaya c¢ikmustir. Erol (2005, 169) calismasinda babalar1 ciftcilik meslegini yapan 6grenci
grubunun tutum puanlarinin babalari diger meslekleri yapan 6grenci gruplarina gore daha yiiksek
oldugunu ortaya gitkarmistir. Ayni calismada anne egitim seviyesinin ¢evreye yonelik tutuma etkisi olmadig:
fakat annesi calismakta olan tutum diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun sebebi
olarak calisan annelerin ¢ocuklarimin kreslere gitmesi ve orada gevre egitimi almis olabilecekleri olarak
duistintilmektedir. Bu durum kiiciik yasta ¢evre egitimi almanin 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ogrencilerin geri doniistim ve cevre tutumuna, “baba meslek” faktoriiniin etkisi incelendiginde, baba
mesleginin ©6grencinin geri donusiim ve cevre bilgi, duygu, davranis diizeyine anlamli bir fark
olusturmadigr ortaya c¢ikmustir. Erol (2005, 180) calismasinda babalar: ciftcilik meslegini yapan 6grenci
grubunun tutum puanlarinin babalar1 diger meslekleri yapan 6grenci gruplarmna gore daha yiiksek
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Sama (2003, 108) ise calismasinda toplumda saygimnlhig: yiiksek olan meslek
sahibi babalarin ¢ocuklarinin ¢evre tutumunun daha diger meslek sahibi babalarin ¢ocuklarma gore daha
olumlu oldugunu bulmustur. Alan yazinda yapilmis olan bu calismalar ile bizim ¢alismamizin bu sonucu
ortiismemektedir.

Ogrencilerin geri doniisim ve cevre tutumuna, “aile birey sayis1” faktoriiniin etkisi incelendiginde,
aile birey sayisinin 6grencinin geri dontisiim ve gevre ile ilgili bilgi, duygu, davranis diizeyine anlamli bir
fark olusturmadig1 ortaya ¢ikmuistir. Erol, 2005 galismasinda ise, tek cocuklu bir ailede yetismis 6grencilerin,
kardesi olan dgrencilere gore ¢evre tutumunun daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasmustir. Erol
tarafindan ulasilan bu sonug bizim arastirmamizin bulgular1 ile uyusmaktadir.

Ogrencilerin geri doniisiim ve cevre tutumuna, oturduklar1 “evin isitma sistemi” faktoriiniin etkisi
incelendiginde, evin 1sitma sisteminin 6grencinin geri dontisiim ve cevre ile ilgili bilgi, duygu, davranis
diizeyine anlamli bir fark olusturmadig1 ortaya ¢ikmustir.

Ogrencilerin geri dontisim ve cevre tutumuna, “yasanmilan evin 6zelligi” faktortiniin etkisi
incelendiginde, 6grencilerin oturdugu ev tipinin 6grencinin geri dontisim ve cevre ile ilgili bilgi ve duygu
diizeyinde anlaml bir fark olusturmazken davranis diizeyinde anlamli bir fark olusturdugu belirlenmistir.
Bu fark miistakil ev ile apartman arasinda olup, miistakil evde yasayan 6grencilerin geri dontisiim ve gevre
ile ilgili davrams diizeylerinin daha olumlu oldugu belirlenmistir. Miistakil evlerin kullanim alanlar1 fazla
olmasi nedeniyle geri dontisiim kutularinin ya da posetlerinin konulabilecegi alan yaratilabilmektedir. Fakat
apartman dairelerinde kullanim alani sinirli oldugu igin geri dontisiim atiklarimi bekletmek yerine giinliik
olarak ¢oplerle atilmasi sz konusu olabilir. Ayni zamanda bazi ¢ok katli binalarda asansér olmamasi
nedeniyle giinliik kiiciik posetler seklinde atiklarin ¢ope atildig1 soylenebilir. Erol (2005) tiniversite smnif
ogretmenligi 2. sinuf dgrencileri ile yaptig1 ¢alismasinda ise, 6grencilerin oturduklar: evin 6grencilerin gevre
tutumuna anlamli bir etkisinin olmadigi sonucuna ulasmistir. Bu durumda bizim c¢alismamizla
ortiismemektedir.

Ogrencilerin geri doniisiim ve gevre tutumuna, ogrencinin “yasam vyeri” faktortiniin etkisi
incelendiginde, geri doniisiim ve cevre ile ilgili 6grencilerin bilgi diizeyinde Sevindik Mahallesi ile Istiklal
Mabhallesi arasinda anlamli farkliik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu farkliik Sevindik Mabhallesi yontindedir.
Sevindik Mahallesi yapilasmanin az olup yesil alanlarin ve miistakil evlerin ¢ok bulunmasi ve 6grencilerin
birbiriyle daha ¢ok bilgi alisverisinde olmasi yoniiyle bu farkliliga neden oldugu yoniinde yorumlanmustir.
Ogrencilerin verdikleri cevap ve isaretlemelere gore yasanilan yerin geri doniisiim-cevre hakkinda duygu
diizeyinde anlaml bir farklilik olusturmadig; belirlenmistir. Ogrencilerin bu konularda davranig boyutunda
yasadig1l yere bagli olarak ortalamalar arasinda anlamli bir farklilik olustugu saptanmustir. Bu farklilik
Korucuk Mahallesi ile Istiklal Mahallesi arasinda olup, Korucuk Mahallesi lehinedir. Korucuk mahallesi
sehirden uzak kendi halinde koy 6zelligi gosteren kirsal bir mahalledir. Mahalle halki ¢ogunlukla tarim ve
hayvancilikla ugrasmakta olup dogayla ic ice durumdadir. istiklal mahallesinde eski ve carpik yapilasmanin
yogun olup, cok katli binalarin olmasi ve yesil alanlarin ¢ok az olmasi 6grencilerin geri dontisiim ve cevre
davranisina olumsuz etki ettigi diistiniilmektedir. Sama (2003) ise calismasinda farkl: yerlesim birimlerinde
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yasayan bireylerin cevre tutumlari arasinda farklar oldugunu belirterek, biiyiik yerlesim yerlerindeki
ogrencilerin daha kiiciik yerlerde yasayan dgrencilere gore cevre tutumunda daha olumlu oldugunu tespit
etmistir. Biiyiik yerlesim yerlerinde yasanilan ¢evre sorunlarinin yogunlugunun kisilerde cevre duyarliligini
olumlu yonde etkiledigini dustindiirmiistiir. Bu durum bizim ¢alismamizi destekler durumdadir. Erol (2005)
ise smuf oOgretmenligi 2. smuf oOgrencileri ile yapti§1 calismasinda yerlesim yerinin 6grencilerin ¢evre
tutumunda anlaml bir etki etmedigini saptamustir. Bu durum ise bizim ¢alismamizla ortiismemektedir.

Sonug olarak; cinsiyet, aile gelir diizeyi, anne mezuniyeti, baba mezuniyeti, anne meslegi, baba
meslegi, aile birey sayisi, evin 1sitma sistemi gibi degiskenler 6grencilerin geri déntisiim ve ¢evre tutumlar:
arasinda anlamli bir fark olusturmazken; yasanilan yerin 6zelligi ve yerlesim yeri degiskenlerinin anlaml1 bir
fark olusturduguna ulasilmistir. Bu durum dogayla i¢ ige olan cocuklarin dogay:r daha c¢ok koruma
davranislarina sahip oldugunu diistindiirmektedir. Betonarme yapilarda yasamaktan ziyada toprakla
biitiinlesen, cesitli bitkileri, gesitli bortii bocekleri ve hayvanlar1 yakindan taniyan ¢ocuklarin dogay1 daha
¢ok sahiplenici oldugu bu galismanin 6nemli sonuglarindan biridir. Topragin tiretkenligini, canlilarin bedene
ve ruha olan etkisini takip eden ve hatta evinin penceresinin bile doganin zenginliklerine agilmasi
ogrencilerde cevre ve geri dontisim hakkinda olumlu duygular olusturdugunu diistindiirmektedir. Son s6z
olarak; “Bir varlik yakininda daha iyi taninir, tanindikca 6grenilir, 6grenildikge iyi bilinir, yararh ise sevilir
ve sevilen de korunur, hayatin bir pargasi olur.” diyebiliriz.
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