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ANLIK GECISLER: -NOSTALJi VE UTOPYA ARASINDA SIMDIKi ZAMANIN “YER”SIZLiGI'

SPONTANEOUS TRANSITIONS: THE EVENTS OF THE CURRENT TIME CAN NOT FIND "A PLACE"
FOR ITSELF BETWEEN NOSTALGIA AND UTOPIA

Tanyu Yagmur CIL**

Oz

Kavramlar, nesne veya diistincelerin insan zihninde olusturdugu soyut ve genel tasarimlar olmasinin yaninda diinya gortisleri
ve zihin algilarini aciklamak ve kullanima sokmak icin énemli ve gereklidir. Disiplinlerin i¢sellestirdigi tanim ve kavramlar arasinda
ortak noktalar, ayrimlar veya benzerlikler tizerinden yapilan acgilimlarla anlam diinyalarinda yeni birtakim noktalara erisim
saglayabilir. Bu agidan nostalji kavraminin “yerli” ve “yabanc1” kiilttirel muhitlerde kullanimu dikkatle takip edildiginde, kavramin soy
kiitigiine damgasini vuran “gecmis/gecmiste kalmis/gecmise ozlem” anlam akisinin daha somut bir sekilde ortaya cikarilmasi
miimkiindiir. Modern zamanlarin miiphemligi, kiiltiirel kimliklerden kopus ve geleneksel zaman ve mekan giivenliginin yitirimi,
bireyin gercekte kendini ge¢misin giivenli “yer”lerinde tahayyiil etmesini anlamli kilmaktadir. Gegmisin kolaylik, giivenlik ve
istikrarina duyulan 6zlem, insanlarda nostalji ve titopyanin vaatkar zeminlerinden yer bildirimi yapmay1 zorunlu hale getirmistir.
Siirekli degisen an icerisinde yasanan kayiplar ve kaybedilen kimlikler, genis ve derin anlamlari ile “yuva/ev” de aranmakta ve
nostaljinin ge¢mis ve gelecek tasarimini iceren kurgu imkanlar1 kullanularak bireyin kendine bir “yer” bulmasmin yegéane ¢ikar yol
olduguna isaret edilmektedir. Biitiin bu arayislarda nostaljinin retrospektif yonlerinin yaninda prospektif boyutlar1 da titopyanin
zamansizlik algisindan beslenerek ge¢misin, bugiin ve gelecek tasarimlari icin onun yeniden insasini zorunlu kilmaktadir.
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Abstract: Concepts, along with being the general and abstract designes which are formed in human mind by the objects and
thoughts, are also an important and necessary steps in explaining and puting into use the world view and the perception. Some new
points in their wold of meaning can be reached over the expantions/understanding of the common points, distinctions, liknesses and
diffrences between the definitions and concepts which have been internalized, owned by the desiplines. From this angle, as the usage of
nostalgia in the “local” and “international/foreign” cultural circles is carefully followed, it is possible to discover distictly the family
three of the concept which is shaped by the “past/left in the past /longing for the past” concept flow. The bluriness of the modern
times, the gettting away from the cultural identities and the losing of the traditional safety of the time and space makes, in reality, one
imaging oneself in the safe places of his past meaningful. The longing for the easiness, safety and staediness of the past, made it
necessary fort he men to place himself in the promising fields of nostalgia and eutopia. The accuried losses and the lost identities in the
continualy changing present moment are sought in the develling/home with the widest maning, by the use of the desing possibilities
containing the futute and the past desins of nostalgia for one to find a place for oneself have been pointed out to be the only way out. In
all these searches/explorations the retrospective sites as well as the prospectve dementions of nostalgia getting nurtared by the
timelessnes of eutopia, necessitates the rebuilding/reconstracting the past for the desing of the present and the future.
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Giris

Simdiki zaman, modernlesmenin etkilerine maruz kalan insanlar i¢in kendini aidiyetle adayacag: bir
yer” bulmada zorlananlarin c¢agt olarak malumdur. Hicbir seyin yerli yerinde olmadig bir diinyada
gecmiste ve gelecekte kendi “ev”ini arayanlar nostalji ve titopya arasinda sikisip bir orada bir burada kok
salmak arasinda kararsiz kalmaktadirlar. Giivenligin ve sabit mekanin konforu artik bozulmustur, burada
huzursuzluklarin teskin yolu olarak nostaljinin tahayyiil ve kurguya imkan veren miikemmelligi yardima
cagrilmaktadir. Bu noktada nostalji kavraminin degisken ve miinbit dogasi ge¢mise bakarak istikrarl
gelecegin insasini mimkiin kilar gortinmektedir. “Simdi”de kurulamayan yuva/ev’in biitiin sicakligl ve
giivenligini bilindik zeminlerde aramaktan baska ¢ikar yol kalmamistir. Bu baglamda ge¢misin sadece olup
bitmis bir fenomen olmadigy, etkileri ve vaat ettikleriyle yarina umutla bakmay: miimkiin kildig: fikri bir
¢ikar yol olarak modern insanin ¢ntinde serili durmaktadir.

“

1. Yer Bildirimi/Durdugumuz Yer

Simdiki zaman, yersiz yurtsuz bir mekdn anlayisina sahip olmasiyla tasvir edilmektedir.
Modernlesmenin zamani ve mekani kokten degistiren radikalizmi bugiin bireyin yersizligini daha da
kotuirimlestiren bir zemine firsat vermektedir. Kaginilmaz bir arayisin adresi olarak simdiki zaman, gidip
gelmeleri siklastirmakta, sarsici ve endise verici duygularla bireyin muhayyilesini siirekli teyakkuz halinde
tutmaktadir.

Simdiki zaman; belirsizligi, muglak ve miiphemligi, nesnelestirilmesi, titketime ve miidahaleye agik
durumda olmasiyla kendi basina bir probleme doéntismiis durumdadir. Aydinlanmanin bireyin varlik ve
iktidarmi mutlaklastiran etkisi, zaman ve mekdnin geleneksel ve aslinda giivenlikli tabiatin1 da
memnuniyetsizligin ana formu olarak tahkim etmektedir. Bireyi “ilerlemeci” diinya goriisii ekseninde
suirekli olarak harekete, degisim ve dontisiime zorlayan bu ikna stireci, simdiki zamanin ara bir durak olarak
tanimlanmasina, gecis stirecinin zorunlu bir istasyonu olarak betimlenmesine yol agmaktadir. Aslina
bakilirsa burada yasanacak hicbir sey yoktur. Yasanmusliklar geride kalmustir, onlar1 hatirlamak zor degildir;
yasanacaklar eger varsa biz onu ileride bir yerde, belirsiz bir zaman ve mekan “yerleskesi”’nde ancak arayip
bulabiliriz. “Diin” nostaljinin “yarin” ise titopyanin yer bildirim alanidur.

2. Huzursuzluk Beyani

Modern diinyada sozii edilen toplumsal hareketliligin, sabit mekan ve cografyalarin terkedilmesiyle
sonuglanmas1 birey icin “yer bildirimi"ni zorlastiran en Onemli sebepler arasinda yer almaktadir.
Fiziki/ materyal giivenligin cokca tartisildigr giintimiizde, zihinsel ongoriilebilirlik, sabitlik, asinalik, istikrar
ve yerlesik kiiltiir kayiplar1 (Feldbriigge, 2011, 32), aidiyetin yitirilerek kamusal ve bireysel baglhiligin konfor
ve giivenlik agisindan da kaybedilmesine yol a¢mistir. Artik neyin nerede ve ne durumda oldugunu
bilmenin imtiyazi, giivenlik ve barisin yoksunlugu, kiltiirel kimlikten kopus, yabancilasma, belli bash
anlamlarin tehdit altinda tutulmas1 durumunda hissedilen istikrarsizlik, sabit sinirlarin yoklugu ve yalmzlik,
bugtinden duyulan memnuniyetsizligin ve mevcut huzursuzluklarin kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.

Modernligin {irettigi ya(paya)lnizlik, bize burada aranip ancak bulunamayanin nerede olabilecegi
sorusunu, bitmek titkenmek bilmez bir itkiyle sormaya devam eder. Kisitlayici, mahkumiyeti artirici,
bunaltici ve kasvetli bir alanda yasamak, bize buradan ¢ikmanin en kestirme yolunun ne oldugu konusunda
birtakim hedeflerin olabilecegi duygusunu sunar. Ge¢mis, hemen simdi burada “cat kap1” gidilecek bir
yerdir. Gergi buradadir ama eskilerde, ge¢gmis zamanlarda basit sayilabilecek emeklerle bile kurulabilecek
garip bir evren havasindadir. Bugtin birbiriyle ayn1 giinii, aynm zamani yasayan bircok kisi gercekte gegmisin
farkli zamanlarini tahayytiil etmekte, farkl: bir gercekligi “doyasiya” terenniim etmektedir. Ancak goriintirde
ayni zaman ve ayni mekani terenniim ediyor olsak da ge¢mis, her birimize farkli goriinecektir.

Bugiin bulundugumuz yerde duydugumuz huzursuzlugu asmak igin gerceklestirdigimiz gidis
gelislerde gecmis her zaman giivenli ve rahat bir siginma zeminine dontismektedir. Aradigimiz sey gercekte
burada olmalidir, biz onu aramaktayiz. Ote yandan aradigimiz sey orada bir yerde cakili bir “huzur
adasi”nda bizi bekliyor da degildir. Gegmis bizatihi yeniden kurulan bir duygu sahasidir. Orada olmayan,
bugiin buradan “giderek” pekala kurgulayabilir, simdi aradigimizi orada insa edebiliriz. Ge¢mis bize bu
kolayligi, tahayyiil ve ingay1r miimkiin kilar. Artik burada oldugumuzda bile aklimiz/zihnimiz oradadir. Bu
durumda projektorler, iginde bulunulan anin “leke”lerini golgede birakmak icin ¢ogu zaman esasinda
yasanmayan bir ge¢misin lizerine tutulmaktadir (Chesneauxs, 2015, 180). Diuizenlilik, giiven ve istikrar
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anlamma gelen “6zlenen ge¢mis” tahayyiilii, bugiliniin diinyasinda kendine elverigli bir “yer”
bulamayanlara sagaltic1 etkileriyle yeni bir soyutlama alami sunmaktadir. Bu aidiyet arayisinda giiven
duyulan yurda, vatana ve cografyaya gitmeyi miumkiin kilan 6zlem, orada kaybedileni ve aramnilani
bulmakta belli ki pek de zorlanmayacaktir. Ge¢mis, giivenlikli bir yer olarak tanimlanirken, bu kadim
tinsiyetin verdigi ferahlik duygusu, insan1 diinden yarina baglama yetenegini canli tutarak besleyici bir form
goriiniimi almaktadir (Kutlu, 2013, 18-19).

3. Vaatkar Zeminler: Nostalji

Modern hayatin “Gec¢mise takilma, dn1 yasa” felsefesiyle kopmalar: yticeltmesi ayn1 zamanda kendi
karsitin1 da tiretmektedir. Bugitiniin aidiyetsiz ve c¢ogunlukla tanimsiz degerler silsilesinden kimlik
devsirmekte zorlanan bireyler icin koklere doniisii sembolize eden nostaljik siiregler, eksikligi hissedilen
varlik ve diistinceleri yeniden kurmak icin kurtarici bir rolle geri donmektedir.

Gelinen noktada modernitenin, hizi merkeze alan yapis1 ve doniistiiriicii etkileriyle bireyi ve toplumu
alisildik, giivenli duraklardan uzaklastirarak yersiz yurtsuz biraktig1 asikardir. Yeni yasam tarzinin temeli
olan degiskenligin gecici olmadig1 anlasildiginda, insan zaman ve mekan algisinin netlikten daha da uzak
bir hale geldigini fark etmistir. Bir yere ait olamayis ve unutkanlik algis1 artik rahatsiz edici boyutlara
ulasinca bireyler kisilik ve farkliliklarini ifade edecek yeni mekéan ya da ortam arayislarina yonelmislerdir.

Yeni aligkanlik ve formlariyla modernite, zaman degisikliginden ¢ok, siirekli bir mekan degisikligine
imkan vererek “iz birakmayan hayatlar” tiretmeye baslamistir. Kiiresellesmenin her yeri yakin addetmesi,
paradoksal bir sekilde insami koklerinden uzaklastirmis, onu aidiyet ve kimlik arayisma stirtiklemistir.
Nihayetinde bu durum bireyde, “evsizlik” duygusu uyandirarak nostaljik arayislarin daha fazla ytizeye
¢ikmasina sebep olmaktadir (Aldea, 2010, 348-349). Paradoksal olarak bizim her firsat buldugumuzda verili
“an”dan ¢ikabilmeye cesaret bulmamizin arkasinda da modernligin verdigi yerinde saymama durumu etkili
olmaktadir. Ancak bu yerinde saymama durumunda adimlarin gelecekten cok ge¢mise dogru akmasi
sahicilik baglaminda miiphem, arayisin temellendirilmesi agisindan ise makul bir ¢abadir.

Sadece stirat ve degisimi nostaljik duygularin ortaya ¢ikma sebebi olarak addetmek yeterli degildir;
bunun yaninda bugiin var olanin, ge¢mis ile olan iliskisi de zayif olmalidir. Boyle bir durumda daha bircok
sorunun yaninda ortaya ¢tkan kimlik krizi ve 6zgiiven eksikligi, nostalji ile ideal bir gegmise doniilerek telafi
edilmeye calisilmaktadir. Modern kiiltiirtin getirdigi hosnutsuzluk ve gerilimlerin tatminsizlik duygusunu
siddetlendirmesi ve bencillige varan bireysellesmeden muzdarip olan insan, aidiyeti nostaljide aramakta,
orada kendine bir “yer” bulmakta ve bununla hayata tutunma cabasina girismektedir. Ge¢gmise yonelme,
huzursuzluk nobetlerinin ¢ogalmasina baglh bir bunalimla sinirli olmaksizin ayni zamanda orada, o ge¢mis
zamanda bize iyi gelecek olanin dylesine canli bir sekilde durdugu algisini giiclendirmekte, nefes almak icin
uygun bir adresin de sadece orada oldugu/olabilecegi duygusunu telkin etmektedir.

Baslangicta modernite, eskiden bugiine damitilarak gelmis olan gelenekleri kiiciimseme anlayisini
getirirken, ayni zamanda gengler icin de “yeni”nin ilahlastirilmasi imasini olusturmustur. Bu durumda bir
stire sonra kacinilmaz olarak ortaya ¢ikan kaybolmusluk hissi, bir mekan ve zamanda mukim olamama ve
boslukta rotasiz kalan bireyi nostaljiye dogru istemli veya istemsiz bir yolculuga ikna etmektedir. Bu evren
degisikliginin olabilirligini savunan Svetlana Boym, insanin modern diinyaya tepki gostererek gecmisi bir
mitoloji haline getirmesini ve zamanin geri gevrilememesinin verdigi rahatsizlig1 reddetmektedir. Boylece bu
zihniyet motivasyonunun bir sonucu olarak modernitenin acimasizhigindan uzak kalma bilinci kesfedilecek
ve gecmisi bir “miilk” olarak temelliitk etmenin uygun yollar1 aranacaktir (Cross, 2018, 16). Dolayisiyla
modernligin bugiine dair iddiali vaatlerinde aradiklarini bulamayan insanlar, gegmisle kopardiklar: baglar
yeniden kurarak deneyimledikleri veya dyle olmasini arzu ettikleri diine bakarak orada kurguladiklar
siginak vasitasiyla nostalji duygusunu pekistirmislerdir. Bu durumda insanlar geleceklerini, yani
titopyalarmi gelecekten ¢ok ge¢miste aramaya baslamislardir (Akbulut ve Akar-Vural, 2012, 252). Soz
konusu arayis, gelecegi gecmiste kurmanin vaatkarligini deneyimleyen ve bilindik olmanin giiciine
yaslanmay1 tercih eden bir zihin diinyasini ifsa etmektedir. Ge¢miste olanin mitik kurgusu, bizim iginde
istedigimiz rahathikta “yap boz” yaparak orayi insa etmemize izin verir. Olmus olanin i¢inde tasarruf
yetkimiz sonsuz olabilir ancak gelecekte ayn1 duyguyu yasanabilir kilmak her seye ragmen risktir. Cinki
tahayytil, hentiz dokunabilecegi bir zemine sahip degildir.

Bu anlamda nostaljinin sadece ge¢miste ulasilabilecek ontolojik bir giivenlik arayisiyla sinurh
oldugunu soylemek yetmez. O ayni zamanda, belirsizliklerin hakim oldugu bir evrende an icinde nerede
durdugumuzu ve bizi nasil bir gelecegin bekledigini, dolayisiyla orada savrulmadan tutunabilmemizin
yollarini da sorgulayan bir aracidir (Pickering ve Keightley, 2006). Nostalji, miitemadiyen devinim halinde
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olan toplumdaki gegici fenomenlere stireklilik tanima ihtiyacimiza yardimci olmak i¢in ge¢misle diyalog
kurma islevi de gorecektir. Boylelikle nostalji, glintim{iziin argtimanlari ile daha derinlikli bir motivasyon ve
islerlik kazanacaktir. Yasanan giiniin endiseleri, rahatsizliklar1 ve kayiplar1 artip kuvvetlendikce geriye
bakisin da o o¢lciide 6zlemle dolu oldugu agiktir. Burada geriye dogru bakis, mevcut ile gelecek arasinda
aracilik etmek icin elverisli bir aractir. Ciinkii stirekli olarak degisen “simdi”yi kavramak ve
anlamlandirmak i¢in ge¢misin biraktigl izlere bakmaktan baska belki de higbir yol kalmamistir (Wilson,
2005, 34).

Bugiinde yasayan insanin “burada ve simdi”yi yasamaya yazgih oldugu iddiasina ragmen (Argm,
1996, 22), an1 hem gecmis ve hem gelecek bagintisi icinde yasayabilen bir varlik olma 6zelligi de dikkat
¢ekmektedir. Bu anlamda gec¢misin hatirlanmasi, mevcut ile ilgili sorun ve kaygilar: ifade etmenin bir yolu
olarak bireyi mazisine, yasadigl giinlerden daha “iyi” giinlere gitme arzusuyla bulusturmaktadir. Hig
kuskusuz bugiin tekrar ge¢misteki zaman ve mekanda yasamanin imkansizligi bilinse de tekrarlanmak
istenen, o zamandaki duygulardir. Anilarin, yasandigl zaman ve mekan baglamindan koparildiginda bize
ayni hisleri veremeyecegi diusiintilebilir. Oysa arzulanan sey insanin, gecmisin kolaylik, kesinlik ve
catismasizlik donemlerine psikolojik olarak geri donebilmesi ve bugiinden daha az endise duyabilecegi bir
baglama erisebilmesidir. Bu nedenle hayatlarinda bozulmalar yasayanlar, ge¢misi daha olumlu olarak
degerlendirebilir ve siireklilik yasayanlardan daha fazla nostaljik olabilirler. Ciinkii gegmisten uzaklastikca
ona daha da yakin hale gelme imkani aranir; ne kadar kayip varsa nostaljiye tutunma da o kadar artar.
Kay1p ve yitirilmis olan “yer”, artik orada var oldugu bilinen diinde aranmakta ve orada bulunan telafilerle
bugiinii bir yerlere sabitleme imkani sunmaktadir. Ge¢misin ne oldugu veya orada “iyi” bir yerin varliinin
gercekligi artik onemli degildir; biz ge¢misin daha iyi olmasim isteriz, 6yle de olur (Smith, 2008, 34). Bunu
belirleyen orijinal gercekler degil, zihnimiz ve istedigimiz gibi yeniden kurabildigimiz bellegimizdir.

4. Bir Miistakil “Yuva/Ev” Arayis1

Bugtiniin kayiplarini gecmiste aramanin yaninda kendini ait olunan bir “yer”de hissetmek de gittikce
daha zor héle gelmekte, sabit bir “mekan”da mukim olma hissinin insanlar icin tasidig1 6nem a priori
oldugu varsayimiyla dikkat cekmektedir (Duyvendak, 2011, 28). Nostaljik tutunuslarla geride kaldigina
inamilan gtivenlikli “yer” arayisinda ilk akla gelen kavramin, genis ve derin anlamlar ile “yuva/ev”
tizerinde yogunlastigini fark etmek zor degildir. Nostalji kavraminin orijinal terkibinde de esasli bir parca
olan “nostos” (Holbrook, 1993, 245) tam da bu arayisa cevap olabilecek sekilde tasavvur edilmektedir.
Geride kalmasi, eskiye ait olmasi, unutulmasi ve 6zlenmesi, onun bizatihi bu metaforla iliskilendirilmesine
sebep olmustur. Toplumsal hareketliligin sabit mekan ve cografyalar1 geride biraktig1 bir diinyada, “yuva”
kavramu artik ait olunmak istenen bir yer/yurt anlamina gelmektedir.

Boyle bir giiven ve yerlesiklik kaybinin arttig1 bir ortamda aidiyete dair referans noktalar1 bir bir
kayboldukca “yuva/ev”e olan 6zlem artmakta, hayatin anlamlarina isaret eden, sevilen ve giiven duyulan
“sey”lere siginma ihtiyaci da bilakis ¢ogalmaktadir. “Ev” artik, sadece ge¢misin mutlu ve giivenli anlarda
kalmasi istenmeyen, gercek ve bazen de gercek disi, insanlarin rollerinin net tanimlandigy, aile baglarinin
zedelenmesinin daha zor oldugu ve birey ve toplumlarin hayatlarinin kontrol edildigi “yeni” bir
mekan/yer/yurt olarak tahayytiil edilmektedir (Aldea, 2010, 350).

Bu arayisin anlamlarina tekabiil eden “Yuva”nin kendini oraya ait olmaya istek duyulan bir metafor
olarak tahayyiilii onun varolugsal bir tutunma hissi olarak kabul edilmesiyle de ilgilidir. Hemen her zaman
ve her insanda kendine karsilik bulabilen bu kavram, insanin kendisini “yuva”nin giiven ve huzurunda
hissetmesi anlaminda kullanilmasina daha ¢ok firsat vermektedir. Bilindik ve tarmudik bir mekan olarak ev,
esasinda genis bir metafizik anlama evrilmekte ve acikca dontismektedir. Yer yurt anlamiyla fenomenolojik
perspektife miinhasir olan “yuva/ev” koklii ve sabittir. Degisimlere karsi son nirengi noktasidir. Insanin
kendisini “ev”inde hissetmesi hem kendisinin hem de nesnelerin ve objelerin dogru yerde ve olmasi
gerektigi gibi oldugunu/durdugunu bilmektir. Burada dikkat ¢eken nokta, soz konusu his icin gercek bir
mekana bagl olma zorunlulugunun olmamasidir (Wilson, 2005, 33). Kendimizi bir “yer”e ait hissetmek,
esasinda neyin nerede ve ne durumda oldugundan bilhassa haberdar olmak demektir.

“Yuva/ev” varolussal diizlemde kuskusuz insanin kendisini en kolay sahiplenebilecegi bir mekan
ve nostaljik bir atif mecrasi olarak kabul edilirken ge¢miste olana verilen deger ve sadakatin “ev” tizerinden
kurgulanmasina da firsat vermektedir. Giivenle yasanan bir "yurt" olarak anlamlandirilan bu metafor,

onunla kurulan tinsiyet dolayisiyla insani diinden yarina baglama yetenegine de sahiptir (Kutlu, 2013, 18-
19).
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“Yuva/ev” kavraminin gecmisteki diizen, giiven ve istikrar anlamlar: diistintildiigiinde “6zlenen bir
mekan” olarak tahayyiilii, bugtin kendine elverigli bir “yer” bulamayanlar icin bir soyutlama evrenine
dontismektedir. “Yuva/ev”i merkeze alarak yurda, vatana ve cografyaya gitmeyi miimkiin kilan 6zlem,
yeniden kesfedildigi yerde kaybedileni ve aranilani bulmakta zorlanmamaktadir. Nihayetinde “yuva/ev”
bulunmak zorundadir ¢iinkii bagka higbir “yer”de rahat yoktur. Bu rahatlik duygusal, bilissel ve bedensel
alanlarda kendini gosteren kadim bir yoksunluk diinyasindan beslenmektedir.

5. Vaatkar Zeminler: Utopya

“Yer”sizlik duygusunu dindirmenin tek yolunun sadece nostaljik bir geri doniisle miimkiin oldugunu
soylemek yetersiz kalacaktir. Kayiplarin genellikle gegmise 6zlem temasi ile 6ne ¢ikan nostaljide aranma
egilimi olmasina ragmen kavramin yonii her zaman gecmise dontik (retrospektif) degildir. Esasinda ge¢mise
ait degerlendirmelerin bircogu, onun bugtiniin gerceklerinin etkisinde oldugu kadar gelecegin de etkisinde
oldugu yoniindedir. Bu anlamda nostaljinin {itopik boyutunun varhigi, titopyanin sadece fiituristik olmadigt
imasiin anlagilmasina imkan vermektedir (Boym, 2001, 7-8). Utopya genellikle gelecekte olmasi arzu edilen
hayali mitkemmel bir “yer”i ya da durumu ifade etmesine ragmen var olan nostaljik anlayislar bu anlamda
ortak bir perspektifi miimkiin kilmaktadir. Esasen nostalji gercekten tam olarak bilemeyecegimiz seyler ve
yerler icin 6zlem duyulabilecegi fikriyle her zaman ge¢mise degil bazen de gelecek yonelimine sahip
olabilecegi iddiasina destek vermektedir (Sedikides, Wildschut ve Baden, 2004, 37).

Hem tutopya hem de nostalji mevcut olandan daha iyi, ancak gercekte var olma zorunlulugu
bulunmayan hayali toplumlar hakkinda spekiilatif bir soylem tiretmeleri ile kesisirler (Claeys, 2017, 9).
Utopya mevcut durumu degistirme ve elestirmeyi gorev addederken bir yandan da daha iyiye duyulan
arzunun 6n planda olmasi (Coérekcioglu, 2015: 17), bu arzunun sadece gelecekte degil gecmiste de
aranabilecegi yorumlaria imkan vermektedir (Huyssen, 1995). Insanlarin 6zellikle yarmlardan umut kestigi
durumlarda iitopyalarini gelecekten cok gecmiste aramalar1 (Ozyiirek, 2011, 17-18), iitopyalarin temel hedefi
olan diinyay1 arzunun imgesinde yeniden kurma fikri ile beslenerek nostaljik bir boyut kazanmaktadir.
Dolayisiyla modern diinyanin belirsizliklerle dolu giivensiz ortamindan kacarak mutlulugu kalic1 ve 6n
goriilebilir bir hale getirme ve yine kisinin “kendisine ait” bir yer bulabilme fikri nostaljinin oldugu kadar
titopyanin da somutlastirdig1 bir gercektir (Bauman, 2011, 31). Béylece modern uygarlik, gegmis dzlemini ve
tutopyact umutlart1 aymi potada bulusturarak yeni bir hatirlama ve aidiyet kodlar1 bulma islevi
ustlenmektedir (Benhabib, 2005, 230).

Bu perspektifle {itopyact diistincenin zaman tanimazlig1 ve evrenselligi hakkinda yazdig: kiilt eseri
1984 ile zihin agic1 yollar gosteren Orwell’in (2019) kurdugu titopyanin, alisildig: tizere ileriye oldugu olciide
geriye de doniik oldugunu soylemek miimkiindiir. Orwell giivenli ve yasanabilir bir yurt arayisinda hem
gecmise hem de gelenege gondermeler yaparken, titopya konusundaki 6ncii ¢alismalari ile bilinen Thomas
More’da (2017) bu baglamdaki kendi referans noktasini yeni bir toplumdan ziyade gelenegin ve Ingiliz
devletinin anatomisinden devsirmektedir.

Utopya edebiyatinin bu iki biiyiik eserinde sadece gelecekteki hayali mitkemmel toplulugun ve yerin
anlatilmasi s6z konusu degildir. Aksine her ikisinde de David Plath'in, insanlarin her yerde aradiklar: ideal
otekilik hayallerine bagimli olduklar1 (Kumar, 2006, 39) iddiasiyla ortiisen "zamansiz" bir titopya algist
vardir. “Ideal oteki” ve arzulanan terminal, gelecek hayallerinde kurgulanabilecegi gibi degistirilebilir,
unutulabilir ve yeniden insa edilebilir olan ge¢mis i¢in de miimkiindiir. Nostaljik diistincenin tamamen
sahici yagsanmisliklardan olusmadig: gercegi, geriye bakarken de pekala titopik bir anlati ve bellek haritasi
olusturulabilecegini ima etmektedir. Bu anlamda titopyanin “imkansiz iyi bir yer” olduguna dair beklenti,
nostaljinin onun “muddili” olmasina hi¢ de uzak gortinmemektedir. Boylelikle nostalji, ge¢misin {itopyasi
olarak varhigii gostererek gelecege dair diissel kurmacanin geriye dogru da yapilabilecegine dair goriisleri
hakli ¢cikarmaktadir (D'Costa, 2006, 5).

Utopyanin miimkiinltigiinii idrak ile bir iitopya dogurarak buna kendi varhigmi hasredemeyen bir
toplumun, kéhnelesme ve yikim tehdidiyle kars: karsiya kalmasi her zaman ihtimal dahilindedir. Gergek bir
titopya tasarlayarak ve buna inanarak ideal bir toplum kurgulamak ya da herhangi bir yere aidiyet duyarak
gonderme yapmak, sadece gelecegi degil bugiinii ve gecmisi de ilgilendirmektedir. Esasinda titopya,
“yokistan” anlaminda kullanilsa da (Cioran, 2015, 82-83) kavram, hayali ideal bir ge¢mis i¢in de kullanilarak
bugiinii okumay1 ve anlamli hale getirmeyi miimkiin kilmaktadir. Eskinin, hayal giiciiyle yeniden insa
edilerek, gelecek igin tasarlanan arzu ve hayallerin gecmise yansitilmasi, sonugta “simdi” igin oénemli bir
gtivenlik valfi olusturmaktadir. Bu durumda nostaljideki 6zlem stirecinin kullamima girmesiyle, esasinda
gelecek icin arzulanan hayali “ev” figlirti ge¢miste kurgulanmaktadir. Boylelikle bugtiniin sartlarinda

-227 -



Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research AN
Cilt: 14 Sayi: 77 Nisan 2021 & Volume:14 Issue: 77 April 2021 3

yoksunlugu hissedilen ve 6zlemle aidiyeti arzulanan “yer”in titopik bir kurgu olma ihtimali ortaya ¢ikmuis
olmaktadir. Bu perspektiften bakildiginda, nostaljinin titopik boyutu (Boym 2001; Hutcheon ve Valdés,
1998), aslinda onun dogas1 geregi var olmayandan, belki de hi¢bir zaman var olmamis olandan besleniyor
olmasi, titopya ile nostaljinin temel bilesenler bakimindan aralarindaki yakinliga acikca isaret etmektedir.

Nihayetinde nostaljinin bugiin kullanimda olan anlam ve igeriklerinin belirlenmesinde kayda deger
calismalar ortaya koyan Svetlena Boym, giiniimiizde modern bir “durum” olan nostaljinin 6ncelikle bir
titopya oldugunu, ancak bunlarin ttopyalar gibi sadece gelecekle ilgili olmadiklarmi vurgulamaktadir.
Boym’a gore nostalji, ge¢misten beslenir ve motivasyonunu diinden alir ancak aymi zamanda yeni bir
“yarin” kurgulamay: hedeflemekten vazgecmez. Gelinen noktada fiitiirist bir titopyayla baslayan 21.
ytizyilin, nostaljiyle sonlandigini ifade eden yorumlar artik siklikla karsimiza gikacak gibi goriinmektedir
(Boym, 2009, 14).

6. “Gelecek”i Bugiine Tasimak

Nostaljiyi bugiin ve gelecekten kopuk, sadece ge¢misle ilgili bir ifade olarak kabul etmek, bu
kavramin anlasilmasinda eksiklikleri ¢ogaltan bir yaklasim olacaktir. Nostaljinin hem bugiinle hem de
gelecekle baglantili olmasi, onun karsilastirmali yapisinin zorunlu bir geregidir (Kannike, 2009, 60).
Kuskusuz bugiine gelinmeden diinti gormek miimkiin degildir; diinti var eden ise bugtindiir. Ayrica
bugtintin nostaljik yapilarla anlasilmasi ve sagaltilmaya calisilmasi yaninda yarimn icin de bir projeksiyon
olarak diintin kullamilmasi kagimilmazdir. Aslina bakilirsa diin yasanmis, ancak hala tamamlanmamustir.
Bugiinii anlamlandirmanin yaninda, insanin temel 6zellikleri arasinda yer alan gelecegi kurma hayali igin de
gecmis, her zaman bir yol gosterici statiisiinde olmustur.

Gecmisin daima ve sadece gecmiste bir yerlerde kaldig: fikrine karsi Bergson, aksine ge¢misin orada
oldugu kadar burada da berhayat oldugunu vurgulamaktadir. Ona goére gecmis, sadece o zamanda olup
bitenle simirli kalmayip simdiki zaman icinde de miitemadiyen yasamaya devam etmektedir. Ciink{i zaman
bir yumak gibi stirekli birbirinin tistiine sarilmaktadir. Bu devamlilik arz eden eylemin, zamanin i¢inde
topladiklar: ile biiyiiytip bellegi olusturdugu iddia edilmistir (Bergson, 2013, 46). Boyle olunca ge¢mis ve
gelecek siki bir iligki halinde olmak durumundadir. Gelecegi daha tahmin edilebilir ve giivenli bir konuma
getirmek icin ge¢misin benzersiz birikimi ile oraya bakmak, kuskusuz bir ipucu olarak degerlendirilebilir.
Nihayetinde olabildigince gerilere giderek oradaki yapilar1 anlamaya calismak, yarinlar1 diizenlemede ve
biittin bunlarin olas: belirsizliklerini azaltmaya yardimci olacaktir. Tam da burada gelecekteki giiveni ve
tahmin edilebilirligi gérmenin, yasadigimiz anin muglakligini gidermede yeni bir tutunma hissiyle bizi
beslemeye devam edecegini gérmek hi¢ de zor olmayacaktr.

Nostalji anilarda yasamas1 ve diintin kayiplarina birer agit olmasi acisindan ge¢mise aitken ayni
zamanda ge¢misteki secilmis hosnutluklar1 kullanmasi ve bugiinden memnuniyetsizligi yansitmasi
acgisindan da bugiine aittir. Biitiin bunlarla birlikte nostalji, ge¢misi yeniden hayal etme yoluyla gelecegi
ongorme imkani sunan ttopik boyutuyla elbette gelecege aittir (Feldbriigge, 2011, 78). Nostaljinin
kapsaminin gelecegi de kusattigina isaret eden bu konudaki ¢aligmalardan ¢ikan hakim kanaat, gecmisi
temel alarak gelecege bakmanin pekala olumlu olabilecegi yoniindedir. Win Yee Cheung ve arkadaslarinin
bu konudaki ¢alismalarinda nostaljinin sosyal baglanma ve iyimserligi artirmasinin yaninda gelecege dair
belirgin bir vizyon da gelistirdigi, hatta tahmin edilebilir ve umutla bakmay:r miimkiin kilabilecek bir
gelecek algis1 yarattig1 ongoriilmektedir (2013, 1485).

Dominic Boyer nostaljinin ge¢mis, bugiin ve gelecek arasinda kurdugu iligki ele alindiginda onun
daima gelecegin politikasini tasidigini iddia etmektedir. Gelecegi kurmak, onu tahmin ve beklentilere gore
hazirlamanin diine nostaljik bir bakisla gerceklesecegi goriisii de bu kapsamdadir. Dolayisiyla nostaljinin
hem tersten alarak, bugiinden geriye bakan (retrospektif) hem de ileriye doniik, gelecekte gerceklesmesi
beklenen (prospektif) yonleri oldugu anlasilmakta ve bu kavramin boyutunun, bugiinden ge¢mise ve
gelecege uzandigini soylemek miimkiin goriinmektedir (Boyer, 2012, xvi).

Nihayetinde birey ve toplumlarin aradig siireklilik, psikolojik esenlik ve ait olunan bir yerin ancak
gecmis, simdi ve gelecek arasinda kurdugu denge ile bulunabilecegi anlasilmaktadir. Bu minvalde kisi
gecmise yonelimle bir yandan koklerine bagl kalip yasadig: giinde kurdugu kimligine temel saglarken, 6te
yandan da gecmisten beslenen bir gelecek yonelimiyle hedeflerine ulasmak icin gerekli motivasyon
kaynagina ulagmaktadir. Esasinda her iki yonelimin amacimnin da bugtiniin daha iyi kosullarda yasanmasina
yardimct olmak ve pragmatik bir anlayisla modernitenin yol acabilecegi savrulmalari onleyecek bir
dayanaga erismek oldugu aciktir.
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Nostaljinin bir gelecek tasarimi oldugu goriisii genel bir kabul gérmeye baslamistir. Gegmis, simdi
ve gelecek arasindaki etkilesimi 6ne ¢ikaran ¢alismalarda nostaljinin arzulanan ge¢cmisin kurgulanmasi ile
aslinda gelecek modelleri sunma potansiyeline de isaret edilmektedir. Nostaljinin ge¢misten ¢ok bugiin
islevsel oldugu ve muhakkak gelecege yonelik kanatlarmmin mevcudiyeti vurgulanmaktadir. Nitekim
Svetlena Boym da ge¢misin miikemmel olarak algilanmasinin, gelecegin de bu sekilde kurgulanmasina izin
vermesinin olagan olduguna deginmektedir (Boym, 2001, 351). Nihayetinde nostaljinin fonksiyonlarindan
birinin de yaratic1 6zlem oldugunu (Feldbriigge, 2011, 78-79) bu vesile ile yeniden hatirlamak gerekir.

S6z konusu yaratic1 nostalji, zengin potansiyeli ile cagin fantezilerini agiga cikarmasi ve gelecegi bu
fantezilerle dogurma idealinde goriinmektedir. Ancak gozden kagirilmamalidir ki gecmise daima gergekten
yasanmis haliyle degil, dyle olmasi arzu edilen bicimiyle nostalji duyulmas1 miimkiindiir. Yine hatirlamakta
yarar var, gelecekte gerceklesmesi murat edilen sonug da bugiin i¢in kusursuz bir gegmisten baska bir sey
degildir (Boym, 2009, 494-495). Nihayetinde gelecege iliskin beklenti ve endiseler bu ufuk dogrultusunda
sekillenmektedir. Ayrica bu durum Steden beri icerdigi umudu nostaljiden beslenerek devsirmeye daha gok
hazirdir.

Sonug¢

Modern diinyada zamanin giriftliginde ickin gidip gelmelere maruz kalmislik, mutlak olarak ne tarafa
donecegini bilememe, savrulmalara karsi sebat ve mukavemetle bir “yer”e sabitlenme ihtiyaci, cagdas
insanin temel ve derinlikli arayislar1 arasinda sayilabilir. Hizin ve akiskanligin artik bireyi nereye tasidigim
anlamanin giderek zorlastig1 bir ortamda, durdugu/duracag yeri kendi iradesi ile belirlemek isteyen insan,
bu asamada kendisine sunulan kimlik paketlerini sorgusuz kabul etmeye, bir “yer”e siiritklenmeye veya
itilmeye itiraz etmektedir.

Yersizlik sahiplik, aidiyet ve 6znelligin kayboldugu bir hal olmanin yani sira mahremiyet alanini
yitirme duygusunu da beraberinde getirmektedir. Belli bir yere olan bagimlilik ayn1 zamanda silinmeye
kars1 bir direnis, kayitsizliga karsi var olma cabasidir. Mahremiyetle birlikte insan giivenli ve sabit bir
konumda olmanin rahathgiyla kendini gerceklestirebilecek, tamamlanma ve 6zgiivene erisecektir.

VZ

Bu asamada bir “yer”de kendini konumlandirmak artik rahatsiz edici boyutlara ulasan icerik ve
baglam yoksunlugunu izale edecek ve bireyin kendisine bir istikamet bulmasina yardimci olacak bir yol
olarak telakki edilmektedir.

Kuskusuz aranilan bu yer, tayin edilen herhangi bir fiziksel mekanin icerdigi anlamdan daha genis
anlamlar icermekte, maddi varolustan belki de daha fazla zihinsel bir muhayyile olarak tasarimlanmaktadir.
Esasinda “yer”, her ne kadar sabitligin sembolii olsa da kendisine yiiklenen kisisel anlam bagmntilar1 ile
dinamik, akiskan ve siirekli olus halinde olmasiyla miitemadiyen evrilmekte ve dontismektedir.

[nsamin yasamin “an”larindaki gidis gelislerde kendine giivenli bir yer/yurt arayisini tek bir
istikamette bulmasimin zor olacagl aciktir. Ciinkii 4n, ancak siireklilikle anlam bulabilir; o, kendi basina
meydana gelen, sadece simdiye ait bir fenomen degildir. Icinde bulunulan an, gegmis yasantilari, anilari,
kokleri ve gelecege dair umut ve beklentileri kendi biinyesinde tasimaktadir. Diinden gelen bu sirli ve gizil
bagmtilarla kendisine tutunmay1 basarabilme, bireyin yarmina 1sik tutarken bugiin nerede konumlandigina
dair derinlikli anlamlar {iretme kudretine de sahip olmaktadur.

Bu minvalde kendimize ge¢misten bir “yer bakmak”, yeni bir yer insa etmenin maliyetlerinden
kurtulmay1 da beraberinde getirmektedir. Yeni bir yer i¢in gerekli olan zihinsel ve iliskisel baglamlar orada
bir yerlerde hazir olarak bizi beklemektedir. Boylelikle bireyin aradiklarini ge¢miste bulma, agma, onlar
canlandirip yeniden hayat vererek bugiine tasima ¢abasi ve gelecegi umutla kurgulama hayali, anlasilan o ki
gecmisin yeniden icadina mecbur kalmis goriinmektedir.
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