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Oz

Tarihi zenginlikler bakimindan oldukca varsil olan Anadolu’da, tarih 6ncesi déneme ait binlerce héyiik bulunmaktadir. Bu
hoyiiklerin 200'den fazlasi da Eskisehir’dedir. Ancak bugiine kadar gerceklestirilen arkeolojik kaz1 sayisi ¢ok azdir. Bu az sayidaki
kazidan iki tanesi secilerek, ilk defa kazilarin arkeolojik sonuglarmdan ziyade gevre halki tizerindeki etkisi olciilmeye calisilmustir.
Bunun i¢in kaz1 calismalari tamamlanmis olan Kegicayir: ve devam eden bir kazi olan Sarhoyiik secilerek, s6z konusu yerlesmelere en
yakin yerlesim biriminde sorulari, demografik bilgiler, arkeoloji bilgisi ve kazilarmn yore halki tarafindan bilinirligi tizerine 3 grupta
toplanan bir anket calismas1 yapilmustir. S6z konusu anketten ¢ikan sonuglar sayesinde arkeolojik kazilarin yakin ¢evre ve cevre halki
ile olan etkisi ve etkilesimi olciilmeye calisilmustir. Ayrica segilen yerlesmelerin bir tanesinin kirsalda digerini ise sehir merkezinde
olmasi, merkez ile kirsal kesim arasindaki farklarin da anlasilmasmi saglamistir. Calisma sonucunda arkeolojik kazi yapilan
yerlesmelerde arkeolojik ve kiiltiirel zenginlikler konusunda bilgi birikiminde ¢nemli bir farklilik olmadig, kazilarmn igeriginin yore
halk: tarafindan yeterince bilinmedigi ve kazilara kars1 halkin ilgisinin diisiik kaldig: tespit edilmistir. Arkeolojik kazilardan temel
beklentiler ise is imkanlar1 saglamasi, yoreye yeni yatirimlar yapilmasi ve yorenin turizme acilmasidir.

Anahtar Kelimeler: Arkeolojik Kazilar, Sosyomekansal Etkiler, Yerel Bilinirlik, Eskisehir.

Abstract

There are thousands of prehistoric mounds in Anatolia, which is rich in historical heritage. More than 200 mounds of them are
located in Eskisehir. However, the number of archaeological excavations carried out in the region so far is very low. Two of these
excavations were chosen, for the first time in an attempt to measure their impacts on the local people rather than the archaeological
results of the excavations. For this purpose, Kecicayir, whose excavations were completed, and Sarhoyiik, which is an ongoing
excavation, were selected, and a survey that consists of questions about demographic information, archaeological knowledge, and
awareness of the excavations was conducted with local people in the nearest settlements. Our aim is to evaluate impacts and interaction
of archaeologic excavations with surrounding environment and the local people. In addition, as one of the selected settlements is in the
rural and the other in the city centre, we could reveal the differences between urban and rural areas. As a result of the study, it was
determined that there was no significant difference in the archaeologic knowledge and richness in the settlements where archaeological
excavations were carried out, and it was determined that the content of the excavations was not sufficiently known by the local people
and the public interest towards the excavations remained low. The main expectations from archaeological excavations are to create
employment, to make new investments in the region to open touristic activities.
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1. GIRIS

Ic Anadolu Bolgesini, Marmara ve Ege Bolgesime baglayan kara ve demiryolu giizergahinda
bulunan Eskisehir, I¢ Anadolu Bolgesinin batisinda, Yukari Sakarya Bolimii'nde yer alir. Porsuk Cayi
kenarinda verimli topraklara sahip bir ovada kurulmus olan Eskisehir'de yerlesme tarihdncesi donemlere
kadar iner. Eskisehir'de yapilan arkeolojik arastirmalar s6z konusu erken donemlere ait 200'tin tizerinde
yerlesme oldugunu gostermistir. Ancak bunlar arasinda kazi yapilan yerlesme sayisi iki elin parmaklarmi
gecmez. Demircihiiytik, 1980’lerin, Orman Fidanhg Kazis1 ise 1990'larin basinda tamamlanmistir
(Korfmann, 1983; Efe, 2001). 2000’lerde kazilan Kecicayir1 ise 2009 yili itibariyle sonlanmistir (Fidan, 2016).
Calismanin yapildigr 2020 yili itibariyle tarihoncesi dénemlere iliskin kazilarin devam ettigi sadece tig
yerlesim yeri bulunmaktadir. Bunlar, Seyitgazi ilcesindeki, Kiilliioba Kazisi, Inonti ilgesindeki Kanlitas
Hoyiik Kazis1 ve Tepebasi Tlcesindeki: Sarhoyiik Kazisidir (Efe, 1988; Tiirkcan, 2017; Darga, 1993). Stz
konusu yerlesmelerin arkeolojik sonuglar1 bilim diinyas: ile paylasilmis ve literatiire onemli katk:
saglamistir. Ancak bu calismalarin gevre halki tarafindan bilinirligi ve yoreye olan katkilarinin ne diizeyde
oldugu hig arastirilmamustir.

Bu makale ile Eskisehir ilindeki tarihoéncesi dénem kazilarinin cevre halk: tarafindan ne olciide
bilindigi ve bu kazilarin mekansal degisim ve doniisiim anlaminda yoreye ne gibi etkilerinin oldugu konu
edilmistir’. Bunun i¢in tamamlanan bir kazi (Kegicayir1) ve devam eden bir kazi (Sarhoyiik) secilerek, soz
konusu yerlesmelere en yakin yerlesim biriminde anket calismasi yapilmustir. Ayrica Sarhoyiik sehir
merkezindeki Gazi Pasa mahallesinde, Kecicayr1 yerlesmesi ise Seyitgazi ilcesine bagh Bardakei
mahallesinde kirsalda yer almaktadir. Bu sekliyle sehir merkezi ile kirsal kesim arasindaki farklarin da
olgtilmesi amaglanmustir.
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Sekil 1: Sarhoyiik ve Kegigayir1 Arkeolojik Kazi Alanlar1 Lokasyon Haritast

2. AMAC VE YONTEM

Aragtirma kapsaminda birincil verileri toplamak amaciyla Kegicayir: arkeolojik kazi alanina en yakin
yerlesme olan Bardakgi mahallesi ile Sarhdyiik’iin icinde yer aldig1 Gazipasa mahallesinde anket galismalar:
gerceklestirilmistir. Birincil veri, arastirmanin amacina uygun olarak arastirmaci tarafindan toplanan veridir.

1 Bu makaleye konu olan proje Bilecik Seyh Edebali Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) birimi tarafindan desteklenmistir
(Proje No: 2019-01. BSEU.04-02).
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Bundan dolay1 arastirma agisindan en gegerli, en aydinlatict ve en dogru olan veri kaynagidir (Cemaloglu,
2009).

1318 Niifuslu (2019) Gazipasa mahallesinde sekiz kisilik bir ekip tarafindan 86 adet, 445 Niifuslu
(2019) Bardake1 mahallesinde ise bes kisilik bir ekip tarafindan 56 anket yapilmistir. Anketler, her haneden
bir kisiye uygulanmstir.

Anket sorular1 demografik, arkeoloji bilgisi ve kazilarin yére halki tarafindan bilinirligi olmak {izere
ti¢ baslikta toplanmustir. Demografik sorular; cinsiyet, yas, egitim diizeyi, meslek ve ailenin aylik geliri, daimi
ikametgah ve yerlesim biriminde yasanilan siire ile ilgili sorulardan olusmaktadir. Arkeoloji bilgisi; bildigi
arkeolojik kazi alani, ismini bildigi arkeolog ve gezdigi arkeolojik alan sorularindan olusmaktadir. Kazilarin
yore halk: tarafindan bilinirligi ise yerlesim biriminde arkeolojik kaz1 yapildigini bilme, kazi alanina gitme, kazi
alaninda calisan birini tanima, kazida ¢ikarilan eserlerin ne oldugunu bilme, kazidan ¢ikarilan eserlerin
sonradan ne yapildigini bilme, arkeolojik kazilarin yerlesim birimine olan yararlari, kazi alanini gezmeye
gelenler, kazi ekibi ile iliskiler, arkeolojik kazilardan beklentiler, kazilardan sonra yerlesim biriminde ortaya
¢ikan degisimler ve kazilardan sonra bilgi birikiminde meydana gelen degisimler gibi sorulardan olusan
toplam 21 soru yoneltilmistir. Anket sonugclari frekans (f) ve oran olarak (%) verilmistir.

3. CALISMA ALANI

3.1. Sarhoyiik (Gazi Pasa Mahallesi)

Sarhoytiik, Eskisehir'in kuzeyinde, ovada yer alan bir hoytktiir, Porsuk caymun giineyinde
konumlanmaktadir. Kurtulus Savasi sirasinda hoyiik tizerine yapilmis top tabyalari sebebiyle ve kagak
kazilarla tahrip edilen hoyiik ytizeyinde engebeli alanlar olusmustur

Sarhoyiik, son 30 yildir birka¢ yil disinda araliksiz olarak kazilmaktadir. 1989 yilinda Prof. Dr.
Mubhibbe Darga tarafindan baslatilan kazilar 2003 yilina dek devam etmistir. 2005 yilindan itibaren Prof. Dr.
Taciser Tiifekgi Sivas baskanhigindaki kazilar, 2012 yilina dek stirmiistiir. 2013 yilinda Dog. Dr. Hakan Sivas
baskanhigindaki temizlik sezonu sonrasi 2015-2019 yillar1 arasinda Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi
Midiirliigi baskanhiginda Mahmut Bilge Bastiirk'tin bilimsel damismanliginda kazi yiiriitiilmistiir. 2020
yilinda ise Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi Miudirligii tarafindan temizlik calismas: gerceklestirilmistir
(Darga ve Sivas, 2000; Sivas ve Sivas, 2007).

P 3

Sekil 2: Sarhoyiik Kaz1 Alan1 ve Gazipasa mahallesi uydu goriintiisti (Google Earth - 15.10.2020)
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Osmanli, Bizans, Roma, Hellenistik, Klasik, Phryg, Hitit, Erken Tun¢ Cag kiiltiirleri saptanan
Sarhoytik’'tin 5000 yil 6ncesinde yerlesime baslanan bir alan oldugu saptanmustir (Darga, 1993). Sarhoytik
yerlesim alani, nekropol ve asag1 sehirden olusmaktadir. 400 m capindaki hoytik Ic Anadolu bolgesinin
biuiyiik hoytikleri arasinda yer almaktadir. Dorylaion 1071 yilinda gerceklesen Malazgirt savasi sonrast ele
gecirilip, tahrip edilmistir. Bu savasta Hagli ordusu Tiirk’leri Dorylaion ovasinda biiyiik bir yenilgiye
ugratmistir. Miryokefalon Savasiyla tekrardan Tiirk’lerin eline gegen Dorylaion kalintilari, W. M. Ramsey
tarafindan “Old City: Eskisehir” olarak isimlendirilmistir (Ramsey, 1980).

Sarhoyiik-Dorylaion stratigrafisi asagidaki gibi tarihlendirilmektedir:

SH I Bizans Donemi

SH II Roma Dénemi

SH 1II Hellenistik Dénem

SH IV Demir Cag

SH V Son Tung Cag (Hitit Donemi)

SH VI Orta Tung Cag

SH VII ik Tung Cag 2.

S6z konusu bu tabakalanmadan da anlagilacag: tizere Sarhoyiik binlerce yil boyunca Osmanls,
Bizans, Roma, Hellenistik, Klasik, Frig ve Hitit dénemlerinin yani sira [Ik Tunc Cagi'nda da iskan
gormiistiir. Gilintimiizde sehir merkezinde yapilarin arasma sikismus ve Eskisehir-Ankara karayolunun
kenarinda kalmis durumdadir. Sarhoytik’iin giinimiizde konumlandigi Gazipasa mahallesi ise sosyo
ekonomik diizeyi diisiik, bir kisminda roman vatandaslarimizin yasadig: bir gecekondu mahallesidir.

3.2. Kecicayir1 Yerlesmesi (Bardak¢1 Mahallesi)

Kecicayir1 Yerlesmesi, Seyitgazi ilce merkezinin 22 km kadar giineyinde, dogu Frigya daglik
bolgesinde yer alir (Lev. 1). Yerlesme, etrafi algak tepelerle gevrili kiiciik bir ovanin dogu kenarinda
konumlanmustir. Burada, Neolitik Dénemin erken evreleri, Ik Tunc Cag1, Roma ve Erken Hristiyanlik
Donemleri temsil edilmektedir. Yerlesmede 2006-2009 yillar1 arasinda 4 sezon boyunca Eskisehir Arkeoloji
Miizesi adina, Prof. Dr. Turan Efe arkeolojik kazilar ytirtitmiistiir.

Burada kazilar hoyiik, kuzeybati tarlalari, teras ve Cibirada olarak adlandirilan birbirinden uzak dort
ayr1 alanda yapilmistir. Ancak calismalar 6zellikle Cibirada’da yogunlastirilmistir. Burada en altta Erken
Neolitik dolgu soz konusudur ve ele gecirilen canak ¢omlek, MO 6000'lere tarihlenen ve Kuzeybati
Anadolu’da bugiine kadar ortaya cikarilan en eski gruplarindan bir tanesidir. Bu sekliyle Eskisehir’in bilinen
en eski yerlesmesi konumundadir. Ustte ise tepenin tiim yamaglar1 boyunca oldukga iyi takip edilebilen ve
ITC Il Dénemi'ne tarihlendirilen bir kale yerlesmesi yer alir (MO 2700-2400). Ayrica en iistte Erken ITC III
Donemi'ne tarihlendirilen yuvarlak bir yap1 ortaya cikarilmistir (Fidan, 2016) . Tepenin kars: tarafindaki
yamaglarda ise Roma Doénemi’'ne tarihlenen mezarlar yer almaktadir.

Kegicayir1 yerlesmesine en yakin modern yerlesim birimi, yerlesmenin yaklasik 5 km uzagindaki
Bardakci mahallesidir. Arkeolojik kazilar sirasinda is¢i temininin de yapildigi Eskisehir’in en eski Tiirk
koylerinden olan Bardakgi'ya Tiirklerin 1068-1074 yillar1 arasinda ayak bastig1 rivayet olunmaktadir. Esen'e
gelen Tiirkmenlerin, vergi vermek ve ihtiyaglarin1 Bizanshlardan karsilamak tizere Pinar deresi mevkiine
yerlestikleri diistintilmektedir. Koytin mezarligl, muhtemelen Selguklu Dénemi'ne ait olan bir mezarligin
kenarinda yer almaktadir. Koy antik Frigya bolgesinin sinirmmi teskil etmektedir. Son yillarda sehir
merkezine go¢ veren mahallenin niifusu, kazimin yapildig: yillara nazaran % 50 oraminda azalmus
durumdadr.
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Sekil 3: Kegicayir1 Kaz1 Alam ve Bardaker mahallesi uydu goriintiisii (Google Earth - 15.10.2020)

4. BULGULAR VE YORUM

Sarhoyiik, Eskisehir-Ankara gevre yolunun hemen kenarinda, Eskisehir kent merkezinde bulunan
Gazipasa Mabhallesi simurlar: igerisinde yer almaktadir. Kegicayir1 ise Eskisehir'in giineyinde, Seyitgazi
Ilgesine bagli kirsal bir mahalle olan Bardakgi'da bulunmaktadir. Gazipasa ve Bardakgi'da ankete katilanlarin
demografik verileri Tablo 1'de gosterilmektedir. Gazipasa'da katiimcilarin % 54,7'sini erkekler, % 45,3'tint
kadinlar olustururken, Bardakgi'da % 67,9'unu erkekler, % 32,1'ini ise kadinlar olusturmaktadir. Bardak¢i'da
kadinlarin katilimimin dustik olmasinda kirsal bir mahalle olmasi, daha dogru bir ifade ile yerlesme
bakimindan bir kdy olmas: etkili olmustur. Her iki mahallede ankete en fazla katilan yas grubu 30-64'tiir.
Katilimcilarin yaridan fazlasinin ilkokul diizeyinde egitim aldig1 goriilmektedir. Ankete katilanlarin mesleki
durumu incelendiginde erkeklerin biiytik bir kismimi emekliler, 6zel sektorde calisanlar ve isveren/kendi
hesabina ¢alisanlar olustururken, kadinlarin biiytik bir kismi ev hamimlarindan olusmaktadir. Gelir
durumuna gore asgari ticretlilerin ve 5000 TL'nin altinda geliri olan orta alt gelir grubunun ¢ogunlukta
oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin biiytik bir kismi Gazipasa ve Bardakgi'da ikamet etmekte ve yil boyu
bu yerlesim birimlerinde yasamaktadir (Tablo1).
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GAZIPASA BARDAKCI
Cinsiyet (f) | (%) | Cinsiyet ® | (%)
Erkek 47 | 54,7 | Erkek 38 | 67,9
Kadin 39 | 45,3 | Kadin 18 | 32,1
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100
Yag £) | (%) | Yas ®) | (%)
0-29 10 | 11,6 | 0-29 41 71
30-64 53 | 61,6 | 30-64 36 | 64,3
65 ve tistii 23 | 26,7 | 65 ve iistii 16 | 28,6
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100
Egitim Seviyesi (f) | (%) | Egitim Seviyesi f) | (%)
Ilkokul 54 | 62,8 | Ilkokul 28 50
Ortaokul 14 | 16,3 | Ortaokul 13 | 23,2
Lise 9 | 10.5 | Lise 14 25
Universite 9 | 10,5 | Universite 1 1,8
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100
Meslek (f) | (%) | Meslek f) | (%)
Isveren /Kendi hesabina 4 4,7 | Isveren /Kendi hesabina 6 | 10,7
Kamu 12 2,3 | Kamu 2 3,6
Ozel sektor 15 | 17,4 | Ozel sektor 4 71
Ev hanima 31 36 | Ev hanimi 13 | 23,2
Issiz 1| 1,2 | lssiz 3| 54
Emekli 27 | 31,4 | Emekli 19 | 33,9
Diger 6 7 | Diger 9 | 161
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100
Gelir f) | (%) | Gelir ) | (%)
0-2000 39 | 45,3 | 0-2000 23 | 41,1
2001-4999 35 | 40,7 | 2001-4999 21 | 37,5
5000 ve tistii 7 8,1 | 5000 ve tistii 4 7,1
Toplam 5 58 | Toplam 8 | 14,3
ikametgah (f) | (%) | ikametgah f) | (%)
Eskisehir 85 | 98,8 | Bardakci 48 | 85,7
Diger 1 1,2 | Diger 8 | 14,3
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100
Yasanilan Siire (f) | (%) | Yasanilan Siire ) | (%)
Y1l boyu 85 | 98,8 | Yil boyu 45 | 80,4
Mevsimlik 1 1,2 | Mevsimlik 11 | 19,6
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100

Tablo 1: Gazipasa ve Bardakei'daki katilimcilarin demografik bilgilerine iliskin tanimlayici bilgiler

Gazipasa Mahallesinde ankete katilanlarn % 39,5'i, Bardakgi'da ise % 33,9'u arkeolojik kazi
alanlarinin ismini tam ifade edemese de sosyal medya ve televizyon gibi kitle iletisim araglarindan
duyduklar: bir kazi alani ismini ifade etmistir (Tablo 2). Kirsal bir mahalle olan Bardakei'da katilimcilar
tilkemizde bildikleri kaz1 alan1 olarak koyiin yakininda yer alan Kiilliioba, Yazilikaya, Han ve Seyitgazi gibi
arkeolojik kazi alanlarini ifade etmistir. Gazipasa Mahallesindeki katiimcilarin % 97,7'si, Bardakei'da ise %
89,3't ismini bildigi bir arkeolog olmadigini belirtmistir. Bardakci'da ismi bilinen arkeolog sayisi,
Gazipasa'ya oranla yiiksek ¢ikmasinda kirsal bir yerlesme olmasi, kaziya is¢i vermis bir koy olmasi ve kazi
ekibi ile daha sicak bir iliski kurmalarmin etkili oldugu 6ngoriilmektedir. Benzer durum katilimcilarm
kazilarda calisan birini tanima durumunda da ortaya g¢ikmaktadir. Gazipasa Mahallesinde ankete
katilanlarin % 22,1'1 kazida calisan birini tanudigini ifade ederken, Bardakgi'da ise bu oran % 46,4'tiir. Bunu
destekleyen bagka bir sonug ise katilimcilarn biiyiik bir kisminin kazi ekibi ile herhangi bir miinasebeti
olmadigini belirtmesidir. Gazipasa'da % 91,9 olan oran, Bardakci'da % 78,6'dir. Arkeolojik kazi ekibi ile
miinasebetin sinirli olmasinda her iki mahalleden de farkli sonuglar ¢ikarilmistir. Gazipasa mahallesinde
neredeyse ankete katilanlarin tamamu (% 97.7) zaten alami hi¢ gérmemistir. Ayrica mahallede bakkallar
disinda bir alisveris merkezi olmamasi sebebiyle kaz1 ekibinin de alisveris vb. gibi ihtiyaclar1 i¢cin mahalleli
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ile bir iliski icerisinde girmedikleri anlasilmaktadir!. Dolayisiyla mahalle ile kaz: ekibi arasinda bir etkilesim
olmamustir. Onceki yillarda mahalle halkindan kazida calismus olan iscilerin bu durumu degistirmek icin bir
katkisinin olmadig1 da cikarilan sonuglar arasindadir. Bardakgi'da ise ankete katilanlarin % 20’den fazlasinin
kazi ekibi ile tanismis olmasi, hem kazi ekibi igerisinde koyden isgilerin olmasi, hem de kazi ekibinin
kiiltiirel miras: tanitmak ve defineciligin 6nlenmesi igin zaman zaman kdy kahvehanelerinde toplantilar
gerceklestirmesinden kaynaklanmis olmalidir2.

GAZIPASA BARDAKCI
Kazi Alani Ismi | (f) | (%) | Kazi Alaniismi | (f) | (%)
Biliyor 34 | 39,5 | Biliyor 19 | 33,9
Bilmiyor 52 | 60,5 | Bilmiyor 37 | 66,1
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100

Tablo 2: Gazipasa ve Bardakg¢i'daki katilimcilarm tilkemizde bildikleri kazi alanlar:

Gazipasa Mahallesinde ankete katilanlarin % 97,7'si, Bardakgi'da ise % 83,9'u Tiirkiye'de arkeolojik
kaz1 alami ziyaret etmediklerini ifade etmistir (Tablo 3). Bardakci'da ziyaret edilen arkeolojik kazi alam
oraninin yiiksek cikmasinda yakin gevrede bulunun arkeolojik kazi alanlarmin ziyaret edilmesi etkili
olmustur. Gazipasa Mabhallesindeki katilimcilarin % 75,6's1 mahallelerinde arkeolojik kazi yapildigimi
bildiklerini ifade erken, Bardakg¢i'da bu oran % 92,9'dur. Kaz1 yapildigini bilme oranmin Gazipasa'ya gore
yiiksek ¢ikmasinda; kirsal bir mahalle olmasindan dolayi iletisimin ve sosyal iliskilerin sehir merkezindeki
bir mahalleye gore fazla olmasi ile diger faaliyetlerin sinirli olmasinin etkisi bulunmaktadir. Ayrica yukarida
bahsedildigi gibi kaziya koyden isci alinmasi, kazi ekibinin koy ile iliski icinde olmasi gibi etkenler,
kazilarinin bitmesinin tizerinden on yildan fazla bir siire ge¢gmis olmasina ragmen koy halkinin biiytiik bir
kismu tarafindan bilinir olmasini saglamis gibi gortinmektedir.

GAZIPASA BARDAKCI
Ziyaret | (f) | (%) | Ziyaret | (f) | (%)
Var 2 2,3 | Var 9 | 16,1
Yok 84 | 97,7 | Yok 47 | 83,9
Toplam | 86 | 100 | Toplam | 56 | 100

Tablo 3: Gazipasa ve Bardakgi'daki katilimeilarin Tiirkiye'de ziyaret ettikleri arkeolojik alan

Gazipasa Mahallesinde ankete katilanlarin sadece % 33,7'si arkeolojik kazi alanina gittigini ifade
ederken, Bardakei'da bu oran % 60,7 olmustur (Tablo 4). Gazipasa'da arkeolojik kaz1 alanina gitme oraninin
diisiik ¢ikmast ya da baska bir ifade ile kazi alanina olan ilginin diisiik kalmas: oldukea diistindiirtictidiir.
Burada kazi alani ile mahalle arasinda hoytigii korumak icin bir duvar bulunmaktadir. Ancak kazi alanina
giden yola ait yeni insa edilen kapinin, uzun yillardir olmamasi gibi sebeplerden dolayr mahalleli alana
ziyaret amagcl girisin bile yasak oldugunu dustinmiuistiir. Bardak¢inin kirsal bir yerlesme olmasi, kaz: ekibi
ile olan miinasebetler, sehir merkezine gore yapilacak faaliyetlerin sinirli olmasi, katilimcilarin kazi alanina
gitme durumunu artirmistir.

GAZIPASA BARDAKCI
Kazi alanina gitme | (f) | (%) | Kazialanina gitme | (f) | (%)
Evet 29 | 33,7 | Evet 34 | 60,7
Hayir 57 | 66,3 | Hayir 22 | 393
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100

Tablo 4: Gazipasa ve Bardakgi'daki katilimcilarin arkeolojik kazi alanina gitme durumu

Gazipasa Mahallesindeki katilimcilarin % 57'si, Bardakgi'da ise % 50'si kazilarda ¢ikan eserlerin neler
oldugunu bilmediklerini ifade etmistir. Bildigini ifade edenlerin bir kismi da dogru olmayan bilgiler
vermistir. Kazilarda c¢ikan eserlerin ne yapildigini bilme durumu ise Gazipasa'da % 61,6 ve Bardakci'da %
55,4'tiir. Ayn1 sekilde ne yapildigini biliyorum diyenlerin bir kismu dogru olmayan bilgiler vermistir. Bu
ilging bir tezat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kaziya ilgi gostermeyen Gazipasa halki, kaziyla daha yakin
iligkiler kuran Bardakg: sakinlerine gore arkeolojik eserleri daha iyi tamimlamaktadir. Sehirde olmanin

1 Bu bilgi Dog. Dr. Mahmut Bilge Bastiirk’ten edinilmistir.
2 Soz konusu toplantilarla ilgili bilgi, Kegicayir1 kazilarina katilan ve kazilarda alan sorumlusu olarak ¢alisan Dog. Dr. Erkan Fidan
tarafindan verilmektedir.
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avantajiyla gorsel iletisim araglar1 ve medyadan 6grenilen bilgiler, bu bilginin olusmasinda etkili olmus
olmalidir. Gazipasa'da ankete katilanlarin % 88,4't, Bardakgi'da % 69,6's1 arkeolojik kazilarin mahallelerine
bugtine kadar herhangi bir yarar1 olmadigimi diisiinmekte, beklentilerinin ise daha ¢ok ekonomik yonde
oldugu anlasilmaktadir (Tablo 5). Buradan her iki kazmin da, kazilar sonrasinda cevre yoreye, yore
sakinlerinin beklentisi aksine bir katkisinin olmadigi sonucu cikarilmaktadir. Gazipasa Mahallesindeki
katimcilarin % 91,9'u, Bardakci'da ise % 58,9'u arkeolojik kazi alanini gezmeye gelen bir ziyaretci ile
karsilasmadigimi ifade etmistir. Sehir merkezinde bir yerlesme olmasina ragmen, katilimcilar nazarinda
Sarhoytik ziyaretci cekmeyen bir arkeolojik yerlesim yeri olmasimin sebebi, yerlesmenin mahalle ile
iliskisinin agiklandig1 kisimda da deginildigi gibi, kazi alanina giris kapisinin ¢ok yeni yapilmis olmasi ile
agiklanabilir. Ayrica alan gevresinde bilgilendirme tabelalarinin eksikligi de gozlemlenmistir.

GAZIPASA BARDAKCI
Mabhalleye yarar1 | (f) | (%) | Mahalleye yarar1 | (f) | (%)
Evet 10 | 11,6 | Evet 17 | 304
Hayir 76 | 88,4 | Haywr 39 | 69,6
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100

Tablo 5: Gazipasa ve Bardakei'daki katilimcilarin kazilarin mahalleye yarar1 hakkinda diistinceleri

Arkeolojik kazilardan beklentileriniz nedir? sorusuna verilen cevaplar degerlendirildiginde;
Gazipasa Mahallesindeki katihmcilarin % 75,6's1, Bardak¢i'da % 58,9'u birden fazla cevabi isaretlemistir
(Tablo 6). Beklentiler arasinda is imkani ve mahallelerine yatirim yapilmas: maddeleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunu mahallelerinin turizme agilma beklentisi izlemektedir. Her iki mahallede yasayan sakinlerin arkeolojik
kazilardan temel beklentilerinin yukarida da deginildigi gibi ekonomik oldugu agik¢a goriilmektedir.

GAZIPASA BARDAKCI
Kazilardan beklentiler | (f) | (%) | Kazilardan beklentiler | (f) | (%)
Is imkam olmasi 7 8,1 | Isimkani olmas: 11 | 19,6

Kéye yatirim yapilmast 4 | 4,7 | Koye yatirim yapilmasi 7 | 12,5

Koyun turizme agilmast | 4 | 4,7 | Kdyiin turizmeagilmas: | 4 | 71
Halkin bilgilendirilmesi 6 7 | Halkin bilgilendirilmesi 1 1,8
Birden fazla madde 65 | 75,6 | Birden fazla madde 33 | 58,9
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100
Tablo 6: Gazipasa ve Bardakei'daki katilimcilarin arkeolojik kazilardan beklentileri

Arkeolojik kazilardan sonra mahallenizde neler degisti? sorusuna Gazipasa (% 84,9) ve Bardakci'da
(% 89,3) katilimcilarin buyiik kismi hi¢ bir sey degismedi olarak isaretlemislerdir (Tablo 7). Boyle bir
sonucun ¢itkmasi tizerinde diistiniilmesi ve tartisilmast gereken bir husustur. Ciinkii arkeolojik kazilarla
birlikte alt yapi, ulasim, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin artmasi beklenmektedir. Nitekim Gazipasa'daki
katiimcilarin % 91,9'u, Bardakgi'daki katilimcilarin % 69,6'st kazilardan sonra arkeoloji ve kiiltiirel
zenginlikler konusunda bilgi birikiminde farklilik olmadi olarak belirtmislerdir. Bardakei'da bilgi
birikimindeki farklihigin yiiksek olmasinda kirsal bir mahalle olmasi sebebiyle sosyal iligkilerin daha
kuvvetli olmasi ile agiklanabilir. Anket yapilan her ti¢ kdyliiden biri tizerinde arkeolojiye bakis agisindaki
olumlu yondeki degisim, kazilarin koye biraktigr en énemli kazanimlardan biri olarak degerlendirilebilir.
Daha once de belirtildigi gibi Bardak¢1 koyti sakinleri ile Kegicayir: kazi ekibinin kurdugu yakin iligki ve koy
kahvelerindeki sohbetler bu gelisimde etkili olmus olmalidur.
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GAZIPASA BARDAKCI
Kazilardan sonra ne degisti | (f) | (%) | Kazilardan sonra ne degisti | (f) | (%)
Ulagim imkanlar1 1 1,2 | Ulasim imkanlar1
Kéytin alt yapisi Kéytin alt yapisi
Koy konutlar: Koy konutlar
Kiiltiirel faaliyetler 2 | 2,3 | Kiltiirel faaliyetler
Egitime olan istek Egitime olan istek
Koye dontis Koye dontis 1| 18
Ekonomik faaliyetler Ekonomik faaliyetler
Higbir sey degismedi 73 | 84,9 | Higbir sey degismedi 50 | 89,3
Birden fazla madde 10 | 11,6 | Birden fazla madde 5 8,9
Toplam 86 | 100 | Toplam 56 | 100

Tablo 7: Gazipasa ve Bardakgi'da arkeolojik kazilardan sonra neler degisti.

Alan calismalar sirasinda yapilan anketlerde arkeoloji bilgisi ile ilgili sorulan sorulardan birisi de
Sizce Arkeoloji ne demektir? sorusuydu. Agik uglu olarak sorulan bu soruya verilen cevaplar tek tek
degerlendirilerek kelime bulutu haline getirilmistir. Iki yerlesim biriminde de bu soruya verilen cevaplarda
"kaz1" ve "tarih" vurgusu 6n plana ¢ikmaktadir. Sarhoytik'te "kaz1" vurgusu biraz daha 6n plana ¢ikarken;
Bardakgi'da "tarih" vurgusu 6n plana ¢ikmustir. Sarhoytik'teki yapilan arkeolojik kazinin yerlesim birimiyle
i¢ ice olmas1 ve etrafinin tel orgiilerle gevrili genis bir sahayr kaplamasi "kazi" vurgusunun o6n plana
¢ikmasinda etkili oldugu ongoriilmektedir. Bardakei'da ise "tarih" vurgusunun 6n plana ¢ikmasinda kazi
ekibi ile miinasebetin daha fazla olmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir.

Sarhoyiik ve Bardakgi'da "eski" ve "eser" vurgularinin da 6n plana ¢iktif1 goriilmektedir. "Eski" ve
"eser" vurgular1 "tarih" vurgusu ile iligkilidir. Sarhoytik'teki "bilmiyorum" vurgusu arkeoloji bilimi ve
yapilan ¢alismalar hakkinda yore halkimin bilgisinin olmadig1 veya yeteri kadar bilgilendirilmedigini de
ortaya koymaktadir. Bardake¢i'daki "arastirma" vurgusunun 6n plana ¢ikmasinda yukarida da belirtildigi
tizere kazi ekibi ile miinasebetin fazla olmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir.
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Sekil 4: Sarhoyiik ve Bardakgi'da anket sonuglarindan olusturulan kelime bulutu
TARTISMA VE SONUC

Arkeolojik kazilar tarihi ve kiiltiirel degerleri giin ytiziine ¢ikarmak amaciyla yapilmaktadir. Biiytik
bir ekip tarafindan yapilan kazilar giintimiiz yerlesmelerinde sosyokiiltiirel] ve mekansal degisimlere de
sebep olmaktadir. Bu degisimlerin ortaya konulmas: arkeolojik kazilar kadar énemlidir. Bundan dolay: bu
calisma ileride aynmi konuda yapilacak calismalara da 1sik tutacak niteliktedir. Cok az galisilan bu konu
baglaminda, alt disiplinler olan restorasyon ve konservasyon odakli yeni bazi kiiltiirel miras anket
¢alismalar1 son yillarda gerceklestirilmistir (Geng, 2020).

Eskisehir'de iki kazi alanina en yakin yerlesim biriminde yapilan anket calismasinin sonuglaria
gore; Eskisehir'de arkeolojik kazi alanlarina halkin ilgisinin diisiik kaldig, arkeolojik ve kiiltiirel zenginlikler
konusunda farkindaligin istenilen diizeyde artmadigi, kazi ekibinin yore halki ile iletisiminin
giiclendirilmesi gerektigi, bilgilendirme levhalarinin olmadig1 veya yetersiz oldugu ortay cikmaktadir.
Anket sonuglarina gore arkeolojik kazi yapilan alanlarda yasayan halkin bu kazilardan temel beklentilerinin

-614 -



Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research i
L
Cilt: 14 Sayi: 77 Nisan 2021 & Volume: 14 |Issue: 77 April 2021 3

is imkanlarinin artmasi, yoreye yeni yatirimlarin yapilmasi, turizmin gelismesi, alt yapinin yenilenmesi,
ulasim imkanlarinin artmas: gibi daha ¢ok ekonomik beklentiler oldugu anlasilmakla birlikte, ankete
katilanlar soz konusu arkeolojik kazilarin yoéreye bu anlamda olumlu bir katkistnin olmadigim
belirtmektedirler.

Arkeolojik kazilarda genellikle ilk hedef kiiltiir varliklarmi bulmak, tasinamaz kiiltiir varhklarin
yerinde korumak ve tasinabilir olanlar1 ise miizeler vasitasiyla halka tanitmak olmaktadir. Anket yapilan iki
yerlesmeden c¢ikan sonuglar, bu siirecte kazi yapilan alanlardaki yerel halkla kuvvetli bir bagin
kurulamadigimi agik¢a gostermektedir. Bu durum, kazi ekiplerinin oncelikleri arasinda yerel halkin
bilgilendirilmesi konusunun olmadig: fikrini akla getirmektedir. Tiirkiye’de son yillarda kazi alanlarinin
arkeopark olarak tanimlanan birer agik hava miizesine doniistiiriilmeleri ise yerel halktan ziyade turizme
yonelik bir hamle olarak goriilmelidir. Yapilan anketlerden, ankete katilan ve yerel halktan olan kisilerin de
hemen yakinlarindaki arkeolojik alanlar1 gormek ya da 6grenmek icin bir ¢aba igerisinde olmadiklari sonucu
¢ikarilabilir. S6z konusu karsilikl ilgisizlik sebebiyle etkilesimin az olmasi, yerel halkin arkeolojik alanlar:
tanimasina engel olmus olmalidir. Tiirkiye’de devam eden 300’iin tizerindeki arkeolojik kazidaki ekiplerin,
yaptiklar1 arkeolojik ¢alismalar ve bunlardan tireterek tilkemize kattiklar: bilimsel sonuglar gercekten takdir
edilecek bir durumdur. Bu bilimsel verilerin yaninda yapilan galismalarin birer egitim modeli icerisinde
gelistirilmesi, s6z konusu 300 kazi alanindaki 300 y6rede yasayan halki kapsayacak ¢ok genis bir kuiltiir
bilinci projesine dontismesi yoniinde ¢calismalar yapilmasi en biiyiik dilegimizdir.
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