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Ozet

Iman iizerine birgok aragtirma ve makaleler yazilmistir. Bunlarin her birinin farkli yonlerden ele
alindigini bilmekteyiz. Taklit incelenirken imana temas edilmis, iman incelenirken taklide yer verilmis, nazar ve
istidlal incelenirken imanin nazar ve istidlale olan ihtiyaci giindeme gelmistir.

Bu makalede, imanda taklidin gecerli olup olmadigi, Mu’tezile mezhebinin ileri gelen
temsilcilerinden Kadi Abdiilcebbar’in getirdigi yorumlar ¢ercevesinden incelemeye calisiilmaktadir. Bununla
birlikte Matiiridi kelam okulundan en-Nesefi ve Es’ari okulundan el-Bakillani’nin konu ile ilgili goriislerine
mukayese amaciyla basvurulmustur. Kadi Abdiilcebbar, imanin sahih ve gecerli olmasi i¢in kiside Allah
bilgisini sart kosmaktadir. O, taklidin din agisindan son derece ve mukallidin imaninin gecerli olmadigini ileri
stirmektedir.
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Abstract

There are many research projects and articles on faith. We know that each of them can be discussed
from different aspects. When studying imitation, the faith is dealt with and vice versa. While studying view and
deduction, the necessity of both for the faith come up.

This article discusses the reasons hampering the imitation in faith. In this topic, the comments of
Qadi 'Abd al-Jabbar, who is considered among leading figures of Mutazilah, on imitators’ faith have been dealt
with. Additionally, some comparisons have been done between his views and Nasafi’s from Maturidi School
and Bagqillani’s from Ash’ari School. This study includes wide explanations on Abd al-Jabbar’s rejection of
imitator’s faith because of his condition of knowledge of Allah for the real faith.
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Kadi Abdiilcebbar’da Allah’in Bilinmesi, Nazar ve Taklit
Allah Teala’nin Bilinmesinde Nazarm Onemi

Kadi Abdiilcebbar’a (415/1025) gore Allah Teala’ nin insana vacip kildigr ilk sey, Allah Teala’y1
bilmeye gotiiren diistinmedir. Zira Allah Teald, zorunlu (1ztirar?) bilgi veya miisahede yoluyla degil,
tefekkiir ve akil yoluyla bilinir.' Neden nazarla Allah Teild’nin bilinmesinin vacip oldugu konusuna
gelince, Allah Tedld’y1 bilmemekten dolay: insan, O’na isyan etmis olur, sonunda da heldki hak eder. Ona
gore, vacibin ifasi icin iki durum vardir: Muhayyer olan vacipler ve zorunlu olan vacipler. Allah’in
bilinmesinin vacipligi, terk edilebilen muhayyer olan vAciplerden degildir. Zira Allah’t bilmenin
makamina hicbir sey gecemez. Bu sebeple Allah Teld’y: bilmeyi terk eden kisi zem olunur.”

Kadi Abdiilcebbar’dan anlasilan odur ki insanin masiyetten uzaklasip iyilik yapmast icin Allah
Teala’y1 bilmesi gerekir. Nazarin din igerisindeki diger vaciplerden daha miihim olmasi ve taklitten
kurtulmak i¢in oncelikle nazar bilgisine sahip olmak gerekliligi, ister soz ister fiil olsun amellerin ancak
Allah Teala bilindikten sonra bir anlamimin olmasindan dolayidir. Buna gore insanin kim ic¢in namaz
kildigini bilmeden namaz kilmasinin hi¢ de anlami yoktur.

*Dr.

Kadi Abdiilcebbar, Ahmed, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 39; Allah’1 bilmenin delillerin den birincisi hudiis delilidir. Kisaca
alemdeki cisimler ciizlerden olugmaktadir, bu ciizlerin taksimi miimkiindiir, fakat bir yerde bu hal durmakta devam etmemektedir,
iste o cevherdir. Her cevhere hareket siikun gibi haller ariz olmaktadir, buna da araz denilmektedir. Arazlar degisken olduklari
icin hadistirler. Cevherler arazlardan ayrilamiyorsa cevherler de hadis demektir. Cisimler hadis o halde alem hadisitir. Buradan
hareketle bir muhdisin olmasi1 gereklidir o da Allah’tir. Muhammed ABDUH-Tarik ABDULHALIM, El-Mu’teziltii, Daru’l-
Erkam, 1987, s. 16.

2 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 43.
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Kadi Abdiilcebbar’a gore Allah’1 bilmek icin delillerle diisiinmek gerekir. Deliller dort unsurdan
tesekkiil etmektedir: Kitap, siinnet, icma’ ve kiyas (akil).” Allah’1 bilmek ancak aklin hiiccetiyle yapilan
diisiinme ile saglanacagindan delillerden dordiincii madde digerlerinin 6niinde yer alir. Ona gore,
diisiinme olmadiginda kitap, siinnet* ve icmanin dogruluguna ulasiimaz, o halde nazar ve istidlal ncelikli
olmalidir. Insanin diisiinme yoluyla Allah’1 bilmeye ulasmasi esas olduguna gore hangi deliller daha
yakindir? Hangi delillerden hareket edildiginde etkilidir? Ulasimi kolay delil hangisi? Bu sorularin cevabi
olarak Kadi Abdiilcebbar insanin kendisi ve miisahede ettigi diger cisimler vasitasiyla marifetullah
dedigimiz Allah Tealda’y1 bilmede diisiinme imkaninin varligini kabul eder. O, insanin kendi nefsinin,
Allah’1 bilmeye ulagmanin delili olmasini, insanin kendisini en iist diizeyde tamamlanmis bulmasiyla izah
eder.” Ciinkii daha 6nceleri ne insanin kendisi ve ne de baskasi bu kemal seviyesindeydi. Iinsan nutfe
halindeyken nasil olur da en mitkemmel seviyeye kendi kendini yiikseltir? Buradan anlagiliyor ki diisiinen
bir kimse kendisi gibi insan olmayan bir varligin kendisini bu duruma uygun hale getirdigini anlar, iste O
da Allah’tir.

Ona gore, insanin kendinden baskasinin Allah icin delil olmasi konusunda ise cisimlerin hareket,
siik@in, biitiin ve parga ozellikleri vardir, bu ozellikler hadislere aittir, hadislerin de kadim olmadig:
bilindigine gore bunlarin bir muhdisi olmalidir, o muhdis de Allah Teala’dir. Arazlarla istidlal getirmek
istenildiginde once arazlarin varligini ispat etmek, sonra arazlarin hadis oldugunu bilmek, sonra da
arazlarin bize benzemeyen bir muhdisinin yani failinin olmasi gerektigini bilmek gerekir ki o da Allah’
tir.® Mukallit ilerde aciklanacag iizere bu diisiince tarzindan uzak kimse olduguna gore taklidin Kadi
Abdiilcebbar’ca mesruiyeti yoktur.

Mukayese yapmak gerekirse Matiirldi alim Ebu’l-Muin en-Nesefi (508/1115) mukallit bir
kisinin, imanin riikknii ve hakikati olan tasdiki yerine getirdigini, bununla birlikte taklit yoluyla delillerden
yoksun kaldig1 ve deliller esnasindaki mesakkate katlanmadigi icin sadece sevaptan mahrum oldugunu,
imandan mahrum kalmadigini belirtmektedir. Nesefl, “(Ey Muhammed!) Onlar (iman etmek icin) ancak
kendilerine meleklerin gelmesini veya Rabbinin gelmesini ya da Rabbinin bazi ayetlerinin gelmesini mi
gozliiyorlar? Rabbinin ayetlerinden bazist geldigi giin, daha once iman etmemis veya imaninda bir haywr
kazanmamig olan bir kimseye (o giinkii) imani fayda vermez. De ki: “Siz bekleyin. Siiphesiz biz de
bekliyoruz”’ ayetinden hareketle azap aninda sahidin gibe deléleti yoluyla ilim hasil olmadigidan iman
gecersiz olmustur, gorlisiinii savunmamaktadir. O, marifetin bulunmamasindan dolay1 imanin gecersiz
oldugu tarzinda diigiinmez. Nesefi’ye gore Kadi Abdiilcebbar’da oldugu gibi istidlalden yoksun olan
imanin sevaptan da yoksun olacagi muhakkaktir, ama bu, imandan da yoksundur anlaminda degildir.®
Yukaridaki ayette, imanlarindan fayda bulamayanlar, azabi gortince iman ettikleri icin
kotiilenmektedirler. Hayatta iken taklit yoluyla iman edenlerde boyle bir hal olmadigindan ayette
kotiilenenler ile mukallitleri ayni kabul etmek Nesefi’ye gore miimkiin degildir. en-Nesefi’nin goriisleri,
mukallidin iman1 konusunda Kad1 Abdiilcebbar’in nerede durdugunun bilinmesi i¢in iyi bir 6rnektir.

Kadi Abdiilcebbar, kisinin, hudfis deliliyle marifetullaha ulasarak vacibi ifa ettigini
diisinmektedir. O, insanin Allah bilgisine ulagsmasint Mu’tezile’ye ait dinin asillarini bilmesine
baglamaktadir. Dinin asillarii bilip uygulamasma gore kisi hakkinda ahkdmi derecelendirmektedir.
Mukallidin durumu da ayni derecelendirmeye tabidir.

? Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 88.

* Alemin yaraticis1 oldugunu kabul etmeyenler risaleti de reddetmislerdir. Ciinkii el¢i gonderen olmadan elginin olmasi muhaldir.
Bardakci, Sefa, Ebu’l-Muin en-Nesefi’de Allah-insan iliskisi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Konya 2004, s. 161.

> Kadi Abdiilcebbar, el-Usiilii’l-Hamse, Tah: Faysal Bedir Avn, Kuveyt, 1998, s. 66.

© Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 92.

" En’am 6/158.

8 Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, C. 1, s. 26.
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Miikellefin Bilmesi Gerekli Dinin Asillar:

Mutezile mezhebinde dinin asillari, tevhid, adalet, va’d-vaid, el-menzile beyne’l-menzileteyn,
emr bi’l-maruf ve nehy ani’l-miinkerdir.” Bu asillar dinin dairesidir. Bunlara muhalefet etmek biiyiik
hatadir, hatta niceleri bu dinf asillar sebebiyle kafir ve fasik olurlar. Bu esaslara goz atmakta yarar vardir.

1. Tevhid: Tevhid, Allah Teala ezelden birdir, ikincisi yoktur seklindedir.'0 Tevhid ilmi ise,
Allah Teala’nin mahlGkattan hicbirine denk olmadigmin ve sifatlariyla yalniz ve tek oldugunun
bilinmesidir. Bu alemi meydana getirenin varligini, ezelde mevcut olup ebedi olarak mevcut olacagini
bilmektir. O’nun fend bulmasi diye bir sey yoktur. O’nun aciz olmasi da imkéansizdir. O, ezel ve ebedde
her seyi bilir. O’na cehalet ariz olmaz. Yine O, olmusu, olan1 ve olacak olan1 nasil olacaksa o sekilde
bilir. O ezel ve ebedde diridir, 6liim O’na ariz olmaz. Yine O, isiten ve gorendir, isitmek ve gormek icin
alet ve organa muhtag degildir. Allah Teala hicbir seye asla muhtag degildir. Asla cisimlere benzemez.
O’nun inme, ¢ikma, nakil, degisme, biitiinlesme, sekil ve aza gibi sonradan olanlara ait niteliklere asla
ihtiyact yoktur.ll O, hareket, siikiin, tat, renk, koku gibi arazlara da benzemez. Kidemde bir ve evvelde
O’nun ikincisi yoktur. O’nun disindaki her varlik, mutlak anlamda muhtactir. Bunlarin hepsini bilmek
demek Kadi Abdiilcebbar’a gore tevhidi bilmek demektir.

S6z konusu akli delilleri Matiiridi (333/944), kisinin, itikadint Hz. Peygambere dayandirmasi,
alemin hudisii konusunda yaratict varligi ve O’nun birligini akli delille bilmesi seklinde aciklamaktadir.
Imam Es’ari (324/935) ise, kalbi tasdikle birlikte hasimlarla miicadeleye gii¢ yetirmesi ve siipheleri
bertaraf etmesini yeterli gérmektedir.'” Kadi Abdiilcebbar bu smnir1 daha genis tutmaktadir."* Es’arf olan
Bakallani (403/1013) de miikellefin ilk gérevinin marifetullah oldugunu belirtmektedir."* Goriildiigii iizere
Allah bilgisinin gerekliligi konusunda ortak alan olusmaktadir. Bununla birlikte marifetullah bilgisine
sahip olmayanlarin imaninin gecerliligi konusunda farkliliklar goziikkmektedir.

Kadi Abdiilcebbar’a gore Allah hakkinda ilk bilinecek O’nun kadir olusudur. Sebebiyse fiilin,
failin varligini; failin varligi da failin kudretinin varhigm ispat eder olmasidir.”” Mukallit ise bu tiir
istidlalden mahrumdur. Abdiilcebbar’a gore mukallidi bu konu iginde incelemek bile zAittir.

Ebu Hanife (150/767), Ebu’l-Hasen el-Eg’arl ve Matiiridi imanin tasdik oldugu goriisiinde
olduklarindan tasdike sahip olanin mii’min oldugunu kabul etmigler, Allah Tedld’y1 nazar ve istidlal
yoluyla bilme sartim getirmemislerdir.'® Bununla beraber imam Matiiridi’nin nazara temayiillii oldugu
ihtimalini de goz ard1 etmemek gerekir."”

Kadi Abdiilcebbar’a gore tevhidi Allah’tan nefyeden kafir olur.' insanin iman sahibi olmasinda
bu 6zellikleri nazar ve istidlali gereklidir. Fakat mukallitle ilgili Kadi Abdiilcebbar’da dogrudan nazar ve
istidlal yapmamaktan dolayi kafir olur diye bir hitkme rastlanilmamaktadir.

2. Adalet: Kadi Abdiilcebbar’da kavram olarak adalet, Allah’in biitiin fiillerinin giizel oldugunu
kabul edip kotii seylerden O’nu tenzih etmektir. Kadi Abdiilcebbar, insanin fiillerinden olan ziiliim ve
diger her tiirlii kotiiniin Allah’in yaratti1 seylerden olmadigint bilmek gerektigini belirtir. Kim Allah’a

° Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 122.

10 Kadi Abdiilcebbar, el-Usilii’l-Hamse, s. 67; Nesefi, Ebu’l-Muin Nesefi, Bahru’l-Kelim Fi Akaidi Ehli’l-islam (islam
inanclar1 ve Mezhepler Arasindaki Goriis Farklar), Ter: Cemil Akpinar, Rabita Yayinevi, Konya 1977, s. 33.

' Kadi Abdiilcebbar, el-Usiilii’l-Hamse, s. 68; en-Nessar, Ali Sami, Nes’etii’l-Fikri’l-Felsefi Fi’l-islam, Daru’l-Maarif, 9. Baski,
Kabhire, 1988, C. 1, s. 422.

12 Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, s. 29. Es’arf, nakli hakem kabul etmekle birlikte taklit konusunda Mutezile'ye yaklasmis, fakat
Mutezile ise akli seri hiikiimlerde hakem olarak tanimistir. Taftazani, Ebu’l-Vefa, Kelam ilminin Bellibash Meseleleri, s. 175;
bu yaklagim Es’ari’nin Mutezile etkisinde kaldigi anlamida degildir. Giines, Kamil, ‘Ey’ari’de Mukallidin Tmanr’, Marife
Dergisi, 7. Y11, S. 2, Giiz 2007, s. 22.

'3 Mutezile mezhebi dogas: itibariyle, tarihte akli ekollerden sayilmustir. Keldm bahislerinde akli hakem kilmislardir. Diisiince
bakimindan hiir olup taklidin etkisinde kalmanuslardir. Taftazani, Ebu’l-Vefa, Kelam ilminin Belli Bash Meseleleri (ilmu’l-
Kelam ve Ba’du Miiskilatihi), Ter: Serafeddin Golciik, Kayihan Yay., [stanbul, 1980, s. 54.

' Bakillani, Kad1 Ebubekir, el-insaf, Tah: Muhammed Zahid b. el-hasen el-Kevseri, el-Mektebetii’l-Ezheriyyetii li’t-Tiiras, 2000, s.
13.

"% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 151.

' Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, C. 1, s. 25.

" Tung, Cihat, Sistematik Kelam, Erciyes Universitesi Yaynlari, Kayseri, 1994, s. 75.

'® Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 125.
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zuliim ve sefeh izafe ederse o adalet soziinden disar1 ¢ikar. Allah Tedla, kafire kudret vermeden iman
sorumlulugu teklif etmez. O, kuluna giiciiniin yetmedigini yiiklemez. Allah Teala tarafindan olmaksizin,
kafirin kiifrii tamamen kendi iradesiyledir. Allah masiyetleri dilemez, irade etmez, se¢mez ve razi olmaz.
Tam tersine O, onlar1 kerih goriir. Ancak Allah Teald itaatten razi olur, diler, secer ve onu sever.
Babalarmin giinahlart sebebiyle miisrik ¢ocuklarina Allah azap etmez. Ciinkii ayete gore “herkes ancak
kesb ettigini alir.”" Baskasimn giinahindan dolay1 kimse azaba ugratilmaz. Bu, kotiiliiktiir, Allah ise
kotiiliikten beridir.”® Allah’in hiikmiinde fayda disinda hastalandirmak ve hastaligi uzun siirdiirmek ciiz
olmaz. Kim O’na zulmii cdiz kilarsa mantiksizlik nispet etmis demektir. Allah, insanlara uysunlar diye
hakki gosterdi, kaginsinlar diye de batili gosterdi. Helak olan ancak beyyine ile helak olur. Insandaki
nimetler hep Allah’tandir. “Sizinle her ne nimet varsa Allah’tandir™' ayeti de ona isaret etmektedir.
Bunlarin hepsini bildigi zaman adalet sartin1 yerine getiren kisi Kadi Abdulcabbar’a gore alim olur.

Allah Teald’y1 bilmeye gotiiren nazar ve istidlal bu konular1 da icermektedir. Eger kisi, Allah’a
zuliim, ¢irkin ve kotii seyleri izafe ederse kafir olur.””

3. Va’d ve vaid: Taklit konusunda Kadi Abdiilcebbar’in titiz davrandig bir husus da va’d-vaid
konusudur. Allah’in itaat eden kimseye sevap; isyan eden kimseye de azap verdigi hususu kullar
tarafindan bilinmek zorundadir. Bu konunun da taklidi olarak bilinmesi ona gore kabullenilemez. Va’d ve
Vaid kesinlikle gerceklesecektir, zira Allah Teala katinda s6z de8ismez. O’nun kendi va’d ve vaidine
mubhalefet etmesi diisiiniilemez. Kadi Abdiilcebbar’a gore, Allah’in vaidinden donmesi miimkiin degildir,
bu konuda Miircie kesin bir yamlg: icerisindedir. Zira Allah’mn haber verdigi seyde yalan olamaz.”

gelen sefaatten s6z edilemez.

Kadi Abdiilcebbar’a gore, Allah, va’d ve vaidine muhalefet eder, demek kiifrii gerektirir. Fakat
Allah’1n agiktan beyan etmedigi va’d ve vaidler konusunda ise insan hatali saylir.**

4. el-Menzile Beyne’l-menzile: Biiyiik giinah isleyen kimse, miimin birisi gibi degildir, ¢iinkii
bu kimse lanetli ve kendisinden uzak durulmasi istenen kimse durumundadir; fakat kendisiyle izdivag
yapilmayan Miisliman mezarligina gomiilmeyen bir kafir gibi de degildir. Haricilerde biiyiik giinah
isleyen kafirdir; Miircie’de miimindir. Kadi Abdiilcebbar’a gore ise boyle bir kisi, her ikisinin hilafina el-
menzile beyne’l-menzileteyndedir; ne miimin ne kafir konumunda, ikisinin arasinda bir yerdedir.

Kadi Abdiilcebbar, sahib-i kebirenin puta tapicilarla ayni olarak kafir gibi goriilmesini yanlis
goriir, clinkii Peygamber ve ashabinda onlart kafir goren bir anlayisa rastlanilmamistir, der. Sahib-i
kebireye miiminlere yapilan tazim ve saygiyr gostermek gerek, ama fasik demek gerekir diyenlerin
goriisiinii de Kadi Abdiilcebbar kabul etmemektedir. Hatta ne kafir ne miimin kabul edip sadece mii’min
ismini mecaz olarak veren kimseleri bile hatali saymaktadir.”

5.Emri Bi’l-maruf: lyiligi emretmek iki konudadir: Birincisi, farzlari emretmek, ikincisi,
nafileleri emretmektir. Miinkerin ise hepsinden nehyetmek vaciptir. Ciinkii miinkerin hepsi kotudiir.

Kadi Abdiilcebbar’a gore emr-i bi’l-maruf nehy-i ani’l-miinkerin Allah’in emri oldugunu kabul
etmeyen kafir olur. Fakat sartlar olusmadigindan dolayr ondan uzak kalan hatalidir.®® Bu gorevi,
yoneticilerin varligi sartina baglayan kimse de hatali hitkmiindedir.

Miikellefin bunlardan ancak tevhit ve adalet olam bilmesi véciptir. Digerleri alimlerin yoludur.”’
O halde tevhit ve adalet maddelerinin siimfliindeki Allah Tedld’y1 bilmeye gotiiren nazar ve istidlal her

Y En’am, 6 /164.

2 Kadi Abdiilcebbar, el-Usilii’l-Hamse, s. 69.

2! Nahl 16/53.

22 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 125.

% Kadi Abdiilcebbar, el-Usilii’l-Hamse, s. 70.

* Mutezile’ye gore biiyiik giinah isleyen ebedi cehennemdedir. Bu sebeple insan Allah Teald’nin vad ve vaidini simdiden bilerek
tutumunu belirlemelidir. Golciik, Serafeddin, Kelam Tarihi, Kisiler Goriisler Eserler, Esra Yay., Konya 1992, s. 47.

% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 126.

0 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 126.

27 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 123 ve 127.
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miikellefi ilgilendirmektedir. Fakat bunun sinir1 da bes usuliin girisinde beyan edildigi gibi kafir, fasik,
hatali seklinde tayin edilmektedir.

Kadi Abdiilcebbar ve Mutezile ileri gelen mensuplarinin terciime isinde yogunlugu veya gayri
Miislimlerle temaslarindan dolay1 olsa gerek, onlar, taklide sart koyduklar: tasdik i¢in ‘emin olma’
maddesiyle kisi stiphelerden uzak kalma ve hasimla tartismada maglup kalmama halini 6ngormektedirler.
Halbuki Nesefi’nin ‘haberi sadik, kisinin ondan habersiz olmastyla ilim olmaktan diismez’*® dedigi gibi
gayri Miislim’le tartismasinda kisi, tartigmayr siirdiiremese de hakikat zayi olmayacaktir, zira kisi
tartigmay1 stirdiiremese de tasdikini kaybetmemistir.

Liigatte Nazar

Diisiinme ile ilgili nazar kelimesinin anlaminda “Devenin nasil yaratildigini diistinmiiyorlar
mi?”? Ayetindeki nazar kelimesi tefekkiir anlamuinda kullamlmustir. Nazar kelimesinin kalb yoluyla
tefekkiir, bahs, teemmiil, tedebbiir, rii’yet gibi anlamlar1 da vardir. Nazar, diinya ve din islerinde diisiinme
olarak iki sekilde gerceklesir. Din islerindeki nazar iki sekilde olabilir. Birincisi siiphelerin halli igin,
ikincisi de bilgiye ulasmak icin deliller hakkinda diisiinmek. Iste burada kast olunan nazar da budur.

Insanda temelde meydana gelen zarfirf bilgi iki kistmdir: Tekamiil etmis akil icinde sayilan bilgi
ve tekamiil etmis akil icinde sayilmayan bilgi; Zeyd’i onceden gorme bilgisi gibi. Bu bilgi miisdhede
edildiginde ispat edilen ve edilmeyen diye iki sekilde ortaya cikar. Tekamiil etmis akildaki bilgi ise
habere istinat eden ve haber disinda bir seye istinat eden diye iki sekilde tezahiir eder. Habere istinat
etmeyen zat bilgisidir ki, mevcut veya madumdan miitesekkildir. Mevcidun ise, kadim veya muhdes
olmast muhtemeldir, Allah Tedla’nin zat1 kadim olmakla mevcuttur. Habere istinat eden bilgi, fiilin
failiyle ilgili bilgi, buradan hareketle husun, kubuh gibi fiilin hiikiimlerini bilmeye ulasilir. Miigahede ise,
duyularla idrak etmektir, ozellikle gérme icin kullanihr.® Allah diinyada teklifin bekasindan dolay1
zaruret yoluyla bilinmez. insanlarin zaruret’' yollu dogrudan Allah’1i 6grenmis olmasi diinyada konulan
iyilerin ve kotiilerin imtihan edilmesi ilkesine ters diismektedir. Kadi Abdiilcebbar, Allah Teéla ahirette
zarurete binden bilinir diyenlere, hayir zaruretle bilinen ancak zaruretle bilinir, delaletle bilinen de
deléletle bilinir, diye karsilik vermektedir. Ayrica diinyada zaruretle bilenler vardir onlar peygamberler,
salihler ve evliyalardir, der. Sonucta Kadi Abdiilcebbar, Allah bilgisinin zaruri degil iktisabli yani nazar
ve istidlalle elde edilen bilgi oldugu hiikmiine varir.”> Mutezile’den Abbad b. Siileyman’a gore ise,
Allah’1 bilmeyenin biitiin fiilleri kiifiirdiir, der.>* Abbad’a benzer olarak, Ebu’l-Huzeyl el-Allaf (235/850),
taat, ancak Allah Tedld’y1 bilip O’na tekarrub amaciyla yapildiginda caizdir, bunun harici sahih degildir*
der. Bu tanimlarla mukallidin imaninin Mutezile katinda caiz goriilmesi imkan1 kalmamaktadir.

Allah’1 bilmek zaruri yolla degilse, Matiiridi’nin de dedigi gibi,”> O’nu bilmek nazar ve istidlal
yoluyladir denilir. Fakat Matiiridi’nin, bilgisizligin tekzip anlamina geldigini kabul etmemesi, onu Kadi
Abdiilcebbar’dan ayirmaktadir.™ Ciinkii bilginin zidd1 cehalet, tasdikin zidd1 ise tekziptir. Bu sebeple
taklide taraftar olmamakla birlikte Matiiridi, bilgisizligin kiifre de sebep olmadigmin isaretini
vermektedir.

* Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, C. 1, s. 38.

* Gagiye 88/17.

0 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 51.

31 Akl ilim elde etme araclarindandir. Akl bilgi sahibi olmasi bedihi bilgilerden dolay: bilmesi zaruri bilgidir. Calisarak kazamlan
bilgiler ise istidlalidir. Yani istidlali bilgi kesbidir. Nesefi, Ebu’l-Muin, Kitabii’t-Temhid li Kavaidi’t-Tevhid, (tah.: Ceybullah
Hasan Ahmed), Daru’t-Tibaati’l-Muhammediyye, Ezher, 1986, s. 121.

2 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 52.

¥ Eg’ar, Makalat, s. 304.

34 Bagdadi, Abdulkahir, Kitabii’l-Milel ve’n-Nihal, Tah: Elbir Nasri Nadir, Daru’l-Mesrik, Beyrut, 1987, s. 90.

3 Mattiridi, Ebu Mansur, Kitabii’t-Tevhid (Kitabii’t-Tevhid Terciimesi), (cev.: Bekir Topaloglu), ISAM Yay., Ankara 2002, s.
174.

36 Matiridi, Ebu Mansur, Kitabii’t-Tevhid, s. 496.
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Liigatte ve Istilahta Taklit

Liigatte kilict kusanma ve isi iizerine alma®’, birisinin birinin bogazina halka takmasi, kurbanlik
hayvanin bilinmesi icin boynuna su kabi kulpu takilarak nisanlamak,”® valilerin gérev (boynuna takmasi)
iistlenmesi,”* dinde taklit'’ ve “tekallede: giydi” anlaminda kullanilmaktadir.*'

Taklid, bir insanin, delili hakkinda diisiinme ve akil etmeden baskasinin s6z ve davranisina tabi
olmaktir. Liigat anlamindan hareket edildiginde sanki tibi olan baskasinin s6z ve davranisini boynuna
takmis gibi olmaktadir.** Sahabeye tabi olmak, sekil olarak taklit sayilir, yine de bu sekil taklit, itikad
cazimden (tam inang) kabul edilir. Bu sekilde yorumlanmasi yazi ve naklin ¢cok gelismis olmamasina
baglamak uygundur. Giintimiiziin gelismis sartlarinda bile bir haberin ulagsmadig1 anda o haber gelene
kadar bilinen bilgi iizere hareket edilmesi gibi Islam’dan s6z edildiginde Kur’an’in herkesin elinde
bulunmaysisi, hafizlarin her yerde hazir olmayisi sebebiyle sahabeyi taklid, Kur’an’in veya Peygamberin
haberini tabilinun taklid ile kabullenmesi seklinde goriilmelidir.

Bu durum gibi, Yahudi ve Hiristiyanlarin, kitaplarinda bilgiler yazili olmadigindan seleflerinin
davrams seklinde nesilden nesle teslim aldiklar seyi devam ettirme taklidi vardir.”?

Kelam ilminde taklit, bir insanin, delili hakkinda diisiinme ve akil etmeden baskasinin séz ve
davranisina tabi olmak, bu fiili isleyen kimseye mukallit denilmektedir. Mukallit onun s6z ve fiilini kendi
mal kilmis ve sorumlulugunu iizerine almustir.** Mukallit akli ve nakli delile ihtiyag duymaz.*

Allah’mm Taklidi Olarak Bilinmesi

Allah, taklit yoluyla bilinir mi? Kadi Abdiilcebbar’a gore, taklit baskasinin soziinii ondan hiiccet
ve delil istemeksizin kabul etmek demektir. Hatta ona gore taklit, boynuna taktigi gerdanlik gibi
bagkasmin soziinii gerdanlik edinmektir. Dolayistyla Ebu’l-Muin Nesefi’nin de katildigi gibi*® ilim
olmayan bu tarzi, ilim edinme yolu edinmek caiz kilinamaz. Allah’in bilinmesi konusunda ifade edildigi
gibi ilim kitap-siinnet, miisahede, nazar, istidlal yollarindan biriyle elde edilir. Taklitte ise bunlardan her
hangi biri bulunmamaktadir. Bu sebeple Kadi Abdiilcebbar da taklidi ilim edinme yollarindan
saymamustir.*’

Imam Es’ari, Kadi Abdiilcebbar gibi nazar ve arastirmanin insanlar tarafindan asagilanmasini
uygun gormemektedir. Cogu kimse nazar ve arastirmadan kacarak taklide yonelmektedir diyen Eg’ari
onlarin Kelam ilmindeki hareket, siiklin, cisim, araz, renkler, yonler, ciiz ve Allah Tedla’nin sifatlarini
dalalet olarak gordiiklerini belirtmektedir.”® Bu haliyle Esari, Kadi Abdiilcebbér’a yaklasmaktadir. Fakat
o, Kadi Abdiilcebbar gibi nazar ve istidlali terk eden kimseye ‘miimin degil’ ifadesini kullanmiyor. Eg’arf,
nazar ve istidlali kullanmayan kimseyi miimin saymakla Matiiridilere yaklasmaktadir.*

Mukallidin imani1 konusunda Miircie iki goriis tagimaktadir: Birincisi, nazar olmaksizin iman
sahibi olanm imami yoktur. ikinci firka ise nazarsiz tevhide imamin iman oldugu goriisiindedir.”

3 Ibn Side, Ali b. ismail b. Side, el-Muhkemii ve’l-Muhitu’l-Azami, Tah: Abdiissettar Ahmed Ferric, Mahedii’l-Mahtutati’l-
Camiati’d-Diiveli’l-Arabiyye, 1958, C. 6, s. 192.

3% Halil b. Ahmed, Ebu Abdurrahman, Kitabii’-Ayn, Tah: Mehdi Mahzumi-ibrahim es-Samarai, trsz., C. V, s. 117; Ebu’l-Hiiseyin
(390/), Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mucemu’l-Mekayisi’l-Luga, Abdiisselam Muhammed Harun, Daru’l-Fikir, 1989, C 5, s. 19.

¥ Butrus, Kitabii’l-Muhiti’l-Muhit, s. 1749.

40 Cevheri (393), ismail b. Hammad, es-Sthah, Tah: Ahmed Abdulgafur Atar, Daru’l-{lim, Beyrut, 1984, C. 2, 5. 527.

41 Zebidi, Muhammed Murtaza el-Hiiseyni, Tacii’l-Ariis, Tah: Abdiissettar Ahmed Ferrac, Turasii’l-Arabi, Kuveyt, 1981, C. 7, s.
68.

2 Ciircani, Allame Ali b. Muhammed, Tarifat, Mektebetii Liibnan, Beyrut, 1985, s. 28.

3 Butrus, el-Biistani, Kitabii’l-Muhiti’l-Muhit, Universite of Toronto, 1867, s. 1750

* GUNES, Kamil, ‘Ey’ari’de Mukallidin iman1’, Marife Dergisi, Y11 7, S. 2, Giiz 2007, s. 8.

* YUCEDOGRU, Tevfik, ‘Mukallidin imﬁm’, Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 1, 2005, s. 23.

6 Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, s. 23.

7 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 61.

a8 Es’ari, ebu’l- Hasen, Risaletii fi istihsani’l-Havz fi ilmi’l-Kelam, (tah.: Risart Yusuf), Meclisti Dairati’l-Maarif, Haydarabat, h.
1344, s. 88.

* Kagik¢izade, Ali Riza, imdadii’l-Miislimin Fi Beyani Akaidi’l-Miislimin, Sebat Matbaas1, Konya, s. 35.

% Es’arl, Makalat, s. 207.
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Sabiini’ye gore Ehli Siinnet mukallidin imanini sahih goriir. Iman esaslarma itikat etmis olan kimse
bunlart delilsiz ikrar etmistir. Ona gore Mutezile, mukallidin imanin1 kabul etmemis, onun miimin
olmadigint belirtmistir. Sabtini, Eg’ari’nin, mukallidin miimin oldugu goriisiinii nakleder; ona gore
mukallit maksadina ulagmistir, zira amag¢ hidayete ulasmaktir. Bu kimse delilsiz Mekke yoluna girip
sonunda delille oraya varan kimsenin haline varir. Mukallidin imaninda @immetin icma’t vardir. Bu
icmd’ya muhalefet etmek bidattir.’!

Halimi ise daha bagka yaklasarak Kelam ilminin Misliimanlar arasinda geligsmesine yol agacak
tarzda Allah diismanlarina karst hazirlikli olmak maksadiyla kelami tesvik ediyor. Bazi ilk dénem
alimleri Hz. Peygamberin mucizesiyle yetiniyorlardi. O donemde Kelamla ugrasanlar, bunun makul
olmadigini iddia ederek Allah’1 nazar ve istidlal yoluyla ispat ediyorlard:.™

Mezhep Sahiplerini Taklid

Mukallidin ilim sahibi olmamasi sebebiyle Kadi Abdiilcebbar nazarinda mezhep se¢gme yolunda
bile basarisiz olduguna hiikiim olunur.

Mukallit, mezhep sahiplerinin hepsini taklit edecek birikime sahip degildir. Mezheplerin hepsini
taklit ise zitlarin hepsini birlestirmeye sebebiyet vereceginden uygulamada sorun ¢ikaracaktir, o halde
caiz olamaz.

Ayrica mukallit, mezheplerden birini tercih edecek bir irade erginligine de sahip degildir, ¢iinkii
kendisinde meziyet ve ihtisas yoklugu sebebiyle onlardan tiimiinii birakip sadece birini taklit edemez. O
halde Allah Tealda’y1 bilme giiciine kendi nefsinde ulagsamayan kimsenin bir inang mezhebini taklidi
uygun degildir.

Kadi Abdiilcebbar’in degerlendirmesiyle Mezhepleri bu sebeplerle taklit etme diye bir sey
olamayacagma gore geriye sadece nazar ve istidlal yoluyla Allah bilgisine ulasmak zorunlulugu
kalmaktadir.”

Ziiht ve Fakirane Yasam Taklit Nedeni midir?

Mukallit, taklit icin meziyeti olan birisine yonelmektedir. Kendince veya toplumun kanaat
sahiplerince sohret bulmus olan kimseleri arastirtyor. Sectigi kimsenin gorii, inanis ve uygulamalarini
kabul edip hayata geciriyor.

Kadi Abdiilcebbar, ziihdiin ve fakirane yasamanin hak gostergesi olmadigini belirtmektedir. Ona
gore ziiht ve fakirdne yasama seklini benimsene durumu, taklid edilmeye sebep olmus olsaydi
Huristiyanlardan ruhbanca yasayan nice ziiht sahibi ve ruhban hayati yasayan kimseler var ki onlar taklit
edilmeye layik olurlardi. Gergekte onlar, zahitge ve fakirane yasamalarina ragmen batil yoldadirlar.

Baska bir agidan ele alindiginda bu, ne kadar zahit ve abid insan varsa mukallit onlarin hepsini
taklit edebilir anlamina gelir. Ne var ki hakikatte, bu insanlarin hepsi taklit edilmeye layik degildir.
Ciinkii bu insanlarda birbirine zit inaniglar mevcuttur. Sonucta karar ve se¢im imkansizligi dogar.
Mukallit, meziyet veya ihtisasi olmamasi hasebiyle onlardan birini taklit etmeyebilir. Bu durumda da yine
sadece nazar ve istidlale bagvurmaktan bagka cikar yol olmaz.*

Cogunluk ve Azinhgin Taklitte Yeri

Cogunluk kavraminin insanlarin inang, ekonomi, siyaset, moda gibi konularda baskin olma
amach kullanildigi tarihi bir gergektir. Hz. Peygamber miisriklerle islam’in ilk yillarinda bu hali
yasamustir. Insanlardan azi temsil edenler kendilerine karsi ¢ogunlugu elinde bulunduranlari taklide
yonelirler.

3! Pezdevi, Usilii’d-Din (Ehli Siinnet Ahlaki), (cev. Serafettin Gélcij}(), Kayihan Yay., istanbul, 1980, s. 219.
2 Beyhaki (458), Ebu Bekr Ahmed b. Huseyin, El-Cami li Siiabi’l-Iméan, Tah: Abdulali Abdulhamid, Mektebetii’r-Riisd, Riyad,
2003, s. 182.
¥ Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 61.
> Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 61.
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Kadi Abdiilcebbar, insan psikolojisindeki bu tutuma uygun cogunlugun meziyeti var diyerek
onlari taklit edenlere ¢cogunlukta ‘hak’ var denilip azinlik ‘batili’ temsil eder denilemeyecegini soyliiyor.
Kadi, Allah Teala’nin “Allah bahira, sdibe, vasile ve ham diye bir sey (mesru) kilmamustir. Fakat kdfirler
yalan yere Allah Tedld’ya iftira etmektedirler. Onlarin ¢ogu akil etmezler™ ayetinde cogunlugu zem
ettigini belirtmektedir. Yine baska bir ayette “Biz size hakki getirdik fakat sizin ¢ogunuz haktan

%% denilerek cogunlugun kotiilendigi hallerin varligma isaret edilmektedir. Bu

hoslanmiyorsunuz
topluluklarin taklide konu olmayan topluluklar oldugu asikardir. Buna karsilik az gruplardan Allah
tarafindan methedilenler vardir: “Davut, yemin olsun ki, senin koyununu kendi koyunlarima katmak
istemekle sana haksizlikta bulunmustur. Dogrusu ortak¢ilarin ¢cogu birbirlerinin haklarina tecaviiz
ederler. Yalmz iman edip de iyi isler yapanlar miistesna. Bunlar da ne kadar az! dedi.’’; “Nuh’la
beraber zaten pek azi iman etmigsti »58, “Ey Davud ailesi siikredin’ Kullarimdan siikreden azdir™> ayetleri

bunlardandir.

Birisi, Hz. Ali’ye: “Ey Miiminlerin emiri! Sam ehli cok da olsa batil tizereler; Irak halki ise az
olsa da hak tizeredir” deyince Hz Ali: “Bak komsum! Sen bu konuda karmasa i¢indesin. ‘Hak’ insanlarla
bilinmez. Yeter ki sen ‘hakki’ 6gren, ehli az da cok da olsa onu bilirsin; yine sen ‘batili’ bil, ehli az da
cok da olsa onu bilirsin” dedi.”® Bu 6rneklerden hareketle Kadi Abdiilcebbar, hak ne ise o bulunur, bilinir,
sonra ona tabi olanlar cok mu az mu diye bakilir, goriistindedir. Herhangi bir hale tabi olanlarin hakikat mi
degil mi olduguna bakmadan ¢ok mu az mu diye bakip sonra cok olanlarin veya az olanlarin tercihi,
hakikati secmek olmadigi gibi onu taklit etme demek de degildir.

Kadi Abdiilcebbar, Hazreti peygamberin, ilk zamanlarda hakk: temsil etmekle beraber azinlikta
oldugunu, hatta bir hadisinde “Islam garip basladi tekrar garip baslayacak” dedigini aktararak azin hakki
temsilinin cevazina delil kilmistir. Yine az da olsa hakkin iistiin olmasina 6rnek olan bir durum Bizans
topraklarindaki Mislimanlarin  azinlik durumunda olmalarina karsin  hakki temsil etmeleridir.
Miislimanlarin ¢ogunlugun Bizanslilar olmasi hasebiyle hak olmasina hitkmedip onlari taklit etmeleri
elbette gerekmiyordu.®' Ciinkii buradaki nirengi noktas1 Miisliimanlarin azinlik olmalari meselesi degil
onlarin hak yolda olmalaridir.

Sonugta hak, bazen tek kalirken, batil cogunluk halinde olabiliyor, bu hal taklidi mecbur kilan
hallerden sayilmamaktadir.

Taklit ve icma

Peygamberin ¢ogunlugu tesvik eden hadislerden hareket ederek ¢ogunluga uymak taklide girer
mi? sorusunun cevabi da 6nem tagimaktadir. Kadi Abdiilcebbar, buna benzer haberlerin sahih hadis
olmasi halinde onlara tabi olmanin gerekliligini ifade etmektedir.

Peygamberden (as.) ‘Kahir ekseriyete tabi olun’ haberi nakledilmektedir. Bu haber geregi, ilk
anda insan aklina gelen cogunlugu taklit etmenin evla oldugunu anlamak icap ettigi goriisiidiir. Bu
konunun az once zikredilen ¢ogunluk-azinlikla ilgili baslikla beraber degerlendirilmesi gerekmektedir.
Mutezile Peygamberden gelen miitevatir haberi, kesin delil olarak alir.

Kadi Abdiilcebbar, cevapta bu hadisin dogrulugu halinde bunu anlammin ‘immet, serl bir
hiikiimde icma ederse onlara uymak vacip olur, onlara muhalefet etmek céiz olmaz, seklinde anlasilmasi
gerektigini belirtmektedir.”” Ummetin bir kismi sevad-1 azamdan degildir, onlara ittiba olunur mu
sorusuna kendisi cevap vererek ‘hayir’ demekte; o halde sevad-1 azamla kastedilen ¢cogunluk ne olursa

55 Maide 5/103.

% Zuhruf 43/78.

7 Sad 23/24.

* Nuh 12/40.

% Sebe’ 22/13.

0 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, s. 123.

¢! Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, s. 123.

2 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 62.
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olsun kayitsiz sartsiz bir cogunluk olmayip ser’? bir hiikiimde alimlerin icmaidir, o da taklidin karsilig
degildir, seklinde goriisiinii ortaya koymaktadir.*®

Taklidin Kétiiliikleri

Itikadi konularda taklit, giinliik hayatin akisindaki taklidin sonuclariyla aym telakki olunamaz.
Kadi Abdiilcebbar’in yukarida gegen imanin bir menfaat sagladigi bu menfaatin da bir gayret ve caba
gerektirdigi goriisiinde oldugu gibi saglam sahih bir Tman kisiyi ahiret mutluluguna gotiirecektir. Bu
menfaatin tahakkuku taklitle gerceklesecek kadar basit olamaz. Onun i¢in Kadi Abdiilcebbar, taklidin
insan1 faydadan mahrum edecek yonlerini dile getirmektedir.

Taklidin kotii oldugunun en giizel orneklerinden biri taklit edilenin alim olup olmamasi
ihtimalidir. Iman ise ihtimale birakilacak tiirden bir konu degildir. itikadi cAzim olmas1 gereklidir. Zaten
taklit edilen kimsenin alim olmamasi onun taklit edilmeye uygun olmadigi anlamina gelir. Taklit edilen
kimsenin alim olmasi durumunda yine iki ihtimalle karsilasilir. Bu ihtimallerde alim, kendisi baska
birisinden taklidi olarak ©Ogrendiginin alimidir veya taklitten baska bir yolla 6grendiginin alimidir.
Yukarida ifade edildigi gibi burada da yeniden iki ihtimalin varli1 devreye girecektir. Bu alimin taklidi
olarak 6grendigi sey cdiz olmaz. Bu da mukallidin mukallidi diye teselsiil olusturup sonsuza kadar
gideceginden anlamsizdir.** Alimin bu yol diginda bir yolla 6grenmesi ise iztirdri veya istidlali bir yolla
ogrenmistir ihtimali kalmaktadir. Iztirari bilgi gecersizdir, ciinkii imanda fayda olmas1 hasebiyle nazar ve
istidlal sonucu iktisap edilen iman olmast gerekmektedir. Diinyada iztirari olarak Allah’a iman, insanin
imtihan edilmesi sirrina aykiridir. O halde bu da muhaldir. Geriye sadece istidlali bilgi kalmaktadir.
Gergekte ancak nazar ve istidlali iman, sahibine ahirette fayda saglar. Diger ihtimallerin kisiye fayda
getirmekten uzak oldugu goriilmektedir. Buradan da taklidin ne kadar kétii oldugu anlagilmaktadir.

Taklidin kotiiliikklerinden diger biri de mukallidin, taklit ettigi kimsenin hatalarindan ve kotii
cehaletinden emin olmamasidir. Bunun, iman olusmamasindan dolayi1 en kotii cehalet oldugu diisiiniiliir.

Herhangi bir insanin itikadin1 sansa birakmasi uygun diismez, ciinkii sansa birakilan bir inancin
hata ile bas baga olup olmadigi konusunda insan emniyette kalmiyor. Taklit de sansa birakilan itikat
etmek gibidir. Taklit edilen sey dogru olur veya olmaz.®® Bircok kere ifade edildigi gibi iman (tasdik) sek
ve siipheyi kabul etmez.

Hz Peygambere Tabi Olmanin Taklit Olmadigi Hakkinda

Mutezile’nin ¢etin akilciliginin sonucu olarak taklide hi¢ yer vermeyisi karsisinda karsitlari, ‘siz
acaba Peygambere uyan insanlar hakkinda nasil diisiiniiyorsunuz?’ tarzinda bir soruyu yoneltmekten
kendilerini alamamaktadir.

Peygamberlere uymak taklide girer mi? sorusunun cevabi da Mutezile’nin cevaptan vareste
kalamayacag bir seydir. Kadi Abdiilcebbar, Peygamber ve haberinin nazardan sonra geldigini sdyleyerek
kendi goriistinde 1srar etmektedir. Peygambere tabi olmayi ¢agiran Mutezile mezhebi mensuplarina, taklit
konusunda Allah Tedld’y1 nazar ve istidlal yoluyla bilme sart1 getirince, Peygamberi taklit etmeyi caiz
gormiis degil miydiniz sorusu yonlendirilmistir. insanlar bu sorulariyla ‘Peygambere tabi olmadigimizi
dile getiriyordunuz, ama simdi bizi ayipladiginiz seyin i¢ine, “taklit etmeyin” demek suretiyle soktunuz’
demis oluyorlar. Kadi Abdiilcebbar bu soruya su sekilde cevap verir: ‘Peygambere tabi olmanin taklit
olmasindan Allah’a sigmiriz’. Ciinkii ona gore taklit bagkasinin soziinii beyine ve hiiccet istemeksizin
kabul etmek demektir. Halbuki Kadi Abdiilcebbar Peygamberin soziinii mucizevi ilmin zuhurundan
dolay1 kabul etmektedir.®®

Avamin Alimi Taklidinin Caiz Olmamasi

 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, s. 124.
¢ Kadi Abdiilcebbr, el-Mugni, s. 124.
% Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, s. 124.
% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 63.
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Kadi Abdiilcebbar avamdan olan kimselerin alimlere danigsmalarini telkin etmesinden dolay1
kendisine, ‘Bir kimsenin alim kimseyi taklit edebilecegini siz demediniz mi diye soru sormalarina karsilik
buna o, ‘bunun taklit degil, danisma oldugu’ seklinde cevaplandirmustir.

Kendilerinin bu ayeti kerimeyi bilmeyenlerin bilmediklerini baskalarina sorup 6égrenmelerinin
cevazi i¢in delil olarak kabul ettiklerini soylemistir. Soyle ki: “Bilmiyorsaniz ehline sorunuz.”® Ummet
avamin alime miiracaat etmesinde ittifak etmis, bunu taklit olarak degerlendirmemistir. Bilakis bu durum,
usiliiddinde caiz olmasa da, fiiru ve ictihat tarikinde caizdir.®®

Cisimlerin Hadis Olmasindan Hareketle Allah’1 Bbilmek

Kadi Abdiilcebbar, bilinen istidlal sekliyle, birincisi, arazlarla Allah hakkinda istidlal
edilebilecegini, bununla tevhid ve adaletin bilinecegini ¢ne siirmektedir. Ikincisi arazlardan hareketle
Allah hakkinda istidlal eder Allah’in kidemini anlariz. Cisimler kadim olsa Allah’a benzer, kidem ise
Allah’1n zat sifatidir. Zati sifattaki benzerlik uygun diismez, ciinkii benzerlik, istiraki getirir Allah ise
temsilden beridir. O halde cisimler kadim olamaz. Bir sey kadim degilse muhdestir. Ciinkii ‘mevcut’ iki
vasif tizeredir; muhdis degilse, mutlaka muhdes demekdir.”

Kadi Abdiilcebbar, dinin miikellef iizerine farzlarini tice taksim eder: Birincisi, iman tasdik ve
niibiivveti kabul; ikincisi, alimlere vacip olan igtihat, fetva gibi; {igiinciisii, idarecilere farz olanlar.
Yukaridaki delil Allah’a ulastiran delil olmasi1 sebebiyle icmalen de olsa herkese vacip olan delildir.

Allah aklin bedihi hiikiimleriyle zaruri olarak bilinmez olunca ve de havasst selime ile
miisihede de edilemeyince Ayetlerine, varliklara nazar yoluyla istidlal gerekir. Imana konu olan seylere
bu sekilde iman etmek’*vaciptir. Fakat Allah’in zat: hakkinda nazar ve istidlal ciz degildir.”"

Iman, ikrar, bilgi ve amel diye tanimladiklari icin Mu'tezile’ye gore taklidi imanin bir kiymeti
yoktur. Onlar imana kendi akilci sistemleri geregi, bilgiyi de katmislardir. Yani insan, dil ile ikrar etmek,
iyi ameller de bulunmak ve akli ile Is]Am’in temel prensipleri olan Allah ve Peygamber fikrine ulasmak
suretiyle gercek imana erer. Yoksa mukallidin imani sahih degildir.”?

Mu’tezile’nin boyle bir inanca sahip olma sebebini iman tanimlarina bagli olup Ebu Ali
(303/915) ve Ebu Hasim’e (321/933) gore, nafile disinda farz taatlart eda etmek ve kotiiliikklerden
uzaklasmak, Ebu’l-Huzeyl’e gore farz taat ve nafileleri eda etmek ve kotiiliikklerden kacinmak... Bu
tanim, aym zamanda Kadi Abdiilcebbar'n kabul ettigi tanimdir.”” Giinah isleyenin durumu ise ne
Miircie’nin dedigi gibi miimin, ne de Haricilerin dedigi gibi kafirdir. O, sadece fasik yani “el-menzile
beynel menzileteyn”dedir. Ona gore sahib-i kebireyi miimin saymak céiz degildir.”*

Mukallit sahibi kebire isledigi icin acaba miimin degil midir sorusuna Kadi Abdiilcebbar, miimin
ve miisliman kelimeleri liigat anlamindan seri anlama intikal ettiginde medh ve tazim, hak eden kimseye
isim olmustur, aralarindaki fark sadece lafzidir, meseld zekat liigatte artma anlaminda ama ser’i olarak
maldan belli bir kismi elden ¢ikarma anlaminda olmustur” demektedir. Onun bu ifadesinden anlasiliyor
ki taklit¢i giinah islediyse miimin ve miisliman degildir."®

Yine Kadi Abdiilcebbar, ‘Sizden bir kismi kdfir bir kismi miimin 77 ayetinden hareketle insanlarin
tasnifini ikiye indirmek uygun diismez deyip sahibi kebire icin ayrica fasik olmasi uygunsuz degildir’®
deyip ticlincti bir grubun varligini kabullenir. Dolayisiyla mukallidin nazar ve istidlale uyus tarzina gore

" Enbiya 17/7.

% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-Hamse, s. 63.

% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-Hamse, s. 95.

0 Bakillani (403), Kadi Ebubekir b. Et-Tayyib, el-insaf, Tah: Muhammed Zahid el-Kevseri, el-Mektebtii’l-Ezheriyyetii 1i’t-Ttirasi,
2000, s. 21.

" Bakillani, s. 27.

" Golciik, Serafettin- TOPRAK, Siileyman, Kelam, Tekin Kitabevi, 1991, Konya, s. 50.

3 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, s. 708.

* Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, s. 702.

5 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, s. 705.
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giinahi1 sekillenir. Usul bilgilerindeki kademeye bagli ahkam icra edilir. Bu konuda biiyiik giinah isleyen,
Allah’in vaidinden dolay1 Mutezile katinda ebediyen cehennemdedir. Fakat islam’1 secen biiyiik giinah
sahibi kafirler gibi azap edilse de Mutezile Kadi Abdiilcebbér’a gore kéfirler gibi siddetli azap edilmez.”

Sonuc¢

Mukallidin iman1 konusunu Kadi Abdiilcebbar baslik yapmadigini ifade ediyor. Sebebi ise
bunun caiz olmamasidir. Imandan once kisinin nazar ve istidlalde bulunmasi gerekir. Bulunmazsa iman
etmis olmaz. Ona gore, iman ettigini sdyleyen kimsenin nazar ve istidlalde bulunmayisinda hali, duruma
gore kafir, fasik veya hatali konumunda olabilir.

Kadi Abdiilcebbar nazar ve istidlalde bulunmayan kimsenin dogrudan kafir oldugunu
soylememektedir. Sadece ayetlere karsi direnen kimseler i¢in bu goriisii dile getirmektedir. Kadi
Abdiilcebbar, imam Matiiridi ve Imam Es’ari, mukallidin nazar ve istidlale sahip olmasi gerektiginde
miittefiklerdir. Kadi, mukallidin nazar ve istidlali olmadigindan imanin olmadigini, Matiirldi, mukallidin
tasdiki gerceklestiginden miimin oldugunu fakat giinahkar oldugunu; Es’arl ise mukallidin nazar ve
istidlal yoklugunda onu miimin kabul etse de Matiiridi’den daha siddetli bir tarzda nazar ve istidlal talep
etmektedir. Nesefi, Matiiridi goriisiin temsilcisi olarak mukallidin imaninda tasdik hasil olmasindan
dolay1 onun sahih iman oldugunu ama istidlal bakimindan eksik oldugu i¢in sahibinin giinahkar oldugunu
ifade etmektedir.

Kadi, ayetlerin teorik temelini mezhebin ana goriisii haline getirmistir. Aslinda ayetlerden
hareket edildiginde nazar ve istidlalden feragat imkansizdir.

Peygamber donemi Ornek getirilerek nazar ve istidlalin olmadigi iddialarma karsiik Kadi
Abdiilcebbar’in getirdigi tenkitler asiridir. Nazar ve istidlalin Peygamber donemindeki bicimini analiz
etmesi onun i¢in daha uygun olurdu.

Peygamber doneminde insanlar ayetleri duyup Peygamberin yasantisindaki samimiyeti goriince
Allah’1 tasdikten imtina etmiyordu. Bu da hem nazar hem istidlal anlaminaydi. Ayni sekilde bir insan
koyde, dagda ve saire de yastyor, bir alim ona din anlatiyor, Peygamberden ve mucizesinden bahsediyor,
bu insan da bu alimin anlattifi peygamber haberini o kisinin giinliik hayatinda kargilagtigi miitevatir
habere es tutuyor, ardindan tasdik ediyor. Bunlar Islam yurdunun mensubu iseler imanlar1 tasdik yerine
gecer. Ciinkii bu kisi yildirim, simsek, yagmur gibi bir takim tabii olaylarda Allah’a yoneliyor. Baska bir
tanr1 yoruma siginuyor. Kendisinde sek ve siiphe ve isyan olusmamaktadir. Iste bu tasdiki Matiiridiler ve
Es’ariler kabul ederken Kadi Abdiilcebbar ve Mutezile kabul etmemektedir.*’ Yunan’dan yapilan
terclimelerin etkisiyle Mutezile’nin teorik bir din anlayisina yoneldigini sijyleyebiliriz.81

Miisterek goriis su ki, insan akli yaraticinin zatinin kiinhiinii akil etmekle diisiinmekle bulmaktan
acizdir. Ancak idrake dayali olanlarla bu tefekkiir sinirlidir.*

Tartigmalardan uzak bir yaklagimla insan tevhit ilminin inceliklerinden herhangi birinde giicliige
ugradigi takdirde, sorup 6grenebilecegi bir alim bulana kadar Allah katinda dogru olana inanmas1 gerekir.
Boyle birini arayip bulmakta gecikmesi dogru olmaz. Bu hususta tereddiit edip beklemesi mazur
goriilmez. Eger dogru olan1 bulur da inanmakta tereddiit ederse kafir olur.*

KAYNAKCA

Abduh (1323/1905), Muhammed-Abdiilhalim, Tarik, Mukaddimetii fi Esbabi’l-ihtifi’l-Miislimin ve Tefrikihim, Daru’l-Erkam,
Kuveyt 1986.

Abduh, Muhammed, Risalet-‘t-Tevhid, Kahire 2000.

" Es’ari, Ebu’l-Hasen, Makalatii’l-islﬁmiyyin, s. 189.

% Nesefi, Tebsiratii’l-Edille, c. 1, s. 43.

81 Abduh, Muhammed-Abdiilhalim, Tarik, Mukaddimetii fi Esbabi’l—ihtiﬁ’l—Mﬁslimin ve Tefrikihim, Daru’l-Erkam, Kuveyt, 1986, s.
120.

*2 Abduh, Muhammed, Risalet- ‘t-Tevhid, Kahire, 2000, s. 52. )

% Ethem Ruhi Figlalh, Caginizda Itikadi Islam Mezhepleri, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1980, s. 37.

Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 3 /11 Spring 2010



114

Bagdadi (429/1037), Ebu Mansur, Abdulkahir, Kitabii’l-Milel ve’n-Nihal, Tah: Elbir Nasri Nadir, Daru’l-Mesrik, Beyrut 1987.

Bakallani (403/1013), Kad1 Ebubekir b. Et-Tayyib, el-insaf, (tah.: Muhammed Zahid el-Kevseri), el-Mektebtii’l-Ezheriyyetii 1i’t-
Tiirasi 2000.

BARDAKCI Sefa, Ebu’l-Muin en-Nesefi’de Allah-insan iliskisi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis
Doktara Tezi, Konya 2004.

Beyhaki (458/1066), Ebu Bekr Ahmed b. Huseyin, El-Cami li Sﬁabi’l-imﬁn, (tah.: Abdulali Abdulhamid), Mektebetii’r-Riigd,
Riyad 2003.

Butrus, el-Biistani, Kitabii’l-Muhiti’l-Muhit, University of Toronto, Toronto 1867.
Ciircani (816/1413), Allame Ali b. Muhammed, et-Tarifat, Mektebetii Liibnan, Beyrut 1985.
Cevheri (393), ismail b. Himmad, es-Sthah, Tah: Ahmed Abdulgafur Atar, Daru’l-ilim, Beyrut 1984.

Ebu’l-Hiiseyin (390/), Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mucemu Mekayisi’l-Luga, Abdiisselam Muhammed Harun, Daru’l-Fikir
1989.

en-Nessar, Ali Sami, Nes’etii’l-Fikri’l-Felsefi Fi’l-islam, Daru’1-Maarif, 9. Baski, Kahire 1977.

Es’ari (324/936), Ebu’l-Hasen Ali b. ismail, Risletii Fi istihsani’l-Havz Fi ilmi’l-KelAm, Tal: Richard Yusuf Mccarty, Meclisii
Dairati’l-Maarif, Haydarabat 1344.

Es’ari, Ebu’l-Hasen Ali b. [smail, Makalatii’l-islﬁmiyyin, (tah: Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Mektebetii’'n-Nehzati’l-
Misriyye), Kahire 1950.

FIGLALI Ethem Ruhi, Cagimizda itikadi islam Mezhepleri, Fakiilteler Matbaast, Istanbul 1980.

GOLCUK Serafeddin, Kelam Tarihi, Kisiler Goriisler Eserler, Esra Yayinlari, Konya 1992.
———————————————————————— Golciik, Serafettin- Toprak, Siileyman, Kelam, Tekin Kitabevi, 2. Baski, Konya 1991.
GUNES, Kamil, “Es’ari’de Mukallidin iman1”, Marife Dergisi, Y11 7, S. 2, Giiz 2007.

Halil b. Ahmed (175/791), Ebu Abdurrahman, Kitabii’-Ayn, (tah.: Mehdi Mahzumi-ibrahim es-Samara), (?).

ibn Side (458/1066), Ali b. Ismail b. Side, el-Muhkemii ve’l-Muhitu’l-Azam, (tah.: Abdiissettar Ahmed Ferrac), Mahedii’l-
Mabhtutati’l-Camiati’d-Diiveli’l-Arabiyye 1958.

Kasik¢izade, Ali Riza, imdadii’l-Miislimin Fi Beyani Akaidi’l-Miislimin, Sebat Matbaasi, Konya (?).
Kadi Abdiilcebbar (415/1025), el-Mugni en-Nazarii ve Maarifii, (tah.: Ibrahim Medkiir-Taha Hiiseyin), (?).
Kadi Abdiilcebbar, el-Usiilii’l-Hamse, Tah: Faysal Bedir Avn, Kuveyt 1998.

Matiiridi (333/944), Ebu Mansur, Kitabii’t-Tevhid (Kitabii’t-Tevhid Terciimesi), (¢ev.: Bekir Topaloglu), ISAM Yay., Ankara
2002.

Nesefi (508/1115), Ebu’l-Muin, Kitabii’t-Temhid li Kavaidi’t-Tevhid, Tah: Ceybullah Hasan Ahmed, Daru’t-Tibaati’l-
Muhammediyye, Ezher 1986.

Nesefi, Ebu’l-Muin Nesefi, Bahru’l-Kelam Fi Akéidi Ehli’l-islam (islam inanglarl ve Mezhepler Arasindaki Goriis Farklar),
(¢ev.: Cemil Akpinar), Rabita Yayinevi, Konya 1977.

Pezdevi (493/1099), imam Ebu Yusr Muhammed, Usilii’d-Din (Ehli Siinnet Akaidi), (cev.: Serafettin Golciik), Kayihan Yay.,
Istanbul 1980.

Taftazani, Ebu’l-Vefa, Kelam ilminin Belli Bash Meseleleri (ilmu’l-Kelﬁm ve Ba’du Miiskilatihi), (cev.: Serafeddin Golciik),
Kayihan Yay., istanbul 1980.

TUNC Cihat, Sistematik Kelam, Erciyes Universitesi Yaynlari, Kayseri, 1994.
YUCEDOGRU Tevfik, ‘Mukallidin imant’, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, Say1:1, 2005.
Zebidl, Muhammed Murtaza el-Hiiseyni, Tdcii’l-Ariis, Tah: Abdiissettar Ahmed Ferrac, Turasii’l-Arabi, Kuveyt, 1981.

Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 3 /11 Spring 2010



