IL. Abdiilhamit Déneminde iki Unlii Saray Mimarmn Siyasi iliskileri

Politic Relations of Two Famous Palace Architects During Abdulhamit II Epoch
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Ozet

Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat Dénemi’yle baslayan devletin modernlesmesi ve biirokratik
kadrolarin olusturulmasi cabalar1 ¢esitli meslek gruplarindan “gizli statii”ye sahip bazi kisilerin “ara kadro”
yaratmasini engelleyememistir. 19. yiizyilin sonlarinda gayrimiislimlerin de icinde bulundugu cesitli meslek
gruplarindan kisilerin gruplasarak saraya yakinliklari vasitasiyla mesleklerinin disinda siyaset ve toplumu
dogrudan ilgilendiren konularda s6z sahibi olmalart dikkat ¢ekicidir.

II. Abdiilhamit’in pragmatik yonetim biciminden kaynaklanan bazi durumlar meslek sahibi kisilerin
yaptiklar isler sebebiyle elde ettikleri statiilerini kendi alanlari disinda kullanmalarina izin vermektedir. Bu
acidan bakildiginda, statiilerini kendi alanlari disinda kazandiklari basarilarla doniistirmeleri dikkat geker.
Makalede, foannidis Ailesi’nden iki mimarin (baba-ogul) mesleki faaliyetlerinin disindaki alanlara niifuz
etmeleri ve mesleki statiilerindeki doniisiimler II. Abdiilhamit’in yonetim sistemi iginde, yasadiklari olaylara
bagl olarak degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: mimarlik-miiteahhitlik, Osmanli-Sirbistan Iliskileri, gayrimiislim saray
mimarlari/miiteahhitleri ve dis iliskiler

Abstract

The efforts of modernization of government and establishment of bureaucratic staff in Ottoman
empire commencing Tanzimat epoch could not prohibit some people, who have “secret statute”, from various
occupation groups from creating interim staff. At the end of the 19" century, it is noteworthy that some people
from various occupation groups, including non-Muslim minorities, had a voice about politics and subjects
concerning directly to the society via their close relation with the palace.

Some conditions resulting from Abdiilhamit’s pragmatic regimen allowed professionals to use their
status in the areas excluding their original occupations. From this aspect, it captures attention that they
converted their status into achievement in the areas outside their own professions. This article evaluates two
architects from loannidis family (father and son) penetrating areas excluding their professional activities and
transforming their professional status by relating to their lives during Abdiilhamit’s regimen.

Key Words: architecture-contractor, — Ottoman-Serbia  relations, non-muslim  palace
architects/contractors and external relations

Giris

Osmanli Imparatorlugu’nda, 6zellikle Tanzimat sonrasinda mimarhk orgiitlenmesinde s6z sahibi
olan gayrimiislimler Tanzimat’in kendilerine verdikleri haklarla hem giinlik yasantilarinda hem de
mimari faaliyetlerinde biiyiik serbestlikler kazanmuslardi. 19. yiizyilda her sultanin, saray ve kamu
yapilart icin tercih ettigi kalfa ya da mimar olmakla birlikte bu kalfa ve mimarlar bazen iistiiste bir kag
sultanla calisma firsati da yakaliyorlardi. Hassa Mimarlar Orgiitii’niin islevsizlesmesi “yar1 resmi statii”de
calisan gruplarin ortaya ¢ikmasina sebep olmus ve sultan ya da saray mimarlari/kalfalar1 da bu serbest
calisma bi¢iminden yararlanmiglardir.

Mimarlik sahnesinde bu donemde faaliyet gosteren Oznelerin, mimarlik faaliyetlerini
gerceklestirmelerindeki yari serbet calisma bicimiyle, artan niifuzlarin1 meslek alanlari digina tastyarak
ekonomik, siyasi degisimlere yon verme c¢abalart dikkat cekicidir. Devlet mekanizmasina
eklemlenmelerini kolaylastiran bu tiir konumlanma halinin, iki farkli alan arasindaki gegisleri saglayan
iligkilerin nasil kurgulandiklar1 anlamlandirilmaya c¢alisilacaktir. Osmanli’da mimarlik alanindaki
oznelerin toplumun genelini ilgilendiren konularda merkezde konumlanmalar istisnai bir durum olarak
diistintilebilir. II. Abdiilhamit’in devlet kadrolarmin yonetimi konusundaki genel politikalar1 ve kisisel
yapist mimarlik alani i¢in degilse de baska alanlarda mesleki faaliyet gosteren 6zneler igin istisnai olarak
ifade edilemeyecek calisma bicimlerini gelistirmistir. Dolayisiyla, II. Abdiilhamit’in yonetim bi¢iminin
etkisiyle, meslek alanlarindaki kisilerin toplumu ilgilendiren ve yoneticiler tarafindan verilmesi gereken
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kararlarin yonlendiricisi olmalarinin nasil gerceklestigi, gelistirdikleri kisisel iliskilerle siyasi alana dahil
edilmeleri ya da niifuz etmeleri, bir saray mimar1 ve ailesi iizerinden makalede anlatilmaya calisilmistir.

Yontem/Y aklasim

Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde cogunlugu Yildiz Perakende Evraki’na ait 15-20 kadar belge
19. ylizyilin sonunda imparatorlukta “mimar” iinvanini tistlenmis iki Rum mimarin isimlerinin gectigi
bazi1 siyasi olaylarin tespitini saglamistir. Varolan belgeler, mimarlarin meslek dis1 faaliyetlerini ortaya
koymalar1 sebebiyle, devletin siyasi kararlarinda ne kadar rol oynadiklarinin anlasilmasini saglamaktadir.

S6z konusu belge toplami diginda II. Abdiilhamit ile 6zdeslemis bir yapi olan Dariilaceze
ingaatina ait olanlar, Rum saray mimarlar1 Vasilaki ve Yanko loannidislerin yapinin ihalesini alma
siireclerini gostermektedir. Thaleye katilan pek ¢ok kalfanin icinden saray mimari/kalfasi olarak
digerlerine gore prestiji daha yiiksek Vasilaki ve Yanko Ioannidis’in ihaleye katilma davetini
reddetmelerine ragmen zoraki olarak ihaleye dahil edilmeleri dikkat ceker. Abdiilhamit’in kendini
temsilen yaptirdigi bu yapida titiz davrandigi ve loannidis ailesine mesleki anlamdaki giiveni sebebiyle
ihale bedelini yiikselterek, loannidislerin istedigi miktara getirilmesini sagladig1 goriilmektedir.
Dolayistyla, yapinin ihalesinin bu mimar aileye verilmesi, resmi olarak isleyen bir miinakasa siirecinin el
altindan organize edilerek, ihalenin foannidislere birakilmasi sonucunu getirmistir.

Vasilaki ve Yanko Ioannidis, Dariilaceze binasimin insaat islerini yiiriitirken uluslararasi
skandala sebebiyet veren mimarlik dis1 bir baska konuyla da ilgilenmekteydiler. Ioannidis ailesinin bes
¢ocugundan biri olan Artemis’in Sirbistan Krali ile olan iliskisi Ioannidislerin sultan ve yonetim
cevresiyle iliskilerini gerginlestirmis, ancak Ioannidis’lerin miicadeleleri kendilerine maddi teminat
saglanmastyla sonuclanmustir. Mesleki faaliyetleri sirasinda gelistirdikleri iliskiler Sirbistanla ilgili
politikalarda etkili olurken, Osmanli-Yunan Savasi oncesindeki goriismeye dair bir belge loannidislerin
savagin perde arkasindaki gizli arabuluculuk faaliyetlerini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, Dariilaceze
gibi biiyiik bir yap1 kompleksinin yapimi icin acilan ihaleyle, iki siyasi olayin orta noktasinda yer almalar1
arsiv belgelerinin birbirini tamamlayacak bicimde biraraya getirilmesini ve yorumlanmasint gerekli
kilmaktadir.

Mesleki alanlar sebebiyle kisilerin sultana yakinligindan dogan ve mesleki basarilarinin kendi
alanlarinin disinda da faaliyet gostermelerini saglayacak gecislere zemin hazirlayan ortam, birbirleriyle
baglantisiz gibi goziiken ancak, donemin sultani II. Abdiilhamit’in politikalar1 nedeniyle birbirlerine
eklemlenebilen ve birbirleriyle beslenen faaliyet zinciri olarak anlamlandirmayr haketmektedir. Modern
bir devlette olmasi gereken fakat Tanzimat’tan sonra tamamlanamayan bir proje olarak kalan ve II.
Abdiilhamit doneminde ise tiimiiyle saf dig1 birakilan yetkilerin paylasimi ya da devri, Babi-ali’nin yok
farzedilmesini ve resmi gorev disinda tutulan ve niifuzlari sayesinde siyasi, ekonomik gidisati yonlendiren
ya da etki eden ‘“‘ara kadrolar” ve “gizli statiiler’in ortaya ¢cikmasini kolaylastirmigtir. “Ara kadrolar”,
resmi goreve sahip olanlardan daha prestijli tutulan ve ¢ogunlukla agiga c¢ikarilmayan “gizli statii”ye
sahiptiler. Is alanlar1 disina gecerek uluslararasi boyutlara varacak konularda soz sahibi olmalari, “ara
kadrolarin” cemaat, siyaset ve mimarlik iliskileri baglaminda ¢ok yonlii ele almmmasimi gerekli
kilmaktadir.

II. Abdiilhamit Doneminde ‘““Ara kadrolar” ve “Gizli Statii’niin Olusumu

Osmanli’nin ge¢ donemlerinde gayrimiislimlerin yonetim kademesiyle olan iliskilerini
degerlendirirken; devletin resmi kadrolarinda gorevli olan ¢esitli meslek gruplarindaki gayrimiislimleri
kadrolu, geri kalanlar1 da kadro dis1 olarak belirlemek yerine, “gizli statiiye sahip olanlar” ve “digerleri”
gibi iki ana grupta toplamak daha yararli goziikiir. “Resmi kadrolarin™ bugiinkii anlamda bir “resmiyet”
temsil etmemesi boyle bir ayrimin yapilmasini adeta gerekli kilar. 19. yiizyllda Osmanlh
Imparatorlugu’nda memuriyet ve memurlara verilen haklar, 6devler, iicretler ve iicret deme araliklar1 ya
da diger bir deyisle; memurlarin statiisiinii objektif sekilde saptayan bir personel kanunu yoktu. Bunun
otesinde sadrazamlarin bile ticretleri tamamen keyfi olarak belirlenmekte ve memur ayliklar1 zamaninda
odenmemekteydi (Timur, 2000, s. 181) ! Resmi statiide olanlar ve goreve atananlarin sorunlarinin
otesinde, gorev dis1 kalanlar ve gelistirdikleri iligkiler de sorun yaratabilmekteydi. Resmi gorevi olmadigi
halde, herhangi bir konuyu c¢ozmeyi kendine gorev edinme ya da resmi gorevinin sinirladigi alan
disindaki konulara girme cabalar1 “ara kadrolar1” olusturmaktaydi. Dolayisiyla, “ara kadrolar’in olugsmasi

! Sézgelimi, Mithat Pasa birinci sadrazamligma 118.750 kurus maasla, ikinci sadrazamligina ise 50.000 kurus maasla getirilmistir.
Tuna valiligine ise 60.000 kurusla baslamus, ikinci yil 48.830 kurus almustir.
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resmi gorevin boglukta kalmasini “yar1 serbestlik” ya da “yar1 resmi statii” arasindaki ara noktada kolayca
konumlanmasini miimkiin kilar?,

Boyle bir ¢aligma diizeninde de yerini ve statiisiiniin igerigini dolduramayan memur kadrolarina,
disaridan gelebilecek miidahaleler ve yaptirimlar dogaldir. Bu durum devletin cesitli meslek gruplariyla
parcali ¢alisma yapmasimi saglamis ve yetkilerini bu “yar1 resmi statii” altinda bulunan kisilerin
disindakilerle de paylasmasimi kolaylastirmisti.  Diger taraftan, memur maaslarindaki 6demelerin
aksamas1t memur tanimindaki kisilerin devlete olan baglarini zayiflatarak, iliskilere hasar vermekteydi.
Mesrutiyet’ten Once biitcelerin diizensiz olmasindan, gelirlerin eksik tahsil edilmesinden hergiin yeni ek
odenekler alinmasindan dolay1, gercekte, biitceler her yil bityiik aciklar vermekteydi. Istanbul’da yilda
ancak, alt1 ya da sekiz maas verilebiliyor; geri kalan ayliklarint memurlar, ytiz kurusunu 10-30 kurusa
sarraflara satiyorlardi. Bu noktada sarraflar “ara kadro” ya da “ara eleman” gibi hareket ederek maliye ya
da hazineden sorumlu kisilerce ¢oziilmesi gereken maddi sorunlari ¢ozen alternatif ¢alisma grubunu
yaratmaktaydilar 3 (Anon., 1992, s. 105).

19. yiizyilda devletin kisilerle olan baglarim1 degerlendirdigimizde ortaya c¢ikan sonug¢ “‘gizli
statiidekiler” ve “digerleri” arasindaki iliskiye dayali goziikiir. “Resmi kadrodakiler”le olan iligkilerin
resmiyeti tartisilacagi icin digerleriyle olan iliski de “illegal” olarak degerlendirilmemelidir. Bu durum
kendi dogal isleyisi icinde siiregelir. 19. ylizyilda, Abdiilmecid doneminden itibaren sarraflarin devlet
yonetiminde 6zellikle hazineyle ilgili gelismeleri yakindan takip ederek, ekonomik gidisatin dizginlerini
ellerinde tuttuklari bilinmektedir (irtem, 1999, s. 173-174). Sarraflarin caligma bicimleri de kuskusuz bir
ara kadro olusturabilmekte ve devlet yonetimiyle ilgili 6zne ve nesnelerin birbiriyle iliskisi alternatif bir
calisma bicimini ortaya ¢ikarmaktadir. Sarraflar, “yar1 resmi statii”ye sahip en iyi 6rnek olmakla birlikte,
istisnai bir durum yaratarak bazi meslek gruplarindan kisilerin de mesleki anlamda ekonomi ve siyasete
daha uzak noktalarda olmalarina ragmen imparatorluk yonetiminde iliskilerle ve/veya calisma diizeniyle
baglantili kendilerine genis bir alan actig1 goriilmektedir.

Kisisel iliskiler bazen kendi is alanlari disinda merkeze yakin gruplarin i¢ ve dista siyasi
dengelerin olusmasinda ya da bozulmasinda rol oynadigimi gostermektedir. Ozellikle, Osmanli mimarlik
camiast icin ilgin¢ ve istisnai sayilabilecek bazi durumlar da yaratilmistir. Mesleki anlamda alanlarin
yeterli bicimde tanimlanamayist mimarlik yapan grubu 19. yiizyil sonlarinda “yart resmi statii’ye
zorlamig ve aynmi anda “mimar”, “miiteahhit”, ve “kalfa” olarak calismalarini gerektirmistir (Senyurt,
2006, s. 230). Meslegin kendi i¢indeki dinamizm ve bugiinkii uzmanlik alanlarina ait gegisler bir tarafa
birakildiginda bu kigilerin kendi is alanlart digindaki ekonomi, siyaset gibi alanlara kaymalari ve
mesleklerinin disinda bu alanlarda gosterdikleri faaliyetlerle anilmalari bazi karistk durumlar
yaratmaktaydi. Mesleki anlamda uzmanlik alanlarmin sinirlarinin netlesmemesi mimarin toplumsal
konumu ve roliindeki bulaniklif1 da ister istemez ortaya koymaktaydi. Diger taraftan, statii kaygist ve
bulundugu toplumsal konumu saglama almanin bir yolu olarak yaptiklari isler disinda da hatirlanmalari
ya da kendilerini hatirlatmalar1 ve sultana meslekleri disinda ¢esitli isler sebebiyle yaklagmalar1 ve
diyalog kurmalar1 da gerekliydi. Mimarlik camiasinda istisnai olarak goriilebilecek bu tip “dikey
cikislar/gecisler”, loannidis Ailesi’nin mimari faaliyetleriyle birlikte, siyasi faaliyetlerinden baz1 kesitlerin
incelenmesini gerekli kilmaktadir.

% 19. yiizy1l Osmanli romanlarinda, imparatorlukdaki bu sistem, siklikla elestirilmektedir. Oglen vakti devlet dairesinden ayrilan bir
memurun oradan ciktiktan sonra iki yere daha giderek caligma saatlerini bir giin icinde ti¢ ayr1 yerde gecirdigi, romanlarda carpict
bir bicimde islenmistir. Bkz. Ahmet Mithat Efendi, Felatun Bey ve Rakim Efendi, Beyaz Balina Yay., Istanbul 2003, s.16. Ahmet
Mithat Efendi bu romanda bir memurun giiniinii iice bolerek is disinda nasil degerlendirdigini ¢arpict bir bicimde dile getirmistir.
Roman kahramani Rakim Efendi’nin sabahtan medreseye, oradan memur oldugu daireye, daireden ciktiktan sonra da Fransizcasini
gelistirmek iizere Galata’da bir hekimin yanina gittigi anlatilmaktadir. Donemin devlet dairelerindeki kadro siskinligini ortaya
koyan ¢nemli bir romandir. Devlet memurlarinin igsizlik yiiziinden dairede zamanlarini agir1 yemek yiyerek gegcirdikleri alayci bir
dille konu edilmistir. Ya da biitiin giin hi¢bir is yapmadan sadece yemek yiyerek zamanini geciren ve aylik alan kalabalik biirokratik
kadrolar elestirilmistir.

Ayrica, Bkz. Mehmet Murat, Turfanda mm? Yoksa Turfa nmm? Morpa Kiiltiir yay., Istanbul 1995, 5.87. Donemin devlet
dairelerindeki kadro siskinligini ortaya koyan 6nemli bir romandir. Devlet memurlarinin issizlik yiiziinden dairede zamanlarini agir
yemek yiyerek gecirdikleri dile getirilmistir.

? Sozgelimi, 1853°de Maliye Nezareti’ne yazilmis bir belgede, Sarraf Abraham, Karabet ve Ohannes Kalfalara borg olarak vermeyi
kabul ettigi meblagin ddenmesine dair devletten istekte bulunmustur. Bu belgeden anlasildigina gore, Sarraf Abraham devlete
verdigi borcun faizini Ebniye-i Hiimayun kalfasi Ohannes ve Karabet’e devretmisti. Bilylik olasilikla da kalfalara 6demenin
yapilabilmesi icin senet vermisti. Kalfalar da ihtiyaglar1 olan parayr alabilmek icin 6deme vakti gelen senet ile basvuruda
bulunmuslardi.
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Dariilaceze Binasinin ihalesi ve loannidis’lerin Statiisiiniin Miinakasaya Etkileri

Bazi “resmi gorevler” disindaki islerde kurallari sessizce belirlenmis ve etnik is boliinmesine
ugramis alanlar da vardir. S6zgelimi, insaat alaninda, 6zellikle yapi pratigi konusunda deneyimli olan
gayrimiislim kalfa/mimarlar etkilidir. Cumhuriyet’in ilanina kadar mimarlik sahnesinde Tiirk-Miisliiman
gruptan aktorlerin sayist oldukga azdi (Senyurt, 2006, s.202-221). Diger taraftan, ticaret ve bankaciligin
Tiirk-Misliman grup tarafindan kiiclimsenmesi sebebiyle (Garnier, 2007, s.62) cocuklarmin ve
yakinlarinin bu is kollarinda caligmalarini istememeleri (Kazgan, 1990, s.136), gayrimiislimlerin faaliyet
gostermelerinin yolunu agmusti. Ayrica, Tirk-Miisliman grubun ¢ocuklarini ve yakinlarini bu islerde
gorevlendirmek istememelerine ve gayrimiislim sarraf ve bankerlerin resmi statiilerinin olmamasina
ragmen elit Turk-Miisliiman grupla iliskileri olduk¢a sikiydi (Kazgan, 1990, s.136). Tiirk-Miisliiman grup
tarafindan benimsenmeyen is alanlarinda ¢alistyor olmalari gayrimiislimlerin yonetici grupla kurduklari
basarili iliskileri engellememistir. Bununla birlikte, Abdiilhamit doneminde resmi olarak
gorevlendirilmeyen kisilerin faaliyetleri en iist noktaya erigmisti. Sozgelimi, asker ya da polis olmadig1
halde Arnavut ve Arap devriyelerin sultan1 korumak adina etrafinda giivenlik ¢cemberi olusturdugu
goriilmekteydi (Deringil, 2007, s.41-42). Dolayisiyla, merkeze ya da sultana yakinlik devletin
kadrolariyla sinirlanmis bir alan olarak goriinmez, devlet kadrolar1 ve oOtekilere ait yazilmamis gorev
tanimlar1, mimarlik camiasi i¢in yapr liretiminin gerceklestirilmesinde de gecerlidir.

Mimarlik alaninda imparatorlukta devlet yapilarin1 insa eden grup, biiyiik 6lciide Istanbul’da
bulunan statii gruplarinin da konutlarint insa etmekteydi. Bu anlamda, “resmi mimarlik kadrosu” s6z
edildigi gibi, “serbest mimarlara” doniiserek bir baska amaca hizmet edebilmekteydi. Sadece kendi
alanlari icinde “yatay gegisleri” gerceklestirmekle kalmayip diger taraftan mimarlik alani digindaki
konularda da koprii olmaya, denge kurmaya, statikoyu korumaya ya da altiist etmeye kendilerine yetki
yaratabilmekteydiler. Hangi iglerin kimlere yaptirilacagi coklu katiimlarin oldugu zamanlarda bile
onceden belirlenmistir. Dolayisiyla, kisiler; esit haklara sahip olmadan ve 6nceden kimin gorev yetkisine
sahip olacaginin belirlendigini bilmeden genis katilimlarda bulunmuslardir. Kisilerin devlet tarafindan
“taninmusliklar1” sadece devletle ortak calismalarina ya da mimarlik penceresinden bakarsak, devlet icin
yapt iiretmelerinden ge¢cmemekte, “taninmishigin” ya da “ge¢misi olmanin™ ozel kriterlerine de sahip
olmak gerekmekteydi. S6zgelimi, donemin iinlii Levanten mimar1 Guilio Mongeri, Camlica’daki sehzade
konaklarinin insa edilmesi icin agilan miinakasaya katilmis, verdigi fiyat makul olmasina ragmen devlet
tarafindan “taninmadig1” i¢in ciddi bicimde degerlendirmeye alinmamistir (BOA., Y.PRK.KOM., Dosya
no:11, Gémlek no:25).

Mimarin o doneme kadar yaptigi yapilar tespit edilebilir ve hakkinda da tahkikat yapilabilirdi,
ancak bunlar “taninmighik™ icin yeterli kriterler degildi. S6zkonusu kriterler devletle calisan kisilerin
onemleri, ¢aligma bicgimleri, karakter yapilari ve hatta sosyal iliskileriyle siirekli olarak yeniden
iiretilebilmekte ve bazen somut verilere de dayanmamaktaydi. Burada ele alinacak konu Abdiilhamit’in
insaatlarinda en fazla sorumluluk verdigi saray kalfasi ya da mimar1 Vasilaki loannidis’in (1821-1903)
Dariilaceze insaatinin ihalesini almasiyla ilgili olan stirectir.

19. yiizyila ait tiim miinakasalar i¢inde siirecin en iyi izlenebildigi yapi, Dariilaceze binasinin
insaati icin acilan ihaledir. Vasilaki saray ve padisah mimari olmasinin verdigi “resmi statii”deki
konumunu serbest ¢alisan bir mimar-miiteahhit gibi taahhiit usulii ve sabit maliyetle (gotiirii) yapinin
ingasin1 iistlenerek ‘“yar1 resmi statii”’ye doniistiirmiistiir. Bununla birlikte, sadece Vasilaki degil,
Dariilaceze’nin yapilmasi icin olusturulan fen komisyonundaki Ohannes kalfa da bu ihaleye istirak
etmistir (Y.A.HUS., Dosya no.275, Sira no:120). Devlette resmi gorevi olan kalfalarin ya da mimarlarin
devletin agtig1 ihaleye katilma yasagi hentiz yoktur, bu durum daha 6nce sozii edilen, ayn1 meslekten
kisilerin farkli orgiitlenme big¢imlerine bagli olmadiklarinin ve birbirlerinin calisma alanlarina “yatay
gecisin” 6nemli bir 6rnegidir. Vasilaki ve Yanko loannidisler de mimarlik faaliyetleri sirasinda insaat
orgiitlenmesinin esnekligi sayesinde tersane kalfalifindan saray kalfaligina, oradan da miiteahhitlige
ulasan yolda ¢alismalarini siirdiirmiislerdir.

fkinci Abdiilhamit déneminde “saray mimarv/kalfasi” ya da “padisah mimari/kalfasi” olarak
faaliyet gosteren Vasilaki ve oglu Yanko loannidis on dokuzuncu yiizyilin baslarinda tersanede faaliyet
gdsteren Marki kalfanin soyundan gelmektedir. Vasilaki ve Yanko kariyerlerine tersanede baslamiglar®,

* Ayrica, foannidis Ailesi’nin yasamiin genel olarak incelendigi bir yazi icin bkz. Oya Senyurt, , “Istanbullu Bir Rum Aile iki
Saray Mimari: Vasilaki ve Yanko foannidis”, Arredamento Mimarlik, Temmuz-Agustos 2006, s. 121-128. Vasilaki foannidisle
ilgili bilgi i¢in bkz. Oya Senyurt, 1800-1950 Yillar1 Arasinda istanbul’da Faaliyet Gosteren Rum Mimarlar, YTU Fen Bilimleri
Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2002, s. 35-76.
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gosterdikleri basarili calismalar sayesinde ikinci Abdiilhamit’in goziine girerek Yildiz Sarayr’ndaki pek
cok yapiyr insa etme hakkini kazanmigslardir. Belgelerden tespit edildigine gore her iki mimar da
bulunduklar1 dénemde sultanin en cok calismayi tercih ettigi mimarlar olarak dikkat ceker. iki mimarin
insaat ve tamirat dosyalar1 kabariktir. Ancak, bu iki mimar tarafindan yapilan ve miinakasas: en ilging
olan yap1 Dariilaceze binasidir.

Dariilaceze (Diiskiinler evi) ikinci Abdiilhamit’in merhamet duygularini ortaya c¢ikarmak ve
oldiikten sonra da anilmasini saglamak amaciyla insasina karar verdigi prestij yapilarindandir. Dariilaceze
Istanbul’da din, mezhep ve milliyet ayrimi olmadan yoksullara yardim etmek, kimsesiz cocuklarin bakim,
egitim ve barindirilmasi, dilenciligin ortadan kaldirilmasi, hasta, sakat ve kimsesizlere is olanagi
saglanmast amaciyla Kagithane sirtlarinda genis bir alan iizerinde, icinde Hiristiyanlar icin Kkilise,
Yahudiler i¢in sinagog ve Miisliimanlar i¢in camisi insa edilen, ¢ok sayida yap1 grubundan olugmaktadir.

1892 yili Agustos’unda dahiliye naziriin yazdigi yazi ile Dariilaceze binasinin insaati i¢in
kurulan fen komisyonunun binanin insaat sartlarini ele alan mukavele ve kapsamli kesif defteri
cogaltilarak kalfalara dagitilmis ve gazeteler yoluyla ilan edilmistir. Agustosun basindan yedinci giiniine
kadar binanin miinakasasi devam etmistir.

7.136.674 kurus masrafla yapinin insa edilece8i, yapilan kesif sonucunda ortaya cikmustir.
Bedelin %10’unun pesin olarak verilmesi ve %20’si i¢in de kefil gosterilmesi kalfalara sart kosulmustur.
%?20 kadarlik bedel i¢in kefilin emlakinin hacze alinmasi veya bankaya yatirilmasi istenmektedir. Ancak,
basvuruda bulunan on kalfanin istenilen teminatlari gostermesi miimkiin olmamistir. Miinakasaya
basvurmayan fakat devletin giiven duydugu diger kalfalar miinakasaya davet edilmiglerse de davet
karsiliksiz kalmistir. Sadece, Babiali kalfas1 Andon kalfa kesiften 136.674 kurus indirim yapmis ve yapiy1
7.000.000 kurusa inga edecegini taahhiit etmistir. Tiiccardan Tellioglu Atnas Efendi’yi de kefil gosteren
Andon Kalfa’nin stirdiigii peyin tizerinden 48 saat gectigi halde tenzilat yapan baska kimse ¢ikmamasi
izerine, mukavele senedinin miisveddesi hazirlanmistir (Y.MTV., Dosya no:66, Gémlek no:3).

fhalenin Andon Kalfa iizerinde kalmasina padisah riza gostermemis olacak ki, dahiliye nazirinin
yazdig1 bir yazida ikinci bir miinakasa yapilmasi ile ilgili bir bagka emir verildiginden sozedilmektedir
Ayni yilin Eyliil ayinda yazilmis bir belge onceki miinakasa bedelinden 350.000 kurus Petraki Kalfa
tarafindan, 150.000 kurus da Ohannes Kalfa tarafindan indirilerek yapim bedelinin 6.500.000 kurusa
diistiglinii gdstermektedir.

Daha once de soz edildigi gibi, devletin davetini kabul etmeyen Vasilaki’nin oglu Yanko Bey
tezkire ile cagrilmis yapim bedelinden 50.000 kurus indirim yaparak son fiyat 6.450.000 kurusa Yanko
Bey iizerinde kalmistir. Ancak, bu oneri de fazla bulundugu icin Bab-1 Seraskeri kalfas1 Ohannes kalfa
5.900.000 kurusa maliyeti indirmistir. Miinakasa sonrasinda son bedel hakkinda loannidis ailesinin
mimarlar1 Vasilaki ve Yanko’nun haberdar edilmeleri ilginctir. ihaleye davet usulii biraz da zoraki
katilmalar1 miinakasa stirecinin tiimiinde bulunmamalarina ragmen, son bir hamleyle ihalenin onlara
birakilmasia calisilmasi ve ihalenin igine c¢ekilme cabalari dikkat ceker. Abdiilhamit’in en giivendigi
mimart olarak sik sik yazismalarinda ¢aligmalarinin basarilarindan sozettigi  Vasilaki loannidis’e
(Hocaoglu, 1998, s. 224-227), Dariilaceze binasinin insaatinin birakilmaya calisilmasi sasirtict degildir.
Sultanin merhametinin simgesi olacak bu yapinin saglam olmasina 6zel 6nem de verilmektedir. Yapinin
padisahin giivendigi bir kalfaya yaptirilmasi istenmekte ancak, maliyet de bir baska baglayici unsur
olarak gozardi edilmemektedir. Yanko loannidis, Ohannes Kalfanin verdigi tekliften haberdar olunca
babasiyla birlikte son verdikleri rakamdan daha asagiya inemeyeceklerini bildirmistir (Y.MTV., Dosya
n0:67, Gomlek no:37).

Ohannes Kalfa’nin verdigi fiyat teklifi donemin Tophane-i Amire Meclis-i Harbiye Dairesi
azasindan Miralay Hiisnii Bey’i harekete ge¢irmistir. Ohannes Kalfa’nin verdigi fiyattan 300.000 kurus
indirilerek 5.600.000 kurusa yapiy1 insa edebilecegini, ddemelerin kendisine haftadan haftaya olacak
sekilde yapilmasi durumunda on alt1 ayda yapiy1 tamamlayabilecegini taahhiit etmistir. Hiisnii Bey’in de
diger kalfalar gibi, teminat amaciyla nakit verebilecegi parast yoktur (Y.MTV., Dosya no:67, Gomlek
no:81).

Ancak, Abdiilhamit’in binanin yapimini saglayacak isim konusunda karar verdigi ve loannidis
Ailesi’nin iki mimarina bu yapinin ihalesini birakacagr Hiisnii Bey’e verilen cevabin satir aralarinda
gizlenmistir. “Isi bilen bir kalfa” tanimmin foannidis’ler i¢in yapildigi daha sonra yazilan bir bagka
evrakta daha iyi bir bicimde algilanmaktadir. 1892 Ekim ayinda yapinin insas1 5.851.000 kurusa bagka
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talip olmadig1 6ne siiriilerek Ioannidislere ihale edilmistir (YA.HUS., Dosya no:265, Sira n0:109). Soz
konusu olan “mahir ve marifetli” kalfa boylelikle bulunmustur.

foannidis Ailesi’nin Statiisiiniin Siyasi iliskilerdeki Rolii

foannidis’ler i¢in 1892 yili sadece Dariilaceze binasinin insaati icin olusturulacak proje ve ihale
caligmalariyla smirli degildi. foannidis Ailesi’nin fertleri mimarhik faaliyetlerinin diginda siyasi
meselelere karismalar1 yiiziinden Osmanli Imparatorlugu’nun uluslararas: iligkilerinde krizlerin
yasanmasina neden olacak boyutlara varan sorunlarla da karsilasmiglardir. Bu sorunlar bazi tesadiifi
olaylarin sonucunda mi ortaya c¢ikmistir? Yoksa II. Abdiilhamit yonetiminin bir parcasi olarak sultanin
kurguladigi bir senaryonun parcast midir? Sorulari simdilik cevapsiz kalmaktadir. Ancak, Le Temps
gazetesinin 17 Subat 1901 tarihli haberinde tam metin halinde yayinlanan mektuplar {oannidis Ailesi’nin
bireylerinin mimarlik disindaki faaliyetlerinin boyutlarini géstermektedir.

“(...) Sizi Almanya ile Sirbistan’dan jandarmalar marifetiyle kovdum. Size karst pek cok
fenalikta bulundum hayatimdan yalniz birkag giin kaldigi ve her seyi size itiraf eyledigim su anda affinizi
dilerim bununla beraber oglunuzu kurtarmamzi da istirham ederim. Ihtimal ki, bu elinizden gelir bana
pek cok inayetlerde bulunabilirsiniz (...)"

Nathalie artik Allah’a ismarladik. Beni size ettigim fenaliktan affediniz. Bir kag¢ giine olecegim
birka¢ soziim daha var beni gormek isterseniz bana iki kelimelik bir cevap veriniz eger istemiyorsaniz
valniz bir “hayir” deyiniz de sizin yaminiza gelmek mecburiyetini bana tahmil etmeyiniz(...) simdi,
Bayonne’de “H...... G..... " namiyla Saint-Etienne Oteli’'nde ikamet ediyorum yok eger beni nezdinize
kabul etmek istiyorsanmiz beni tantyanlarin hepsini yamnizdan uzak tutunuz beni gece karanliginda
cagirimz yahut gelebilecegim bir konusma mahalli belirleyiniz bunu boyle istiyorum (...)"

Yardim ve af dilekleriyle dolu bu ifadeler Sirbistan’in yonetimini elinde bulunduran ve
Obranovig¢ ailesinden gelen kral Milan’in hiikiimetten uzaklastirllmasindan sonra, 1892-93 yillarinda
Paris’de esi Nathalie’ye yazdig1 gizli mektuplardan alinmistir. Milan’in Viyana’da oliimiinden sonra, Le
Temps gazetesinde yayinlanan mektuplar, olaylarm en son halkasmna aittir. loannidis ailesinin siyasal
alana “dikey gecisleri’ni yansitan 6nemli bir belge olarak ortaya konabilmekte ve belkide imparatorlugun
Balkanlar’daki politikalarin1  olusturmasinda Onemli bir acik olarak II. Abdiilhamit tarafindan
kullanilmaktaydi.

Saray mimari/kalfas1 Vasilaki oannidis’in bes cocugundan biri olan Arthemise, Kral Milan ile
kurdugu gayrimesru iligki yiiziinden kralin esinden ayrilmasina sebep oldugu gibi, Milan’in tahtindan da
olmasina sebebiyet vermistir. Milan’in Arthemise ile evlenemeyecegini Osmanli hiikiimetine bildirmesi
iizerine, Arthemise basta olmak iizere, Yanko ve Vasilaki de isin icine girerek loannidis ailenin gelecegini
ciddi bicimde etkileyen, Osmanli yonetimini de politik sikintiya siiriikleyen bir olayin yasanmasina yol
acmuglardi.

Olayimn bu noktalara varmasi Avrupa’da gazeteler yoluyla iilkelere dagilmis ve dikkat ¢ekmisti.
Atina’da cikan Akropolis Gazetesi Berlin ve Viyana gazetelerinden alint1 yaparak “Madam Arthemise’nin
Cocugu” baslikli bir makale yayinlamis ve makale 6nemi sebebiyle de Sabah Idarehanesi imtiyaz sahibi
Mihran tarafindan terciime ettirilerek asliyla beraber 3 Agustos 1894°de sultana sunulmugtur. Bu
makaleye gore, Sirp Sarayr’nin 6nemli kisilerinden diplomat Karistim’in esi Arthemise ile Kral Milan’in
gayrimesru iligkileri, Karistim’in Arthemise’i bosamasindan sonra da devam etmistir. Kral Milan
hiikiimetten istifa ettikten sonra Istanbul’a gittigi zaman da Madam Arthemise ile olan iliskilerini
stirdiirmiis ve bir ¢ocuklari olmustur. Kral Milan ve Arthemise arasinda mektuplagsmalar devam etmis ve
Kral Milan tarafindan 11 mektup Madam Arthemise’e gonderilmistir. Kral bu mektuplardan birinde
dogan ¢ocugun kendisinden oldugunu kabul etmis ve cocugun gelecegini temin etmek i¢in uygun bir para
verecegini vaadetmigtir. Paranin miktarmin 500.000 frank oldugunu iddia edenler bulunmaktadir.
Milan’mn Nathalie’den olan oglu Alexandr’m (Sacha) istanbul’a geldiginde maiyyetinde bulunan bakan
Mosyo Harakovic’e Madam Arthemise’nin elindeki mektuplart almak i¢in para vermesini Onerdigi
bilinmektedir.

foannidis ailesinin Sirbistan Krali Milan ile uzlagmalari icin Osmanli hiikiimeti tarafindan siirekli
baski altinda tutulmalarina ragmen Sirbistan disisleri nazirinin cabalar1 sonuca ulasamamigtir. Karsi
karsiya gelen taraflarin tartigmalar1 sirasinda Ragip Bey ile Arthemise’in kardesi Yanko arasinda
istenmeyen olaylar meydana gelmistir. Osmanli hiikiimetinin baskilar1 sonucunda foannidis ailesi cocuk
icin 6000 lira alarak 8 mektup iade etmistir. Kalan ti¢ mektubu ise Arthemise almadigini beyan etmistir.
Arthemise’in ileride kalan ti¢ mektubu ortaya ¢ikarmasi durumunda bunlarin hiikiimsiiz olarak kabul
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edilmesi ve kullanilmamasi i¢in bir mazbata diizenlenmis ve imzalanmistir (Y.PRK.AZJ., Dosya no:29,
Gomlek no:45). Ancak, olay bu anlasmalarla kapanacak gibi degildi. 1894 yilinin Agustos ayinda Belgrad
Sefiri Ahmet Tevfik bin Salih, Kral Milan’mn dogum giiniinii tebrik i¢in Nis’de bulundugu sirada,
Yanko’nun kiz kardesi Arthemise’den Kral Alexandr’a Istanbul’dan Fransa postasi yardimiyla bir zarf
gonderildigine sahit olmustur. Gonderilen zarfin iistiinde, Fransizca “Sirbistan Krali Hagmetli Birinci
Alexandre Hazretlerine” yazisi ve zarfin icindeki resimde de “Kardesiniz” ifadesi yer almaktaydi.
Arthemise’in el yazisi ile yazilmis bu gondermeler yiiziinden iizgiin olan Milan, yardim i¢in sultana
sigindigini ifade etmis, ortaya c¢ikan bu can sikici olaydan dolay: sultandan af dilemistir (Y.PRK.ESA.,
Dosya no.18, Gomlek no:56).

Milan’in sikayetleri bitmemis, Arthemise’in ise Alexandr’1 kiigiik diistirecek bir lisanla yazmis
oldugu mektuplarin sonu gelmemistir (Y.PRK.TSF., Dosya no:4, Gomlek no:90). Kral Milan, sultana
yazdig1 mektupta, Vasilaki Efendi’nin kiziyla evlenmekten vazgectigi icin loannidis ailesi tarafindan
“tehdit edildigini” ifade etmis ve Osmanli hiikiimetinden bu aileyle ilgili bazi tedbirleri almasi i¢in ricada
bulunmustu. Milan’in arzuhali {izerine Vasilaki Efendi ve oglu Yanko Bey cagirilarak bu uygunsuz
davranislar1 birakmalar1 tavsiye edilmisti. Arthemise’in Kral Milan’a actig1 davadan vazge¢mesi ve Kral
Milan’in el yazisiyla Arthemise’de bulunan evragi para karsiligr Milan’a vererek isin sonlandirilmasina
calistlmisti. Milan, Vasilaki Efendi’nin kiziyla evlenecegine s6z verip bu karardan vazge¢cmesinin higbir
mahkemede itibar gérmeyecegini ve Arthemise’in tehditlerinin babast Vasilaki Efendi ve kardesi
Yanko’nun tesvik etmesiyle oldugunu, ayrica goriiniirdeki sorun yalmiz kendisine ait gibi
gosterilmekteyse de aslinda Sirbistan’in gelecegini etkilemeye yonelik gizli amaca hizmet ettigini
savunmaktaydi. Sirbistan’in bazi ileri gelenlerinin de destegiyle ve suglamalartyla Kral Milan, kendisi ve
oglu aleyhine uydurulmus politik entrikalarin farkindaydi ve bunlarla bas etme giicii de yoktu. Kral tahtini
terk ettigi icin Osmanli hiikiimetinden Arthemise’in elindeki mektuplar1 kontrol altina almalarini ve
saklamalarin1 oglu Alexandr’in bulug cagma erisip kral olmasindan sonra, Osmanli hiikiimetinin s6z
konusu mektuplari ona teslim etmesini istemisti (Y.PRK.ESA., Dosya no:17, Gomlek no:33).

Bir kag sene sonra saray mimar1 Yanko loannidis’in sultana yazdigi bir mektupta kizkardesinin
Kral Milan aleyhine Sirbistan’da acacagi davadan Istanbul’a gelen Alexandr tarafindan vazgecirildigi
bildirilmektedir. Serkurena (bas mabeynci) Haci Ali Bey, Yanko ve Vasilaki Efendi’yi davet ederek
sultanin hiikkmiinii ve iradesini taraflara anlatmis ve bu olayin kapanmasi i¢in Arthemise’i de ikna
etmelerini tenbihlemisti. Arthemise’e kayd-1 hayat sartiyla ve bankadan 6denmek suretiyle aylik olarak 25
lira para tahsis edilecek ve Yanko’ya da avukat masraflari ve bagka isler sebebiyle olusan zararlarin telafi
edilmesi icin para verilecekti. Bunun 6tesinde Yanko’ya sanatinin (mimarlik mesleginin) derecesine
uygun zam verilecegine sz verilmisti.

Bu sozlerin bazilarmin gerceklesmedigini 6zellikle Arthemise’e 25 lira olarak verilecegi
sOylenen aylik maasin 15 lira olarak baglandigi Yanko nun sultana gonderdigi mektupta belirtilmektedir.
Milan’1 tehdit etmelerinin 6tesinde, Yanko sultana yazdigi mektubunda Osmanli hiikiimetinin s6z verdigi
ayligin kizkardesine baglanmadigini ve kendisine s6z verilen zammun da yapilmadigint bildirerek,
anlagmazligin ¢oziimlenmesi konusunda gosterdigi cabalar karsisinda ileride miikafatlandirilmay1
bekledigini dile getirmistir. Yanko, Arthemise’in padisahin emrinden sonra hicbir miidahalede
bulunmadigini ancak hiikiimetin de verdigi sozii yerine getirmedigini, bu sebeple de maasinin
verilmemesi durumunda ailenin basindaki bu beladan kurtulmak i¢in “hiirriyet hareketi’ne katilacagini
iistii kapali bir tehdit gibi mektubunda ifade ediyordu (Y.PRK.AZJ., Dosya no:37, Gomlek no:131).

Davanin bundan sonra nasil sonuglandigina dair elimizde bagka bilgi yok. Ancak, bu olayin
Sirbistan’da patlak vermesi Avrupa iilkelerinin giindemini isgal etmisti. Ozellikle Avusturya ve italya’nin
bu olayin sonucglarma bagli olarak nasil bir politika izlenecegine dair yol bulmaya c¢alistiklar1 dikkat
ceker. 4 Mart 1889 yilinda Milan krallig1 Birinci Alexandr’a terk etti. 16 Kasim 1889 yilinda aralarinda
anlagmazlik bulundugu ic¢in Paris’e gitmeyi uygun goren Nathalie bundan bes giin sonra Milan’dan
Paris’de oturma izni istemistir (Y.PRK.TKM., Dosya no:16, Gomlek no:23).

1890 yilinda hiikiimetten uzaklastirilan Milan, gizlice Paris’e gelmis ve esine barismak i¢in
mektuplar gondermistir. Milan, mektuplarinda Sirbistan’in gelecegi ve oglunun tahta ge¢mesi icin
Nathalie’den kendisini affetmesini istemis ve tekrar bir araya gelme c¢agrisinda bulunmustur. Cok
miktarda borcu olan Milan kumar ve borsa oyunlariyla servetini kaybetmis, evini ve mirasini verse de
borg¢larinin altindan kalkamayacak duruma diismiistiir. Nathalie’den bu konuda da yardim isteyen Milan,
ogluna parasina sahip ¢ikmasi konusunda Nathalie’nin 6giit vermesi gerektigini mektupta belirtmektedir.
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Takma bir adla Paris’te kalan Milan giivenligi az olan bu ortamda intihar etmeyi bile diistinmekteydi
(Y.MTV., Dosya no:212, Gémlek no:87).

Bir siire sonra Nathalie’yi ikna etmeyi basaran Milan’in esiyle baristigi haberi Sirbistan’da
sevingle karsilanmisti (Y.A.HUS., Dosya no:269, Gomlek no:124). Esiyle barisan Milan Arthemise ile
evlenmekten vazgectigini Osmanlt hiikiimetine bildirmigtir. 1899 yilinin Temmuz ayinda Milan’a suikast
girisiminde bulunulmus ancak daha sonra bu suikastin kendisi tarafindan diizenlendigi ortaya cikmigtir
(Y.PRK.TKM., Dosya no:42, Gomlek no:38). Milan kendisi i¢in yaptirttig1 bu suikast olayindan sonra 13
Subat 1901’de Viyana’da vefat etmis (Y.MTV., Dosya no:211, Gomlek no:81), cenaze daha sonra
Sirbistan’a taginmistir (Y.A.HUS., Dosya no:413, Gomlek no:43).

1903 yilimin Temmuz aymda loannidis ailesi igin Sirbistan probleminin ¢oziilmedigi
anlagilmaktadir. Bulgaristan vapuruyla gelen ve vapurda gorevli goziiken ancak Bulgaristan’in casusu
olan Yorgi adinda bir kisinin Galata’daki Romanya Oteli’nde kaldigi ve iki Sirp fedaisinin daha
Istanbul’da bulunduklar1 tespit edilmistir. Bu kisilerin Arthemise’in Kral Milan’dan olan oglunu
oldiirmek icin imparatorluga girdikleri tespit edilmis ve sonrasinda tutuklanmuslardir (1.HUS., Dosya
no:52).

Suikast girisiminden kurtulan ¢ocuk, daha sonra geng yasta Macaristan’daki bir sirkte calisirken,
tabanca ve tiifek atiglar1 sirasinda Olmiistiir (Duhani, 1990, s. 114). Imparatorlukta ¢ocugu oldiirme
tesebbiisiinde bulunuldugu diisiiniildiigiinde, cocugun 6ldiiriilmiis olma ihtimali de bulunmaktadir.

Sonuc¢

II. Abdiilhamit’in mimarlar1 olan loannidislerin faaliyet gosterdikleri en etkin dénem 1890’1
yillardir. Bu donem sarayin etkisinin Babidli {izerinde yogunlastigi tarihler olarak degerlendirilebilir.
Ancak, loannidis Ailesi’nin adinin karistig1 olay zincirinin II. Abdiilhamit’in kurguladig1 bir senaryo
olarak degerlendirilmesi icin elimizde yeterli bilgi yoktur. Bununla birlikte, loannidislerin icinde
bulundugu siyasi ortamdan II Abdiilhamit’in cikarlar1 dogrultusunda faydalanmis ya da yon vermeye
calismuis olma olasihi@i yiiksektir. Ayni durum, loannidis Ailesi bireyleri icin de gegerli olmaldir.
foannidis Ailesi’nin siyasi faaliyetleri ve siyasi olaylardaki konumlar1 makale icinde degerlendirilmeye
alinmayan, ancak arastirmalar sirasinda ortaya cikan bir baska olayla farkli boyutlarda yorumlanabilir.
foannidis Ailesi’nin bir Osmanli vatanseveri mi? yoksa Yunan Kralligi sempatizani m? Oldugu
konusunda kesin sonucglar ¢ikarilamasa bile, Osmanli-Yunan Savagi i¢in arabuluculuk cabalart dikkat
ceker. loannidis Ailesi’nin damadi Marsan’in Vasilaki loannidis tarafindan gonderildigini soyleyerek,
donemin Bahriye Naziri'nin evine gelmesi Onemlidir. Marsan’in goriigme talebi sadece Vasilaki
foannidis’in yonlendirmesiyle de olmamis, Yunan Kralligi’nin Istanbul sefiri Nikolao Mavrogordato’nun
arabuluculuk yapmas ricasiyla Vasilaki loannidis’i araya sokmasindan kaynaklanmistir. Osmanli-Yunan
Savasi’min ¢ikmasina engel teskil etmeyen bu cabalar bosa gitmisse de, loannidis Ailesi’nin Sirbistan
disindaki diger siyasi faaliyetlerine ait bulgulardir. loannidis Ailesi’nin en azindan Osmanli-Yunan
savaginda kaybeden tarafin Yunanlilar olacagi konusundaki oOngoriileri ve arabuluculuk cabalari,
Istanbul’daki Rum cemaatin diger iiyelerine gore daha fazlayd:r® (Zarifi, 2005, s. 376,377).

II. Abdiilhamit déneminde dis islerine ait meselelerin konu oldugu durumlarda Istanbul’daki
hariciye nazirmin ve disaridaki elgilerin ¢cok fazla bir énemi yoktu, dis islerini sarayma gonderilen
yabanci el¢ilerle dogrudan miicadele halinde siirdiirdiigii icin (Findley, 1994, s. 195) Mavrogordato’nun
Vasilaki Ioannidis’i araya sokarak savasi engellemeye calismasi dogaldi. Sultana yakin olmayan kisiler,
bu yakinliga sahip baska kisiler vasitasiyla “baglantilar” kurmak zorundaydilar. Saraya yakin olanlarin
nitelikleri, ozellikle sultanin saraymn disina senede sadece birka¢c defa ¢ikmaya basladigi daha geg
donemlerde hayati bir 6nem kazanmistir (Findley, 1994, s. 195, 201). Sarayin tek merci olmasi, buradaki
gorevlileri de 6n plana ¢ikardi ve devlet adamlarinin statii agisindan kendilerinin altinda yer alan saray
gorevlilerine agirt hiirmet etmelerini dogurdu (Akyildiz, 2004, s. 181). Saraydaki térenlerde yas, mevki ya
da kariyer ayrimi yapilmadan bazen geng¢ bir delikanlinin, hi¢bir mevkisi olmadan, yaslt memurlardan
once huzura kabul edilmesinin sivil bir riitbeye ya da “gizli statii”’ye sahip olmasindan kaynaklandigi,
torene katillanlar tarafindan da kaniksanmisti. Bu durum, meslek sahibi bu gibi kisilerin devlet
hiyerarsisinde 6nemli mevkilere sahip askeri {invanlarla ortiistiilerek protokolde yer saglamalarina neden
olmaktaydi. Sozgelimi, bir avukat albay, bir tiiccar yiizbasi, protokolde yer alabilirdi. Mimar Yanko

> Rum cemaatinin Istanbul’da 6nemli ailelerinden Zarifiler’in hayatinn anlatildig: “Hatiralarim” adli kitapta savasin baslangicinin
Istanbul’daki Rumlar arasinda sevingle karsilandigini anlatilmistir. Hagli seferi olarak goriilen bu savas, Rumlar’in Tiirkler
tarafindan ugradiklar1 hakaretlerin bir sonu olarak goriilmekteydi.
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foannidis protokolde kendisine korgenerale esit bir iinvan olan “pasa” riitbesini alanlarla es tutulmustu.
Sultan Rum milletine ait ciddi sorunlarla ugrasmak yerine cemaat icinde hirsh kisilerin higbir seye mal
olmayan isteklerine daha kolaylikla riza gosteriyordu (Zarifi, 2005, s. 347). Disiplin ya da denetim altina
alamadig1 kisilere devletin nisan veya 0diil verme adeti de 19. yiizyilda sik sik basvurulan siyasal
araglardan biri haline gelmisti (Deringil, 2007, s.54) bu baglamda Yanko Ioannidis’e de verilmis pek cok
nisan bulunmaktaydi. Dolayistyla, loannidis ailesinin saraya yakin olma sansin1 II. Abdiilhamit’in tahttan
indirilmesine kadar siirdiirebilmesi mimarlik disinda, siyasi alana dahil edilecek pek cok isin kendileri
tarafindan kontrol altinda tutulmasini kolaylastirdi.

Bugiin de devam eden, koklerinin bulundugu kabul edilen iilkelerle Tiirkiye arasinda,
gayrimislimlerin arabuluculuk c¢abalart bir Tiirk vatanseverligi gostergesi ya da tiilkesini seven bir
vatandas sorumluluguyla yapilmus bir davranis olarak kabul gormektedir °. “Oteki” olarak toplumda kabul
gormenin Oznelere getirdigi yiik, vatanseverligin otesinde gelecek kaygisi ve toplumda hedef olma
korkusu, bir Tiirk-Osmanli vatandasinin Yunan Krallig1 ile Osmanli arasinda cikacak savas kaygisindan
daha farkli olmalidir. Diger taraftan, Osmanli-Yunan Savasi’nda, Yunan Kralli§i’nin savasi
kaybetmesinin de biiyiik olasilik olarak kabul edilmesi bir Osmanli Rum’u {oannidis’lerin manevi olarak
Yunanistan Krallig1’n1 bu hezimetten korumalar1 adina da savasin engellenmesini saglamalarina sebebiyet
vermis olabilir. Ancak, her iki durumda da Yunan Kralligi’nin Istanbul sefiri Nikolao Mavrogordato’nun
foannidislerle olan cemaat ici iliskilerinin hangi meslekten olursa olsun gayrimiislim cemaatlerdeki
dayanigsma ile sultana yakinliklarini kullanarak “dikey cikig”lar1 gergeklestirdigi goriilmektedir.

Diger taraftan, belgelerle sunulan Sirbistan’in i¢ islerini karistiran diger olayda loannidislerin
imparatorlugun dig siyasetteki ¢ikarlarini bir tarafa birakarak ve savas korkusu tagimadan kendi c¢ikarlari
dogrultusunda davrandiklari tespit edilmektedir. Sirbistan krali Milan ile olan iliskilerinde Ioannidis
Ailesi ellerinde pek ¢ok belgenin karsiliginda Sirbistan kralindan para koparmanin yollarini aramakta ve
sultanin anlagsma yolunda attigt adimlar karsisinda maddi kayiplarimi bu kez de sultandan aylik
baglanmasi talebiyle kapatmak istemiglerdi. Dariilaceze insaatinin kendilerine teslim edilmesi ve insaat
konusundaki sultana giiven veren yonleri, siyasi bir konu haline gelen Sirbistan Krali Milanla olan
iligkilerinde tamamen ters yiiz edilmistir. II. Abdiilhamit’in paradigmalarla dolu saray memurlarini ya da
yar1 resmi statiideki Kisileri kullanma politikalarinin bir pargasi olarak da foannidis Ailesi’nin kullanldig1
ve kendilerinin de bu oyunun bir parcasi olmay1 goniillii olarak kabul etmis olmalar1 da olasiliklardan biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, belki de Milan ve Arthemise’in evliliklerinin gergeklesmemesi
yapilan planlarin bosa c¢ikmasina sebebiyet vermis olabilir. Abdiilhamit’in elinde toplanan giicleri
korkularinin konusu olan 6znelere ya da nesnelere karsi kendini korumakta kullanma 6zelligi (Findley,
1994, s. 194) Sirbistan’a kars1 bir korunma kalkani olarak loannidis Ailesi’ni kullanilmis olmasin
gerektirmig olabilirdi. O donemde imparartorluklarin birbirlerinin i¢ islerine niifuz etme yolunun
evlilikler yoluyla oldugu diisiiniiliirse bu yaklasim da olasiliklar dahilindedir. Ozellikle, sultandan ve
Milan’dan maddi teminat koparma cabalar1 ve II. Abdiilhamit’i “hiirriyet hareketi’ne katilmakla tehdit
etmesine bakilirsa, Yanko Ioannidis’in ve loannidis Ailesi’nin gizlemeleri gerektigi hususlarin sadece
Milan’a ait olanlarla simurli olmadigr ve sultana ait sirlart da kapsadigi bir baska olasilik olarak
goriilmektedir.

foannidislerin mesleki faaliyetlerinden edindikleri ve bir meslek grubundan kisiler olarak ortaya
cikardiklar1 statii gruplagsmalar1 (Weber, 2003, s.286), gayrimiislimlerin kendi i¢indeki statii katmanlari
icinde degerlendirilmelidir. 19. yiizyilda, Osmanli-Miisliiman grubun ilgi ve tercihlerinin disinda olan
mimarlik meslegi ve ingaat miiteahhitligi, gayrimiislimler ya da levantenler tarafindan yapilmaktaydi.
Ancak, mimarlik mesleginin, miiteahhitlikle desteklendigi ve arti bir kazang elde etmenin yolu oldugu
diisiiniildiigiinde gayrimiislim cemaatin icinde loannidisler gibi pek cok ailenin oldugu goriiliir. Bu
gruplar hem kendi cemaatlerinde hem de iist kesimdeki Osmanli-miisliman grup icinde meslek
statiilerinden dogan sosyal statiilerini yaratmislardir. Dolayisiyla da, meslek disinda fahri gérevlerde dahil
olmak {iizere, toplumu ilgilendiren olaylarda karar alinmasinda rol oynamislardir.

¢ Ulkemizdeki azinliklarm uluslararasi sorunlarda kéklerinin bulundugu kabul edilen, maddi ve manevi bagliliklarinin oldugu
iilkelerle arabuluculuk ¢abalar1 halen devam eder. 20 Subat 2009 tarihli Hiirriyet Gazetesi’nin 24. sayfasinda “Mosyo Jak’in gizli
Davos Harekat1” baslikli yazida Jak Kamhi’nin gerginlesen Israil-Tiirkiye iliskilerinde arabulucuk yapmak iizere gizlice devreye
girdigi haberi yer almaktadir. Kamhi’ye gore, “Her yurttasin gorevi lilkesine hizmet etmektir. Fakat, bunu yapabilmesi i¢in
muhakkak gerekli olanaklart bulmasi gerekir”. Kamhi’ye bu olanaklar Biilent Ecevit tarafindan verilmis, basbakanlar ve
cumhurbagkanlari tarafindan devam ettirilmistir. 2007 yilinda Kamhi’ye layik goriilen “Devlet Ustiin Hizmet Odiilii” Osmanli’dan
bu yana devlet gozetiminde gayrimiislimlerin uluslararasi iliskilerde oynadiklari roliin bugiine siiregelmesi konusunda iyi bir érnek
teskil eder.
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Fiziksel emegin ya da girisimciligin statii kaybettirdigine iliskin oldukca yaygin bir tavir
olmasina ragmen (Weber, 2003, s. 283) ve Osmanli-miisliiman grup arasinda da boyle bir kan1 varligini
stirdiiriirken (Bozdogan, 2002, s. 46), sultanlarin ve iist yonetici grubun gayrimiislimlerin kendi icindeki
tabakalagsmalarini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda mesrulagtirdiklar1 ve destekledikleri sdylenebilir. Bu ayni
zamanda Osmanli toplumunda mimarligin meslek statiisiiniin olustugu anlamina da gelmemelidir. Geg
Osmanli’da bazi meslekler gibi mimarlik meslegininde, gayrimiislimlerle 6zdeslesmis olma durumu erken
20. yiizyila kadar devam etmis ve elit kesim —Istanbul’daki yabancilar, gayrimiislimler, levantenler ve
Osmanli-misliiman grubun zengin ve yonetici kesimi- ile toplumun geneli arasindaki mimarlik meslegine
bakis agis1 farklilik gostermistir. Dolayisiyla, meslek statiisiiniin mimarlik acgisindan olugturulamadigi bir
toplumda loannidislerin kesinlikle devletin hiyerarsik kadrolarina uygun olarak askeri riitbelerle
0zdeslesen ve ortiisen statiiye sahip olmalart ya da olmayan meslek statiilerini doniistiirmeleri mimarlik
faaliyetleriyle siyasi faaliyetlerinin birarada degerlendirilmesini saglamaktadir. 19. yiizyilda Istanbul’da
faaliyet gosteren Rum mimarlar disiintildiginde (Senyurt, 2002) baba-ogul mimarlar olarak
imparatorlukta gosterdikleri faaliyetler istisnai bir durum yaratmakla birlikte, isverenleri II.
Abdiilhamit’in yonetim politikalarinin da sonucudur.
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