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Ozer SENODEYICi*

Klasik Tiirk Edebiyati sahasina az ya da ¢ok ilgi duyan

- o e kimselerin asina oldugu, ancak ikincil kaynaklardan elde edilen

HU Ru FILIK yetersiz ve ¢ogu zaman kulaktan dolma bilgilerle degerlendirilen
g ; Hurufilik, bir arastirma konusu ve tarihe mal olmus bir inang
sistemi olarak yeni ve Onyargisiz bir bakis agisina muhtagtir. Bu

ihtiyaci karsilamak i¢in Hurufiligin temel kaynaklarini c¢ikis

noktasi alan Fatih Usluer’in kaleme aldign “Hurufilik -lk Elden

Kaynaklarla Dogusundan itibaren” adli eser, halihazirda mevcut

Hurufilik bilgisini temelinden sarsmakta ve birincil kaynaklardan
getirdigi delillerle bu sahada yapilacak c¢alismalara 6nemli bir

katkida bulunmaktadir.

Hurufilik, zuhurundan itibaren sert tepkilerle karsilastig
gibi, ¢ogu zaman mevcut yonetimlerin bir tehdit olarak
algilamasina neden olacak sayida taraftar toplayabilmis, manevi
altyapisin1 edebi ve estetik bir zemine tasiyarak etki alanim
genisletmistir. Sistemin kurucusu olan Fazlullah (1340-1394)’1n

(B mamics

ardindan onun halifeleri vasitasiyla Anadolu’ya ve Balkanlara

kadar uzanan bu sistem, Tiirklerin yasadigi cografyalarda XVII.

yiizyila kadar etkinligini devam ettirmis, daha sonra niifuz ettigi
inang¢ sistemlerinin biinyesinde yasamaya devam etmistir. Tirk Edebiyati'nda kendine has tevil
metotlariyla; insani, fiziksel varligin1 dislamadan yiicelten telakkisiyle ve yetistirdigi coskun edipleriyle
yer edinmis olan Hurufiligin, azzimsanamayacak bir eserler yek{inuna sahip oldugu, hatta temsilcileri net
bir sekilde tespit edilebilen bir “Hurufi literatiirii’ne viicut verdigi soylenebilir. Bu nedenle, gecikmis de
olsa, boyle bir inang sisteminin; literatiirii, temsilcileri, kaynaklar1 ve telakkisiyle derinlemesine tetkik
edilmesi Tiirk inang tarihi ve edebiyat tarihi i¢in bir kazanc olmustur.

Fatih Usluer’in arastirmasi, Kabalci Yayinevi'nden Agustos 2009 baski tarihiyle ¢ikmustir.
Biyografi, kiinye, i¢ kapak, i¢indekiler, kaynak¢a ve 6zel isim dizininin de dahil oldugu 624 sayfalik
eserin kaynakcasinda bagliga adin1 veren ilk elden kaynaklar (yazma eserler) genel kaynakcadan ayri
olarak aktarilmistir. “Girig” bolumii (s. 9-16), Hurufilik bilgisine ve arastirmalarina kisaca deginmekte ve
kitabin metodolojisini ortaya koymaktadir. Usluer, calismasi esnasinda 14.000 varak tutarinda yazma
esere ulasarak, konu hakkinda ¢agdas arastirmacilarin verdigi maltimati yazmalardaki bilgilerle sinadigini
sOylemis, kitabin ilerleyen sayfalarinda da goriilecegi iizere, katalog verilerinden temel bilgilere degin
mevcut bircok malfimatin Hurufiligin esas kaynaklari ile celistigini belirtmistir. Kitapta, ilgili basliklarin
altinda Hurufl kaynaklar ile aragtirmacilarin ifadeleri arasindaki tezatlarin sik sik dile getirilmesi, yapilan
arastirmalarin kasith olarak ¢arpitilmis oldugunu ya da yeterli donanima sahip olunmaksizin verilmis
hiikiimler etrafinda sekillendigini diisiindiirmektedir. Kimi zaman, bilgi vermekten ziyade karalamak ve
kotiilemek amaciyla yazilmis Hurufilik konulu eserlerin boyle bir yola basvurmalarina “Hurufilik”
miiellifi de bir anlam veremedigini su izahla dile getirmektedir: “Bazi eserlerde Hurufiler hakkinda
hakarete varan ifadelere bile rastlanir ki bunlar, Hurufilerin tarihte yasadiklar takip ve kovusturmanin
bilim diinyasinda da siiriisiiniin Ornekleridir. Hurufileri tamidiktan sonra, onlar hakkinda yazilip
soylenenleri yeniden okuyunca, ‘Bu asagilama ve kiiciik diisiirmeler, toplumu bilingli olarak bu akimdan
sogutma amag¢l mi yapildi?’ diye diisiinmemek elde degildir (s. 14)”

Kitabin ilerleyen sayfalart Romen rakamiyla ifade edilen sekiz baglikta tesekkiil etmistir. Bu
basliklar Hurufiligin tarihi, kaynaklari, harfler ve sayilara yaklasimi, baz1 Islam ibadet ve akidelerine
bakisi, diinyevi ve eskatolojik fikirleri hakkinda bilgiler vermektedir. “Hurufilerin Tarihi”, “Hurufilik”,
“Harfler”, “Allah”, “Insan”, “Peygamberler”, “Ibadetler”, “Kiyamet ve Oliim Otesi” ana basliklar1 altinda
verilen bilgiler, bu sistemi biitiin yonleriyle kesfetmek isteyenlerin basvurmasi gereken temel bilgileri
ihtiva etmektedir.
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“Hurufilerin Tarihi” bolimii, hadiselerin kronolojik akisin1 vermekle birlikte, Hurufilik tarihine
yaklagirken gosterilmesi gereken tutuma da aciklik getirmektedir. Bu sistemin zuhur ettigi yillara denk
gelen hiikiimdarliklara gore basliklar agilmis, Timur ve Mirangah, Sahruh dénemlerinde Hurufiligin
durumu ile ilgili bilgi verildikten sonra Anadolu ve Balkanlar’daki Hurufilige deginilmistir. Bu boliimde
kronoloji ve cografya kistaslarina uygun olarak yapilan tarihsel analize yer verilmistir. Buna gore soz
konusu sistem; Fazlullah, onun halifeleri ve cagdaslarinin Iran ve Azerbaycan dolaylarinda kaleme
aldiklar1 Farsca eserler ile temsil edilen ilk donem ve Refii’den baslayarak Anadolu’ya, oradan da
Balkanlar’a uzanan ve hitap ettigi Tiirk insanina uygun sekilde Tiirk dili ile yazilmis eserlerce temsil
edilen ikinci donem Hurufiligi olarak analiz edilebilir. Devam eden sayfalarda Fazlullah’tan baslayarak,
onun halifeleri ve seckin bazi miiritlerinin biyografilerine yer verilmistir. Bu kisimda adlar1 gecen Hurufi
miiellifleri sunlardir: Fazlullah Esterabadi, Aliyyu’l-A’la, Seyh Ebu’l-Hasan, Seyyid Nesimi, Mir
(Seyyid) Serif, Seyyid shak, Ali, Emir Giyaseddin, Kemal Kaytag, Mir Fazili, Refii, Penahi, Abdiilmecid
b. Firiste, Misali, Muhiti, Arsi, Mukimi, Cavidi Ali, Iskurt Dede, Rahmetullah, Celal Safir Sah. Sahislar
tanmitilirken, onlarin kaleme aldig1 eserler, kiitiiphanelerdeki katalog numaralariyla birlikte verilmis,
eserlerin muhtevalarina deginilmis, -varsa- eser hakkindaki yanlis kataloglama ve degerlendirilmeler
diizeltilmistir. Bu diizeltmelerden dikkat cekici olan bir tanesine yer vermek yerinde olur. Fazlullah’a ait
olarak “Nevname” adl1 eserin isminin “Nevmndme” bigiminde yanlis tespit edilmesi, hele muhtevasinin -
maalesef- yanlis isimlendirmeye uygun bi¢cimde doldurulmasi oldukca ilging ve bir o kadar da iiziictidiir.
Kitapta bu husus, satirlara su bicimde aksetmistir: “Nevndme: Fazlullah’a ait bir eser olup Ali Emiri,
Farsca no. 1011 (vr. 82b-120b) ve no. 1030 (vr. 1b-38a) kayutli mecmualarda yer alan iki eser,
Golpinarly ve sonrasinda gelen arastirmacilar tarafindan “Nevmname” (Uyku Kitabi) olarak
isimlendirilmistir. Mezkiir arastirmacilara gore bu eser, bircok gizli ilmin aciklandigi Fazlullah’in
riiyalarmi anlatmakta ve hayatiyla ilgili de onemli bilgiler icermektedir. Bu eserin Golpinarl tarafindan
referanslart verilen ve Millet Kiitiiphanesi'nde bulunan niishalarinda hicbir riiyadan bahsedilmemekte,
onun hayatiyla ilgili bir bilgi de bulunmamaktadir. Her Hurufi eserde oldugu gibi, bu eserde de bircok
dinsel konu Hurufi diisiincesine gore tevil edilmistir (s. 52-53).” Boliimiin sonunda yazari belli olmayan
Huruf1 eserlerinin kiitiiphane katalog numaralari verilmistir.

Kitabin “Hurufilik” basligini tastyan ikinci boliimii, mercek altina alinan akimi, benzerlerinden
farkli kilan ozellikler ile tanitmay1 amaglamaktadir. Bu boliimde, insanlik tarihinde ve Islim’da cesitli
zamanlarda zuhur eden harf ve sayr mistikligi ile yaratilisin temeline bu iki unsuru oturtan ya da
yapisinda harf ve sayilarla ilgili kimi inaniglara yer veren akimlar ve Hurufilik mukayese edilmistir. Yeni
Platonculuk, Mazdeizm, Kabbalizm gibi akimlarin yan1 sira Islam diiiiniirlerinden Sehl b. Tusterd, El-
Hakim El-Tirmizi, Ebi Abdullah Hiiseyin b. Mansur Hallac, El-Bini, ibni Arabi, Icli, Receb Bursi gibi
harfcilerin de goriis ve diisiincelerine bu boliimde yer verilmistir. Hurufilerin, diger harf¢ilerden ayrilan
bir firka olarak tesekkiil ettigine delalet etmesi i¢in harflerin sekilleri ile insan uzuvlart arasinda kurulan
bagdastirmalara da yer verilmis, soz konusu akim ve diger harf¢ilerin bu hususta pek fazla ortak noktasi
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Harf ve sayilarin gaipten haber verme, biiyli yapma gibi bazi
uygulamalarda da kullanilmisg / kullaniliyor olmasi, Hurufilerin de boyle uygulamalara yer verdigi zannini
dogurabilir ihtimaline karsilik Usluer’in kaynaklari tetebbu ederek vardigi sonu¢ manidardir: “Yeri
gelmigsken soylemek gerekir ki, Hurufiler harfleri hicbir zaman kehanet, biiyii, tilsum, muska vs. gibi okiilt
ilimlerde kullanmamiglardir. Iktidar: ele gecirme, dini tahrif etme, bir mezhebin propagandasim yapma
gibi hedefleri de yoktur. Hedefleri, varligin batiminda ve tiim dinsel amellerdeki 28 ve 32 harfin
alametlerini gostermektir. Ciinkii ancak bu sekilde iman ve ibadetler bir anlam kazanacaktir (s. 126).”
Arastirmacinin vardigi sonug¢, Hurufilerin herhangi bir tarikat, sayr mistigi bir diisiiniis ya da belli bir
akimin devamu olarak diisiiniilemeyecegi; fakat kendine has tevil metodu ve kendi i¢inde tutarli bir
diisiiniis olarak kabul edilebilecegidir. Devam eden sayfalarda Hurufilerin, ortaya koyduklar1 eserlerde
kendilerini ne sekilde tamimladiklarma agiklik getirilmistir. Kuran’da gecen kimi ibarelerin kendilerine
isaret ettigini diistinen Hurufiler, bu anlamda “Adem’in varisleri, “iimmet-i vasat ve sitheda”, “ashab-1
vemin”, “mukarrebiin”, “firka-i naciye”, ‘“‘ehl-i sevddii’l-a‘zam”, “Araf erleri’, “mutahheriin ve
muvahhidiin”, “rasihune fi’l-ilm” kiinyelerini kendilerini tanimlarken kullanmuslardir. Kitapta her bir
kiinye icin bir baglik acilmis ve s6z konusu ibare Hurufl eserlerinden getirilen delillerle aciklanmistir.
Ayni boliimiin devaminda Hurufi inanc1 mercek altina alinmis, “Giris” kisminda da bahsedilen Hurufilik
hakkindaki menfi ve onyargili kimi hitkimlere bazi cevaplar verilmistir. Bu cevaplar, basliklar altinda
verilmeden once aragtirmaci, daha evvel eserinde yer verdigi iddialar1 (Hoca ishak, Abdiilbaki Golpinarh,
Mir Fatrus, Tevekkiili’nin vardiklar1 sonuglar1) topyekiin reddeder: “Hurufi eserlerin tamamint okumus
oldugumuz icin bu orneklerin Hurufilik hakkindaki yargilarin vahametini gosterdigini rahatlikla
soyleyebiliriz (s. 151).”
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Hurufilerin teklifi ortadan kaldirarak, hicbir islam ibadetini yerine getirmedikleri iddiasina Seyh
Ebu’l-Hasan’in Besaretname’sinden hareketle getirilen izah oldukca yerindedir ve ikinci bir anlama
kapalidir. Ebu’l-Hasan, kitapta da alintilanan beyitlerde “feklif’in “zorluk” anlamina geldigini ve
ibadetlerdeki zorlugun ortadan kalktigini agikca ifade etmistir. Hurufilik bilgisine yapilan 6nemli
katkilardan biri de bu boliim icinde yer almaktadir. Hurufilerin Stinnilik ve Siiligine ayrilan baslik altinda
yapilan degerlendirmeler, Siflige taalluk eden kimi unsurlari da barindirmasina ragmen Hurufiligin,
Siflerin higbir zaman kabul etmedigi Stinni ilmihal bilgilerine yer verdikleri tespitini icermektedir. Ancak
bu durum da arastirmaciya gore, soz konusu akimin Siinniligine kesin delil degildir. Arastirmaci,
Hurufilerin Siinni ve Sia ayrimina diismeyen irfani bir yol izledikleri hiitkmiine varmistir. Ayni akimin
tasavvuf acisindan konumuna da deginilen bolimde Hurufiler miinzevi hayata sirtini donmiis say1
mistikleri olarak vasiflandirilir. Ayni boliimde orijinal bir tespit olarak dikkati ¢eken bir nokta da,
Hurufilerin her donemde takibata ugramasinin nedenlerinden biri olarak gosterilebilecek tutumlaridir:
“Hurufilerin kendi felsefelerini kabul etmeyenlere karst soyledikleri bu ifadeler ve onlart dislayislart,
ulema ve iktidarlar tarafindan hos karsilanmanmustir. Belki de maruz kaldiklart tecrit ve diglanmalarin
nedenlerinden biri de Hurufi olmayanlara karsi sergiledikleri bu hosgoriisiiz fikirlerdir (s. 173).”
Boliimiin son kisminda Hurufiligin etki alan1 hakkinda bilgiler verilmektedir.

“Harfler” bashgini tasiyan, kitabin tigiinci bolimiinde nokta, 1amelif, ye ve elif harfleri i¢in
miistakil basliklar acilmistir. Her ne kadar Hurufiler, alfabeyi olusturan 28 (Arap) ve 32 (Fars) harfi bir
biitiin olarak diistinseler de harflerin bir kismina digerlerinden daha fazla 6nem verdikleri goriilmektedir.
Nokta, kalemin satha ilk temasi oldugu icin bir harfin fiziksel varliginin zuhur yeri olarak algilanmig ve
bu bakis agisiyla muamele gormiistiir. Harflerin barindirdigi noktalarin da tevillerde sik sik bagvurulan bir
“hesabt denk getirme mikyast” oldugu yapilan aciklamalardan hareketle goriilmektedir. Hurufiler, Arap
alfabesindeki 28 ve Fars alfabesindeki 32 harfi birbirinden ayri diisinmemislerdir. Kitapta Arap
alfabesinde cift sesten meydana gelmekle birlikte tek bir sembolle gosterilen 1amelifin, Arap alfabesinde
bulunmayip Fars alfabesinde bulunan 4 harfe tekabiil ettigi dile getirilmis, bu alfabe sistemlerinin ve
onlarin sayisal degerlerinin birbirine esit kabul edildigine vurgu yapilmistir. Harflerin gerektiginde “ecza”
ve “inbisat” tabir olunan ayristirmalara tabi tutulmalar1 okuyucularin dikkatini ¢gekmektedir. Hurufilerin
Kuran’da bazi ayetlerin basinda bulunan kimi harflere birer desifre gereci goziiyle bakarak kimi
tevillerinde bu harfleri ve onun basinda bulundugu ayetleri kullanmalarina dair bir¢ok 6rnegin getirildigi
“mukattaat harfleri” baslikli boluimde harflerin birligi ve esitligi esasina ters diisen bir tutarsizligin
bulundugu goriilmektedir. Higbir harfi bir digerinden iistiin tutmadiklarint sdyleyen Hurufilerin, harfleri
muhkem ve miitesabih olarak siniflandirmalari, muhkem harfleri miitesabihlere gore daha faziletli kabul
etmeleri bir ayrimi haber vermektedir. Ayrica “muhkem harflerin aslinda ildhi kelamin, dolayisiyla
mevcudatin asli oldugu (s. 207, Nevname’den aktarma)’nun belirtilmesi, “Hurufi felsefesine gore,
harflerin hepsi zatlarinda birbirinin aymdir, birbirlerine iistiinliikleri veya aralarimdan mertebe
farkliiklar:  yoktur (s.221, Nefahisti’l-Hakaik’tan aktarma)” hiikmiiyle celismektedir. Bu durum,
Hurufilerin yeri geldigi zaman izah etmek zorunda kaldiklari harflere tek tek ve ayri ayri ihtimam
gostermelerinden kaynaklanmaktadir. “Hurufilik” kitabinda belli harfleri ilgilendiren tevillerle ilgili her
alintida, ele alinan harfin digerlerinden daha iistiin oldugu intibain1 uyandiracak bir ihtimam bulundugu
goriilebilir.

Kitabin dordiincii ana baslig1 Hurufilerin “Allah” telakkisine ayrilmistir. Allah’1 isaret etmek igin
kullanilan “Huve” sozctigiiniin ¢esitli tevillerine yer verildikten sonra, ayet ve hadislerde Allah’a nisbetle
kullanilmis olan organ isimlerinin Hurufilerce ne sekilde yorumlandigina deginilmistir. Ayni baslik
altinda “Allah ve Fazlullah” boliimiinde Hurufllerin Fazlullah’t hangi gozle gordiikleri izah edilmistir.
Farkli eserlerde, Allah’in sifatlari ile Fazlullah’in kastedilmesi, Fazl’in sozlerinin Allah’in ilhamiyla
yazildig1 diisiincesinin varligr gibi hususlarin Fazl’t dogrudan ilah ilan etmek igin yeterli olmadigia
kanaat getiren aragtirmact; Hurufilerin zaten biitiin varligt Allah’in zuhuru olarak 28 ve 32 rakamlarindan
ayr1 diistinmediklerini ilave etmistir. Boliimiin son kismi, Allah’in en biiyiik ismi (ism-i azam) hakkindaki
Hurufi yorumlara ayrilmistir. Bu anlamda “Allah, Fazl, Adem” isimleri iizerinde durulmustur.

Kitabin besinci boliimii, “/nsan” bashgim tasimaktadir. Insamin, varligin sirrmi ifsa eden ilahi
hatlar1 nedeniyle, cinler ve seytanlardan daha iistiin olduguna kanaat getiren Hurufilerin, “hiimanist”
olarak degerlendirilmesinin hatali oldugunu savunan arastirmaci, insanin “Hurufi felsefesinin amaci degil,
en onemli araglarindan biri” oldugu sonucuna varmistir. Bu firkaya mensup kimselerin, Fazlullah’tan
baslayarak, kayitsiz sartsiz bir insan sevgisine sahip olmadiklari, verilen 6rneklerde de goriilebilmektedir.
Hurufiler, Allah’1 yiizdeki hatlarda miisahede etmeyenlere karsi oldukca tavizsiz ve acimasizdir. Insan,
ilahi hakikatleri ifade eden ve harflere karsilik gelen hatlar1 ile uzuvlart sayesinde 6zel bir statiide
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degerlendirilmistir. Eserin, “/nsan ve Evren” alt bashkli boliimiinde de deginildigi gibi, kdinatta suuru
olan tek varlik olarak insanin, biitlin varliga bir anlam kazandirmasi s6z konusudur. Devam eden
sayfalarda, Hurufilerin insan1 Kur’an, Kur’an’1 da insan kabul etmeleri ile ilgili tevillere yer verilmistir.
Hurufilerin “Ars ve Kiirsi” hakkindaki diisiinceleri de ilerleyen sayfalarda kendisine yer bulmustur. Bu
kisimda, Taha Suresi 5. ayette yer alan “Rahman Ars’in iizerine istiva etti” ibaresi ile Allah’in 28 ve 32
kelime araciligiyla insanda zuhur etmesinin kastedildigine de temas edilmistir.

Ayni boliimde dikkati ¢ceken bir baska husus ise, Hurufi yorumlarda Havva’'nin (kadinin) ele
alimis biciminin izahidir. Burada, immi hatlart (kadinlardaki 7 hatti) c¢ikis noktasi olarak kabul eden
Hurufilerin, erkekteki hatlarin kadindakilere nispetle bilinmesinden hareketle gelistirdikleri diistiniis
iizerinde durulmustur. Istiva hatti hakkindaki aciklamalar ise, Hurufilerin bu hatti gérebilmek icin
kendilerini zorladiklar1 intibain1 uyandirmaktadir: “/nsandan baska diger canlilarda da istiva hatti
kendisini gosterir. Bugday tanesi, hurma ve hashas cekirdeginde, bitkilerin yapraklarinda istiva hatti
agikga goriiliir (Muhabbetname ve Iskndme’den aktarma). Horozun ibigi, atin yelesi, gergedanin boynuzu
da istiva hattina isaret eder (Iskndme’den aktarma).” Boliimiin devaminda insanin diger uzuvlarinin
(disler, kemik, deri, sinir ve damar, delikler, eller ve ayaklar) ne sekilde degerlendirildigine yer
verilmistir. Burada Hurufilerin, tevillerinin etki derecesini artiracak “disler” ile 32 sayis1 arasindaki
paralellige fazla deginmemis olmalar1 dikkat ¢ekicidir. El ve ayak eklemlerinden, hatta horozun ibiginden
bile yeri geldiginde istifade eden Hurufilerin, nedense insanin 32 disi olmasimi yeterince
degerlendiremedikleri goriilmektedir.

Altinci boliim, “Peygamberler’e tahsis edilmistir. Adem, Nuh, Ibrahim, Yusuf, Musa, Siileyman,
isa, Muhammed peygamberler icin birer baghgin acildigi boliimde Adem; ilk insan olmasi, kendisine
biitiin isimlerin 6gretilmesi, mescid olmasi, Allah’in halifesi olarak nitelenmesi, cennetten ¢ikarilmas,
hamurunun kirk giin yogrulmasi, Kiyamet giininde Muhammed Peygamber’in sancagmin altinda
bulunacak olmasi gibi ozellikleri ile esere konu edilmistir. Nuh Peygamber’in Fazlullah tarafindan ele
alinisi, sairane bir tesbih bicimindedir: “Fazlullah Hz. Nuh’'un gemisinin kalemden kinaye oldugunu
soyler ve delillendirmek icin aralarindaki benzerlikleri siralar: Oncelikle kalem ve geminin her ikisi de
tahtadan yapimistir ve kalem, geminin denizde seyretmesi gibi kdagit iizerinde seyreder. Bu durumda
kalemin girdigi miirekkep de denize kinayedir (s.332).” Ibrahim Peygamber, Nemrut’la miicadelesi, sagin
ortadan ikiye ayirarak istiva hattin1 ortaya ¢ikarmasi, Oliilerin dirilisine taniklik etmesi, Rabbini arayist
gibi davranislari ile Hurufilere ilham kaynagi olmustur. Yusuf Peygamber’in Ziileyha’nin yiiziinde
Seb‘u’l-Mesani’yi gorerek ona meyletmesi ve Yusuf kissasinin cesitli asamalarinin tevilleri de ilgili
baslikta anlatilmistir. Hurufilerin Musa’dan bahsetmelerinin nedenleri, “Hayme-i Mi‘ad”, “Tiir-1 Sind”,
“Elvdh-1 Musa”, bagliklar1 altinda degerlendirilmistir. Stileyman ve Belkis arasinda habercilik gorevi
iistlenen “Hiidhiid” de Huruf1 tevilleri ile yorumlanmustir.

Hurufilerin Isa Mesih’e de eserlerinde yer vermis olmalar1 bircok arastirmaci tarafindan, bu
sistemin Hiristiyanliga temayiil etmesi olarak algilanmustir. Arastirmact “Isa Mesih” bashgi altinda
konuyu izah ettikten sonra, Yahudi ve Hiristiyan kaynaklara yapilan gondermelerin, “bu dinlere
temayiilden ¢ok, kendi felsefelerinin hakliligini ortaya koymak™ amacina hizmet ettigi sonucuna varmistir.
Fazlullah’in Hurufilerce “mesih” ve “mehdi” olarak kabul edildigine, devam eden sayfalarda
deginilmistir. Muhammed Peygamber’in hadislerini temel kaynaklardan biri olarak goren Hurufilerin
onun hakkinda da bir¢ok yorumu bulunmaktadir. Eserde bu yorumlar cesitli alt basliklar halinde
verilmistir. Bu baghklar sunlardir: “Muhammed ve Allah Lafizlar?”, “Muhammed ve 32 Ilahi Kelime”,
“Ben Nebi iken Adem Su ile Camur Arasindayd...”, “Makdm-1 Mahmad”, “Tevrat’ta Hz. Muhammed”,
“Kdf Dagi ve Sad Denizi’, “Ydsin ve Tdahd”, “Sakku’l-Kamer”, “Mira¢”, “Isra”, “Peygamberlerle
Karsilasma”, “Sidretii’I-Miintehd”, “Refref”’, “Kabe Kavseyn”, “Rii’yetullah”, “Muhammed ve Fazlullah”.

Eserin “Ibadetler” boliimii, ibadetlerdeki kisimlarin kutsal sayilara tatbikini 6rnekleyen tevillere
ayrilmistir. Hurufilerin, hem diistintislerinin hakliligini ortaya koymak hem de ibadetlerin zorunlulugunu
gostermek icin yaptiklart agiklamalar, Islim dininin temel ibadetlerini de kapsamaktadir. Bu kisimda
ortaya konan veriler, Hurufilerin IslAm’in temel sartlarim ve ibadetlerini yerine getirdiklerini
gostermektedir. Ayrica, kimi ¢evrelerce reddedilen, kimi cevrelerce kabul goren Hurufiligin, Usluer
tarafindan cizilen sinirlari; kendisinden onceki aragtirmalarin tam aksi yondedir: “Hurufilerin dini
emirlere uymakta sergiledikleri hassasiyet, felsefi olarak hangi biling noktasina ulasilirsa ulasilsin, dinsel
vecibeleri yerine getirmeye dair tavizsiz inanglart orneklerle gosterildi. Tarikat benzeri yapilanmalart
olmadigu icin kendilerine ozgii ritiiel ve zikirleri olmayan Hurufilerin ibadeti, Islam’in emrettigi farzlarla
smirlidir. Dinin emirlerini genelde Siinni fikhina uygun sekilde yerine getirmislerdir (s.420).” Boliimde,
“Kelime-i Sehadet ve Kelime-i Tevhid’, “Abdest’, “Gusiil”, “Ezan ve Kamet’, “Namaz’, “Oru¢”, “Hac”,
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“Zekat, Ogiir ve Humus”™ alt bagliklari ile ibadetlerin neden farz yahut vacip kilindigi, aslinda neye karsilik
geldigi (cogunlukla 28, 32, vech, Adem), Hurufilerce nasil anlasildig: gibi konular izah edilmistir.

Kitapta son boliim, “Kiyamet ve Oliim Otesi” bashgm tasimaktadir. Bu boliim, Hurufilerin,
olimden sonraki hayata inanmadiklarini soyleyen Hiisamettin Aksu ve Abdiilbaki Golpinarli’nin iddialar
ile baslamaktadir. Arastirmaci, boliim icinde bu iddialar ciiriittiigiinii belirten ciimleler kurmamistir.
Ciinkii ilk elden kaynaklardan [kitaba alintilanan] taniklar 1s181inda, Hurufilerin 6liimden sonraki hayat,
Kiyamet ve onun alametleri hakkindaki hicbir tevilinin, bu konulart hi¢lige mahkim edecek karineler
tasimadigi agikga goriilebilmektedir. Ancak, bu bahisler hakkinda Hurufi kaynaklarindaki yorumlarin
“Huruficesine” oldugunu eklemek yerinde olacaktir. “Diinya ve Ahiret”, “Esrdt-1 Saat ve Kiyamet’
basliklarinin ardindan, kiyamet alametleri hakkindaki tevillere yer verilmistir. “Deccal’, “Duhdn-i
Miibin”, “Kesf-i Sak”, “Dabbetii’l-Arz”, “Ziilkarneyn, Yeciic ve Meciic”, “Giinesin Batidan Dogmasi”
kendilerine baslik acilan Kiyamet alametleridir. Bu hususlar hakkindaki tevillerin bir karakteristigi
bulunmaktadir: 6liim 6tesi ve Kiyamet aldmetlerinin olumsuz, cezaya veya yonelik kisimlar1 28 ve 32
harfin sirrin1 anlamayanlari muhatap almaktadir. Odiille ilgili kistmlar ise harflerin ve sayilarin sirria
vakif olup onlart miisahede edebilenleri ilgilendirmektedir. Boliimiin devaminda “Israfil”, “Sirat
Kopriisii”, “Cennet ve Cehennem”, “Rii’yetullah” bagliklar ile Hurufilerin eskatolojik telakkilerine 151k
tutulmustur. Boliimden ¢ikarilacak sonug¢ sudur: Hurufiler, “oliim sonrast” ve “Kiyamet” ad1 verilebilecek
kavramlara inanmiglardir; ancak onlarin bu inanislari ile [slami literatiiriin kabulleri arasinda biiyiik
farklar bulunmaktadir.

Eser, iic bucuk sayfa tutarinda bir “Sonu¢” ile tamamlanmaktadir. Bu boliimde ana bagliklar
Ozetlenmis ve bir temenni ile kitaba son nokta konulmustur: “Hak ile bdnl arasindaki simir ¢izgisi,
Islam’m tahammiil simrlarinda dolasan bir akim, Isldm dleminin dnemli bir tavir gostergesi olan
Hurufilik hakkinda bundan sonra simdiye kadar séylenenlerden daha isabetli sozler soylemenin vakti
gelmistir diyoruz (s.576).” Hurufi arastirmalarina yeni bir bakis acis1 ve metot kazandiran “Hurufilik -Ilk
Elden Kaynaklarla Dogusundan Itibaren” adl eserin, Hurufi metinlerinin geciken nesrine de ragbeti
artiracagii ve nesredilen metinlerin eserde ongoriilen baglamda degerlendirilmesine vesile olacagina
inaniyoruz.
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