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ARGUMENTS ON ISTANBUL PRESS ABOUT KARAGAC SLAUGHTERHOUSE DURING
CEASEFIRE PERIOD
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Ozet

Bu makalede, yapim siireci 1919°da baslayan ve 1923’de tamamlanan Karaaga¢ Mezbahasi’na
yonelik Istanbul basinina yansiyan tartigmalar ele alinmaktadir. Tartismalar ele alimirken, modern bir kurum
olarak Karaaga¢ Mezbahasi’nin projelendirilme ve insa asamasinda lehte ve aleyhte ileri siiriilmiis goriisler ayri
ayr incelenmis, bu siirecte yasanan gelismeler ortaya konulmaya calisilmistir. Dolayisiyla bu caligma,
Tiirkiye’de modern kurum olusturma siirecini, Karaaga¢c mezbahasi 6rnekliginde ele alip incelemektedir.
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Abstract

In this article, arguments on Istanbul press about Karaaga¢ slaughterhouse of which construction
period started in 1919 and was completed in 1923 have been taken into consideration. Both for and against
views during the project and the construction of Karaga¢ slaughterhouse as a modern institution have been
taken into consideration separately and developments throughout this period have been put forward. Therefore,
this study has investigated the process of constituting a modern institution in Turkey with Karaagac
slaughterhouse sample.
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1. Giris

Miitareke donemi, Tiirk tarihinin siyasi agidan énemli kirilma noktalarindan biridir. Bu dénemde
meydana gelen olaylar Osmanli Devleti’nin yikilarak yerine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi siirecini
baslattig1 igin, tarih arastirmacilart daha ziyade, bu donemin siyasi olaylarina agirlik veren calismalara
yonelmislerdir. Osmanli Devleti’nin merkezi olan Istanbul, dogal olarak bu dénemin gelismelerinden
dogrudan etkilenmistir. Istanbul, itilaf devletlerince 6nce siyasi baskiya maruz kalmis ardindan ise 16
Mart 1920’de resmen isgal edilmistir'. Isgalle birlikte, siyasi sikintilara ek olarak sosyal sikintilarm da
ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Uzun siiren savas zaten yetersiz olan iilke kaynaklarin tiikettigi icin sehrin,
beslenmesi ile ilgili sorunlarin da ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu sorunun giderilmesi 6nemli bir giindem
olusturmustur.” Bu baglamda miitareke donemi Istanbul’la ilgili siyasi arastirmalarin yaninda sosyal
olaylart da iceren calismalarin yapilmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu caligmalara temel teskil eden
dénemin basmi incelendiginde, iase meselesine ek olarak sulh goriismelerinin®, yolsuzluklarin ve
giindelik yasama ait baz1 olaylarmn 6n plana ¢iktigi goriilmektedir.* Bu olaylar arasinda hem modernlesme
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hem de iase meselesi ile ilgili yonleri bulunan Karaaga¢’ta umumi bir mezbaha yapilmasina yonelik
tartigmalarin, siyasi ve sosyal sikintilarin yasandigi bir ortamda istanbul’da dénemin gazetelerinde yer
almasi dikkat cekicidir. Ciinkii miitareke siireci igerisinde farkli zamanlarda basinda stirekli bu konuya
deginilmis olmas1 ve tartistlmast konunun sosyal giindem olusturan Onemli bir mesele oldugunu
gostermektedir. Dolaysiyla bu tartigmalarin ve siirecin nasil islediginin ortaya konulmasinin ve
Tiirkiye’de modern kurum olusturma siirecinde, ge¢miste ne tiirden tartigmalarin yapildigini saptamanin
onemli oldugu diistiniilmektedir.

2. Karaagac Mezbahasi’nin Projelendirilme ve insasi Siireci

Insanlik tarihi incelendiginde, farkli kiiltiirlerde ve hatta dini metinlerde, hayvan kesimi ve gida
tilketiminin saglik ve hijyen kosullarina uygun olmasi gerektigine iliskin bir ¢ok ilke ve uygulamalarin
var oldugu goriilmektedir (Serpen 2007). Zira et, insan gidalarinin en 6nemlileri arasindadir ve etin
tilketicilere zararsiz bir sekilde sunulmasi insan sagligini koruma bakimindan gereklidir. Etlerin saglikli
bir bicimde tiiketicilere sunulmasi i¢in zorunlu olan muayene ve tahliller, ancak mezbahalarda yapilabilir.
Bu muayenelerin hayvan hastaliklar1 ve kokenlerini arastirma bakimindan da onemli oldugu apagiktir
(Anonim 1938). Kuskusuz Osmanli Devleti icerisinde de, bu tiirden ilke ve wuygulamalara
rastlanilmaktadir. Bununla beraber, Osmanli devleti icerisindeki uygulamalar geleneksel nitelik tasiyan
salhanelerde ya da hususi mezbahalarda yapilmaktaydi ve 6nemli Ol¢iide saglik ve hijyen kosullarindan
mahrum, veteriner denetiminden yoksundu (Anonim 1938). Gerek kesim gerekse etlerin taginmasi ve
dagitilmasinda ciddi sorunlar bulunmaktaydi. Miitareke doneminde 10-15 bolgede, 6zellikle Tophane,
Tavuk Pazari, Fatih, Makrikoy (Bakirkdy), Erenkdy, Besiktas vb. yerlerde salhaneler ya da hususi
mezbahalar bulunmaktaydi (A. Serefeddin 1919).

Biitiin bu salhaneleri ya da hususi mezbahalari kaldirarak bunlarin yerine modern ve umumi bir
mezbaha yapilmasi diisiincesi, Osmanli’da II. Abdiilhamit doneminde giindeme geldi. 1877-1878 (93
harbi) Osmanli-Rus savasindan sonra Istanbul’a gelen Silistreli bir muhacir, Istanbul’da ilk kez umumi
bir mezbaha insas1 imtiyazini istemis, girisimlerini hayli ilerletmis ise de, bir sonu¢ alamamisti. Sultan II.
Abdiilhamit doéneminde, ¢esitli zamanlarda, cesitli kisiler tarafindan farkli bicimlerde sehremaneti
nezdinde miiracaatlar olmustu. Fakat bu ugurda pek cok mesai sarf edildigi ve pek cok fedakarlik ve
masraflar yapildigi halde, bir tiirlii sonu¢ alinamadi. Demek oluyor ki, yarim asra yakin bir zaman
sehremaneti etrafinda bir mezbaha sorunun oldugu goriilmekteydi (Vakit, 1 Subat 1338/1922,nr: 1488).

II. Abdiilhamit doneminde sonuglandirilamayan mezbaha sorunu, II. Mesrutiyetin ilanindan
sonra Sehremini Tevfik Bey zamaninda tekrar giindeme geldi ve genel bir mezbaha yapilmasina karar
verildi. Bunun igin girisimci olmak isteyen sermaye sahipleri arasinda bir miisabaka acgildi. Bu
miisabakaya bes 6nemli yabanci sirket katildi. Alman, Fransiz, ingiliz ve Belgika kokenli olan bu
sirketlerin her biri, emanete 10’ar bin lira depozito yatirdi. Avrupa’dan getirttikleri uzamanlar vasitasiyla
Istanbul’da kurulacak olan genel mezbaha hakkinda ayrintili inceleme ve tahkikatlar yaptirildi. Bu
sirketler, Tstanbul’da ne kadar 6zel mezbaha vardir? Sehirde bir giinde, bir ayda, bir senede ortalama
olarak ne kadar kesim yapilmakta ve et tiikketilmektedir? Kesilen hayvanlar nerelerden ve ne sekilde
gelmekte ve ne gibi araclarla sehir icinde nakil olunmaktadir? istanbul’un dogal yapis1 nedeniyle, genel
mezbaha yapmak icin en uygun olan yer neresidir? Mezbaha plan1 nasil olmalidir? gibi sorulara cevap
bulmak i¢in derin arastirmalar yapmislardir. O kadar ki, ad1 gecen sirketler tarafindan bu hususta ortaya
konan bilgiyi iceren evrak 170-180 cilt kitap olusturacak hacme ulastig1 kaydedilmektedir (Vakit, 1 Subat
1338/1922,nr: 1488).

Bundan sonra, sehremaneti tarafindan gerceklestirilen girisim iizerine, Nafia Nezaretinde, bir
teknik komisyon kuruldu. Bu komisyon, miihendis, mimar ve baytarlardan olusmaktaydi. Sirketler
tarafindan sehremanetine verilmis olan projeler, teknik komisyon tarafindan incelendi ve sonucta, 30 bin
lira harciyarak en iyi projeyi hazirlayan Fransiz sirketinin projesi digerlerine tercih edildi. (Vakit, 1 Subat
1338/1922,nr: 1488).

Ardindan Sehremini Tevfik Bey, Avrupa’daki mezbahalar hakkinda incelemeler yapmak iizere,
bizzat kendisi Avrupa’ya bir seyahat gerceklestirdi. Fakat umumi mezbaha projesi ilerledikce hususi
mezbaha sahipleri tarafindan adi gecen projenin yiiriitiilmesine yonelik direnis artt1 ve bunun {izerine
Sehremini Tevfik Bey gorevden alinarak yerine Dr. Cemil Pasa getirildi. Bu ylizden umumi mezbaha
yapim meselesi kesintiye ugradi. Bir siire sonra I. Diinya savas1 araya girdi, genel mezbaha fikri
neredeyse unutuldu. Ancak miitarekenin imzalanmasindan sonra, Sehremini Dr. Cemil Pasa, mezbaha
yapimi meselesini, ihtiyaclar1 dikkate alarak yeniden giindeme getirdi. Yalniz Dr. Cemil Pasa, Tevfik Bey
doneminde yabanci sirketlere yaptirilan projeleri dikkate almayarak tamamen yeni bir proje hazirlanmasi
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yoluna gitti (Vakit, 1 Subat 1338/1922, nr: 1488). Sehremini Dr. Cemil Pasa mezbaha i¢in Umur-1
Mimariye subesi miidiirii Selahaddin Beyle mimar Vedat Beyden birer proje hazirlamalarint istedi. Bu
projelerden Vedat Bey’inki kabul gordi (Tasvir-i Efkar, 26 Agustos 1335/1919, nr: 2824). Kabul edilen
projeye gore, bu mezbaha Karaaga¢’ta 3500 metrekare arazi lizerine insa edilecekti. Her biri 1000 metre
kare bir alanda 3 ana pavyon olusturulacak ve giinliik 1500-2000 koyun ve ke¢i, 250-300 sigir kesilecek
ve yaklasik 250 bin liraya mal olacakti. (A. Serefeddin 1919). Kabul goren proje, Selahaddin Bey’in
projesine aslinda oldukg¢a yakindi (Tasvir-i Efkar, 26 Agustos 1335/1919, nr: 2824). Kabul edilen proje,
Manizade Haci Hiiseyin efendiye 250 bin lira karsilig1 ve 6-7 ay igerisinde tamamlanmak tizere ihale
edilmis, sartnameye, olaganiistii bir durum olmadig: takdirde, 4 Mayis 1920 tarihinde sehremanetine
teslim edilecegi hitkkmii konmustu (A. Serefeddin 1919).

Sehremanetinin istanbul’da genel bir mezbaha yapilmasi yoniinde karar almasina etki eden temel
nedenlerden birisi, sehremanetine 6nemli bir gelir temin etmekti. Cemil Pasa, sehremaneti umumi
meclisine, hazirladig1 bir raporda su hususlara yer verdi:

“Dersaadete beray1 zebih getirilen hayvanattan alinan zebhiye resminin bir kismi elyevm ciheti
maarife metriik olup bu kismin maariften istirdadi esbabi istikmal edilmekle beraber zebhiye ve kotra
riisumu nami ile muhtelif surette alinmakta bulunan riisumun tensik ve tevhidi ile Dersaadet’in mevakii
miinasebesinde seraiti fenniye dairesinde liizumu kadar muntazam ve miikemmel salhaneler insa edilerek
ve elyevm memleketin hifzisthha noktai nazarindan bir diigmani biamani ve ziyar varidat noktai
nazarindan da en biiyiik rakibi hilekéri olan hususi mezbahalarin ref’i ile bir sureti gayri muntazamada
bundan istihal kilinmakta olan varidatin ii¢, dort misline iblagi dairei imkanda oldugu bilhesap
anlasilmistir. Binaberin bu salhane tesisi meselesi her ise takdim olunarak ve bunun hasilati karsilik
ittihaz1 ile bir istikraz akdedilerek bir an evvel ingaata baslamak iizere Cemiyet-i Umumiye-yi
Belediye’de bir karari acil ittihazi labiittiir” (Akkerman ve Bekman 1942: 146).

Ayni zamanda Cemil Pasa 1919 senesinde Cemiyet-i Umumiye-yi Belediye’yi acarkenki
konugmasinda, bu igin salt ekonomik boyutlarla sinirlandirilamayacagini, sehrin temizligi ve saglig icin
de umumi bir mezbaha yapmanin elzem oldugunu, sehrin cesitli yerlerinde bulunan mezbahalarin
kaldirilarak, sehir icine sigir ve koyun siiriilerinin sokmamak gerektigini agiklayarak “ahiren Harbiye
Nezareti’nden aldigimiz Karaagac’daki eski tersane mahalline sihhi bir mezbaha insa ediyoruz; alti aya
kadar insaati hitama erecektir ve bu mezbahadan senevi 150 bin lira kadar bir varidat dahi temin
edecegiz” demisti (A. Serefeddin 1919).

Bu mezbahanin temel atma téreni, 27 Kasim 1919° senesinde gerceklesti (A. Serefeddin 1919;
Ikdam 28 Tesrin-isani/ 28 kasim 1919, nr: 8188). Temel atma toreninde, Sehremini Dr. Cemil Pasa,
yardimcist Hafiz Raif, mifettis-i umumi Mehmed Ali, heyet-i fenniye miidiirii Cevdet Beylerle,
miiteahhit Manizade Haci Hiiseyin, mimar Girya Gidis ve mimar Frenkia, Peria Bankasi [stanbul vekili
Antonio Dias ve insaatin nezaretine memur miihendis ilyas, baytar muallim binbasi Riza Ismail ve
Osmanli basini adina Sabah gazetesi muharriri Ahmed Serefeddin, Vakit gazetesi yazart Ramiz ve Cezmi,
Ikdam gazetesi yazari Bilal, ileri ve Yeni Giin gazeteleri yazar1 Halil Liitfi Bey gibi kisiler hazir
bulundular (A. Serefeddin 1919). Temel atma toreninde Dr. Cemil Pasa orada bulunanlara sunlari
soyledi:

“Simdi itiraz ediyorlar; fakat piir sene sonra dua edeceklerdir... Manizade efendinin bu isi
deruhde etmesi ve hafiz efendinin de kraat-1 Kuran’1 bu isin hayirl bir neticeye iktiran edecegine beraat-i
istihlaldir. Ve itikadimca sehr emaneti en hayirli bir is olmak {iizere simdiye kadar yalnizca bunu
yapmistir” (A Serefeddin, 1919).

3. Umumi Mezbaha Yapimmi Fikrine Kars1 Cikanlar ve Kars1 Cikma Nedenleri

Yukarida da deginildigi gibi, Istanbul’da umumi bir mezbaha yapilmas: diisiincesi yarim asirlik
bir gecmise dayanmaktadir. Bu fikrin hayata gegirilmesinin bu kadar uzun stirmesinin altinda yatan temel
neden, mevcut durumdan yarar saglayan kimi cikar gruplarimin umumi mezbaha yapimi fikrine karsi
durmalar1 ve yer yer sehremaneti tizerinde bu hususta etkili olmalardir. Bu yiizden bu ¢ikar gruplarinin

* R. Tamay Basagag, Tiirkiye'de Iki Diinya Savasi Arasinda Veteriner Hekimligi Hizmetleri ve Hayvancilik Politikalart Uzerinde
Aragtirmalar” (Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Ankara 2001, s. 67) adli doktora tezinde, Karaaga¢ mezbahasinin
ingasina baslama tarihi olarak 1912 yilin1 vermektedir. Oysa donemin gazeteleri irdelendiginde temel atma torenine ait bilgiler 28
Kasim 1919 tarihli gazetelerde yer almaktadir. Gazetelerin olaydan bir giin sonra ¢iktig1 dikkate alinirsa, gercek tarihin 27 Kasim
1919 oldugu gercege daha uygundur.
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Tirkiye’nin ilk umumi mezbahasinin yapilmasi diisiincesine her agamada neden karst c¢iktiklarini ve
ortaya koyduklart muhalefetin temel gerekgelerinin neler oldugunu ortaya koymak gerekmektedir.

Donemin basininda, yer alan bilgilere gére istanbul’da 20’den fazla 6zel mezbaha vardi. Bu 6zel
mezbaha sahiplerinin, bu isin genel bir mezbahayla tek elde toplanmasinin kendi ekonomik ¢ikarlarini
tehlikeye sokacagi kaygisiyla, bu umumi mezbahaya daha diisiince ve proje asamasinda karsi ¢iktiklar: ve
engelledikleri anlagilmaktadir. Vakit gazetesi konuya iliskin su bilgileri vermektedir:

“Istanbul’da 20°den fazla hususi mezbaha vardir; bu mezbahalarin her birinde en azindan sigir ve
koyun olmak tizere 200 hayvan kesildigi tahmin edilmektedir. Demek ki yaklasik bir giinde asgari dort
bin hayvan kesilmektedir. Bu hesaba gore bir ayda 120 bin hayvan kesilecektir. Her bir hayvan ortalama
olarak 20 kiyye (1 kiyye 1282 gr.) agirhginda farz edilecek olursa, bir ayda Istanbul’da kesilen ve
tilketilen etin miktar1 2400 kiyyeye ulagacagi tahmin olunabilir. Bu 6l¢iilerin abartili oldugu diisiintilecek
olsa bile yaris1 hakiki ol¢ii kabul edildiginde, yine énemli bir miktar teskil etmektedir. Eger Istanbul’da
genel bir mezbaha yapilacak olursa, biitiin bu etler, bu mezbahada kesilecek ve kesilen etin miktarina gére
mezbaha sahibine bir kar birakacaktir. Yapilan tahminlere bakilarak, istanbul’da mezbaha sahiplerinin net
geliri olarak ayda 60 bin lira sagladiklar1 anlagilmaktadir. 60 bin lira karin 20 mezbaha arasinda esit
miktarda taksim edildigi farz edilirse, her birine ayda 3 bin lira diismemektedir” (Vakit, 1 Subat
1338/1922, nr: 1488).

Gazetenin yaptigi bu hesaplamadan da anlasilacagi gibi, mezbaha sahipleri, karlar1 elden
gidecegi icin genel mezbaha yapimu isine siirekli engel olmaya calismiglar; bu konuda sehremanetinin
icinden de etkili olan giiclerin destegini almay1 basarmiglardi. (Vakit, 1 Subat 13338/1922; nr: 1488).

Mezbahanin projelendirilmesi ile ilgili de bir takim elestiriler dikkati cekmektedir. Ozellikle en
temel tartigsmanin, daha once yabancilara yaptirilan projelerin géormezden gelinerek, o projelerce belli
gerekcelere dayanilarak oOnerilen bolgelerin yerine Karaagac® bolgesinin secilmis olmasinin ciddi bir
elestiri konusu oldugu anlasilmaktadir. Nitekim Tevfik Bey zamaninda yabanci sirketler tarafindan
yapilan projelerin Sehremini Dr. Cemil Bey tarafindan dikkate alinmamasi 6nemli bir sorun olarak basina
yansimaktadir. Daha 6nce Fransiz sirketi tarafindan diizenlenen ve resmen kabul edilmis olan ve ancak
Tevfik Bey’in azlinden sonra ihmal edilen mezbaha icin Istanbul civarinda teknik olarak en uygun yer
olmak {izere Yedikule harici veya Makrikoy (Bakirkoy) semti secilmisti. Bu bolgelerden birinin secimi
tercih edilirken su gerekgeler ileri siiriilmiistii: Yedikule harici ile Istanbul arasinda cesitli nakliye
vasitalart vardi. Bir taraftan tramvay, 6te yandan tren, ticlincii olarak da deniz yolu kullaniliyordu.
Dolayistyla burada kurulacak mezbahada kesilecek hayvanlar kolayca sehrin her yanina nakledilebilirdi.
Keza Istanbul’un tabii cografyasi hasebiyle riizgarlarin esme yonii de hesap edilmisti. Hava akimlari
vasitastyla mezbahanin neden olacagi olumsuz sonuclardan Istanbul’un en az etkilenecedi mevkii yine
Yedikule ya da Makrikdy semti olabilirdi. Nihayet, mezbahanin mevkiinden baska, hayvan pazarinin
mevkii de 6nemliydi. Hayvan pazarlarinin mezbahaya yakin olmasi gerekiyordu. Bu acidan da Yedikule
veya Makrikoy’iin secilmesi gerekliydi. Zira disaridan Istanbul’a deniz yoluyla gelen hayvanlar adi gecen
kontrol rihtimina yanagmazdan once, kolayca Yedikule veya Makrikoyde’ki iskeleye cikarilabilirdi. Bu
suretle hayvanlarin mezbahaya gelmezden evvel sehir icinden ge¢meleri ihtimali bertaraf edilmis olurdu.
Neticede bir takim arastirma ve teknik gerekcelere dayanilarak Makrikdy veya Yedikule semti genel
mezbaha icin en uygun yer oldugu hakkinda bes yabanci sirketin hepsi ittifak etmislerdi. Eger Dr. Cemil
Pasa oOnceki projeleri goz Oniine alsaydi, bu gerekceleri gormiis olurdu. Bu siiratle yarim asirhik
incelemeler hi¢ olmamis gibi davranilmig; bundan dolayr umumi mezbaha bolgesi olmak iizere Karaagag
secilmigti (Vakit, 1 Subat 1338/1922, nr: 1488). Bu se¢im siirecinde, umumi mezbaha insasi hakkindaki
projenin, ilke olarak Cemiyet-i Umumiye-yi Belediye’nin tetkik ve tasvibinden ge¢mesi gerekirken,
Cemiyet-i Umumiye-yi Belediye emrivaki karsisinda birakilip yeni projenin onaylanmasi ve yiiriirlige
girmesinin saglandig1 anlasilmaktadir (Vakit, 1 Subat 1338/1922, nr: 1488).

Mezbaha insasinin uzun siirmesine ve proje eksikliginden kaynaklanan sorunlara bagli olarak
baslangicta belirlenen ihale bedelinin devamli artirilmak suretiyle maliyetin yiikselmesi de elestirilen bir
baska husustu. Dr. Cemil Pasa tarafindan Vedat Bey’in hazirladig1 projeye dayanilarak 1919 senesinde
250 bin lira harcanarak, miiteahhit Manizade tarafindan 6-7 ayda yapilacagi resmen beyan edilen
Karaaga¢ mezbahasi, aradan 2-3 sene gectigi ve emanet bu ugurda, gecen siire icersinde 316 bin lira
harcamis oldugu halde, ad1 gecen mezbaha emanetin eline teslim edilemedi. (Vakit 24 Kanun-1 sani
1338/24 Ocak 1922; nr: 1480). Bunun temel nedeninin, biirokrasinin yavas islemesinden kaynaklanan
zaman asgimina bagli olarak artan masraflar ve projedeki eksiklikler oldugu anlasilmaktadir. Proje
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eksikliginden kaynaklanan sorunlarin anlasilmasi bakimindan miiteahhit Manizade nin sehremanetine
verdigi dilekgedeki su ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“Efendim, mezbahanin proje mucibince, insasina bagladim. Proje beton arma yapilmak iizere
tertip edilmistir. Halbuki mezbahanin betonarme yapilmasi miinasip degildir. Onun yerine demir cat
yapilmas1 lazimdir. Betonarme olarak mezbahayr insa etmeye vicdanim razi olmuyor. Miisaade
buyurunuz da demir ¢at1 yapilsin. Vakia bunun i¢in fazla masraf gidecektir, fakat ben vicdanimi memnun
etmek icin, menfaatimi feda edecegim. Emanete karsi fedakarlik olmak iizere fazla masrafin bedelini
istemeyecegim; bunu kendi hesabima kaydedecegim” (Vakit, 24 Kanun-1 sani 1338/24 Ocak 1922; nr:
1480).

Bunun iizerine, sehremaneti, betonarme yerine demir ¢ati yapilmasi ic¢in yeni bir proje
hazirlanmasi karart almig ve projenin tanzimi isi yine mimar Vedat Bey’e ihale edilmisti. Ancak proje,
emanet heyet-i fenniyyesinin incelemesine verilmis, projenin tanzimi keyfiyetinin Vedat Bey’e havale
edilmis olmasindan, bu heyetin haysiyetini zedeledigine hitkmeden heyet-i fenniye miidiiriyeti, itiraz
etmisti. Bu projenin teknik olarak gerekli dayanikliliga sahip olmadigini ileri siirerek projeyi tekrar Vedat
Bey’e iade etmisti. Vedat Bey ise, projenin mitkemmel oldugunu ileri siirerek heyete tekrar iade etmisti.
Bu tartigmaya Nafia Nezareti heyet-i fenniyyesi de dahil olmus, neticede, heyet-i fenniyye miidiiriyetinin
yaptig1 projeyle insaata devam edilmesi karar1 verilmisti. Fakat bu inceleme ve yazigma siirecleri uzadigi
icin, 3 aylik bir gecikme yasanmis bunun iizerine, miiteahhit Manizade, sehremanetine ek iicret
istemeyecegini beyan eden dilekgesinin aksine, 3 aylik zaman gectigi i¢in “ben artik 250 bin lira ile
mezbahay1 insa edemem; aradan ii¢ ay gecti; ek zam isterim” demisti. Sonug¢ olarak, insaatin heniiz
yapilmamis aksami ig¢in %45 zam karar1 alindi. Diger taraftan mimar Vedat Bey’in projesinde birtakim
noksanlar goriilmiis, projeye su borulart, telvinat gibi bir takim masraflar dahil edilmediginden bunlar icin
de kesif ilavesi olmak iizere ayrica bir zam kabul edilmisti. [hale bedeli yeni zamlar yapila yapila ikmal
edilmis, sehremaneti Manizade tarafindan vuku bulan talepler iizerine, yapilan zamlar ile de yetinmemis,
hic liizumu yok iken yeniden bir kesif yaptirmis ve bu kesifte, mezbaha insaatinin degerinin 374 bin lira
oldugu tahmin edilmisti. Boylece Manizade’nin yaptirdig1 mezbaha binasin degeri, almis oldugu paradan
(ki bu para, 252 ihale bedeli, + 23 kesif ilavesi, +41.000 %45 zam, = 316 bindir) fazla, ilave olarak 60 bin
lira daha istemisti. Emanet bu paray1 veremedigi i¢in miiteahhit de ingaatin noksanlarini tamamlamiyor ve
mezbahay1 emanete teslim etmiyordu (Vakit 24 Kanun-1 sani 1338/24 Ocak1922; nr: 1480).

Sehremini Celal Bey tarafindan gazetelere verilen beyanata bakildiginda, mezbaha emanete
teslim edilmis olsa bile, bundan istifade edilemeyecektir; clinkii daha bircok noksanlari vardir. Bu
noksanliklar su sekilde belirtilmektedir. Birinci olarak, daimi su teminine yetecek biiyiik bir su haznesi,
ikinci olarak agil mabhalli, iictincii olarak bagirsaklari istifade edilecek bir hale getirecek aletler ve
mabhalli, dordiincti olarak buz depolari, besinci olarak ahir, altinct olarak memurlar i¢in 6zel bir daire
yapmak gerekiyordu. Biitiin bu noksanlarin giderilmesi icin ise, harcanmis olan 316 bin liranin iki misli
daha masraf yapmak gerekiyordu (Vakit 24 Kanun-1 Sani 1338/ 24 Ocak 1922; nr: 1480).

Kars1 ¢ikanlarin gerekcelerinden bir digeri ise, umumi mezbahanin karli olmayacag seklindeydi.
Nitekim Dr. Cemil Pasa tarafindan sehremanetine 150 bin lira gelir getirecegi soylenerek yapimina
baslanan mezbahanin, daha sonra yapilan etiitlere dayanilarak aslinda bu rakamin tigte biri kadar gelir
getirecegi ileri siriilmiistii. Yapilan bu hesaplama ise, bu isin karli olmadigimi ifade etmek anlamina
geliyordu (Vakit 24 Kanun-1 sani 1338/24 Ocak 1922; nr: 1480).

Dr. Cemil Pasa tarafindan bu projenin 6 bin lira karsiliginda Vedat Bey’e hazirlatilmis olmasi da
baska bir elestiri konusu olmustur. Ciinkii Sehremanetinin bir tetkik heyeti ve bu tetkik heyetinde pek ¢cok
teknik eleman vardi. Fakat projelerin yapilmast icin kendilerine maas Odenen bu kisilere hig
danigsilmamasi, Cemil Pasanin teknik heyetteki kisilere yeterli derecede giivenmedigi seklide yorumlandi
(Vakit 24 Kanun-1 sani 1338/24 Ocak 1922; nr: 1480).

Mezbahanin yapimina kars1 ¢ikanlarin ileri siirdiikleri gerekcelerden birisi de, bu mezbahanin
cagdas/asri ozelliklere sahip olmadigi yoniindedir. Cagdas bir mezbahada hayvanlar kesilmeden once
saklamak icin genig ahirlarin bulunmasi, kesildikten sonra da kokutmamak icin buzlu mahzenlerinin
bulunmasi gerektigi ileri siiriilmiistii.(Vakit, 1 Tesrin-i sani 1337/1 Kasim 1921, nr: 1399). Ayn1 sekilde,
kurumun liikks ve gereksiz bir harcama oldugu yoniinde de fikir beyan edenlerin oldugu goriilmektedir (R.
Ismail 1919).

4. Umumi Mezbaha Yapimi Fikrini Savunanlar ve Gerekgeleri
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Donemin basii incelendiginde, Karaagac Mezbahasi’nin yapiminin aleyhindeki goriisler kadar
yapimt lehinde goriislerin de savunuldugu goriilmektedir. Bu lehteki goriisler, aleyhteki goriislerin belli
acilardan elestirisini giindeme getirmektedir. Mezbahanin yapilmasi diisiincesini savunanlarin bu ise karsi
cikanlara yonelik ortaya koyduklart en 6énemli gerekcelerden birisi, bu itirazlar1 yapanlarin mezbahalar
hakkinda kapsamli bilgi sahibi olmadiklari, mezbahalarin bir iilkede ifa ettigi sithhi ve iktisadi menfaatleri
saglama noktasinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar1 esasina dayandigr goriilmektedir. Mezbaha yapilmasi
fikrini savunan Riza Ismail’in bu husustaki diisiinceleri su sekildedir: Mezbahalar bir sehrin en siddetli ve
hayati ihtiyaclarindandir. Avrupa’da saraylar kadar muhtesem, sadece techizat ve teknik donanim
acisindan degil, hatta mimari sanat eseri olma bakimindan bile birbirleriyle yarisan ve milyonlar
harcanarak insa edilen kurumlardir. Bu tiir kurumlarin tilkemizde, Avrupa’daki gibi liikks bir bicimde
birden bire meydana gelmesini bekleyecek kadar hayalci olunmamalidir. Ancak hi¢ olmazsa Avrupa’daki
birkag yiiz binlik kasabalarda oldugu kadar derli toplu ve bir parca diizenli ve ilkel baz1 techizati bulunan
bir kiiciik mezbahay1 cok gorecek kadar sinirli da diigiiniilmemelidir. Ciinkii mezbahalar siis i¢in, ziynet
icin yapilmaz. Nitekim sokaklar giizel goriinsiin diye siipiiriilmez; bunlar birer sthhi ve hayati ihtiyactir.
Ulkemizde medeni memleketlerde oldugu gibi sokaklarin temizligi, siipriintiilerin kaldirilmasi, camurlarin
akitilmasi uygun goriiliiyor; bu yolda harcanan paralar, uygun bulunuyor da, is Tophane mezbahalari
denilen o kan ve igkembe cukurlarinin temizlenmesine gelince kiyametler kopuyor. Ciinkii halkimizin
mezbahalar ve etlerin teftisi hakkinda en kiiciik bir fikri bile yok. Hatta ilim erbabi dahi tophane
mezbahalarinin simdiki haliyle yeterli oldugunu zannediyor. Oysa durumun sanildig1 kadar basit olmadig1
aciktir. Zira hayvanlarin kesiminden etlerin hazirlanmasina, kasap diikkanlarina sevk edilmesine, sonra
tilketim icin evlere ulastirilmasina kadar, tiim asamalarda uyulmasi gereken temel saglik ve hijyen sartlari
s0z konusudur. Ciinkii bu siirecteki ihmaller, hastalikli hayvanlarin kesiminden tutun da sagliksiz
kosullarda hazirlanan etlerin kolayca bozulmasina kadar birgok olumsuz sorunlara yol agmaktadir.
Dolayisiyla, bu etleri tiiketen insanlarin gida zehirlenmesinden Oliimciil sonuglara varacak bulasici
hastaliklara yakalanmasi s6z miimkiindiir. Berlin’de 1890-1894 yillar1 arasinda hastalikli etlerin yenmesi
yiiztinden 60 bin insanin 6ldiigiinii gosteren istatistiki bilgiler vardir. Bu ylizden Avrupa’da bu konuda
hassas davranilmakta, siki kontroller yapilip bu konularla ilgili haftalik yayinlar yapilmaktadir. Ayrica
halk: uyarict eserler nesredilmektedir. Bizde ise bu konuda herhangi bir ¢alisma olmadigi, yani denetim
ve teftis mekanizmasi yeterince islemedigi, ona imkan verecek kurum ve yasal diizenlemeler bulunmadig:
icin bozuk et tiikketiminden ne kadar insanin hastalandigi ve oldiigiine yonelik istatistiki bir calisma da
bulunmamaktadir. Karaaga¢ mezbahasinin modern bir bicimde insa edilmesi ve etlerin teftisine yonelik
nizamnamenin diizenlenmesi bu konudaki sorunlarin asgariye indirilmesine katki saglayacaktir (R. Ismail
1919).

Vakit gazetesinde Hayat ve Sthhat kosesinde ayn1 konuyla ilgili su hususlara yer verilmektedir:

“Bir sehirde umumi ve yegéane bir mezbahada bile etlerin sihhi teftisini hakkiyla icra etmek ne
kadar miiskiil oldugu malum iken, (kasaphane) denilen miiteferrik ve hemen layiiad (sayisiz) karanlik
mahallerde o teftisin bihakkin icrasini diisiinmek hayaldir. Bu kasaphaneler sahiplerinin hal-i hazirdaki
iktisadi menfaatleri bizim buradaki bahsimizden harictir. Sihhi noktay1 nazardan diistinecegimiz halkin
yiyecegi etlerin siki sihhi bir teftise tabi tutulmasidir. Fikrimizce umumi mezbahanin iglemesine mani
olmak isteyenler, kasaphanelerde kestirdikleri hastalikli hayvanlar1 hakiki teftisten kurtararak halka fena
etleri yedirmekte kendilerine menfaat arayanlardir” (Vakit, 1 Tesrin-i sani 1337/1 Kasim 1921; nr: 1399).

Umumi bir mezbaha yapinin gerekli oldugunu savunanlar, ayn1 zamanda bunun sehrin cevre
temizligi acisindan da lizumlu oldugunu ileri siirmiislerdir. Ciinkii sehrin muhtelif yerlerinde var olan
hususi mezbahalarin yeterli alt yapiya sahip olmamasi, gehrin i¢cinde bulunmasi, hayvanlarin bekletilmesi
icin gerekli ahirlara sahip olmamasi ve sehre getirilen hayvanlarin buralara sevk edilirken Tophane ile
Galata arasindaki en kalabalik sokaklardan gecirilmek zorunda kalinmasindan dolay: trafik akisini
engellemesi, ayn1 zamanda hayvan kesiminden sonra sokaklarin kanlanmasi, etrafa bagirsak, kemik vb.
hayvan azalarinin sacilmast gibi nedenler yiiziinden, mutlaka umumi ve cagdas bir mezbahanin
yapilmasiin gerekli oldugunu ileri siirmektedirler. Zira onlara gore, sz konusu durumlar medeni bir
sehre yakismayacak bir goriintii olusturmaktadir. (R. Ismail, 1919).

Aynmi soruna deginen Sabah gazetesi yazari Ahmet Serefeddin, olayr su bicimde tasvir
etmektedir:

“... pis kaldirnmli caddeler iizerinde tramvaylar ve otomobiller dahil oldugu halde, her tiirlii
vesait-i nakliyeyi cebren tevkif ve tarik-i ammdan gecenleri de ¢obanlarinin o mahud (anilan-bilinen)
uzun sopalarinin her savrulusunda ucglarindan fiskiran zifaslartyla halkin suretlerini, elbiselerini telvis
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eden garip garip sadali cobanlarin bagirmalari hayvanatin bogtirmeleri, ahalinin kacgismalari, yollarin
giibre ve girye(?) bir rayiha icinde ve bunlara eskiden pek sik maruz kaldigimiz kizgin bogalarin en kavi
ellerden bile kurtularak Oniine rast geldigini bir boynuz darbesiyle kah bir nevm-i ebediye ve kah bir
hastane kosesinde devamli ve feci bir nevm-i muvakkate daldirmalari ve zavalli hayvanlarin da
tasavvurun fevkinde levs ve cerkap icinde bicak altinda sihhatin, fennin aklin daireyi tahammiil
olmayacak derecede igren¢ ve mahuf (korkung) manzaralarla can vermeleri ve nihayet midelerimizde bile
bunlarin cay-1 kabul bulmasini soyle bir diisinmiistim” (A. Serefeddin, 1919).

5. Karaagac Mezbahasi’nin Acilist

II. Abdiilhamit doneminde baglayan, Mesrutiyet ve Miitareke donemine kadar yapilis tartismalari
siren ve nihayet Kasim 1919’da temeli atilan Karaaga¢ Mezbahasi insasi, 12 Temmuz 1923’de
tamamlanarak acilist yapildi. Bu mezbahanin agish Hiikiimet-i Milliye zamanmna tesadiif etti. Acilis
toreninde, pek cok davetli vardi. Adanan Bey, [smail Canbolat Bey, Selahattin Adil Pasa, bir kisim
mebus, belediye azalar1 ve diger davetlilerle yaklasik 400 kisiyi buluyordu. Baytar miidiirii yaptig
konusmayla sehremini vekilini tebrik etti. Sehremini vekili Haydar Bey ise bu serefin bizzat Istanbul
halkina ait oldugunu ve Cemiyet-i Umumiye-yi Belediye’den de tesvikler gordiigiinii siikranla yad ederek
mezbahanin acilisin bu kadar zaman sonra hiikiimet-i milliyenin idaresi zamanimna tesadiif ettigini
kaydederek, hiikiimet-i milliyenin memlekete hayirli olacagina, bunu bir alamet olarak telakki ettigini
sOyleyerek konusmasini bitirdi. Ardindan hoca efendi tarafindan bir dua okunup iki kurban kesildi (Vakit
13 Temmuz 1339/1923; nr: 2006; Ikdam 28 Tesrin-i Sani 1335/28 Kasim 1919; nr: 8188).

Vakit gazetesine gore, mezbahanin pavyonlarinin biri koyunlarin, biri sigirlarin kesimine
mahsustu. Genellikle daireler temizdi ve sigir mezbahasinda hayvanlari yikmaya mahsus tertibat
yapilmusti; tigiincii pavyon etlerin dinlendirilmesine tahsis edilmisti. Burada kuvvetli vantilator tesisati
vardi. Bir bagka daire de memurlara ayrilmisti. Burada miidiir, muhasebe, vezne, kalem odalar1 ve esnaf
dairesi vardi. Esnaf dairesinde ortadaki biiylik masadan baska, etrafina ayrica tiiccarlara 6zel yazihane
acilacak ve her giiniin borsa kiymetlerini gosteren levhalar asilacakti. Mezbahanin ahirlarindan ikisi,
tamamlanmist1 ve etlerin nakliyesi i¢in iki motor kiralanmisti. Bu motorlardan birinin 400 koyun asilacak
cengelleri vardi. Hayvan kesimi sirasinda c¢ikan kanin denizi kirletmemesi icin de onlemler alinmisti.
Sonug olarak, bir takim noksanlarla da olsa, mezbahanin acilis1 gerceklestirilmis sehremini vekilinin de
ifade ettigi gibi “biitiin noksanlarina ragmen eski usul mezbahalara nazaran mukayese kabul etmeyecek
derecede fenni ve sihhi ozellikler tasiyan” bir mezbahaya sahip olunmustu. Mezbahadan elde edilen
gelirin bir kisminin noksanlarin tamamlanmasi i¢in harcanacagi yoniinde karar alinmisti (Vakit, 13
Temmuz 1339/1923; nr: 2006) .

6. Sonug

Miitareke doénemi Istanbul’unda, basimn tarafindan mezbaha tartigmalarinin ele alinmis olmasi,
modern kurum olusturulmast siirecinde toplumun degisik katmanlarinin ne gibi tepkiler verdigini anlamak
acisindan onemlidir. Istanbul basinina dayanan yukaridaki verilerin de gosterdigi gibi, bu konuda iki ayr1
goriisiin ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu goriislerin ilki, gerek kisisel menfaatler gerekse geleneksel
anlayisin devami gibi saiklerle boyle bir girisime kars: ¢ikma seklindedir. Digeri ise cagin gerektirdigi
bilimsel ve teknik gelismelere baglh olarak modern kurumlar olusturmanin zorunlulugunu
vurgulamaktadir. Aslinda bu tiir tartismalar ve elestirel yaklasgimlar, bu tiirden kurumlarin
olusturulmasinda itici gii¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii muhalif goriisii savunanlar, gesitli
gerekcelerle kurumsal yapilanmaya karsi ¢ikiyor goziikmekle birlikte, farkinda olmadan elestirilerinin
aslinda kurumun niteliginin artirilmasina katkir sagladigimi sdylemek miimkiindiir. Olumlu yaklasimlarin
yaninda yer alanlarin ise hem siirecin baslamasina, hem siirecin etkin bir bicimde isletilmesine hem de
halkin modern kurumu benimsemesine katki sagladiklar1 goriilmektedir. Nitekim Karaaga¢c Mezbahasi’na
yonelik yalpan elestiriler, mezbahanin proje ve yapim asamasinda ortaya ¢ikan aksakliklari giindeme
getirerek, projenin siirekli olarak gelistirilmesi ve yenilenmesine yol acarak olumlu bir islev gormiislerdir.
Bu yiizden, 1919°da temeli atlan 1923°de agish yapilan Karaaga¢ Mezbahasi Tiirkiye’nin ilk modern
mezbahast olarak Cumhuriyet doneminde de uzun yillar hizmet gormiis ve 1984’e kadar varligim
stirdiirmiistiir. Kuskusuz bu kurumun, Modern Tiirkiye’de modern mezbahalarin olusumuna 6rnek teskil
ettigini soylemek miimkiindiir.
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