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Ozet

XIX. yiizy1l edebiyatimizin yeni tiirlerde ilk 6rneklerini verdigi bir donemdir. Aynit gelisme edebiyat
tarihi icin de so6z konusudur. Asrin son ¢eyreginde Ziya Pasa tarafindan yazilan Harabat isimli antoloji ilk
edebiyat tarihi denemesi olarak kabul edilir. Bu calismada edebiyat tarihimizin gelisim siireci ele alinmaya
calisilmig, edebiyat tarihimize yeni metotlar getiren isimler izerinde durulmus ve ozellikle yeni Tirk edebiyati
alaninda yazilmis edebiyat tarihi kitaplar1 hakkinda degerlendirmeler yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Edebiyat Tarihi, Tanzimat Edebiyati, Fuat Kopriilii, Edebiyat Tarihinde Metod,
Yeni Tiirk Edebiyat.

Abstract

19th century is a period when our literature gave the early examples in the new type. The same
progress is also in history of literature. The Anthology named Harabat which was written by Ziya Pahsa in the
last guarter of the century, was acknowledged as the first experience of literature history. In this study, the
development process of our literature was taken into consideration, and empasized on the names who earned the
new metods to the history of our literature, and especially about literature history books written in the field of
the new Turkish literature were evalluated.

Key Words: Literature, History of the Turkish Literature, Fuat Kopriilii, the Metod on the Literature
of History, the New Turkish Literature.

1. Giris

Edebiyat tarihi, bir milletin tarih i¢inde yetistirdigi sahsiyetleri ve onlarin eserlerini, tarihi siire¢
icerisinde ve bir sistem dahilinde inceleyen bilim dalidir. (Karatas, 2004:135-137) Kopriilii ilk defa
edebiyatimizi ilmi metotlarla ele alarak kronolojik bir bicimde objektif usullerle incelemis ve
edebiyatimizi donemlere ayirmustir. Ona gore edebiyat tarihgisi “nesnel-tarihgi” bakis agisina sahip
olmalidir. Kopriilii, edebiyat tarihimize getirdigi bu yaklasimla kendisinden sonra yapilacak edebiyat
tarihi calismalarina da yon vermistir. Ahmet Hamdi Tanpmar 19.Asir Tirk Edebiyati Tarihi ile
Kopriili'ntin “nesnel-tarih¢i” goriisiiniin yaninda tenkit¢i ve tahlilci bir metodu benimsemis goriiniir.
Mehmet Kaplan, 19.Asir Tirk Edebiyati Tarihi i¢in kaleme aldig1 yazisinda “Tanpinar Tiirk edebiyati
tarihine, mizac ve kiiltiirti bakimindan ¢ok farkli oldugu Fuad Kopriili'den baska seyler getirdi, kafasi
daha ziyade on dokuzuncu yiiz yilin pozitivist miitefekkir ve alimlerinin eserleriyle yogrulmus olan
Kopriilii, edebiyata umumiyetle disaridan bakiyor, tarihi, siyasi ve igtimal sartlar {izerinde duruyor,
stibjektif kalma endisesiyle eserlerin tahliline girigmiyordu. XX. Yiizyilin adami olan Tanpinar, bu ¢agin
biiyiik fikir ve sanat adamlarinin eserleriyle beslenmisti. O da, edebiyati, viicuda geldigi devre icinde
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yerlestirmeyi ihmal etmemekle beraber, bir sanatkar olarak eserlerin muhteva, yapi, dil ve tislubuna ayri
bir dikkatle bakiyordu.”der (Tanpinar, 1997:X1V).

Bir sanatgi icinde dogup biiyiidiigii cevrenin cocugudur, ¢evresinde olup biten hadiselere kayitsiz
kalmasi, en azindan bu hadiselerden etkilenmemesi beklenemez. Bununla beraber sanatkar1 ayni zamanda
bir mizacin adami olarak besleyen, dis sartlardan c¢ok i¢ tesirlerdir. Hicbir sanat eseri diisiiniilemez ki,
onda bir sanatcinin ruhundan yankilar duyulmasin. Yine icerik dedigimiz sey sanat¢inin iislubuyla form
kazanir. Bu anlamda her eser sanatkérin imzasini tasir. Onun igin bir eseri sadece tarihi siirecin igerisinde
ele almak yeterli olmaz, eser-sanatg¢i arasindaki 6zgiin iliskiyi de edebiyat tarih¢isinin gormesi, anlamasi
gerekir. Bu anlamda Tanpinar'in 6grencisi olan Mehmet Kaplan edebiyatimizda eseri merkez alarak metin
tahlillerine girigmistir. Ona gore, “cesitli sahsiyetlere ait metinler, kronolojik bir sira i¢inde ve mukayeseli
olarak incelenecek olursa, bunlarda nesillerin ruhunun zamanla nasil degistigi acik¢a goriiliir. Boyle bir
mukayese, bize devirlerin ve sahsiyetlerin orijinal taraflarini, tem ve {isliba ait miisahhas misaller
vasitasiyla ¢ok giizel gosterir. Bu suretle, baska bir yoldan edebiyat tarihine yaklasmig oluruz.” (Kaplan,
1997:11). Yazar, kronolojiyi ihmal etmeden metin tahlilleri yapmanin geregine inanir; yaptig1 tahlillerde
batidaki felsefl cereyanlardan, oOzellikle Freud ve Jung'un psikoloji ve bilingaltina getirdikleri
yaklagimlardan yararlanir.

Bu aciklamalardan sonra edebiyat tarihimizde kronoloji ve devirler ihmal edilmeden nesnel
tutumdan, giderek metni merkez alan tahlilci bir yaklasimin benimsendigini, edebiyat tarihinin “hem
edebl metinlerin tahlil metodunu, hem de tarih ilminin metodlarint dikkate alan komplike bir ¢alisma
alan1” oldugunu soyleyebiliriz (Okay, 2005:6).

Bu calismada edebiyat tarihi yaziciliginda yazarin g6z oniinde bulundurmasi gereken noktalari
ele alarak tezkirelerden edebiyat tarihine nasil gecildigi {izerinde durmaya calisacagiz. Ayrica
Tanzimat'tan sonraki donemi ele alan edebiyat tarihlerimizden bahsedecegiz.

2. Edebiyat Tarihi Yazicih@i/Yazarhg::

Nuri Saglam, “Medeniyet Tarihimizin En Girift Labirenti: Tiirk Edebiyati Tarihi” baglikli
makalesinde edebiyat tarih¢isi ve yazarlarin biiyiik bir kisminin iyi bir Tiirk edebiyat:1 tarihi yazmanin
giicliigii konusunda hemfikir olduklarimi soyler. Bu makalede ¢ne siiriilen giicliikler; kiitiiphanelerin
katalog yoniinden eksik olusu, gazete ve dergi koleksiyonlarinin tamamina ulasmanin zorlugu, arsiv
belgelerinin agilamayisi, edebiyat tarihi yaziminda ihtiya¢ duyulacak biyografi ve monografi
calismalarinin azligi ve yapilanlarin da yetersiz olusu, metot meselesi, edebiyat tarihinin biiyiik
sahsiyetlere miinhasir bir alan olmadigi, genis bir inceleme, arastirma ve tahlil faaliyetini gerektirdigi,
sosyoloji, psikoloji, felsefe, estetik gibi disiplinlerdeki gelismelerden de faydalanmak gerektigi seklinde
ozetlenebilir (2006:19-22). Burada ifade edilen zorluklarin 6nemli bir kismui edebiyat tarihi yazarinin
yeterli bilgi ve belgelere, nitelikli calismalara duydugu ihtiya¢ ve bu sahanin girift bir yaprya sahip
olusudur. Kuskusuz one siiriilen goriisler tilkemizde edebiyat tarihi yazzmini giiglestiren etmenlerdir.
Bununla beraber edebiyat tarihgiligine soyunan bir arastirmacinin yeterli ve nitelikli materyallere sahip
olmasi edebiyat tarihi yaziminda muvaffakiyet gosterecegi anlamina gelmez. Edebiyat tarihi yaziminda
kronoloji, sistem ve tasnif her ilim adaminin eserinde gozetmesi gereken unsurlardir. Edebiyat tarihi
yazarl hangi metodu takip etmelidir? Nesnel mi olmalidir, siibjektif degerlendirmeler yapmali midir?
Tarihci mi yoksa tenkit¢i mi olmalidir? Kitabinda sanatcilarin ve metinlerin secimi ne sekilde olacaktir?
Bunda tarafsiz kalmak miimkiin miidiir? Tarihin faydalandigr disiplinlerin yani sira bagvuracag: alanlar
var mudir? Yasayan edebiyat, edebiyat tarihlerine girmeli midir? Tek basina edebiyat tarihimizi yazmak
miimkiin miidiir? Bunlar edebiyat tarihimizi yazacaklarin karsilastiklar: sorulardandir.

Her edebi eser belli bir zamanda ortaya ¢ikar. Bir donemi ele alirken o devrin 6zelliklerini
edebiyat tarih¢isinin bilmesi ve eserine almasi gerekir. Sanatkarin devrin siyasi, sosyal, kiiltiirel ve dini
hayatindan, sanat faaliyetlerinden, zevklerinden etkilenmesi, bunu eserine yansitmasi tabiidir.

Edebiyat tarihcisi bir milletin ortak zevk ve sanat anlayiglarini tespite calisir, kiiltiirel gelisimine
ayna tutar. Ancak burada goz ardi edilmemesi gereken sey, eser ve sanatgi arasindaki ozel iliskidir.
Bahsettigi sanatcinin hayati, kiiltiirii, mizaci, diinya goriisii ve sanat anlayisi eserine yansir. Bu baglamda
edebiyat tarihcisinin hem nesnel hem de siibjektif olmasi gerekir. Yani hem miiverrih hem de miinekkit
olmalidir. Objektif kalmak endisesiyle herkesin kabul ettigi ya da edecegi hiikiimler vermekle kalmamali,
elestirel bir tutum sergilemelidir. Zaten edebiyat tarihi yazarindan biitiinliyle tarafsiz kalmasini
bekleyemeyiz. O da deger yargilarina, bir bakis acisina sahiptir. Sanat¢imin hayatindan s6z ederken
tarafsiz kalmak miimkiin; fakat “eser” kendi basina bir deger ifade eder. Edebiyat tarih¢isi bu mahrem
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alana girmekten cekinmemeli, her an yeniden iiretilme imkani kendi icinde var olan edebi esere
yonelmelidir. Boylece daha once yapilmis degerlendirmelere yeni bakis agilart eklenecek, okur onda daha
once sezmedigi anlamlar bulacaktir.

Edebiyat tarihi yazari, hazirlayacagi edebiyat tarihine ideolojiyi karistirmamalidir. Bu noktada
edebiyat tarihgisi, eserinde yer verecegi sanatgilara tarafsiz gozle bakmalidir. Her yazarin bir diinya
goriisii olabilecegini kabul etmeli; ol¢iitii, sanat cizgisinde gelisme gostermis, kendine has estetik goriis
ortaya koymus ve bu yonleriyle ¢cagdaslarindan ayrilmig sanatkarlar olmalidir.

Edebiyat tarihi yazari, kitabinda kullanacagi metinleri titizlikle segmelidir. Burada bir sanatginin
en basarilt eserleri kitaba konsun demek istemiyoruz. Yazarin belli bir estetik muvaffakiyete ulasincaya
kadar kat ettigi asamay1 diger eserleriyle anlayabiliriz. Bu yiizden edebiyat tarihg¢isi okura bu gelisimi
sectigi metinlerle gosterebilmelidir.

Bununla birlikte edebiyat tarihlerinde bir olciide devrinde edebi sahsiyet olarak one ¢ikmamis
isimlere de yer verilmesi gerekir. Biiyiik bir sanat¢inin ortaya ¢ikmasinda kendisinden 6nce gelen yazarlar
etkilidir. Bir donemin edebi hayatin1 anlamada yazarin ¢agdaslarini bilmek gerekir.

Edebiyat tarihinin yasayan edebiyati konu almasi baz1 sikintilar1 da beraberinde getirir. Edebi
gelismeleri heniiz yazdiklar1 eserlerle devam eden ve haklarinda heniiz edebiyat tarihini besleyecek
caligmalar ortaya konmamis yazarlarin edebiyat tarihlerine girmesi hususunda siibjektif yaklagimlara
rastlanir. Bu baglamda edebiyat tarihi yazacaklarin zamanin sasmaz bir 6l¢ii oldugunu unutmamalari
gerekir. Ne var ki, edebiyat 6gretiminde yasayan edebiyati anlatan bu tiir kitaplara ihtiya¢ duyuluyor.
Zannimizca edebiyat tarihgisinin dikkat etmesi gereken, donemlere gore genel hiikiimler vermek yerine
yazarin sanat anlayigina dair agiklamalarindan ve eserlerinden, kendi hayatint anlatti§i metinlerden yola
cikarak bir degerlendirme yapmak, onlara bagli kalmaktir.

Edebiyat tarihcisinin tarih, sosyoloji, psikoloji, felsefe, estetik gibi disiplinleri bilmesi gerekir.
Yine edebiyat sosyolojisi, mukayeseli edebiyat gibi alt disiplinler de edebiyat tarih¢isinin basvuracagi
alanlardir. Ayn1 zamanda bu alanlarda meydana gelecek gelismelerin edebiyat tarihcisine yeni bakis
acilar1 kazandiracagi géz 6niinde bulundurulursa bu disiplinlerin edebiyat tarih¢iligindeki 6nemi anlagilir.

Edebiyat tarihi yazarinin sahip olmasi gereken ozellikler g6z oniine alindiginda iyi bir edebiyat
tarihi yazmanin giicliigii anlagilir. Yazarin diger disiplinlerden istifade etmesi gereklidir. Bu da edebiyat
tarihi yazarlariin adeta bir filozof olmasini zorunlu kilar. Bu baglamda modern edebiyat tarihgiliginin bir
yazar tarafindan degil, yazarlar grubu tarafindan kaleme alinmasimin daha dogru olacagi kanaatini
uyandirir. Boylece her sahanin uzmaninin yapacagi katkilarla biitiin bir edebiyat tarihi yazilabilir.
Edebiyat tarihi yazart uzmani oldugu alanda ilgili disiplinleri de dikkate alarak belli bir donemi, sahsiyeti,
eseri incelerse daha bagarili sonuclar elde edilecektir.

3. Tanzimat'tan Giiniimiize Edebiyat Tarihleri:

Edebiyat tarihinin bir tiir olarak edebiyatimizda 19.yiizy1l sonlarinda ilk meyvelerini vermeye
basladigint soylemistik. Bu devre gelinceye kadar tezkireler ve hal terciimeleri yazilmig, antoloji
calismalar1 yapilmus, dil, edebiyat ve sanat konusunda yeni edebiyatin temellerini atmak isteyen yazarlar
birtakim makaleler, tenkitler ve belagat kitaplar1 kaleme almislardir. Her ne kadar bu verimler edebiyat
tarihi sayilmasa da edebiyat tarihimizin gelisim siirecini gozler oniine sermesi bakimindan iizerlerinde
durulmasi gerekir.

Eski edebiyatimizda sairlerin hayatlari, sanati iizerinde duran, onlarin siirlerine yer veren
tezkireler vardi ve bunlara “tezkiretii's-suara” denirdi. Cagatay sahasinda “Ali Sir Nevai'nin XV. yiizyilin
sonlarinda kaleme aldig1 Mecdlisii'n-Nefdis'i ile baslayan Tiirk edebiyatindaki tezkirecilik, kronolojik
olarak Sehi Bey'in Hest Bihist'i, Tezkire-i Latifi, Ahdi'nin Giilsen-i Sudrd'si, Asik Celebi'nin Mesdirii's-
Sudra'sy, Hasan Celebi Tezkiresi, Beyani, Riyazi, Faizi, Riza, Yiimn, Asim, Giifti, Mucib, Safay1, Salim,
Belig, Safvet, Ramiz, Silahdar, Akif, Esrar Dede tezkireleri gibi pek cok tezkire ve hal terciimesi kitaplari
dogrudan edebiyat tarihi olmasalar bile donemlerinin edebiyat tarihi ihtiyacimi karsilayan kitaplardir.”
(Yetis, 2007:46). Sehi Bey'in “Hest-Behist” adli eseri ise Anadolu'da yazilan ilk tezkiredir. Ilmi
metotlardan uzak olan bu tezkireler sistematik ve kronolojik olarak hazirlanmamis, sairler hakkinda
subjektif degerlendirmeler yapilmstir.

Yeni edebiyatin bircok tiirde onciisii olan Sinasi, edebiyat tarihi konusuna da el atmig, fakat
muvaffak olamamistir. “Tasvir-i Efkar'in 27 Rebiiilahir 1280 tarihli niishasinda Sinasi, Fatin Efendi ile
Hatimetii'l -Es'ar'in yeni baskist i¢in aralarinda bir antlasma oldugunu beyanla eser iizerinde yapmak
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istedigdegd
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On dokuzuncu asirda batili anlamda edebi tiirlerin yazilmasinda meydana gelen emekleme,
edebiyat tarihi icin de s6z konusu olmustur desek saniriz yanlis olmaz. Bununla birlikte Tanzimat
Donemi'nde antoloji/biyografi seklinde ortaya konan eserlerde, yazarin sanat anlayisinin ve hayatinin
tezkirelere gore daha ayrintili olarak ele alindigi, eserlerinden se¢melere yer verildigi, edebi tiirlere gore
tasnif yapildig1 ve edebiyatin donemlere ayrildigini gorebiliriz. Antoloji/biyografi tarzindaki bu eserleri,
“edebiyat tarihi’nin heniiz bir disiplin olarak ortaya ¢ikmadan onceki habercileri olarak gormek
miimkiindiir.

Yiizyilin son ¢eyreginde Abdiilhalim Memduh tarafindan yazilan “Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye”
(1889), edebiyat tarihi adini tastyan ilk eserdir. Recaizade Mahmut Ekrem'e eserini takdim eden yazar, bu
takdimde edebi eserlerin bir milletin insaniyetinin tarihi oldugunu ve bu tesirleri itibariyle kendisinin o
tarihin tarihini yazmayi diisiindiigiinii ifade eder. Sonra da sairlerin ve ediplerin sahsiyetini anlatmaya
liizum gormedigini, 6zellikle edebiyatimizin tarihini anlatmay1 gaye edindigini, devaminda da bir yenilik
getirmis, sahsiyet olarak temayiiz etmis isimlerden bahsedecegini bildirir (Yetis, 2007:60). Yenilik
taraftar1 yazarlarin iistat olarak gordiigli Recaizade Mahmut Ekrem'e eserini takdiminden anlagilacagi
lizere yazar, bu eserin gayesinin isimler {izerinde yogunlasmaktan ziyade edebiyatin tarihini yazmak
oldugunu ifade ediyor. “Eser yazarin maksadim1 izah ettigi bu takdimden sonra ii¢ boliimden
olusmaktadir. ilk boliim dilimiz, edebiyatimiz hakkindaki genel degerlendirmeleri ihtiva etmektedir.
Arapca ve Farscanin Tiirkce {izerinde hakimiyet kurmasinin olusturdugu zararlar anlatilir.” (Yetis,
2007:60). Bu degerlendirmenin disinda divan siirinde kafiyelerin yeknesaklik dogurdugunu, Fransizlarin
taklit ettikleri Latin ve Yunan siirinde kafiyenin yalniz iki ti¢c misraa miinhasir kaldigini, halbuki kaside
ve gazellerde benzerligin daha ¢ok misra arasinda vuku buldugunu, mesnevilerin nispeten batili yolda
oldugunu yani iki musra arasinda kafiye yapildigim diisiiniir (Yetis, 2007:61). “Ikinci boliimde Sinan
Pasa, Fuzuli, Koci Bey, Nef'1, Nedim, Ragip Pasa, Koca Sekbanbasi, Seyh Galip ve Miitercim Asim
lizerinde durulur. Ele aldig1 sahsiyetlerin eserlerini degerlendirir, onlardan parcalar nakleder... Ugiincii
boliimde s6z konusu edilen sahsiyetler sunlardir: Akif Pasa, Pertev Pasa, -birer ciimle ile Fatin Efendi,
Kenan Bey, Ayetullah Bey, Sami Pasa- Resit Pasa, Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Ekrem Bey,
Abdiilhak Hamit ve peyrevleri. Bu sahsiyetlerin eserlerinden oOrnekler verir.” (Yetis, 2007:61).
Abdiilhalim Memduh kitabinda, kendisinden sonra bir¢ok ismin de iizerinde durdugu ve tartistigi kafiye
meselesinde dogru hiikiimler vermistir. Gercekten de onun kafiye konusundaki goriisleri batili bir
edebiyatin kurulmasinda her sekli deneyen Abdiilhak Hamit tarafindan uygulanmistir ve Tanzimat
Donemi'nden itibaren pes pese ayni seslerle yapilan kafiyelere yer verilmeyerek divan siirinin kafiyedeki
tekdiizeligi kirilmistir. Yine Tiirkcenin Arapca ve Farscadan olumsuz etkilendigi gortisii bugiin de
gecerliligini korumaktadir. Abdiilhalim Memduh, kitabinda yenilesme donemini Akif Pasa ile baslatir.
Akif Pasa “Adem Kasidesi’nin yazaridir. Kendisi geleneksel kiiltiiriimiiziin icerisinde yetigse de daha
once higbir sairin soziinii etmedigi “yokluk™ fikrine deginmesi, daha sonra Ziya Pasa ve Abdiilhak
Hamit'te gorecegimiz metafizik iirperislerin ilk isaretleridir. Akif Pasa'nin bu noktada 6nemini ilk anlayan
da Abdiilhalim Memduh olmustur. “Bu ¢cok muhtasar edebiyat tarihinin kendisinden sonrakilere agtig1 yol
ihmal edilmemelidir. Edebiyatin yenilesmesindeki rolii her zaman miinakasa konusu olmus birtakim
isimlere, ozellikle Akif Pasa'ya bir edebiyat tarihi tasnifi icinde yer vererek Sinasi'den onceki hazirlik
safhasina ilk defa o isaret etmis, boylece sonraki edebiyat tarihlerine de problemin olumlu veya olumsuz
olarak ele alinmasinda oncii olmustur.” (Okay, 2006:11).

Abdiilhalim Memduh'un Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye'sinden sonra yazilan edebiyat tarihlerinin
de genel olarak Akif Pasa'yi, siirinde bir yenilik gostermesi ve eski siirden ayri bir noktaya temas etmesi
bakimindan yeniligin bir miijdecisi olarak gosterdiklerini goriiyoruz. Sahabeddin Siileyman, Ali Ekrem,
Ibrahim Necmi Dilmen gibi yazarlar hazirladiklar1 edebiyat tarihi kitaplarinda Akif Pasa'nin hazirlayic
roliine temas etmiglerdir. Sinasi ise yeni edebiyatin baglamasinda “kurucu” olarak gosterilen isimdir.

Abdiilhalim Memduh'tan sonra Sahabeddin Siileyman, Ali Ekrem, Faik Resad “Tarih-i Edebiyat-
1 Osmaniye” isimli kitaplar1 hazirlamiglardir. Sahabeddin Siileyman tarafindan yazilan “Tarih-i Edebiyat-1
Osmaniye” (1912), Asik Pasa ile baslar ve Servet-i Fiintin edebiyatinin sonuna kadar devam eder. Yazar,
yenilesmeyi Akif Pasa ile baslatir.  Aymi yillarda yazilan Faik Resad'in “Tarih-i Edebiyat-1
Osmaniye”sinin sadece birinci cildi yayimlanabilmistir. Ali Ekrem'in ayn1 ad1 tagiyan eseri ise ders kitabi
olarak hazirlanmistir. Sahabeddin Siileyman, Fuat Kopriilii ile beraber “Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyat1”
(1914) isimli kitabr yayimlamislardir. Bu kitap tek cildi yayimlanabildigi i¢in Lale Devri'ne kadar olan
donemi kapsamaktadir.

Prof. Dr. Nazim Hikmet Polat, “Tiirk Edebiyati Tarihgiligi Calismalarinin Neresindeyiz?” adlt
bildirisinde Ziya Pasa'dan Cumhuriyet'e kadar edebiyat tarihgiligindeki gelismeleri “hazirlik ¢aligmalart”,
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“ilk adimlar” ve “olgunlagsmaya dogru” olmak {iizere iic baslikta ele alir. Yazara gore edebiyat
tarihgiligindeki ilk adimlar Abdiilhalim Memduh ile baslayip Fuat Kopriilii ve Sahabeddin Siileyman'in
birlikte hazirladiklar1 “Yeni Osmanli Tarih-i Edebiyati”na (1914) kadar devam eder. Polat, bu donem
eserlerinin ortak ozelliklerini ii¢ baglikta toplar: “I.Alan olarak Osmanli sahasini ele alirlar. 2.Edebiyat
tarihi fikrine en cok yaklastiklar1 nokta, 'edebi devir' kavramini benimsemis olmalaridir. Fakat malzemeyi
cogu zaman indi (siibjektif) bir tasnifle gosterirler. 3.Malzeme siir agirlikli oldugu icin yazdiklar1 da daha
ziyade Osmanlt siir tarihidir.” (Polat, 2002:3). Polat'a gore, “1913'tin sonlarinda Sultanilerin yenilenen
programina gore Kopriiliizdde Mehmet Fuat ile Sahabettin Siileyman'in birlikte yayimladiklart Yeni
Osmanli Tarih-i Edebiyati'mn 'Mengelerden Nevsehirli Ibrahim Pasa Sadaretine Kadar'ki 1. cildi,
edebiyat tarihgiligimizde gercek bir sicrayistir. Eserin 'Mukaddeme' baglikli ilk 63 sayfasi, edebiyat
tarih¢iligimizde ilk saglam yontem bilgisidir. Burada Taine, Gautier, Grousset, Guyau ve Edebiyat
Tarihinde Usiil yazar1 Lanson gibi Batili bilim ve sanat adamlarinin eserleri yaninda Kopriilii'niin Bilgi
Mecmuasi'nda ¢ikan 'Tiirk Edebiyati Tarihinde Usiil' makalesi de kaynak gosterilmistir.” (2002:3).

Batida 19. yiizyilda gelisen edebiyat tarihine Gustave Lanson ve Rene Wellek yeni metodlar
getirmislerdir. Lanson, eseri daha cok tarihi-sosyal sartlara baglayarak izah eden objektif metot anlayisina
sahiptir. “Lanson metoduna gore: Edebi eserler, ekollerin, cagin, ¢evrenin, tarih ve iktisat sartlarinin
yazarlar etkilemesiyle meydana gelirler. O kadar ki eserin ortaya kondugu sosyal ¢evreyi tanimadan, onu
hakkiyla izah etmek miimkiin olmaz. Ayrica devirlerin, yazar ve sairlerin, bagka iilke edebiyatcilar ile
'kiyaslanmasi' da, o eserleri anlamamiza yarayacak onemli metot unsurlarindandir.” (Kabakli, 2002:27).
Lanson'un edebiyat tarihine konu olan yazarlart ve eserleri tarihi sartlara gore degerlendirmesi bu alanda
bir yeniliktir. Wellek'e gore her eserin devrinden bagimsiz olarak kendi gergevesi iginde de incelenmesi
gerekir. “Edebiyat tarihine ve edebi eserlere hem tarih¢i hem de tenkitci (yani objektif ve subjektif) gozle
bakilmasi gerektigini sdyleyen Rene Wellek, edebi eser dis sartlardan ziyade, kendi iislibu ve sartlar
icinde incelenmelidir, goriisiinii savunmustur.” (Kabakli, 2002:27). Ahmet Kabakli'ya gore “Bizde Fuad
Kopriili'niin, edebiyat tarihinde Lanson metodunu benimsedigi goriiliiyor. Wellek'in goriisleri ise, Prof.
Dr. Mehmet Kaplan tarafindan, kronolojik sira iginde, edebi eserlere ve yazarlarina uygulanmistir.”
(2002:27).

Fuad Kopriilii, edebiyat tarihimizi sistematik ve kronolojik olarak inceleyen, edebiyatimiza Batili
bir metotla bakan ilk isimdir. Batili alimlerce de otoritesi kabul edilmis olan Kopriilii, edebiyat tarihimize
bir biitiin olarak bakmus, edebiyatimizi donemlere ayirirken bu devirlerin birbirine olan etkisini sebep-
sonug iliskilerini gozeterek ortaya koymus, edebiyat tarihimizi tarihi stirecin iginde ele almistir. Bunlarin
disinda Tirk edebiyatini devirlere ayirirken cografi, sosyolojik, dini kosullari da goz oniinde tutmustur.
Bunlar1 yaparken ilim adamliginin digina ¢ikmamuis, eserlerinde agirbaslh bir iislup kullanmistir. Kopriilii,
Tiirk edebiyatini iic ana doneme ayirir: Islamiyet’ten evvel Tiirk edebiyati, Islam Medeniyeti tesiri altinda
Tiirk edebiyatr, Avrupa Medeniyeti tesiri altinda Tirk edebiyati. “Fuad Kopriilii'niin baglangigtan 15.
yiizyila kadar gelen Tiirk Edebiyati Tarihi (1921,1926), yeni Tiirk edebiyatin1 li¢ devreye ayirmasi,
liciincti devreye de 'Avrupa Medeniyeti Altinda Tiirk Edebiyati' adin1 vermesiyle énem kazanir. Tarih,
edebiyat, sosyoloji, hukuk tarihi gibi alanlardaki genis bilgisi ve otoritesiyle kendisinden sonra yazilmis
hemen biitiin edebiyat tarihlerine yol gostermis ve onlardan etkilenmis olan Kopriilii'niin 6zellikle bu
temel tasnifi gilinlimiize kadar gecerligini korumustur.” (Okay, 2006:13). Ahmet Kabakli, Fuat
Kopriilii'niin edebiyat tarihimize getirdigi usulle edebiyatimiz1 baslangicindan bugiine biitiin halinde alip
belirli sosyolojik devirlere ayirdigini, milletimizin kaynaklarina sosyolojik agidan baktigini, Tiirk
edebiyatindaki degismelerin, c¢aglara ve dallara ayrilmalarinin sebepleri iizerinde durdugunu belirtir
(2002:46-47). Eserin giris boliimiinde edebiyat tarihinin gayesi hakkinda agiklamalar yapan Kopriilii'ye
gore, “Edebiyat tarihi, umumiyetle tarihin —daha acik bir ifade ile Medeniyet tarihinin- en miithim bir
kismudir. Bir milletin uzun asirlar esnasinda gecirdigi, fikri ve hissi gelismeyi belirten biitiin kalem
mahsullerini tetkik ile, onun manevi hayatini, gercekte oldugu gibi tasvire galisir.” (1980:1-4). Edebiyat
tarihinde izlenecek yontem hakkinda da kapsamli degerlendirmeler yapan yazara gore “Ge¢mis zamanlara
ait bir 'edebfi eser'i layikiyla ve —tarihi manasiyla — anlamak i¢in, evvela o devrin umumi hayatini, yasay1s
ve diisiiniis tarzlarini, o devir insanlarinin hayat ve kainat hakkinda nasil telakkiler beslediklerini
gormemiz gerekir. Demek oluyor ki edebiyat tarihi, bir milletin cografi ¢evresini, din, hukuk, ahlak,
iktisat, bediiyat gibi miiesseselerini ve siyasi hayatini umumi heyetiyle gosteren 'Medeniyet Tarihi'nin —
yahut umumi ve yaygin manastyla "Tarih'in ¢ergevesi iginde tetkik olunmalidir. 'Filoloji' yani 'lisaniyat' ve
‘Tarih' tizerine dayanmadan 'Edebiyat Tarihi' viicuda getirilemez. Sadece sair ve miitefekkirlerin hal
terctimelerini siralayan bir 'Edebiyat Tarihi' asla bu isme layik degildir.”(Kopriilii, 1980:4). Edebi eseri ve
sahsiyeti kendinden onceki eser halkasinin bir devami seklinde ve nesnel bir bakigla incelemek
gerektigini, edebiyat tarihinin 6zellikle 'saheser'lere yoneldigini, bunda amacin milletin dil ve edebiyatta,
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zevkte gelismesini anlamak oldugunu, ancak saheserlerin de devrinde ne tiir etkiler biraktigint ve
ozgiinliikkler gosterdigini anlamada, degerini ortaya koyabilmede o devirde yazilmis, fakat bagyapit
konumuna yiikselememis eserleri de incelemek gerektigini soyler.

Kopriilii'ye gore bir eserin incelenmesinde “nesnel-tarih¢i goriisii” ve “Oznel-tenkitgi goriigii”
olmak iizere iki yaklasim vardir. “Edebiyat tarihcisi, bir eserin kiymetini takdir ederken, vesikalara
dayanarak onun yiizyillarca halk arasinda nasil bir ragbet kazandigini, sebepleri ve neticeleri ile anlamaga
calisir.” diyerek edebiyat tarihgisinin “nesnel- tarih¢i goriisii”ne sahip olmasi gerektigini vurgular
(Kopriilti, 1980:3). Yazar ayrica bir eser hakkinda yapilacak degerlendirmenin, eser giiniimiizden ne
kadar uzaksa o kadar saglikli olacag: goriistindedir. “Ciinkii yilizyillar esnasinda, yanilmaz bir hakim olan
'halkin zevki' onun hakkindaki hitkmiinti vermistir.”(Kopriilii, 1980:3). Giintimiiz yazarlar1 hayattayken
edebiyat tarihleri igerisinde yerlerini alabiliyor. Halbuki Kopriili'niin de dikkat ¢ektigi gibi eserin halk
zevkinde nasil yanki bulacagi zaman iginde gozlenecektir. Bugiin ¢ok okunan bir eserin yarin okunup
okunmayacagi, ilgi goriip gérmeyecegi belli degildir.

Kopriilii'niin edebiyat tarihinden hemen sonra Ibrahim Necmi Dilmen tarafindan “Tarih-i
Edebiyat Dersleri” yayimlanir. Servet-i FiinGn'a kadar olan devreyi ele alan eser ‘“Edebi
Teceddiidiimiiziin Zuhuru ve Tekamiilii' alt baghg: ile yeni Tiirk edebiyati bahislerini de en genis olarak
ele alan ilk edebiyat tarihi olmaktadir. Dolayisiyla yenilesmenin 6l¢ii ve sinirlart iizerine miildhazalar1 da
daha teferruathdir.” (Okay, 2006:13).

Ismail Habip Seviik'in yazdigi “Tiirk Teceddiid Edebiyati Tarihi” (1924) Cumhuriyet
doneminde yayimlanan ilk edebiyat tarihidir. Tiirk edebiyatini Kopriilii gibi ii¢ doneme ayiran yazar,
Fransiz edebiyatinin edebiyatimiza etkileri tizerinde durmasiyla kendinden 6nceki edebiyat tarihcilerinden
ayrilir. Bu eser daha sonra “Edebi Yeniligimiz” (1932) ve “Yeni Edebi Yeniligimiz” (1940) adlariyla
yayimlanmustir.

Ismail Hikmet Ertaylanin dort ciltten olusan “Tiirk Edebiyati Tarihi” (1925) Tanzimat'tan
sonraki donemi ele alir.

Mustafa Nihat Ozon “Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyat:i Tarihi” (1934) adli yapitinda
edebiyatimiz1 edebi tiirlerin gelisimine gore 6rnek metinlerle incelemistir.

iki ciltten olusan “Tiirk Edebiyat: Tarihi”nin (1942) birinci cildini Hifz1 Tevfik Gonensay ve
Nihat Sami Banarli birlikte yazmislardir. Tanzimat'a kadar olan donemin anlatildig1 birinci cildi Hifz1
Tevfik Gonensay tarafindan yazilan Tanzimat'tan sonraki donemi anlatan ikinci cilt takip eder (1944).

Bu iki cilt arasinda yayimlanan, Kopriilii'niin de asistanligin1 yapmis olan Nihal Atsiz'in “Tiirk
Edebiyati Tarihi'ni (1943) belirtelim. Eser, Sel¢uklulara kadar olan donemi ele alir.

Edebiyat tarihgiligimizin onemli bir ismi olan Agadh Surt Levend tarafindan kaleme alinan
“Edebiyat Tarihi Dersleri” (1932) ders kitab1 olarak hazirlanmis olup edebiyat tarihini tiirlere gore ele
alir. Ug ciltlik bu eserin ilk cildi Tanzimat'a kadar olan déneme, ikinci cildi Tanzimat edebiyatina, iigiincii
cildi de Servet-i Fiinlin edebiyatina ayrilmistir. Yazar, “Tiirk Edebiyati1 Tarihi” (1973) adli kitabini alt1
cilt olarak diistinmiis; fakat sadece birinci cildini yayimlayabilmistir.

Vasfi Mahir Kocatiirk tarafindan yazilan; fakat 6limiinden sonra yayimlanan “Tiirk Edebiyati
Tarihi” (1964), “daha 6nceki benzer eserlerde kabullenilmis olan 'Miisliimanliktan Once Tiirk Edebiyati’,
'Miisliiman Tiirk Edebiyati’ ve 'Modern Tiirk Edebiyati’ olarak ii¢ devir tasnifini kullanir. Fakat yazar bu
tasnifi kabul etmekle birlikte kitabina 'Tiirkiye Edebiyati manasinda Tiirk Edebiyatini esas alarak', 'bunun
kaynagu ile intikal ve takarriir safhalarint gostermek iizere, tarihi ve cografi realiteye dayanarak I. Orta
Asya'da Tiirk Edebiyati, II. Orta Asya ile Anadolu Arasinda Tiirk Edebiyati, III. Anadolu'da Tiirk
Edebiyati' tertibine uymug'tur. Yazar bu boliimlerden ilk ikisine, igiinciisiinii aydinlatacak kadar yer
verdigini soylemektedir. Bu eserin tasnif sisteminde "Modern Tiirk Edebiyatt' terimine yiiklenen anlamin,
diger edebiyat tarihlerindekinden farkli olarak 'Cumhuriyet'ten sonra'y1 ifade ettigini belirtelim.” (Polat,
2002:8).

Nihat Sami Banarl tarafindan kaleme alinan Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi (1948) iki cilt olarak
yayimlanmustir. Eser, destanlar devrinden giiniimiize kadar olan donemi icerir. 17.asra kadar olan
donemin ele alindig1 birinci ciltte divan, halk ve tasavvuf edebiyati disinda Azeri edebiyat1 ve Orta Asya
Tiirk edebiyatlarindan da bahsedilir. ikinci ciltte “19.Asir Tiirk Edebiyat1” baglhg1 altinda Tiirklerin Bat1
medeniyetine giriglerinden, bu giriste etkili olan sadrazamlar Mustafa Resit Pasa, Ali ve Fuat Pagalardan
s0z eden yazar, gazeteciligin gelisimini de ayri bir baslik altinda incelemistir. “Yeni Tiirk Edebiyatinda
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Akisler Birakan U¢ Edebi Cereyan ve Eski Tiirk Edebiyatinin Son Simalari”; divan edebiyat,
mabhallilesme cereyan1 ve halk edebiyati bagliklar1 altinda ele alinmustir. Kitabin tiglincti bolimii “Avrupai
Tiirk Edebiyati” adinm1 tagimaktadir. Edhem Pertev Paga, Miinif Pasa, Ahmet Cevdet Pasa mahallilesme
akimin1 devam ettirenler icerisinde; Ahmet Mithat Efendi ve Ebuzziya Tevfik halk icin edebiyat yapan
yazarlar kategorisinde ele alinir. Yazar, yeni edebiyatin kadin sairlerinden Nigar Hanim, Fatma Aliye
Hanim, Emine Semiye Hanim'1 da ayr1 bir bashk altinda ele almistir. Ayrica 19.asirda edebiyatimizda
milliyetci bir ¢izgide olan yazarlari, Tiirkciiliik faaliyetlerini ve Tiirkoloji ¢aligmalarini da ayri bir baglik
altinda incelemistir. Osmanli Imparatorlugu'nun kurulmasindan sonra Tiirk tarihinin kaynaklarina
inilmedigini, 18. ve 19.asirda Batidaki Tiirkoloji ¢alismalarinin Tanzimat yillarinda Tiirk milliyetciliginin
baslamasinda etkili oldugunu ifade etmistir (Banarli, 1997:1067). Yazar, Yahya Kemal i¢in “Tiirkiye
tarihinin seref sahifelerinden siiziilmiis dil ve sanat hatiralarini; kiiltiir ve medeniyet miraslarini; milli ve
Avrupal bir sanat anlayisiyla birlestirerek; bir duygu, bilgi ve tefekkiir saltanati iginde; edebiyatimiza
'tarih1’ ve 'muasir Tiirk siirinin muhassalasi' diyebilecegimiz kudretli bir soyleyis kazandiran, biiyiik tistad
sairdir.” der (Banarli, 1997:1167). Banarli'nin Yahya Kemal'e kitabinda on alt1 yaprak ayirmasi hem
Kemal'in Tiirk siirine yeni bir ses getirmesi bakimindan onemini hem de Banarli'nmin Yahya Kemal
hayranhgim gostermesi acisindan onemlidir. Ikinci cildin son bolimii “Cumhuriyet Devri Tiirk
Edebiyati” bashgmi tasir. Yazar bu donem yazarlarinin hayatim ve eserlerini tafsilata inmeden
aktarmistir. Sohretlerine 1940'larda ulasmaya baslayan Sabahattin Ali, Fazil Hiisnii Daglarca, Cahit Sitki
Taranci, Sait Faik Abasiyanik gibi donemin geng yazarlarina fazla yer ayirmamistir. Yazarin edebiyat
diinyasinda varliklarint heniiz kabul ettiren bu yazarlar hakkinda tafsilata girmemesi normal
karsilanmalidir. Edebiyat tarih¢iliginde Kopriili'niin metodunu takip eden Nihat Sami Banarli, eserini
sade bir dille kaleme almis ve bu sayede genis bir okuyucu kitlesine hitap etmistir.

19.Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, bugiin edebiyatla ugrasanlarin en 6nemli bagvuru kaynaklarindan
biridir. Eserin ikinci baskisi i¢in yazdigi 6n sozde edebiyat tarihinden beklenecek seyi “‘edebiyat
vakialarim1 zaman cercevesi icinde oldugu gibi siralamak, birbiriyle olan miinasebetlerini ve disardan
gelen tesirleri tayin etmek, biiyiik zevk ve fikir cereyanlarini ayirmak, hiilasa her tiirlii vesikanin hakkini
vererek bir devrin edebi c¢ehresini tespite ¢alismak™ seklinde aciklayan Tanpinar'in bu goriisleri Fuat
Kopriili'niin edebiyat tarihi konusundaki ag¢iklamalariyla ortiistir (Tanpmar, 1997:IX). Ancak eser,
Tanpinar'in bir kiiltiir ve sanat adami olarak ele aldig1 konular hakkinda yaptig1 tahlillerle deger kazanir.
Hem dogu hem de bati edebiyatini iyi bilen Tanpinar, Tiirk edebiyatindaki gelismeyi bati ve dogu
edebiyatlariyla karsilagtirarak gostermeye calisir. Yazarlarin hayatini eserlerine ve kisiliklerine yansidigi
taraflariyla ele alir. Onlarin yazdiklar: eserleri tahlil ederek sahsiyetlerini ve fikirlerini tespite ¢alisir.

Kitabin otuz ii¢ sayfa tutan giris boliimiinde yazar eski edebiyatimizi degerlendirir. Eski Tiirk
siirini Iran ve Arap siiriyle, bat1 siiriyle ve batidaki sairlerin siir anlayislariyla karsilastirir ve neticelere
ulasir. Eski sairlerimiz hakkinda “Gergegi sudur ki sekle ait bir temadan baska bir sey olmayan kafiye ve
redifler etrafinda 6teden beri mevcut hayallere getirdikleri bazi niians degisiklikleri, kiyaslara verdikleri
yeni bi¢im ve biikiiliisler, Naili ve Nedim gibi pek azlarinda goriilen (birincisinde daha ziyade “sebk-i
Hindi’nin tesiriyle, Nedim mektebinde halk diline daha derinden bir doniisle) yeni kelime
kombinezonlarint bulus, orijinal olmak icin bu sairlere yetiyordu.” der (Tanpinar, 1997:19). Eski
edebiyati anlamada donemin zihniyetine de temas eder. Bizde trajedinin olmadigini, bu yiizden bu
edebiyatin hep kendini tekrarlamak zorunda kaldigini ifade eder. Bu tekrarlar “trajik duygunun ve asil
manasinda realite terbiyesinin yoklugundan geliyordu.” diyen Tanpinar, Islam medeniyetinin romana
gecemeyisini de “insanin reel hayata inanarak sahip olmamasi’na baglar (1997:26). Bu duruma sebep
olarak “psikolojik gozlem”in ve “tenkit fikrinin yoklugunu” ekler. Yazar, yeni tiirlerin edebiyatimizda
dogmasi i¢in bunlara ilave olarak toplum yapisinin da degiserek burjuva sinifinin olusmasinin, kadin
erkek iligkilerinin artmasinin ve son olarak nesrin gelismesinin gerekliligini vurgular (Tanpinar, 1997:30).

Yazar, giris kismindan sonra “Garplilasma Hareketine Umumi Bir Bakis” boliimiinde
Avrupalilasmamizin tarihi gelisimini anlatir. Kitabin asil boliimii “19.Asirda Tiirk Edebiyati” baghigini
tagir. Orhan Okay, “Tanpinar'in yiizyilin ilk yarisi sahsiyetlerinin yeniligi hazirlamasinda, onceki edebiyat
tarihlerinin higbirinde bulunmayan dikkatleri vardir.” der (2006:19). Yazar, 19.asirda nesrin gelisimini
anlattig1 boliimde Sadik Rifat Paga'nin Avrupa'ya bakisini su ciimlelerle belirtir: “O artik her gittigi yere,
safdilce hayranligin1 beraberinde gotiiren ve esasa gelince géz yuman bir seyyah veya miisahit degildir.
Aksine olarak cemiyet hayatinin goriiniisleri altinda, bu hayata suur ve istikamet veren, ondaki canliligin
mana ve hilviyetini yapan sirr1 ve hatta sistemi arayan uyanik fikirli bir devlet adamidir.” (1997:120).
Mustafa Sami Efendi'nin de yeni bir nesrin dogusunda hakkini teslim ederek dilinin sade oldugunu,
ayrica Sinasi ciimlesinin ilk orneklerini onda buldugumuzu ifade eder (Tanpinar, 1997:127). Yazar,
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yeniligin {i¢ biiyiik yazar1 olarak Ahmet Cevdet Pasa, Miinif Pasa ve Sinasi'yi alir. Sinasi Tanpinar'a gore
yeniliklerin sagmaz uygulayicisidir ve bu yoniiyle kendinden oncekilerden ayrilir. “Hayatinin sonuna
dogru, herkesten uzak, garip bir siikiit icinde yasayan bu zekaya Tiirk irfaninin Avrupalilasmasini, yani
yeni bir diinya goriisii i¢cinde kendimizi bulmay1 bor¢luyuz. Filhakika, yukardan beri anlattigimiz sekilde
parca parca gelen ve mahdut hedeflerin otesine gecemeyen, yenilikleri muayyen bir istikamette toplayan
ve hamleyi en muhta¢ oldugumuz seklinde cemiyete dondiiren, o olmustur.” (Tanpinar, 1997:189). Bu
yapitinda Sinasi'yi ¢cok yonlii olarak inceleyen yazar, onun fikirlerinden de s6z eder: medeniyet fikri;
millet telakkisi; devlet, hiikiimet, millet ve mesuliyet fikri. Yazara gore Sinasi, “garbin aydinligina acilmis
hakiki pencere olmustur. Siirde ve nesirde dil, yani insan onunla baglar.” (Tanpinar, 1997:214).

Sinasi'den sonra gazete, siir, tiyatro, hikaye ve roman, tenkit ve deneme tiirlerinin gelisiminden
s0z eder. Ayrica edebiyatimiza giren yeni temalar hakkinda bilgi verir. Sinasi'den digsinda Ziya Pasa,
Namik Kemal, Ahmet Mithat Efendi, Recaizade Mahmut Ekrem, Abdiilhak Hamit Tarhan ve Muallim
Naci ele alinan diger sahsiyetlerdir.

Modern Tiirk Edebiyatimin Ana Cizgileri, Tanzimat doneminden Cumhuriyet donemine kadar
olan devreyi kapsar. Tanzimat Devri Edebiyati, Servet-i Fiinun Devri, Servet-i Fiinun Disindaki Edebiyat,
Fecr-i Ati ve Milli Edebiyat Devri olmak iizere toplam bes boliimden olusur. Kenan Akyiiz, eserin giris
kisminda Avrupal edebiyatin baslamasindan once Osmanli'da cagdaslagsma hareketinin gelisimini anlatir.
Siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal anlamda toplumda meydana gelen degismeleri anlattigi bu boliimiin
sonunda yazar 1839-1860 yillarin1 “gelecekteki Tiirk sanatgilarinin kendilerini yetistirme donemi oldugu
kadar, aydin Tirk okuyucusunun ve biraz da halkin Bati kiiltirtiniin baglica unsurlarini goriip
tantyabildikleri ve Tiirk edebiyatinin 1860'tan sonraki hizli gelismesini yadirgamadan takip edip
benimseyebilecek bir ruh haline ve zihni gelismeye eristikleri bir donem olarak kabul etmek gerekir.” der
(Akyiiz, 1990:21-22). “Tanzimat Devri Edebiyati” tabirini kullanan yazar bu devreyi de kendi icinde
ikiye aywrir. Bu yaklagim bugiine kadar kabul gérmiistiir. Yazar donemleri tiirlere gore incelemis; siir,
hikdye ve roman, mizah ve hiciv, edebi tenkit bagliklarin1 kullanmistir. Yazarlarin kisa biyografilerinin
ardindan sanat anlayislarindan s6z edilmis, onemli eserler hakkinda aciklamalar yapilmis, sonunda da
eserlerinin bir listesi, yayimlandig1 yilla birlikte verilmistir. Kitapta her yazara hak ettigi olciide yer
ayrilmus, ikinci derecede onem tasityan yazarlardan ve eserlerinden kisaca soz edilmistir. Ayrica sonuna
yazarlara ve tiirlere gore diizenlenmis zengin bir bibliyografyanin da eklenmis olmasi kitabin degerini
gostermektedir.

Ahmet Kabakl tarafindan hazirlanan Tiirk Edebiyati'nin birinci cildinin 6n soziinde yazar, lise
edebiyat kitaplarinin genglere edebiyati sevdirmekten uzak oldugunu, genclerin giiniimiiz yazarlarindan
haberdar olmadigini, akademisyenlerin calismalarinin ise dar bir kitleye hitap ettigini belirtir ve eserin bu
ihtiyac1 karsilamak tizere hazirlandigint soyler. Tiirk Edebiyati'nin birinci cildinde yazar edebi tiirleri
tamtir ve bunlara 6rnekler verir. Ikinci cilt “Islamiyet'ten Onceki Tiirk Edebiyati” ve “Islam'la Kaynasmis
Tiirk Edebiyati”na ayrilmistir. Ugiincii cilt “Batiya Yonelmis Tiirk Edebiyat1” basligini tasimaktadir ve
Peyami Safa ile biter. Dordiincii cilde yazdigi on sozde eseri baslangicta ii¢ cilt olarak tasarladigini,
edindigi yeni bilgi ve bakislarin kendisini dort ve besinci cildi yazmaya sevk ettigini, glinlimiiz yazarlari
hakkinda kesin hiikiimler vermekten kacindigini, bu hususta tenkit¢ilerin, yazarlarin yakinlarmin,
okuyucularin, hatta yazarlarin kendilerinin goriislerini aldigini, sanat ve edebiyat anlayislarini bu
cercevede cizmeye calistigini ifade eder. Dordiincii cilt Cumhuriyet Donemi siirine ayrilmistir. “Garipgi,
Bagimsiz, Ikinci Yeni, Gelenekei, Toplumcu, Yeni Islamci, Son Yeni” seklinde adlandirilmis cereyanlari
ele alir. Besinci cilt 1930-1993 aras1 roman ve hikdyeyi kapsamaktadir. “Yiizyilin Baginda Doganlar”
kismindan sonra 1993'e kadar olan donem “Bagimsizlar, Sosyal Gergekei ve Koyciiler, Yeni Gelenekei
Roman, Yeni islami Roman, Soyutgular, Postmodernizm ve Son Yeni, Dis Tiirklerden iki Yazar: Cengiz
Dagci, Cengiz Aytmatov bagliklarindan olugmaktadir.” Kabakli'nin Tiirk Edebiyati adli eseri ozellikle
ogrenciler ve 6gretmenler tarafindan ragbet gormektedir. Bunda kitabin edebiyatla ilgili biitiin sorulara
cevap vermesi amactyla hazirlanmis olmasinin, ele alinan isimlerin eserlerinden se¢gme metinlere yer
verilmesinin, son olarak agik bir anlatimla yazilmis olmasinin etkili oldugunu soyleyebiliriz.

Yeni Tiirk Edebiyati El Kitabi, edebiyatimizin Tanzimat'tan giiniimiize kadar olan donemini
kronolojik olarak ele alir. Kitabin her baghigi farkli bir akademisyenin imzasini tasimaktadir. ik boliimde
Tanzimat edebiyatin1 hazirlayan siirecten soz edildikten sonra yeni edebiyatin Onciilerine gegilir.
“Yenilesmenin Baslangici ve Onciileri” adimi tasiyan bu boliimde ele alinan sahsiyetler Sinasi, Namik
Kemal, Ziya Pasa ve Ahmet Mithat Efendidir. Ali fhsan Kolcu “Yenilesmenin ikinci Kusag1” boliimiinde
Ekrem, Hamit ve Sezai {igliisiiniin “sanat icin sanat” anlayistyla degil “ortak mizaca sahip olmalar1”
yoniiyle Tanzimat'm ilk kusak yazarlarindan ayrildiklarini ifade eder (Korkmaz, 2009:87). “Ekrem-
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Hamid-Sezai mektebinin bazi edebiyat tarihlerinin yanlis tamimladiklart gibi sanat sanat icindir
goriisiinden hareketle eser verdikleri hilkkmii dogru degildir. Gergekte sanat sanat icindir ya da sanat
toplum icindir, diye bir slogan olamaz. Sanat hayat icindir. Hayatin i¢inde kendisine bir yasama iislubu
secen fertler ya da toplumlar sanati, sanat iiriinlerini o tisluba gore tiiketirler. Ekrem-Hamid-Sezai
mektebine damgasin1 vuran unsur birincilerde oldugu gibi tamamen ortak mizaca sahip olmalaridir. Her
iic edibin de ortak mizaci sakin ve rahat bir hayat1 tercih etmeleridir.” (Korkmaz, 2009:87). Bu kitapta da
Tanzimatgilar ve Servet-i Fiinfincular arasinda bir “ara nesil”’den soz edilir. Cafer Gariper bu nesli “klasik
edebiyati siirdiirmek isteyenler, eski ile yeni arasinda yer alanlar, yenilikciler” olmak iizere ii¢ grup
altinda inceler. Eserde Cumhuriyet Donemi edebiyati edebf tiirlere gore incelenmistir. Her edebi zevkin
ya da egilimin 6nemli isimlerine yer verilmis, eserlerinden bahsedilmistir. Mizah ve hiciv, edebi elestiri
tiirlerinin edebiyatimizdaki gelisim siirecinin anlatildigi béliimler disinda kitabin dikkate deger bir yani da
cocuk edebiyati/cocuklara yonelik edebiyat alanindaki ¢aligmalara yer vermesidir.

Batililagma Devri Tiirk Edebiyatin1 kaleme alan Orhan Okay, 6nce 19.asirda diisiince alaninda
meydana gelen, edebiyatimizda da aksini bulacak olan degismelerden s6z eder. Ardindan “Batililasma
Devri Tiirk Edebiyat1” baslig1 altinda edebiyat gruplarindan, siir, hikdye ve roman, tiyatro, mensur siir,
edebi tenkit gibi tiirlerin gelisiminden ve islenen temalardan bahseder. Yazar, yeni edebiyatin Sinasi ile
baslatilmasini uygun bulur. “Aslinda didaktik agirlig1 ile biiylik bir yazar, ozellikle usta bir sair hig
olamayan Sinasi, Batililasma devrimizin baglangict igin bir takim 'ilk'lerin insan1 olmak bakimindan
onemlidir. Gercekten onun 1859-1863 yillar1 arasindaki miitevazi calismalari, son yiiz elli yillik
edebiyatimizin gelisme ¢izgisinde mithim baglangi¢ noktalar: tegkil etmistir.” (Okay, 2005:50).

Yazar, “Ilk Tiirk Romanlar1 Uzerine Baz1 Dikkatler/Bir Roman Dilinin Kurulusu” bashg: altinda
ceviri roman faaliyetinden, halk hikayesi, meddah ve mesnevi geleneginden soz ettikten sonra bu tiirlerde
edebiyatimizin ilk 6rnekleri olan eserlere geger.

Okay, 1876-1908 yillar1 arasindaki edebiyatimizi “II.Abdiilhamit Dénemi Edebiyati” olarak
adlandirmanin uygun olacagi kanaatindedir. “1876-1908 yillar1 arasinda eser veren yazarlarin teskil
ettikleri veya tesekkiil ettigi farz edilen ii¢ edebiyat grubu, Tanzimat'in ikinci nesli', 'Ara nesil' ve
'Edebiyat-1 Cedide' toplulugu iizerinde hissedilen siyasi, idari ve toplumsal bir¢ok hususta ortak bir
karakter gostermelerine sebep olmustur. Ozellikle 1878'den sonra II.Abdiilhamid'in giiclii ve otoriter
sahsiyetinin, yonetim usullerinin, her konuda oldugu gibi edebiyatta da olumlu veya olumsuz tesirleri
gozden uzak tutulmamalidir. Bu bakimdan her ti¢ edebi grubun varlig: kabul edilse de donemi once
Abdiillhamid Devri Edebiyati adi altinda bir biitiin olarak ele almak, daha sonra mutlak veya farazi
birtakim alt gruplart diisinmek daha isabetli olacaktir.” (Okay, 2005:129-130). Edebiyat tarihimizde
Tanzimat yazarlariyla Servet-i Fiinincular arasinda her biri bagimsiz olarak edebi faaliyetini siirdiiren, bu
iki devre arasinda koprii vazifesi goren bir “ara nesil”den soz edilir. “Ilk defa Mehmet Kaplan Tevfik
Fikret hakkindaki aragtirmasinda devrin panoramasini cizerken Tanzimatcilarla Servet-i Fiinincular
arasinda, daha ¢ok Servet-i Fiinun edebiyatinin tesekkiiliine hazirlik 6zellikleri gosteren bir ara neslin
varligini ileri stirerken 25-30 yazar ve sairin olusturdugunu belirttigi bu farazi topluluktan sadece
birkac¢inin adint verir. Bunlarin ortak 6zellikleri olarak da 'kii¢iik ve giinliik hassasiyetler'i eserlerine
konu/tema olarak se¢mis olduklarini ifade eder. Mehmet Kaplan'dan sonra bazi arastiricilar da, ¢cok defa
ikinci planda kalmig birtakim yazar ve sairleri bir 'ara nesil' baslig1 altinda toplamay1 uygun gormiislerdir.
Bu belirtilen 6zelliklerin disinda genellikle benimsenmis olan 1885-1896 yillar1 arasinda siir, hikaye,
roman ve teori alaninda eser vermis bazi isimler de bu nesil i¢inde diisiiniiliirse ihmal edilmemesi gereken
sayida bir 'miinferit yazarlar' listesiyle karsilasiriz.” (Okay, 2005:133-134).

Orhan Okay, “Osmanli'nin En Kisa Yiizyilinda Tiirk Edebiyati” bashigi altinda Fecr-i Ati ve
Milli Edebiyat'tan bahseder. “Yirminci Yiizyilin Basindan Cumhuriyet'e Tiirk Siiri” boliimiinde bu
donemdeki siir akimlari, estetigi, dili gibi konularin yaninda vezin, nazim sekilleri ve temalar ele alinan
diger konulardir. “Cumhuriyet Dénemi Edebiyati Uzerine Bazi Dikkatler” boliimiinde yazar, Milli
Edebiyat anlayis ve zevkinin Cumhuriyet Doneminde de devam ettigini ifade eder. “Tiirk Edebiyatinin
Yenilesme Donemiyle Ilgili Bazi Monografik Konular” basligi altinda edebiyat ve edebiyat tarihi
kavramlar1 iizerinde durur ve edebiyat tarihimizin gelisim siirecini edebiyat tarihi ¢aligmalarindan s6z
ederek aydinlatmaya calisir. “Edebi Tiirler Arasinda Baz1 Alt Kategoriler” boliimiinde mektup ve hatirat
tiirlerinin edebiyatimizdaki gelisim siirecinden ve orneklerinden soz edilir. “Batililasma Déneminde Bazi
Ozel Konular ve Temalar” baghig1 altinda hiciv tiiriiniin edebiyatimizdaki gelisiminden ve drneklerinden,
Islamcilik akiminin edebiyatimizi ne derece etkilediginden, Tanzimat'la beraber zellikle siirimizde yer
bulan aile konusundan ve edebiyatimizda Istanbul'dan ve Istanbul'u anlatan yazarlardan ve eserlerden
bahsedilir.
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Kazim Yetis tarafindan kaleme alinan Ddnemler ve Problemler Aynasinda Tiirk Edebiyatt,
yazarin daha once yayimlanmis makalelerinden meydana gelmektedir. Edebiyat tarihi, antoloji, tenkit
gibi edebiyatimiza Tanzimat'tan sonra giren tiirlerin gelisiminden, nesirde meydana gelen degisimden s6z
eden yazar, Cumhuriyet Donemi edebiyatini siir, hikdye ve roman, tiyatro, deneme, halk siiri bagliklari
altinda ele almistir. Yazar Cumhuriyet Donemi siirinde hem bu donemdeki siir anlayiglarini hem de
sairlerin dogum yillarim1 dikkate alarak bir tasnife gider. 1900-1960 arasini sairlerin dogum tarihlerine
gore onar yillik donemlere ayirir. Yazar, bu donemin zengin yazar kadrosunu -sanatlariyla 6ne ¢ikan
isimlere daha fazla yer vererek- agiklamaya calisir. Edebiyat tarihi sayilabilecek kitaplarda adina
rastlayamayacagimiz yazarlarin bircogu bu kitapta yer almistir. “Kibris Tiirkleri Edebiyat1” ve yiiz atmis
sayfaya yakin bir yer tutan “Tiirkiyat Enstitiisti Kiitiphanesindeki Tezlerin Bibliyografyasi” kitabin son
boliimleridir.

Genel editorliigiinii Talat Sait Halman'im yaptigi, Kiiltiir Bakanlif1 tarafindan yayimlanan Tiirk
Edebiyati Tarihi yoruma ve elestiriye doniik bir yontemi izlemesiyle kendinden onceki edebiyat
tarihlerinden ayrilir. Talat Sait Halman, bu calismaya duyulan ihtiyaci su ctimlelerle dile getirir: “XIX.
yiizy1l sonlarndan beri bu konuda degisik acilardan basarili bir¢ok eser yayimlandigi dogrudur. Bunlarin
cogu oncii ve dzgiin, daha sonrakilerin bazilar1 da birbirinin tekrar1 gibiydi. Hemen hepsinin belirgin yani,
edebiyati anlatmaktan pek oteye gecmemesiydi. Oysa artik gerekli olan, Tiirk edebiyatinin olusumunu
yorumsal, elestirel yontemlerle degerlendirmekti. Elinizdeki 'Tiirk Edebiyati Tarihi' bu amag ve anlayisla
yola ¢ikmustir.” (2007:17). Yine editorler adina yazilan sunug yazisinda bu eserin hazirlanmasinda izlenen
yontemin “yeni tarihselcilik” oldugu ifade edilir. “1980'li yillarda, bi¢imi goz ardi etmeden, metni
'baglam'1 ve 'baglam'la iliskisi icinde yorumlamayi amaglayan bir anlayis, edebiyat elestirisine yeni
ufuklar agar. 'Yeni Tarihselcilik' olarak adlandirilan bu yaklasim, Tiirk Edebiyati Tarihi'nin kurgusunda
g6z oniinde bulundurdugumuz bir yontem olmus; edebi olgu, tarihi, sosyal ve metinler arasi iliskiler
baglami icinde yorumlanmaya ve edebi gelisimin ardinda yatan temel dinamikler belirlenmeye
calistlmistir.” (Halman, 2007:22). 88 yazarin 127 yazisini icine alan ve dort ciltten olusan bu 6nemli
eserin ilk cildi destanlar devrinden Istanbul'un fethine kadar olan donemi kapsar. 1860'a kadar olan
devrenin ilk, orta, son klasik ve klasik sonrast donem alt baslhiklariyla adlandirildigr ikinci ciltte, 1800-
1860 aras1 “Klasik Sonrast Donem” olarak belirtilmistir. Uciincii cilt “1860-1923 Aras1 Yenilesme
Donemi veya Osmanlt Modernlesmesi” basligini tasir. Kitabin dordiincii cildi ise, “Cumhuriyet Donemi”
edebiyatini tiirlere gore ele alinir. Bu cildin sonunda 43 sayfalik kisim Balkan, Kuzey Kibris ve Irak
Tiirkmenleri edebiyatlarina ayrilir. Son ciltte ayrica Tiirk edebiyatinin bir kronolojisi de verilmistir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve Tiirk cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini ilan etmesiyle
beraber tilkemiz bu kardes iilkelerle yakin iligkiler kurmaya baslamstir. Tiirk cumhuriyetleriyle gelisen
iligkiler Tiirk diinyasini icine alacak bir edebiyat tarihini de giindeme getirmistir. Alaninda uzman bir
grubun beraber hazirladig1 Tiirk Diinyast Edebiyat Tarihi (2001-2007) Tiirk milletinin sahip oldugu edebi
zenginligi ortaya koymast bakimindan son derece 6nemlidir. Prof. Dr. Sadik Tural, “iki yiiz milyonluk bir
halkin edebi hayatin1 anlatan bir ortak edebiyat tarihimiz yoktur” diyerek eserin onemine dikkat ceker
(2001:X1II).

“Tiirk Diinyast Edebiyat Tarihi’nin ilk bes cildi baslangicindan XIX. Yiizyila kadar olan
donemi kapsar. I, II ve IIL. ciltler sozlii edebiyata ayrilmistir. I. ciltte Mitoloji ve destanlar; IL.ciltte,
Efsaneler, menkibeler, masallar ve halk hikayeleri; III. ciltte, Tiirk halk tiyatrosu, fikralar, alkis ve
kargislar, atasozleri, tekerlemeler, bilmeceler, maniler, ninniler, tiirkiiler ve agitlar ile Bati Oguz ve
Tiirkistan sahasi asik edebiyati tizerinde durulmaktadir. IV ve V. cilt yazili edebiyat1 icine alir. IV. ciltte,
Orhun Tiirkgesi, burkanci ve manici edebiyat ile Islami Tiirk edebiyat: anlatilir. Ayrica Tasavvuf
edebiyat1 ve XI-XV. ylizy1l Azeri ve Osmanli sahasi Klasik edebiyattan bahsedilir. V. cilt ise, XV-XIX.
Yiizyil Klasik edebiyata ayrilmigtir. Ayrica bu ciltte Klasik edebiyatin kaynaklarina da yer verilmistir.

Alti-sekizinci ciltler, Tanzimat'tan sonra gelisen edebiyatimizi i¢ine alir. Altincr ciltte yer alan
“Ge¢ Donem” (1800-1860) bashigi “Nazim” ve “Nesir” alt bagliklarindan meydana gelir. 19. asrin
“Arayislar Devri” olarak adlandirilmasinin sebebini Menderes Coskun'un su ifadelerinden cikarabiliriz:
“Modern Tiirk siyaset, kiiltiir ve edebiyatinin niivelerini tasityan 19.asir, karmasik olay ve kisileri ile Tiirk
tarihi ve edebiyatinin en ziyade dikkate deger ve o nispette de tahlili zor donemlerindendir. Bu asir
Osmanli toplumu icin inanglar, fikirler, hirslar ve topluluklar arasi hesaplagsma ve catismalarin, esit
olmayan imkin ve kosullar icinde cereyan ettigi bir asirdir. Bu c¢atigmalarda yerini tam olarak
belirleyememis olanlar i¢in de bir arayis ve buhran donemidir.” (Tural, 2004:354). Kitabin “Nazim”
boliimiinde M. Kayahan Ozgiil, “Arayislar Devri Tiirk Siiri”ni “devlet”in, “insan”1n, “sair”in ve “siir’in

ELINT3

degismesi c¢ercevesinde agiklamaya calisir. “Nesir” ise “biyografi”, “tarih”, “hatira”, “sefaretname ve
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seyahatnameler”, “miinseat mecmualart” alt basliklarindan olusur. Bundan sonra kitapta 11. yiizyildan
itibaren Azeri edebiyatinin gelismesi yiizyillar halinde aciklanir.

Yedinci ciltte “Arayislar Devri Tiirk Edebiyat1”, “Tanzimat Sonrasi Arayislar Devri”, “L
Megsrutiyet (1876-1894) Donemi”, “Mutavassitin” ve “Servet-i Fiintin Toplulugu'ndan (1896-1901)”
olusur. Himmet Ug, “Mutavassitin’e Servet-i Fiintincularin Yaninda Yer Almayanlar da denebilir. Ama
onlarin karsisindadirlar demek dogru olmaz. Ciinkii iki grup arasinda birbirleri ile dost olanlar1 da vardir,
birbirlerini elestirenler de.” der (Tural, 2006:409). Yazar, bu grubun “ortanin batisindakiler”, “ortanin
dogusundakiler” ve “ortadakiler” seklinde siniflandirilabilecegini belirtir. “Ortanin batisindakiler;
Nabizade Nazim, Nurettin Ferruh, Ahmet Mithat Efendi ve Ahmet Rasim, Fatma Aliye'dir. Ortadakiler;
Halil Edip, Ali Sedat, Halit Eyub, Mehmet Celal, Muallim Naci ve Miistecabizade [smet'tir. Ortanin
dogusundakiler ise; Faik Esat, Faik Resat, Emine Semiye, Mustafa Refik, Mehmet Ziver, Ali Muzaffer,
Abdulhalim Memduh, Saffet Nezihi, Mehmet Asaf ve biraz daha uzakta Seyh Vasfi ve Muallim
Feyzi'dir.” (Tural, 2006:409).

Sekizinci cilt “XX. Yiizyil Tiirk Edebiyati” baghgm tagir. ilk boliimde ekonomik, siyasi ve
toplumsal hayata dair aciklamalar verilir, Fecr-i Ati edebiyatindan bahsedilir. Bundan sonraki boliimler
“Milli Edebiyat Dénemi” ve “Cumhuriyet Donemi Tiirk Edebiyati” baslhiklarmi tasir. Gerek Milli
Edebiyat gerekse Cumhuriyet Dénemi tiirlere gore degerlendirilir. Milli Edebiyat Doneminde agiklanan
tiirler siir, hikdye, tiyatro, hitabet, tenkit ve edebiyat tarihidir. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati'na
gecilmeden Once devrin siyasi ve sosyal manzarast agiklanir, ardindan siir, roman, hikaye, tiyatro ve
tenkit tiirleri cercevesinde bu devrin edebiyati incelenir.

Dokuzuncu cilt “Tiirk Diinyas1 Edebiyati”n1 kapsar. “Balkanlar ve Diger Komsu Alanlar”,
“Azerbaycan, Karadeniz ve Kuzey Kafkasya Alani1”, “Tiirkistan Alan1”, “Idil-Ural Alan1”, “Giiney ve
Kuzey-Dogu Sibirya Alant” seklinde bir tasnifle Tiirk diinyasi edebiyati aciklanmaya calisilir. Bu
kiymetli eserin diger bir 6zelligi her cildin sonunda basliklar dogrultusunda hazirlanmis zengin bir
kaynakcaya sahip olmasidir.

Son yillarda baslatilan “Tiirk Diinyast Ortak Edebiyat:” projesi, edebiyat tarihi disinda Tiirk
diinyasindaki yazarlari, terim ve kavramlar1 metinlerle birlikte ayr1 ayr1 ele alan kapsamli bir calismadir.
Bu calisma cercevesinde ¢ok sayida ansiklopedik eser yayimlanmustir.'

Edebiyat tarihleri disinda 6zellikle 1980'den sonra iilkemizde edebiyat ansiklopedisi ¢aligmalari
artmaya baslamigtir. Bunlarin bir kismi ortak calismayla bir kismt da yayinevi ya da bir yazar tarafindan
hazirlanmistir. Bu baglamda bir uzmanlar grubunun katkilartyla ve yayinevleri tarafindan hazirlanan
Biiyiik Tiirk Klasikleri ile Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi hem hacimleriyle hem de icerikleriyle
dikkat ¢cekmektedir. Biz bu eserler iizerinde durmayacagiz ancak ilgililer icin, one ¢ikan ansiklopedileri
kiinyeleriyle birlikte dipnotta vermekle yetinecegiz.”

Sonuc¢

Tanzimat donemi, edebiyatin diger alanlarinda oldugu gibi, Edebiyat tarihi bakimindan da
yeniligin baslangicidir. Edebiyat tarihi, edebiyatin bir subesi olarak ortaya ¢ikmadan Once
antoloji/biyografi caligmalar1 onun yerini tutar. Tezkirelerden edebiyat tarihine dogru yol alinirken,
19.yiizy1l sonunda Abdulhalim Memduh ilk defa kitabinda “edebiyat tarihi” ismini kullanir ve
edebiyatimizin tarihini yazmaya tesebbiis ettigini soyler. Ancak modern manada ilk ciddi edebiyat tarihi
icin Kopriili'ye kadar beklemek gerekecektir. Batida edebiyat tarihgiligi alaninda meydana gelen
gelismeleri yakindan takip eden Kopriilii, edebiyat tarihimizi tarihi siire¢ i¢cinde ve bir sistem dahilinde ele

! Komisyon (2002-2006). Tiirk Diinyast Edebiyat Metinleri Antolojisi, 8 C., Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi Yayinlart.;
Komisyon (2002-2007). Tiirk Diinyast Edebiyat¢ilart Ansiklopedisi, 8 C., Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanlig1 Yayinlar.;
Komisyon (2002-2006). Diinyast Edebiyat Terimleri ve Kavramlart Ansiklopedik Sozliigii, 6 C. Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Baskanlig1 Yayinlari.; Komisyon (1993-2000). Komisyon (1993-2000). Baslangicindan Giiniimiize Kadar Tiirkiye Disindaki Tiirk
Edebiyatlar: Antolojisi”, 33 C. Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi: Ankara.

2 Komisyon (1997-1998). Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, 8 Cilt, istanbul: Dergih Yayinlari.; Atilla Ozkirimli (1982). Tiirk
Edebiyan Ansiklopedisi, 5 Cilt, Istanbul: Cem Yaymevi.; Komisyon (1985-2007). Biiyiik Tiirk Klasikleri, 14 Cilt, istanbul: Otiiken
Yaynlari.; Komisyon (2001). Tanzimat'tan Bugiine Edebiyatgilar, 2 Cilt, Istanbul: Yapt Kredi Yayinlari.; Thsan Istk (2001). Tiirkiye
Yazarlar Ansiklopedisi, 3 C., Ankara: Uyum Ajans.; Thsan Istk (2006). Tiirkiye Edebiyatcilar ve Kiiltiir Adamlart Ansiklopedisi,
Thsan Isik, 10 Cilt, Ankara: Elvan Yaynlart.
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alarak adeta ona yeni bir yon verir. Hatta Kopriili'den sonra gelen edebiyat tarihgilerinin bir¢ogu onun
yaptig1 tasnifi ve uyguladigi metodu benimser.

Ahmet Hamdi Tanpmar ise, 19. Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi ile Kopriilii'niin metodunu kabul
etmekle beraber, eserden yola ¢ikip sanat¢cinin sahsiyetini ve hayat goriisiinii tahlile ¢alisir. Bu bakimdan
Tanpinar'in edebiyat tarihi, yazarin edebi esere yonelik dikkatleriyle 6nceki edebiyat tarihlerinden ayrilir.

Edebiyat tarihi ile ilgili yeni yontemlerin, edebiyat sosyolojisi, karsilastirmali edebiyat, edebiyat
egitimi gibi alt disiplinlerin ortaya ¢ikmasi edebiyat tarihine kaynaklik edecek biyografi, monografi ve
tenkit tiirlinden caligmalarin gecmise gore artmasiyla son zamanlarda kisi, kurum ya da guruplar
tarafindan yeni edebiyat tarihleri yazilmaya baslamistir. Bilhassa Tiirk Cumhuriyetlerinin ortaya
cikmasiyla bu alanda meydana gelen boslugu doldurmak tizere yapilan ¢aligmalar takdire degerdir.
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