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Ozet

11 Eyliil saldirilarinin ardindan uluslararas: teroriin 6nlenmesi ekseninde ortaya
¢ikan yeni diinya diizeninde, Batili {ilkeler i¢in Ortadogu bolgesinin odak olma durumu
ve onemliligi daha da artmustir. Bu baglamda, kamuoyunda bilinen adiyla “Biiyiik
Ortadogu Projesi” (BOP), tam adiyla “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgesi ile
Miisterek Bir Gelecek ve Ilerleme igin Ortaklik” projesi bolgeyi demokrasi, insan haklar
gibi evrensel degerler baglaminda dizayn eden bir plan olarak sunulmus ve giindemde
onemli bir yer tutmustur. Projeye dair, Batili iilkelerin ve ABD'nin bolgenin dogal
kaynaklarina sahip olmak i¢in kurguladigi dolayisiyla hegemonik/yayilmact bir eylem
oldugu yontinde olumsuz goriislerin yani sira, Arap iilkelerinin az gelismisligine atif
yaparak bolgeye demokrasi getirecegini diistinen olumlu goriisler de vardir. Bu ¢alisma,
Biiytik Ortadogu Projesinin metinleri ve kuramsal temelleri tizerinden yola ¢ikarak
aslinda ne oldugunu tiim boyutlariyla ortaya koymayr ve Tiirkiye'nin konumunu
tartismay1 amaglamaktadir.
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Abstract

Importance of Middle East region have more increased for the Western countries
in the new world order that appeared on the focus of the prevention of international
terrorism after the September 11 attacks. In this context "The Partnership for Improvement
and a Common Future with Northern Africa Region and Expanded Middle East” which is
known as "Greater Middle East Project” has been presented as a plan which was
redesigned of the region in terms of universal concepts such as democracy, human rights.
There are both of negative ideas which claim that the project is a plan in order to get
region’s natural resources such as oil and positive ideas which claim that the project will
bring democracy to the Middle East about the project. In this study aims to appear what
does say the project via the documents and the theoretical dimensions of project and
discuss the position of Turkey.
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Giris

Hegemonya; “kismi politik veya kiilttirel gruplarin kontrolii ellerinde tutmak ve belli
bash fikirlerin yayilmasmi stirdiirmek ve bunu gii¢ kullanmadan yapabilmek kapasitesi”
(Cevik, 2005: 78) olarak tanimlanmaktadir. Uluslararas: siyasette, sistemde giicti artan bir
devletin nispeten daha giigstiz diger devletleri kontrol altinda tutmasi eylemini ifade eden
hegemonya, Ortadogu igin tarihi boyunca tamdik bir kavram olmustur. Onceleri Osmanli'nin,
20. yiizyillda Ingiltere, Fransa ve ABD'nin hegemonyasi altina giren bolge, bagimsiz
devletlerden olusmasina ragmen, kendi siyaseti adma karar verebilme giictine sahip degildir.
Giiniimiizde bolgenin maruz kaldigi durum ise, demokrasi, insan haklar1 gibi evrensel
degerlerle mesrulastirilmaya calisiimakta, aslinda ardalaninda kaynaklarin somiirtilmesinden
soz edebilecegimiz eylemlerin bu evrensel kavramlar admna yapildig ileri stirtilmektedir. Bu
bakis agisinin yaninda, Ortadogu’ya miidahaleyi, bu tilkelerin daha ileri bir asamaya tasimacagi
gerekcesiyle olumlayan goriisler de vardir. Bu g¢alismanin amaci, BOP'un igeriginin tim
boyutlariyla genis kapsamli bir sekilde ele alinmasidir. Calismanin, Ortadogu’ya Batil: tilkelerce
yapilan miidahaleleri olumlayan degil, elestiren bir bakis agisina sahip oldugunu baslangicta
belirtmek, konunun hangi perspektiften ele alindiginin bilinmesi agisindan okuyucu igin yararl
olacaktir.

Ortadogu’nun tarih boyunca devam eden cekisme ve ¢atismalarmin, dogrudan ya da
dolayli nedeni sayilabilecek bolgenin diinyanin egemen giicleri tarafindan Onemsenmesi
durumu, bu Onemseyisin ardindaki unsurlari arastirmaya deger bir nitelik tasimaktadir.
Buradan hareketle, bu calismada bolgenin cazibe merkezi olmasimin tarihsel perspektifteki
nedenleri gibi ardalan bilgisinin yani sira, giintimiizde Ortadogu igin idealize edilen yeni
yonetim modellerinin Bat1 diinyasinin ¢ikarlariyla baglantisi, Tiirkiye'nin bu siirecteki konumu
gibi konular tartistlmistir. Calismanin ilk boliimiinde, bolgenin tanimi ve onu énemli kilan
ozellikleri, ikinci bolimiinde, Ortadogu’daki bugiinkii gii¢ miicadelelerinin ve politikalarin
temelini olusturan, 20. ytizyilin baslarindan giintimtize degin diinyanin egemen gticlerinin
bolgeye yonelik politikalar1 incelenmistir. Son olarak Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye'nin bu
projedeki roliinii tartisan ti¢iincii boliimde, hem resmi sdylemde bu projenin nasil sunuldugu,
hem de projenin aslinda ne anlama geldigine yonelik gortisler tartisilmistir. Bu son boliimde
Turkiye'nin Ortadogu’ya yonelik politikalarinin kisa bir tarihsel 6zeti ve projedeki onemi
bakimindan giiniimtizdeki dis politika da yer almaktadir.

1. Ortadogu Bolgesinin Tanimi1 Ve Ozellikleri
1.1. Ortadogu Neresidir?

Ortadogu kelimesi, koken itibariyla Avrupa kaynaklidir ve hem Bati cografyasindan
uzakligi ifade eden, hem de Batinin siyasal/kiiltiirel degerlerinden farkl bir yapiya isaret eden
bir anlam1 vardir. Ortadogu smirlar: ¢izilmesi zor, genis ve dar olmak tizere iki anlama isaret
eden ve Bati'da kendinden olmayani vurgulayan, Asya ve Afrika’dan etnosentrik olarak
bakildiginda ise ¢ok da anlamli olmayan bir kelimeyi ifade etmektedir. Bu nedenle konuyla
ilgili yapilan biitiin akademik ¢alismalarda —bu ¢alismada da oldugu gibi- 6ncelikle bolgenin
neresi oldugu sorunsali iizerine odaklanilmaktadir. “En dar bakis agisiyla Ortadogu Tiirkiye,
[ran ve Misir iiggeni ve bu {icgenin icerisinde kalan yerleri kapsar. En genis bakis agismna
goreyse bu devletleri ve onlara komsu olan cevre Miisliiman tilkeleri, yani Kuzey Afrika,
Sudan, Somali ve Afganistan1 igerir. Bilim adamlar1 arasinda tizerinde anlasmaya varilan
tamim, Arap {ilkelerine Tiirkiye, Iran ve Israil'in eklenmesiyle elde edilen bolgedir (Sander,
2007: 72).” Bolgenin cografi tanimi konusunda mutabik olunamamasinin nedenleri, kiiltiirel
ozellikleriyle yakindan ilgilidir. Bu nedenle, Ortadogu konusunda ¢alisan arastirmacilarmn bakis
agilari, etnik kokenleri, ideolojileri ve milliyetlerinden beslenen ¢ok ¢esitli ve farkli Ortadogu
tanimlari mevcuttur. “Temelde ‘Ortadogu’ kavraminin, ‘Sark” (Dogu) ve ‘Yakindogu’ (Near
East) kavramlar1 gibi Bati merkezli ve siibjektif bir kavramlastirmanimn iiriinti olarak ortaya
ciktigr ve kullanim sahasina girdigi soylenebilir. Bu kavramlastirmay1 yonlendiren ana bakis,
Avrupa'y1 dilnyanin merkezi olarak kabul eden ve diinyanin diger bolgelerini bu merkeze olan
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uzakliklarma gore ‘yakin’, ‘orta” ve ‘uzak’ seklinde kategorize eden bakistir(Dursun, 2003: 1).”
Kelimenin ortaya cikisi, Ikinci Diinya Savasindan énceki donemde, Avrupa cografyacilarina
dayanmaktadir. Savastan sonra kullanimi giderek yayginlasan ‘Ortadogu” kavramini ilk defa
1902 yilinda Amerikan deniz tarihgisi ve stratejisti Alfred Thayer Mahan, National Review'de
yayinlanan Basra Korfezi'nin énemini ele aldig1 “The Persian Gulf and International Relations’
baglikli yazisinda Arabistan ile Hindistan arasindaki bolgeyi ifade etmek i¢in kullanmistir
(Mahan, 1902: 209-251, Lewis, 1964: 70). Yiizyilin baslarinda Basra Korfezi'nin stratejik 6nemi ve
bu bolgede Alman Imparatorlugu, Ingiltere ve Rusya'nin niifuz miicadelelerini anlatmaya
calisan Mahan, jeo-stratejik bir konsept dahilinde kullandig1 ‘Ortadogu” (Middle East) kavrami
ile, Stiveys'ten Singapur'a kadar uzanan deniz yolunun bir boliimiinii koruyan ve kesin sekilde
stnirlarini belirtmedigi bir bolgeyi anlatmistir(Dursun, 2003: 1). ikinci Diinya Savasi sirasinda
Ingiliz askerinin kendi askeri konumlarini anlatmak igin Ortadogu kavramimi kullanmaya
baglamalariyla, kelime yayginlik kazanmistir. Bu dénemden sonra, Ingilizlerin bolge tizerindeki
egemenliklerini tanimlamak i¢in Avrupa’dan Asya’nin dogusuna kadar olan uzakliklar: belirli
boltimlere ayirmak suretiyle bolgesel olarak tanimlama ihtiyact dogmustur. Bu boliimlemede
Avrupa esas olmak tizere, doguya dogru bazi uzakliklar esas alinmis ve Yakindogu, Ortadogu,
Uzakdogu(Sandikli, 2006: 15) kelimeleri kullanilmaya baglanmustir.

Ortadogu'nun tanimlanmasi sadece bir bolgenin cografik olarak smirlarinin
belirlenmesi sorunu degildir, gii¢ miicadelelerinin kiiltiirel 06zellikler aragsallastirarak
bigimlendirildigi, tistelik diinyanin neresinden baktiginiza gore degisen kaygan bir zeminde
tisttin olma sorunudur. Bu iistiin olma durumu yakin bir zaman 6ncesine kadar sadece silah
giictine dayanmaktaydi, ancak artitk hegemonya bicim degistirmis ve Gramsci'nin bahsettigi
gibi riza tireten mekanizmalar1 da kullanir hale gelmistir. Bolgenin Bati eksenli tanimi, Bati
medeniyetinin tsttinltigii ve Bati’dan farkliiga olumsuz vurgu yapan oryantalist soylem,
kiiltiirel /ideolojik araclar yoluyla siirdiiriilmektedir. Medya, siyasi liderlerin ve ideologlarin
sOylemleri, edebiyat, sinema gibi kiiltiirel araglar Bati siyasetinin ve yasam tarzinin
ustiinltigtinti Ortadogu halklarma ve tiim diinyaya empoze etmektedir. Ortadogunun
gelismemisligine, Batinin gelismisligine yapilan vurgu bu sayede kabul gormekte ve makbul
olan Batili yonetim bigimlerini bolgeye getirmek i¢in yapilan miidahaleleri mesru kilmaktadir.
Ortadogu’da kurulacak egemenligin tek kaynagmin askeri gii¢ olmayacag ve dinsel/ideolojik
unsurlarm kullanilmas: diistincesinin sistematik bir sekilde kuramsallasmasini S. Hungtington
ve F. Fukuyama yapmistir. Hungtington'in ‘Medeniyetler Catismast” (Hungtington, 2005: 22-50)
ve Fukuyama’nin ‘Tarihin Sonu’ (Fukuyama, 1998) tezlerinden beslenen soylemler, giintimiizde
bolgeye hakim olmanin kuramsal temellerini olusturmustur. Ortadogunun nasil yonetilmesi
konusunda Batih iilkelerin vardig1 uzlas: ve istikrar, bolgedeki halklara istikrarsizlik ve catisma
getirmistir.

1. 2. Bolgenin Onemi

Diinyanin en eski medeniyet merkezlerinden Ortadogu, tarih boyunca siyasal
miicadelelerin  tizerinde cereyan ettigi Onemli yerlerden biri olmustur. Ortak
kilttirel/dinsel /etnik unsurlar1 barindiran toplumlara sahip olmasma ragmen, yer alti
kaynaklar1 nedeniyle diinyanin egemen giigleri tarafindan béliinmelere, miicadelelere ve
catismalara maruz birakilmistir. Bolgenin diinya politikas: agisndan 6nemli olmasmin birkag
nedeni vardir. Bunlardan birincisi ve kanimca en ¢nemlisi diinya enerji ihtiyacinin biiytik bir
cogunlugunu saglayan petroldiir. Ikincisi, Musevilik, Hiristiyanlik ve Miislimanhigm bu
topraklar {izerinde dogmasi, bu {i¢ biiyiik dinin mensuplar1 agisindan bolgenin sahiplenilmesi
sonucunu dogurmaktadir. Ugiincii neden; bolgenin ii¢ kita arasinda kiiltiirel ve ekonomik bir
koprii 6zelligi tasimasidir.

Bolgenin 21. ytizyildaki onemli yeri petrol {iretimiyle belirginlesmistir. Diinya
petrollerinin % 65, 3"t Ortadogu’da, % 9,11 Giiney ve Orta Amerika’da, % 7,3’ti Afrika’da, %
6,2’si eski SSCB bolgesinde, % 6,1'i Kuzey Amerika’da, % 4,2’si Asya Pasifik’te ve % 1,8'si
Avrupa’da bulunmaktadir. Ortadogu petrolii Avrupa ile Asya’nin enerji ihtiyaglarmin biiytik
bir boltimiinii karsilamaktadir. Dogalgazin ise %36,1'i Ortadogu’da bulunmaktadir(Cevik, 2005:
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22). “Bat1 Avrupa’da tiiketilen petroliin % 75'i, Japonya da tiiketilenin de % 901 Ortadogu’dan
gelmektedir. Bu stratejik hammadde zenginligi, Ortadogu’yu biiyiik devletlerarasinda bir
rekabet alani haline getirmistir(Sander, 2007: 74).” Sanayi devriminden sonra, petroliin sanayi
iligkilerini belirleyen ana madde olmasi, petrolii sanayisi giiglii iilkeler acisindan dis
politikalarimi belirlemelerine neden olan en onemli madde haline getirmistir. Yukaridaki
rakamlar gostermektedir ki, diinyanin petrol rezervleri bakimindan en zengin bolgesi
Ortadogu’dur ve dogal olarak sanayisi gelismis {iilkeler bu bolgeye ilgi duymaktadir. Bu
nedenle kiiresellesen diinyada petrol iiretim merkezlerinin politik ¢atismalarmn ve savaslarin
ortasinda yer almasi beklenen bir sonugtur. Batinin hegemonyasinda olan Ortadogu’da,
miidahaleler ve isgaller, Bat1 tarzi bir yasam bi¢imini ve demokrasiyi yerlestirmek gerekgesiyle
mesrulastirilmaktadir. Ancak bu soylemler Ortadogunun isgal edilmesinin ana nedeninin
petrol oldugu gercegini gizlemeye yetmemektedir. Zira diinyanin bircok bolgesinde, ig
savaslarda yiizlerce insan oliirken, ABD'nin bu bélgelere ilgisizliginin temel nedeni olarak
petrol bolgesi olmamalarini sdylemek miimkiindiir. Oyle ki, diinyanin 6nemli petrol
rezervlerinin bu bolgede olmasi, bolgenin basina bela olmus durumdadir ve savas bolgede
giindelik hayatin bir parcas: haline gelmis, olaganlasmistir.

Ortadogu'nun diinya kapitalist sisteminin rekabet alani olmas: konusunda Noam
Chomsky sunlar1 soylemektedir:

“Uzun stiredir korfez bolgesinin diinyadaki baslica enerji kaynaklarima sahip oldugu anlasilmist.
Bu karsilagtirilamaz bir stratejik kaynaktir ve biiyiik bir zenginlik kaynagidir. Kim bu bolgeyi
kontrol ederse yalnizca muazzam bir zenginlige erismekle kalmaz, fakat ayni zamanda diinya
islerinde ¢ok giiclii bir etkiye sahip olur. Ciinkii enerji kaynaklarinin kontrolii, diinya islerinde ¢ok
giiclii bir maniveladir... ABD, Ingiltere'nin kurdugu yapwu devralds; temel ilke varligim
stirdiirdii. Temel ilke Bati'nin (0ncelikle ABD demektir) bu bolgede olup bitenleri kontrol etmesi
demektir. Ayrica, bolgenin zenginliginin batiya akmast gerekir. Bu da, oOncelikle ABD ve
Ingiltere’ye akmast anlamina gelir. Bu iki iilkenin enerji sirketleri, yatirimeilari, tekrar dolagima
giren Petro-dolarlara biiyiik ol¢tide bagimli olan ABD hazinesi, ihracatcilari, ingaat firmalari vs.
esas nokta budur. Karlarm Bati'ya akmast ve iktidarin, basta Washington olmak iizere, miimkiin
oldugu kadar Bati'da kalmas: gerekir. Bu temel ilkedir.”(Chomsky, 2007: 325).

Ortadogu, batinin enerji ihtiyacini karsilamasinin yaninda, karin biiytiik bir boliimiiniin
Batiya akmasi nedeniyle diinyanin gérmezden gelemeyecegi bir bolge halini almistir. Bolge
sanayilesme ve gelismiglik diizeyi bakimindan merkezde yer almamasma ragmen, petrol
bakimindan merkezde yer almaktadir. Bu durum hem petrole bagimlilig1 devam eden, hem de
diinya petrol piyasasini elinde tutan {iilkeler agisindan yadsinamayacak bir zenginlik demektir.

Ortadogu'nun enerji kaynaklari énemli olmasma ragmen, diinya siyasetindeki yeri
sadece petrole indirgenemez. Bolgeyi onemli kilan bir diger unsur; insanhigm biiyiik bir
kisminin mensubu oldugu, ti¢ biiytik dinin buradan ¢ikmis olmasidir. “Ortadogu sadece
kilttirel bir baslangi¢ yeri degil, ayni zamanda Dogu ve Bati arasinda kiiltiirel degerlerin,
medeniyetlerin, inanglarin tasindig1 bir bolge olmustur(Davutoglu, 2003: 130).” Kudiis, hem
Miisliimanlar, hem Hiristiyanlar, hem de Yahudiler igin kutsal mekanlardan birisidir.
Hiristiyanlar Kudiis'te hac yapmaktadir, Yahudilerin meshur aglama duvari Kudiis'tedir,
Miisltiimanlarin da ilk kiblesi Kudiis'tiir. Bu nedenle Ortadogu her ti¢ dinin mensuplar: igin
miistesna bir bolgedir. Ozellikle Kudiis gibi ii¢ din tarafindan kutsal kabul edilen bir yerin
Ortadogu’da olmasi bolgeye ayr1 bir mistik boyut katmaktadir. Bundan dolay: 6zellikle Kudiis
bolgesi sirf dinsel amaglardan kaynaklanan miicadeleye sahne olmustur(Cevik, 2003: 17). Bu
durumun en 6nemli 6rnekleri, Arap-israil savaslari ve bolgedeki diger mezhep kavgalaridir. Bu
catismalar, bolgeye istikrarin gelmesini énlemekte ve Batili tilkeler agisindan miidahale etmeyi
olanakl kilan durumlar yaratmaktadur.

Bolgenin bir baska 6nemli 6zelligi, “Avrupa, Asya ve Afrika kitalar1 arasindaki kiiltiirel
ve ekonomik bir araci olmasindan kaynaklanur. 1pek, seker, narenciye, kagit, barut ve pusula
gibi Uzakdogu mallari, Ortadogu kanaliyla Avrupa’ya ulagmustir....15. ytizyilda deniz
yollarinin bulunmasiyla bolgenin kitalararas1 ulasimdaki azalan ¢nemi, modern zamanlarda
Siiveys kanalmin agilmasi ve hava yollarinin ortaya c¢ikmasiyla yeniden eski konumuna
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gelmistir. Diinyanin en 6nemli suyollar1 olan Ttirk bogazlari, Stiveys kanali, Kizildeniz, Babel
Mendep Bogazi, Hiirmiiz Bogaz1 ve Basra Korfezi Ortadogu’dadir. Bunlarin ne kadar énemli
tasimacilik ve ulasim merkezleri oldugu, 1956 ve 1967-1970"te Siiveys kanalinin, 1980’den sonra
da Basra korfezinin kapanmalar1 ya da kapanma tehlikesiyle kars: karsiya bulunmalariyla agik
bir bigimde ortaya c¢ikmustir(Sander, 2007: 74).” Tum bu o6zelliklerinden dolayr Ortadogu,
diinyanin egemen giiglerinin tarihsel stire¢ icinde hakimiyet kurmak istedigi, bunun igin dini,
etnik ve mezhepsel farkliliklar kigskirtma yontemini sectikleri sinirlari kesin olarak belli
olmayan bir bolgeyi ifade etmektedir. Bolgenin tanimi nereden bakildigina goére degismekle
birlikte, genellikle Tiirkiye, Misir ve Iran arasinda kalan {iggeni ifade etmektedir.

2. Biiyiik Ortadogu Projesi ve Anlam
2.1) Kiiresel Giigler ve Ortadogu’daki Egemenlik Miicadeleleri

Calismanm smirlihg bakimindan bu béliimde sadece 20. yiizyillda bolgedeki 6nemli
gelismeler Ozet bir sekilde sunulmustur. Bolgenin diinya tilkeleri agisindan ilgiye mazhar
olmasinin petroliin sanayilesmenin 6nemli bir hammaddesi olarak kullanilmaya baslanmasiyla
birlikte ortaya ¢iktig1 diistintilmemelidir. Sanayilesme 6ncesinde de Ortadogu, cografi konumu
ve ii¢ 6nemli dinin dogdugu yer olmas: nedeniyle 6énemli bir konumdaydi. Sanayilesme
sonrasi, petrol ve dogalgaz gibi enerji rezervleri bolgenin cazibesini daha da arttirmis ve giig
miicadelelerinin alani haline getirmistir.

Ortadogu cografyasinda bilinen ilk medeniyetler Mezopotamya’da kurulmustur.
Batinin bolgeye ilgi gostermeye basladigr 19. yiizyila kadar Ortadogu, uzun yillar Osmanh
[mparatorlugu’nun hakimiyetinde kalmustir. Bolgenin Osmanl’'nin hakimiyetinden gikmasmin
en onemli nedeni savasla birlikte baslayan Arap milliyetciligi ve bu akimlarin basta Ingiltere
olmak tizere batili giiclerce desteklenmesidir. Avrupa’dan baslayan ulusquluk akimi, Arap
halklarin1 da etkisi altina almistir. Osmanli devletinin, Avrupa’daki ulusquluk akimlarmi
onemsememesi ve modern ulusculugun anlammi da tam olarak bilmemesi etnisite ve ayr1 bir
yurt talebine dayanan bagkaldirilar1 6nleyememesi sonucunu dogurmustur. Araplarda
ulusculuk hareketi kesin bir ¢zerklik ve reform talebi ile Suriye ve Irak’ta baslamistir. Hig
siiphesiz bu hareket Araplarin kendi icinden dogmus bir hareket degildir. Bu donemde
Osmanli’nin L. Diinya savagindan aldig1 yenilgiyi de firsat bilen Ingiltere ulusquluk akimlarmi
bizzat desteklemis ve savunucu rol tistlenmistir. Araplar kandirildiklarim Birinci Diinya savast
sonunda yapilan, Osmanli Imparatorlugu'nun Ortadogu topraklarmin Ingilizler ve Fransizlar
tarafindan paylasildig1 Sykes- Picot Antlasmast! ile anlayacaklardir.

Birinci Diinya Savasindan sonra Ortadogu’yu karakterize eden iki temel gelisme
vardir: “Hayal kirikligina ugramis Ortadogu tilkelerinin mandater devletlere karsi bagimsizlik
miicadeleleri ve Filistin’de Arap-Yahudi miicadelesi(Tiirel, 2009: 15).” Savas devam ederken,
Ingiltere tarafindan tam bagimsizlik vaadiyle Osmanli devletine kars: kiskirtilan Araplar, savas
sonunda topraklarinda Osmanli yerine Hiristiyan ve Yahudi yonetimlerini bulmuslardir.
Ingiltere'nin hem Araplar;, hem Yahudileri besleyen politikasi, sonraki yillarda Arap-Israil
catismast dogurmustur. Fromkin’e gore; Ingiltere'nin yeni politikasi, ingiliz egemenligine
imkan saglayacak “miimkiin oldugu kadar ¢ok parcaya ayrilmis zayif ve birbirinden kopuk
prensliklerden olusan bir Arabistan’di(Fromkin, 1993: 96).” Bunun igin Osmanlh
Imparatorlugu’nun bolgedeki giictiniin ve denetiminin ortadan kaldirilmasi gerekiyordu.
Ingilizler bunun yolu olarak, Arap asilli kendi halife adaylarmi gikarmay1 uygun gormiislerdi.
Planlari arasinda Araplari, Osmanli Imparatorlugu aleyhine kiskirtmak da olan Ingilizler,
gercek 1rktan bir Arabin Mekke ve Medine’de halifeligi devralmas: fikrini yaymaya
calismaktaydilar(Ari, 2007: 129). 1ngiltere’nin bu politikalar1 basarili oldu ve Arap devletleri
kendilerini Fransa ve Ingiltere'nin bolgeleri aralarinda paylasmaya yonelik anlasmalarmin

116 Mayis 1916 Tarihli Sykes-Picot Antlasmasi’na gore, Fransa, Suriye, Liibnan, Kilikya ve Musul bolgelerini, Ingiltere
ise Urdiin, Irak ve Kuzey Filistin’i aliyordu. Bu anlasma Ingilterenin daha once Araplarla yaptigi Ortadogu
diizenlemelerine aykir1 diismekte, Ingiltere'nin ikiytizlii dis politikasini gostermektedir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Sander,
2009: 382.
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ortasinda buldular. “1916 yilinda Ingiltere ve Fransa Sykes-Picot olarak bilinen plan iizerinde
anlasmaya varmislardir. 1917 Rus devriminden sonra agiklanan plana gore, Ortadogu kirmizi,
mavi ve kahverengi olarak ii¢ bolgeye ayrilarak Ingiltere; Bagdat, Basra, Hayfa gibi bolgeler
kirmizi hatti, Fransa; Hatay, Beyrut, Lazkiye gibi sehirler ile Orta ve Giiney Anadolunun
buiytik bir boliimii olmak tizere mavi hatti alacak, Kudiis ve gevresi kahverengi hat ile
uluslararasi bir orgtite birakilacakti(Cevik, 2003: 52).”

Savasin ardindan toplanan baris konferansinda, Mezopotamya, Suriye ve Filistin Ingiliz
isgali altindaydu. Ingiltere bu bélgenin yénetim sorumlulugunu Sam’da merkezini kurmus olan
Emir Faysal'm onderligindeki Arap miittefikleriyle paylasiyordu(Sander, 2007: 74). S6z konusu
konferansta Faysal, Arap bagimsizigini hararetle savunmasma ragmen Ingiltere ve Fransa,
Arap {ilkelerinde manda rejiminin kurulmasi konusunda direttiler ve bunu da basardilar. 1920
Nisan ayinda toplanan San Remo? konferansinda Osmanli devletinden ayrilan Arap
topraklarinda manda rejiminin kuruldugu teyit edildi. Bu konu Milletler Cemiyeti
anayasasinda da yer aldi. Buna gore, mandalarda modern diinyanin agir kosullarina hentiz
ayak uyduramayacak insanlar yasarlardi. Bu insanlar tek baslarina ayakta burabilecek duruma
gelene kadar kendilerini yonetecek ve sonra ilerlemis devletlerin kontroliine
verileceklerdi(Yilmaz, 2009: 16). Milletler Cemiyeti'nin manday:r mesrulastirmay: igeren bu
hiiktimleri, aslinda kendi kaderini tayin etme gibi idealist bir yaklasimla olusturulan orgtittin,
Fransa ve Ingiltere’nin gikarlarini gerceklestirmenin bir araci oldugunu gostermekteydi. ABD
Baskani Wilson'un goriisleri cergevesinde olusturulan bu orgiit, Wilson'un toplantilara
katilamamasi sonucu Ingiltere ve Fransa'min eline kalmist. Bu durum, her ulusun kendi
kaderini tayin etme ana ilkesine ragmen, bu iki hegemonik devletin Ortadogu’daki ¢ikarlar:
pahasina, bu ilkeyi ihlal edip sanki bu ilkeye uygun davraniyorlarmis gibi bir sonug ¢itkmasina
neden olmustur. Ingiltere ve Fransa'min Sykes-Picot'tan beri uygulamay: diisiindiikleri plan
btiyiik oranda basarilmistir.

Birinci Diinya Savas: ve sonrasinda gerceklestirilen baris anlasmalar: Ortadogu tilkeleri
icin hayal kiriklig1 yaratsa da, bagimsizliga giden yolu da agmustir. Tiirkiye bagimsizligini
hemen alacak, Arap devletlerinin ¢ogu bir siire daha yabanci egemenligi altinda kalacak, Iran
gibileriyse, sozde bir bagimsizlik statiisii altinda bir siire daha pargalanmis bicimde varligin
siirdtirecektir(Sander, 2007: 110). Ortadogu iilkelerinin bu farkl siyasal statiilerine ragmen,
Birinci Diinya Savasi’nin yepyeni bir donemi ve geriye ¢evrilemeyecek bir bagimsizlik siirecini
baslattig1 sdylenebilir. Birinci diinya savasindan sonra, savastan galip ¢ikan Ingiltere ve Fransa
yeni diinya diizeninin kurucular1 olmuslardir. Fransa'nin Ortadogu’da tutunamamas: sonucu
Ikinci Diinya Savasimin sonuna kadar Ingiltere bolgenin tek hakim giicti olmus ve Arap
tilkelerinin kendi aralarindaki ¢atismalarda da dengeleyici devlet roliinii tistlenmistir. Ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra ise, ABD, Ortadogu bolgesinde etkili olan en 6nemli devlet olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Oysa ABD'nin Ortadogu’ya ilgisi esas itibari ile 1920’li yillarda bolgede
petrol ayricaliklari elde etmesi ile baglamistir. I. Diinya Savasinda Ingiltere tekeli altinda
bulunan Ortadogu petrolleri ABD'nin tepkisini ¢ekmis ve bu durum 1928 yilinda birgok
Amerikan sirketinin Avrupal ortaklar: ile bolge petrollerini isletmesiyle sonuglanmistir. II.
Diinya Savasina kadar ABD'nin bolge ile iliskisi ekonomiktir ve bunu pek asamamustir. II.
Diinya Savasi'ndan sonra ise Ingiltere’nin roliinii istlenerek bolge iizerinde en fazla giice sahip
ulke olmustur.

II. Diinya Savasmdan sonra ABD ve SSCB’nin diinyanin egemen giicleri olarak ortaya
¢ikmalari ve aralarindaki rekabet, Ortadogu bolgesinin yeniden tistiinliik miicadelelerine sahne
olmasina yol agmustir. “Stratejik agidan ABD’nin ¢ikarlar i¢in Tiirkiye ve Ortadogu goz ardi
edilemeyecek bir konumdaydi. II. Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye ve ABD’nin ¢ikarlar1 zaten
birbiri ile drtiismeye baslamisti. Avrupa iclerine kadar yayilan komiinizm, ABD'nin Tiirkiye’ye

2 San Remo 24 Nisan 1920’de acild1 ve burada Avrupa devletleri dagitilacak mandalar tizerinde anlasmaya vardilar.
Suriye Fransiz, wrak ile Filistin ise Ingiliz manda yonetimine birakildi. Konferans ayrica Mezopotamya'nin petrol
kaynaklar1 sorununu da ¢ozdii. Musul, Fransiz etki alamindan Ingiliz etki alanma gegirildi ve petrol gelirinden
Fransa’ya da pay verilecegi kabul edildi. Sander, a.g.e., s. 77
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verdigi 6nemi arttirtyordu. ABD igin Tiirkiye, Yakin ve Ortadogu’da kendi ¢ikarlarin: istekle
yerine getiren bir miittefikti. Tiirkiye agisindan ABD ise giivenligini garantiye alan bir
unsurdu”(Cevik, 2003: 93-95). Bolgenin ABD ve Sovyetler acisindan baska bir 6énemi petrole
bagimliliktir. Petrol Ortadogu’daki Amerikan - Sovyet miicadelesinin temel nedenlerinden biri
olmustur. Sovyetler Birligi, yeterli petrol rezervi olmasina ragmen, bolge petroliiniin batiya
akisin1 engellemek icin firsat kollamis, ABD ise petroliin Sovyet denetimi altina girmesini
engellemek ve bati Avrupali miittefiklerine siirekli akisini saglamak istemistir. Soguk Savas
déneminden sonra Ortadogu’yu etkileyen énemli olaylar devam eden Arap-israil savaslari,
[ran Devrimi, Iran-Irak savasi ve I. ve II. Korfez Krizleri olmustur. Bu olaylarin her biri
yasandig1 cografya bakimindan lokal diizeyde goriinse de, etkileri ve yayilma gticti bakimimdan
tiim bolge igin 6nemli sonuglar dogurmustur.

[ran Devrimi ile Iran'm yonetim yapist monarsiden Islam Cumhuriyetine
doniismiistiir. Devrim sonucu olusan iktidar, dis iliskilerde baglantisizlik politikasi izleyecegini
ve ABD ile miittefikliklerinin sona erdigini aciklamistir. iran Devriminin bolge agisindan énemi,
Humeyni'nin agik bir sekilde ifade etmekte sakinca gormedigi Islam Devriminin ihraci yani
devrimin diger iilkelere yayilmasi dis politikasiydi. Iran’in bu politikasi, ABD ve bélge tilkeleri
tarafindan kabul gormedi. Iran- Irak Savasinda ise savasin tirmanmasi ve diinya barisina tehdit
olusturmasi sonucu, catismalara ABD de karismistir. Bunun iki nedeni vardir; “birincisi
geleneksel olarak, diinya ticaretinin 6zgiirce yapilmasi ve agitk denizlerin serbestligi Amerikan
dis politikasinin temeli olmustur. Ikincisi, biiyiik dostu Japonya ile Avrupali miittefikleri
bolgeden petrol ithalatina, yerel dostlari ise, ihracatina muhtagtirlar. Kisaca Bat1 diinyas1 Korfez
petroliine baghdir.”(Sander, 2007: 562) ABD'nin petrol odakl Ortadogu politikalar1 1991’de ve
2003’teki Korfez savaslarinda daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmustir. I. ve II. Korfez Savaslari
konulari, Turkiye'yi de dogrudan ilgilendirdigi icin, Tiirkiye'nin Ortadogu politikasi
boliimiinde deginilecektir.

2.2) Biiyiik Ortadogu Projesinin Anlami ve Igerigi
2.2.1) Projenin Kuramsal Temelleri: Medeniyetler Catismasi ve Tarihin Sonu Tezleri

Irak’in isgalinden sonra Amerika’nin karsilastig1 direnis, Ortadogu politikasi ac¢isindan
sadece zora dayanan uygulamalarin yanlis oldugunu gostermistir. Bu nedenle ABD'nin
Ortadogu politikasinin ideolojik ve kiiltiirel yoniiniti hazirlayacak mekanizmalara ihtiyag
duyulmustur. Biiyiik Ortadogu Projesi de, egitim, basin-yaym, evrensel demokratik idealler
yoluyla, ABD'nin Ortadogu’daki varligini rizaya dayandirmaya, mesru kilmaya c¢alisan
mekanizmalar tiretmektedir. Bu projenin kuramsal temellerini Tarihin Sonu ve Medeniyetler
Catismasi tezleri olusturmaktadir. “1980°’li yillarin basinda Brzenzinskinin Islami uyanisi,
Amerikan ¢ikarlarini tehdit eden bir gelisme olarak degerlendirmesinden sonra, doksanl
yillarin baginda Fukuyama’nin Tarihin Sonu adli eserinde Islam diinyasim bati degerlerini
tehdit eden yeni kars1 kutup olarak gostermesi ve Hungtington’in doksanli yillarin ortalarma
dogru Islam diinyasinin medeniyetler catismasinin merkezinde yer aldigini iddia etmesi, yeni
jeo-kiiltiirel kutuplasmanun siireklilik arz eden unsurlar: olarak goriilebilir.(Bozkurt, 2006: 119)”
Her iki tez de, Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte diinya tizerinde askeri, ekonomik ve politik
miicadelelerin sona erdigi ve liberal demokrasinin ve kapitalizmin basat hale geldigini
soylemektedir. “Huntington’in genel yaklasimi asir1 segkinci, yani fasist bir nitelik tasir. Ona
gore, bat1 tek ve biricik nitelikli bir uygarliktir. Batiya ulasilamaz ve bati uygarhg: taklit
edilemez.”(Kongar, 2006: 99) Kiiresel kapitalist sistemin diinya uluslararas: siyasetine
uygulanmaya c¢alisildigr bu tezler, ABD'nin Ortadogu politikasinin kuramsal dayanagimi
olusturmaktadir. Huntington, medeniyetler ¢atismasinin ne anlama geldigini soyle ifade
etmektedir:

“Benim faraziyem sudur ki, bu yeni diinyada miicadelenin esas kaynag: oncelikle ideolojik ve
ekonomik olmayacak. Beseriyet arasindaki biiyiik boliinmeler ve hakim miicadele kaynag: kiiltiirel
olacak. Milli devletler diinyadaki hadiselerin yine en giiclii aktorleri olacak fakat global politikanin
asil  miicadeleleri farklt medeniyetlere mensup grup ve milletler arasmda meydana gelecek.
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Medeniyetlerin catismast kiiresel politikaya hakim olacak. Medeniyetler arasindaki fay hatlar:
gelecegin muhabere hatlarini teskil edecek.”(Hungtington, 2005: 22).

Huntington'un diinyadaki esas catismanin ekonomik ve ideolojik olmayacag:
yontindeki gortisleri, kapitalizmin basat ekonomik model, liberalizmin de onun ideolojik
yoniinii olusturan basat siyasal model olduguna dair besledigi inanctir. Fukuyama’nin tarihin
sonu teziyle desteklenen bu goriise gore, kapitalizm disinda diinyadaki tim ekonomik
modellerin, liberalizm disinda da tiim ideolojilerin sonu gelmistir. Medeniyet ¢atismasinin
kiiresel politikaya hakim olacag: savi ise, Bati medeniyeti disindaki medeniyetlere miidahale
edilmesinin gerekgesini olusturmaktadar.

Medeniyetler catismasi tezi neden sadece petrol {ireten Islam iilkelerine yonelmistir?
Cunkii Huntington, Bati modelinin Bati emperyalizmine kars: kullanilmasindan korkmakta, bu
nedenle de Ilmli Islam’t énermektedir. Huntingtonin dtistincesine gore; “Bati uygarhigimni
uyanik ve dinamik tutabilmek, gelismeyi siirdiirmesini saglamak igin karsisina yeni diismanlar
bulmak gerekir, bunlar da sirasiyla Islam ve Sind (Cin) uygarhklaridir. Tiirkiye’nin ve
Atatlirk’tin  antiemperyalist tutumu Huntington’t korkutmakta, bati modelinin bati
emperyalizmine kars: kullanilmasini énlemek igin 1liml Islam ileri siiriilmektedir. Geri kalmis
bir Islam toplumunda bir ulus-devlet modelini kuran Atatiirk, bu modelini Bati
emperyalizmine kars: verdigi savasla gergeklestirdigi icin Batililar1 korkutmaktadir. Tiirkiye,
Hungtington'un olamaz dedigi batililasmay1 Miisliiman bir toplumda gergeklestirmistir. Bu
niteligiyle Atattirk Ttirkiye’si Huntington'un tezlerinin tiimtiyle yanls oldugunun yasayan bir
kanitidir. Bu nedenle de Islami yapiya geri doniilmesi gerekir(Kongar, 2006: 100).”
Huntington’un Batr’y1 ideal ve basat medeniyet olarak gormesi ve Tiirkiye icin ilimh islam
modelini 6ne siirmesi, Biiyiik Ortadogu Projesinin kuramsal temelini olusturmaktadir. Bunun
yaninda RAND Cooperation adli diistince (think-tank) kurulusu tarafindan hazirlanan ve daha
once Baskan Bush’a sunulan, “Civil Democratic Islam” (Benard, 2003: 25) baslikli raporda yer
alan laiklere kars1 temkinli olunmasi gerektigi yolundaki diisiince de buradan beslenmektedir.
Tiirkiye laik bir iilke olarak emperyalizm karsiti goriigleri ile Amerika icin bir tehdit
olusturabilir bu nedenle Iliml1 Islamc1 bir modele gecilmesi gerekmektedir.

“Huntington, bat1 olarak nitelendirdigi ABD ve AB'nin diinya tizerinde ortak bir baski
kurarak, enerji yataklarimin yogunluklu oldugu Islam kokenli tilkeler iizerinde egemenlik
kurmasmi savunuyor. Ayn1 zamanda gelismekte olan ve gelecekte tek alternatif bir gii¢ olarak
gordiigii Cin ve Hindistan karsisinda, ABD-AB kiiresel kapitalist blogunun tek merkezde
hareket etmesini savunmaktadir.”(Pekoz, 2007: 94-95) Bati diinyasi tiim bunlari
gerceklestirirken kendisine stratejik ortaklar da edinmelidir. Ihml Islam diistincesi de bu
nedenle ortaya ¢ikmustir. Bu diisiince ile Amerika, etki altina aldig: tilkelerde hem Islam karsitt
olmadigimi ispatlayacak, hem de bolge halklarmin Bati1 degerlerini benimsemesini saglayarak,
batnin sémiirgeciligine karst ¢ikmalarini engelleyecektir. Bir yandan Islam’in degerlerini
kullanarak o tilkeleri niifuzu altinda tutacak, 6te yandan da ayni zamanda Bati degerlerini
igsellestirmelerini saglayarak emperyalizm karsit1 olaylar1 engelleyecektir.

2.2.2) Projenin Ortaya Cikis1 ve Icerigi

Biiyiik Ortadogu Projesi Amerika’nin kiiresel terorizm nedeniyle duydugu giivensizlik
ve buna iliskin aldigr onlemlerden kaynaklanmaktadir. ABD'nin 11 Eyliil saldirilarmin
ardindan elde ettigi mesru dayanak, uluslararasi sisteme hakim olma anlaminda daha aktif
politikalar izlemesine neden olmustur. “Bu yeni strateji, diinyay: jeo-stratejik fayda maliyet
analizlerine bagli olarak bolen ve eskiden Amerikan yonetiminin stratejik ¢ikarlari acgisindan
onemli gorevler tstlenen bazi devletlerin diisman ilan edilmesi seklinde formiile
edilmistir(Yesiltas, 2004: 21).” Bu devletler, Birlesmis Milletler cercevesinde sekillenen
uluslararas1 kurallara uymayan, Bati demokrasinin 6zelliklerini barindirmayan, savas ve
catisma hazirlig1 icinde olan {ilkelerdir. Bunun disindaki en 6nemli ortak 6zellikleri ise ABD
yonetimine karsi olmalaridir. Zira uluslararasi sistemin kurallarin1 ¢igneyen {ilkelerden
Amerika’yla dost olanlara kars1 ayni diismanhgin beslendigini gérmek miimkiin degildir.



-176 -

Kirmizi Cizgi isimli aylik derginin haberinde Amerikanin kiiresel terorle miicadele
politikas1 olarak bicimlendirdigi Biiytik Ortadogu Projesinin kokenlerinin 1978 yilinda
Princeton Universite’sinde diizenlenen bir konferansta atildigi iddia edilmektedir
(http:/ /www.rotahaber.com /bop-ne-zaman-planlandi_3494.html, 02.10.2011). Ancak proje 11
Eyliil saldirilart sonrasinda kamuoyunda genis yer bulmustur. Bu proje ile Ortadogu igin yeni
bir siyasal, ekonomik, toplumsal yasam tarzin1 ongormektedir. Biiyiik Ortadogu Projesi adi
verilen bu bigimlendirme, 11 Eylil saldirilarindan sonra Amerikanin uyguladigi ve
uluslararas1 alanda mesrulastirmaya galistigi bir dizi 6nlemi icermektedir. 11 Eyliil saldirilar:
kiiresel terorizmin ulastigi noktay1 acik bir sekilde gozler ontine sermekteydi. ABD'nin bu
doneme kadar olan terdrizme karsi savunmact politikasinin ise yaramadigini gostermekteydi.
ABD'nin bu olaydan sonra terdrizm konusundaki tavri da savunmadan saldiriya dogru gecis
seklinde olacaktir. 11 Eyliil 6ncesinde terdrle miicadele bakimindan izlenen strateji daha
yumusakti. “Clinton yonetimi daha c¢ok alternatif giiclerin engellemesine yonelik politikalar
izlemekteydi. Teroriin uluslararasi bir tehdit oldugu ve niikleer-biyolojik silah yapimini
saglayacak teknolojilerin yayilmasiyla olusabilecek zararlarin biiytik olacag: kabul edilmekle
birlikte, bu konuda daha c¢ok liberal politikalarin uygulanmasi cergevesinden yumusak
stratejiler izlenmekteydi. Clinton yonetimine bu dénemde yapilan elestirilerde Washington'un
ozellikle Ortadogu’da ABD’ye meydan okuyan devletlere karsi gerekli kararli politikalar:
izlemedigi noktasinda olmustur(Yesiltas, 2004: 27).” 11 Eyliil sonrasinda ise yaymlanan ulusal
glivenlik stratejisinde uluslararasi terérizm ana konuyu olusturmus ve doktrinin temel stratejisi
uluslararas: terdrizm ve kitle imha silahlariyla miicadele ve onlarin engellenmesi yolunda her
tiirlii tedbirin alinacag: iizerine sekillenmistir. Bundan sonraki Amerikan politikas1 “bircok
tilkede faaliyet gosteren terdrist sebekeler ve onlara yardim eden kiigiik ama tehlikeli goriilen
haydut devletlere yoneldi ve bu degisim ulusal giivenlik taniminin merkezine oturdu(Yesiltas,
2004: 27).” Kendisi terdr eylemlerine maruz kalan ABD'nin Ortadogu iilkeleri tizerindeki
prestijinin azalmasi, bu bolgelere egemen olmasmi engelleyemedi ve ABD icin savunmaci bir
anlayistan saldirgan ve daha aktif bir politikaya gegilmesinin temellerini hazirlad.

11 Eyliilin 6nemi iic noktadan kaynaklanmaktadir: “Oncelikle diinyanin en giiglii
tilkesinin sahsinda bitittin devletler sistemine devlet disi bir aktdr tarafindan meydan
okunmustur. Ikincisi, kiiresellesmenin sembolii olan ABD'yi tehdit eden uluslararasi teroriin
bizzat kendisi, eylemlerin yapilma tarzi ve orgiitlenme modeli bakimindan kiiresel diinyanin
bir sonucudur. Ugiinciisii de, bu saldirilar dev bir giic olan ABD’yi kendi evinde vurmus ve
Amerikan halkmin giivenlik duygularini derinden sarsmistir.”(Sunay, 2008: 40) Bu durum
Amerikanin ilk sinr 6tesi isgalini mesrulastirmistir. 11 Eyliil, Afganistan saldirisi, sonra Irak’t
ele gecirme plan1 igin ¢ok gercek¢i bir gerekgeyi ABD’ye vermis oluyordu. “ABD
stratejistlerinden Anthony Lake, George Washington {iniversitesinde yaptig1 bir konusmada,
Ortadogu’'nun isgal edilmesi igin bir kisim gerekgeler ileri stirtiyordu; 1) Ortadogu’da barisin
diismanlari, 2) etnik ve dini siddet seklindeki eski tehditler, 3) haydut devletlerin saldirganligi,
4) kitle imha silahlarinin yayilmasi, 5) terdrizm, 6) ¢rgiitlii sug.. 2. Bush yonetimi s6z konusu
olan bu maddeleri gerekce gosterip, Afganistan ve Irak’1 isgal ederek BOPu fiilen uygulamaya
koymus oldu.” (Pekoz, 2007: 51)

Biyiik Ortadogu Projesinin nasil bir politika oldugu belli olmasma ragmen, belgeye
dayanan bir strateji olarak hentiz detaylari belli olmasa da, ABD'nin terorist tehdide kars:
gelistirmis oldugu bir ¢oziim oldugu agiktir. BOP'un mantigi, Ortadogunun terdriin ana
kaynaklarindan biri oldugu varsaymmina dayanmaktadir. “2004’tin ilk aylarinda G-8 tilkeleri
liderlerine sunulan taslak teklif Londra’da Arapga yayin yapan El-Hayat gazetesi tarafindan
yayimlanmistir. S6z konusu taslakta biiyiik Ortadogu bolgesinin uluslararasi camia icin 6nemli
bir tehdit ve firsat sundugu dile getirilmekte ve BM Arap Insani Gelismislik Raporlarmna atifta
bulunulmaktadir. Buna gore, bolgede oOzellikle ii¢ alanda, ozgiirliikk, bilgi ve kadinlarin
rollerinde goriilen 6nemli eksiklikler G-8 {ilkelerinin ulusal ¢ikarlari igin onemli bir tehdit
anlamina gelmektedir. Bu tehdidi ortadan kaldirmak igin alinacak tedbirler ise, temelde {tige
ayrilmaktadir: demokrasi ve iyi yonetisimi tesvik etmek ve gelistirmek, bir bilgi toplumu insa
etmek ve ekonomik firsatlar1 gelistirmek.”(Cakmak, 2006: 156) Bu G-8 zirvesi igin ABD



-177 -

tarafindan hazirlanan raporda Arap iilkeleri yaninda Israil, Tiirkiye, Iran, Pakistan ve
Afganistan da Ortadogu tilkeleri olarak tanimlanmustir (Ayan, 2011: 20).

Bundan sonraki donemde ABD’nin ortaya koydugu diisman devletler stratejisinde bu
devletleri belirleyecek olan kriter ise, 11 Eyliil ve 6ncesinde bu saldirilara katilan ve yardim
eden devletlerdi. “ABD’yi vuran tiim saldirilar, Vahhabilik'ten gii¢ alan koktendinci Islamci
orgtitlerin eseri idi. Bu orgtitlerin yetistigi bataklik ise Amerikalilara gore, Moritanya’dan
Endonezya’ya kadar uzanan ve 50'yi askin iilkeyi kapsayan Islam cografyasi idi. Bu baglamda,
ABD yonetimlerine ve CIA’ye stratejik ar-ge hizmeti veren RAND Cooperation adli bir diisiince
kurulusu tarafindan, “Sivil Demokratik Islam: Ortaklar, Kaynaklar ve Stratejiler (Sivil
Demokratik Islam: Partners, Resources and Strategies) ”(Benard, 2003) baslikli 88 sayfalik
kapsamli bir rapor hazirlanarak Bush yonetimine sunulmustur. Raporda, Amerika'nin siyasal
Islam’a kars1 iic amacin oldugundan s6z edilmektedir. Bunlar; Islam’in radikallesmesini ve
yayilmasmi 6nlemek, bunu yaparken Amerikamin Islam’a karst olmadigimi kamuoyuna
anlatmak, Islami iilkelere ekonomik, sosyal ve politik olarak yardim ederek onlarin gelisimine
ve demokratiklesmesine katki saglamak. Raporda diinya Miisliimanlar1 koktendinciler,
gelenekgiler, modernler (1lmh Islam) ve laikler olmak tizere dort gruba ayrilmisti. Bu gruplarin
insan haklari, demokrasi, 6zgtirliikler, kadin haklari, Ceza hukuku, egitim, dinde reform ve batt
diinyasi gibi konulara kars1 bakis agilar: incelenmistir. Rapor 6zetle sunlar1 soylemekteydi:

“Koktendinciler; Islam’in siddetten kaginmayan, yayilmact ve saldirgan yorumunun temsilcileridir.
ABD'ye diismanlik hissi besleyen bu grubu desteklemek bir secenek olamaz. Gelenekgiler; Islam
dininin kurallarina sadakatle bagli olmakla birlikte, saldirgan ve siddet yanls: degildirler. Bu grupla
iliskilerde barisci bir goriintii vermek en iyisidir. Modernistler (limli Islam); Islam’mn giiniimiizdeki
katr anlayis ve uyqulamalarinda kapsamli bir degisiklik yapilmast konusunda eylemli bir arayis
icindedirler. Bu nedenlerle lumli Islam, demokratik Islam’in ornegi ve esas vasitast olmak igin en
uygun olamidir. Laikler; Bati demokrasileri tarzinda din ile devlet islerinin ayrilmasindan yana olup,
din olgusunu kamusal alandan ozel alana indirgemislerdir. Ancak bu gruplar, cogunlukla solcu ve
saldirgan milliyetci ideolojileri benimsemislerdir. Bu nedenle de ABDyi dost olarak gormez, hatta
iclerinde agir1 dlgiilerde ABD diismanligi besleyenler de vardir. Bu nedenle de laikleri stirekli miittefik
olarak kabul etmek uygun olmaz.”(Gtinal, 2004: 157-158, Benard, 2003: 25-46).

Bu rapor Amerika'nin Ortadogu {ilkeleri tizerindeki amaglarin1 ve BOP un igerigini agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Raporda Tiirkiye'ye yapilan gondermeler yaninda ilimh
[slamcilarm yani modernlerin énemsenmesi, ABD'nin Tiirkiye ile sicak iliskilerinin nedeni
agiklamaktadir.

ABD'nin, 11 Eyliil’den sonraki Ortadogu {ilkelerine ve radikal islamc1 érgiitlere yonelik
politikalarmi bi¢imlendiren temel unsurlar raporda acikca gortilmektedir. George W. Bush'un
ikinci defa Amerikan baskan: secilmesinin ardindan yaptig1 konusmada Ortadogu’ya iliskin
yeniden diizenleme amaglarinin dile getirilmesi, tam adi Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey
Afrika Bolgesi ile Miisterek Bir Gelecek ve Ilerleme Igin Ortaklik (Partnership for Progress and a
Common Future with the Region of the Broader Middle East and North Africa) olan,
kamuoyunda Biiyiik Ortadogu Projesi olarak bilinen projenin 6nemi bir kez daha ortaya
cikmustir. Biiyiik Ortadogu Projesinin kapsamina ve ne olduguna dair iki ayr1 medeniyetten
beslenen ¢esitli gortisler vardir. Batinin resmi sodyleminde bu proje, Ortadogunun
demokratiklesmenin 6nemli bir araci olacaktir ve niifusunun biiyiik ¢ogunlugu
Miisliimanlardan olusan Tiirkiye de, Islam’dan otiirii geri kalan Ortadogu tilkelerine 6rnek
teskil edecek, Batili bir modernlesme bu {ilkelerde gergeklestirilecektir. Biiyiik Ortadogu
Projesini olumlayan bu gortistin tam karsisinda, bu projeyi hegemonyanin ve emperyalizmin
yeni bir bi¢imi olarak goren goriisler vardir. Dogu temelli olan ancak Batili akademisyenlerin
bazilarmin da katildigi bu goriise gore; ABD ve Avrupa Birligi {ilkeleri bolgenin enerji
kaynaklarini elde tutmak icin demokrasi, insan hak ve ozgiirliikleri ad1 altinda bir isgal ve
emperyalizm politikas: izlemektedir.
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Buytik Ortadogu Projesinin yasal dayanaklarini ve igerigini olusturan belge, baskan
tarafindan olusturulan 11 Eyliil Komisyonu raporudur®. On {iilkeden 1200’den fazla kisiyle
konusulup hazirlanan raporun bir béliimii Siirekli Biiyiiyen Islamci Teroriin Onlenmesi adini
tagimaktadir. Bu boliimde komisyonun dokuz 6nerisi sdyle siralanmaktadir:

“1)Amerika diinyanin ahlaki liderligi konusunda iyi bir ornek olusturdugu, halka insanca muamele
edilmesine, hukukun iistiinliigiine inandigi ve komsularina agik elli ve koruyucu olarak davrandigi
konusunda acik bir mesaj vermelidir. 2) Dost bile olsalar, Miisliiman hiikiimetler bu ilkelere saygi
gostermedikleri zaman Amerika daha iyi bir gelecek icin buna karst ¢ikmalidir. 3) Amerika, ilkelerini
ve degerlerini yurtdisinda 1srarla savunmali, Somali, Bosna, Kosova, Afganistan ve Irak’taki
Miisliimanlar: diktatorlere ve suglulara karst korumalidir. Televizyon ve radyo yaymlar: bu alana
yonelik kullanilmali ve bu alana daha biiyiik fonlar ayridmalidir. Amerika burslar, degisim
programlart ve kiitiiphaneler konusunda genglere yeni programlar olusturmali, onlara bilgi ve umut
astlamalidir. Bu programlarin Amerikan vatandaslarindan gelen yardimlar oldugu anlatilmalidir. 4)
Amerika hiikiimeti diger iilkeleri de, kurulacak olan yeni bir Uluslar arasi Genglik Olanaklar:
Fonu'na katkida bulunmaya ¢agirmali, fonlar kendi ilk ve ortadgretim egitimlerine yatirim yapan
Miisliiman iilkelerde dogrudan kullamilmalidir. 5) Terorizmle savas icin olusturulacak kapsamli bir
Amerikan stratejisi ekonomik kalkinmay: ve ekonomik politikalar: icermelidir. 6) Amerika, Islamct
terore karst Oteki iilkeleri de icine alacak kapsamli bir koalisyon stratejisi olusturmalidir. 7) Amerika,
dostlarini da yakalanan teroristlerin gozaltinda tutulmas: ve bunlara insanca muamele yapilmasi
konusunda ortak bir stratejide birlestirmelidir. 8) Raporumuz en az on yildan beri El Kaide'nin kitle
imha silahlary iiretmeye veya elde etmeye ¢alistigini gostermektedir. Kitle imha silahlarinin
gelistirilmesi ve yayginlastirilmast uluslararas: orgiitlenmeler araciliiyla da engellenmelidir. 9)
Teroristlerin finansman kaynaklarinin izlenmesi ve saptanmast terorizme karst olan miicadelenin en
temel ogesidir.”(Kongar, 2006: 103).

Amerika Birlesik Devletlerinin diinya kamuoyuna projenin igerigini duyurmak igin
hazirladig1 bu rapor, Amerika'nin sadece fiili miidahaleler degil, diisiince diizeyinde de yeni
Ortadogu politikasini mesrulastirmayr amagcladigini gostermektedir. Raporda bahsedilen
egitimle, radyo — televizyonla ilgili unsurlar fikir diizeyinde de Amerikan diistincesinin
benimsenmesine yonelik cabalar harcanacagim gostermektedir. Projenin igerigi incelendiginde;
diinyadaki onemli gliclerin ekonomik ihtiyaclar1 dogrultusunda yeniden bigimlendirdigi bir
Ortadogu diisiincesinin egemen oldugu goriilmektedir. Bu yeniden bicimlendirme icerisinde
sadece Batinin Ortadogunun enerji kaynaklarina sahip olmasi yoktur, ayni zamanda
kapitalizmin 21. yiizyilda siyasal, ideolojik, ekonomik ve sdylemsel yapilanmasima uygun yeni
toplumsal sistemler olusturma diistincesi de vardir. “21. ytizyilda ulus ve uluslasmanin alacag:
yeni bicimleri, devlet ve burjuva devlet bicimlerinin demokrasi ve burjuva demokrasinin
yeniden tanimlanmasi ve kiiltiirel hegemonya gibi ¢ok genis bir alan1 olusturmaktadir. Bolgesel
isgaller esas olarak, bu politikalarin yasama gegirilmesine dayanmaktadir. Bu nedenle BOP ya
da Yeni Ortadogu ismi ile adlandirilan politikalar, kiiresel kapitalist giiclerin, diinyay1 yeniden
dizayn etmesine yonelik stratejik projelerinden biridir.”(Kongar, 2006: 103) .

BOP'un ABD dis politikas1 olarak benimsenmesinden sonra dort platformda
uygulandig1 goriilmiistiir. “Birinci platformda batili degerlerin yerlesmedigi, despotik ve teror
destekgisi tilkeler yer almaktadir. Afganistan ve Irak savaslari bu agidan degerlendirilmelidir.
Ikinci platformda ise, yine otoriter ve batili degerlere karsi gikan rejimler vardir. Bunlar Iran,
Suriye ve Libya’dir. ABD, bu iilkelere karst da kuvvet kullanma tehdidinde bulunmakta ve bu
tilkeleri proje dogrultusunda degisime zorlamaktadir. Ugtincii platformda ise, yine otoriter ama
tehdit unsuru dustik olan tilkelerdir. Bunlar Orta Asya ve Kafkasya tilkeleridir. Dordiincii
platform Tiirkiye'dir. Hem yeni diinya diizeninin hem de BOP’un model tilkesidir. Tiirkiye
ozgtirlitk, demokrasi, insan haklari, hukukun dstiinltigii ve serbest piyasa ekonomisi
kavramlarmin yerlestirilmeye galisildig: bir tilkedir.” (Sandikli, 2006: 26-27) Gortildiigii gibi, Bati
tilkelerinin Ortadogu tizerindeki hakimiyet miicadeleleri tarih boyuncu devam etmis ve
miidahaleyi mesrulastiracak bahaneler her zaman var olmustur. Soguk savas doneminde bu
gerekge bolge iilkelerini Sovyet ve komiinizm tehdidinden korumak iken, giintimiizde ise

3 Rapor igin Bkz. “The 9/11 Commission Report, Final Report of the National Commission on Terrorist Attacks Upon
United States”, http://www.9-11commission.gov /report/911Report.pdf, (02.06.2010).
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kiiresel terortin kaynaklarimi kurutulmas: ve bolgeye demokrasi ve insan haklar: gibi evrensel
degerlerin yerlestirilmesidir. “Oysa basta ABD olmak {izere, batinin miicadelesi, ne igeride ne
disarida demokrasi miicadelesi falan degildir. Ugruna miicadele verilen sey, igerde
kapitalizmin ileri asamasmin {iriinii olan tiiketim toplumunun, disarida ise bu sisteme kor topal
dahil olan diger toplumlarin denetiminin para {izerinden yapildig1 hegemonyalar
silsilesidir.”(Sunay, 2008: 38) Ustelik ABD ve AB iilkeleri bunu gergeklestirirken, yiikiinii
hafifletmek {izere stratejik ortaklar edinmektedir. Bat1 degerlerinin ideal ve Ortadogu'nun ise
diinyadaki terér olaylarmin kaynagi oldugu soylemi, bu projenin temel odak noktasimni
olusturmaktadir.  Stratejik ortaklar edinme baglaminda, Tiirkiye ABD igin hem cografi
konumu, hem de Miisliiman niifusa sahip laik bir tilke olmas: bakimindan 6énemli bir tilkedir.
Tirkiye'nin tarih boyunca Ortadogu’daki olaylar karsisinda zaman zaman artan 6nemi, bu
proje kapsaminda daha da belirgin hale gelmistir. Bundan sonraki boliim, Tiirkiyenin bu proje
bakimindan énemi {izerine odaklanmaktadur.

2.3) Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye

Tiirkiye, cografi konumu bakimindan boélgeye yakinhigi ve ortak kiiltiirel degerlere
sahip olmasi nedeniyle, hem Ortadogu, hem de Ortadogu’yla ilgilenen diinyanin diger tilkeleri
i¢in 6nemli bir devlet olmustur. Cesitli donemlerde Tiirkiye'nin énemi artmistir. Soguk savas
doneminde bolgenin kars: kutbun hegemonyasma ge¢mesinden korkan Dogu ve Bati blogu
icin, 1979’da Sovyetlerin Afganistan’1 isgali sirasinda, 1991’de Birinci Korfez Savasinda ve 11
Eyliil saldirilarindan sonra 2003 Irak savasinda Amerika igin onemli bir devlet olmustur.
Guintimiizde ise, Tiirkiye Biiytik Ortadogu Projesinin en onemli {ilkelerinden biri olarak
gosterilmektedir. Tiirkiye'nin bolgedeki onemini kavramak igin oOncelikle tarihsel stiregte
Tiirkiye'nin Ortadogu’ya yonelik dis politikas1 incelenmistir.

Osmanli imparatorlugu, uzun yillar Ortadogu’da egemen olmasina ragmen, Ingilizlerin
ayrilikgt hareketleri cesaretlendirmeleri sonucu gii¢ kazanan ulus¢u akimlar nedeniyle
bolgedeki topraklarini ve ¢nemini kaybetmistir. Cumhuriyet'in kurulmasiyla birlikte, yakin
komsularla iyi iligskilerde bulunma gayreti icinde Tiirkiye, Ortadogu iilkeleriyle yakin iligkiler
gelistirmistir. Tiirkiye, bu donemde bolgeye baska devletlerin miidahalelerini de hos
karsilamiyordu. “Atatiirk, Suriye ve Irak’ta, Ingiltere ve baska devletlerin zorbalik uyguladigini
belirtiyor, bundan dolay1 bu tilkelerin kaynadigini ifade ediyordu. Ayrica ingiltere gibi bolgede
emperyalizm amaci giiden devletlere kars: bu devletlerin yaninda oldugu mesajini iletiyordu
ki, bu soylem donemin Tiirk dis politikasinin Ortadogu’ya bakisinin temel parametrelerini
vermekteydi.(Ates, 1998: 116)” Cumhuriyet kuruldugu dénemde Ortadogu merkezli iki sorun
olarak Musul ve Hatay meselesi ortaya ¢ikmistir. Sonunda 1939’da Hatay’in Tiirkiye’ye katilma
karar1 almast ve Musul'un Ingilizlerin 1srar1 sonucu Irak’ta kalmasiyla meseleler ¢oziilmiistiir.
Tirkiye'nin komsu {tilkelerle iyi gecinme ve buraya yapilan miidahaleleri onaylamama
politikas1 1946 yilina kadar siirmiistiir. Bu donemde, Tiirkiye'nin Sovyetlerin taleplerinden
cekinmesi ve ABD Baskan: Truman’in Tiirkiye'nin yaninda yer almasiyla Tiirk - Amerikan
iliskileri ittifaka dontismistiir. Turkiye, Ikinci Diinya Savasi sonrast donemde Ortadogu
bolgesindeki catismalardan uzak durmaya g¢alismis, Bati ile ittifak halinde olmay1 giivenlik
politikasinin bir geregi olarak gérmiistiir. Ancak Bat1 ile siki1 miinasebetlerine ragmen Tiirkiye,
“Israil'in dogmasia yol acan ve 1947 Kasiminda BM Genel Kurulunda giindeme gelen taksim
karar1 aleyhine oy kullanan devletler arasinda yerini almisti. Tiirkiye, BM’deki Filistin
gortismelerinde Arap tilkelerini desteklemis; Arap {iilkelerinin Filistin’e bagimsizlik verilmesi
yoniindeki karar tasarilarinin lehinde oy kullanmustir.”(Ari, 2007: 305) Bu gelismelerin yaninda
[srail'in Sovyetlerin yaninda bir iilke olmadigini anlamasindan sonra, iilkeyi ilk taniyan
devletlerden biri olmustur. “Ttirkiye'nin Batinin tesvikiyle olusturulan 1955’teki Bagdat Pakti
projesi icinde Ingiltere ile birlikte yer almasi, Tiirkiye ile Ortadogu {ilkeleri arasindaki politika
farkliligini daha da derinlestirmistir. Bu nedenle Bagdat Pakti Menderes hiiktimeti tarafindan
her ne kadar Tiirkiye'nin Ortadogu’daki etkisini arttirma diistincesiyle yapilmis bir girisimse de
sonugta Tiirkiye'nin Ortadogu {ilkelerinden biraz daha uzaklasmasma yol acan bir nitelige
dontsmiistiir.”(Ar1, 2007: 306) Tirkiye 1956 Temmuzunda baslayan Stiveys Krizi sirasinda,
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Israil’le diplomatik iligkilerini smrlandirmasma karsi, Arap {ilkeleri tarafindan Batinin
bolgedeki temsilcisi olarak gortinmekten kendini alamamistir. Tirkiye'nin Ortadogu
konusundaki Batiyla bu yakinlagsmas1 1964 yilindaki Johnson mektubu* olayma kadar devam
etmistir. “100 yildan fazla gegmise sahip Tiirk-Amerikan iliskilerinde ilk ve en biiyiik sarsintiy1
olusturan Johnson mektubuna karsilik Basbakan Ismet Inonii, ‘yeni bir diinya kurulur, Ttrkiye
orada da yerini alir” diyerek tarihi yanit: vermistir.”(Ttirkman, 2007: 266) Bu olayin Tiirkiye nin
dis politikasinin degismesinde 6nemli etkileri olmustur. Stiveys Krizinden sonra Sovyetlerin
bazi Arap fiilkelerinde popiilaritesi artmisti ve bu tilkeler Tiirkiye’yi Batinin ajani olarak
gortiyorlardi. Amerika ile iliskilerin bozulmasi, Sovyetlerle iliskilerin yumusamasi, Tiirkiye'nin
Suriye, Misir, Irak gibi tilkelerle iliskilerini diizeltmistir.

1980'den sonraki donemde ise Ozal hiikiimetinin isbasina gelmesiyle birlikte,
Tiirkiye’'nin Batiyla iligkileri yeniden diizelmistir. Tiirkiye’yi Ortadogu bakimindan ilgilendiren
en 6nemli olay, 1991 yilindaki 1. Kérfez Savasi olmustur. “Tiirkiye korfez krizinin ilk giiniinden
itibaren Irak karsiti cephede yer almis, bunda Irak’in PKK’ya verdigi destek, asir1 silahlanmas:
ve Tirkiye'nin giineydogu Anadolu’daki projesine karst takindigr tutum etkili
olmustur.”(Sonmezoglu, 2000: 453) Bir diger neden olarak, Irak'm Kuveyt’i isgal etmesiyle
bolgede hegemonik bir konuma yiikselerek baska sorunlar1 da gii¢ yoluyla ¢c6zme egiliminde
olmasindan kaynaklanmaktadir. ABD ve Batihi {ilkelerin tutumunda, bolgedeki petrol
kaynaklarinin Irak’in eline gegmesi ve petroliin Batiya giivenli stirekli bir sekilde transferinin
aksayacag1 endisesi énemli rol oynarken, Tiirkiye'nin endiseleri bolgedeki dengenin Tiirkiye
aleyhine bozulacagiydi(Ari, 2007: 584). Tiirkiye, Johnson mektubundan sonra Batiya ve
Ortadogu’ya karst dengeli politikalar: bu savasta terk ederek, Ozal'in aktif taraflilik politikasi
izlemistir. Turgut Ozal'm ‘bir koyup bes alacagiz’ soziiyle viicut bulan bu politikada, Ozal bu
durumu bir kriz olarak degil, bir firsat olarak degerlendirmistir. Ancak Ozalm Ortadogu
konusundaki bu aktif ve girisimci tutumu, olast bir savasta ne kadar askerin
kaybedilebilecegine yonelik kendisine yapilan uyarilardan sonra yok olmustur.

ABD'nin Ortadogu bolgesine yonelik ikinci operasyonu, Irak Savasi, Irak isgali, Tkinci
Korfez Savasi gibi gesitli adlarda nitelendirilen Mart 2003 Irak miidahalesidir. Tiirkiye, ABD nin
Irak’t isgali konusunda “Oncelikle sorunlarin barisgil yollardan ¢oziilmesi, Irak'in BM
kararlarma uymasi ve BM karari olmaksizin Irak’a gii¢ kullanilmamas: yaklasimini
stirdiirmiistiir. Bu dogrultuda, Tiirkiye bir taraftan Irak hiikiimeti ile diyalog icinde olmaya ve
onu BM ile isbirligi yapmaya ikna etmeye calisirken, bir taraftan da bolge tilkeleri nezdinde
yaptig1 girisimlerle sorunun gii¢ kullanimina varmadan ¢oziilmesi icin isbirligi olanaklarmi
aragtirmaktaydi. Tiirkiye {izerinden Irak’a yonelik ikinci cephenin agilmasina izin verecek
tezkerenin 1 Mart 2003’te Meclis’te gerekli cogunlugu saglayamamasi ABD’de soguk dus etkisi
yapmistt.”(Ar1, 2007: 627) 2003 Irak isgali doneminde, “ABD ile Tiirkiye arasinda ilk gerilim
Irak’in isgali ile stirerken, Tiirkiye'nin Kuzey Irak’tan gelecek olasi riskleri dnlemek icin Irak’in
kuzeyine askeri gii¢ sevk etme olasiligl {izerine belirmis ve Amerikal yetkililer buna karsi
cikmistir. Ikinci 6nemli kriz Bagdat'in diismesinin ardindan kuzeyde pesmergelerin Kerkiik'te
baslattiklar1 yagma olaylari ve bu gercevede Tiirkmenlere karsi baglatilan saldiri eylemleri
tizerine Tirkiye'nin Amerikan yonetiminden bolgeyi denetim altina almasi aksi halde
Tirkiye'nin bunu yapabilecegini aciklamasi olmustur. Diger yandan, Bush'un kongreden,
Irak’ta devam eden savas icin talep ettigi ek savas biitcesi tasarisinda Tiirkiye igin de 1 milyar
dolar hibe verilmesi yer aliyordu. ilk énerildigi sirada herhangi bir sarta baglanmayacag; ifade
edilen, Turkiye’ye verilecek 1 milyar dolar hibe, kongrenin onayladigi son metinde, Tiirk
hiikiimetinin Irak’a 6zgitirliik operasyonunda isbirligini ve insani yardima destegini stirdiirmesi

4 Johnson mektubu, Haziran 1964’te ABD Baskani Johnson tarafindan Basbakan int‘)nii’ye Tiirkiye'nin Kibris’a askeri
miidahalede bulunma ihtimali tizerine gonderilmistir. Bu mektubun 1966 yilinda agiklanmasi kamuoyunda infiale
neden olmustur. Mektupta, 1n6ru'j'ye Tiirklerin Washington tarafindan saglanmis silahlar1 ABD onay1 olmadan
kullanamayacag1 soyleniyor, NATO'nun da ‘eger Tiirkiye, NATO miittefiklerinin tam onay ve bilgisi disinda Sovyet
miidahalesiyle sonuglanacak bir adim atarsa, Sovyetler Birligi'ne kars1 Tiirkiye'nin yardimina gelmeyecegini’ belirten
bir uyar1 da yapiyordu. Bkz. Feroz Ahmad (2008). Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yaymlari, s. 160.
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ve tek yanli olarak kuzey irak asker yerlestirmemesi kosullarina baglanmisti. Tiirk hiikiimeti
sarta bagh bu yardimi kullanmamustir. Ayrica Tiirkiye, isgalin hentiiz sona erdigin nisan ayimn
sonu ve mayisin basinda s6z konusu olan Iran ve Suriye’ye yonelik olast Amerikan
miidahalelerine karsi oldukca kararli bir tutum sergilemis ve bolgede yeni karisikliklara yol
acacak gii¢ kullanimina karsi oldugunu ortaya koymustur. Tiirk- ABD iliskilerinin eski
dogrultusunda gitmediginin en acik gostergesi ise 2003 Temmuzunun basinda 11 Tirk
subaymnin Siileymaniye’de tutuklanmasi olmustur.”(Ar1, 2007: 631) Bu olaydan sonra Tiirk —
Amerikan iligkileri zedelense de, ayn1 donemde Erdoganin ABD’yi ziyareti baz1 piiriizlerini
tizerini ortmiistiir. ABD'nin Tiirkiye'ye yiikledigi Ankaramin bolgede Ilimli fslam roliini
tistlenerek, demokratik Biiyiik Ortadogu Projesi igin model olmasi gerektigi durumu, Islam
diinyasinda Amerikan hegemonyasmin kurulmas: igin Tirkiyenin ABD tarafindan
gorevlendirildigi imajmni uyandirdi. Tiirkiye igin Ihmli Islam modeli rolii ordu tarafindan da
kabul gérmedi ve laik bir devletin Islami bir devlet olamayacag: one siiriildii. Bugiin var olan
durum ise, Tiirkiye'nin Ortadogu {ilkeleriyle politikast bakimindan aktif bir tutum izledigi
goriilmektedir. Bir taraftan Amerikanin miittefiki olmaya devam eden Tiirkiye, diger taraftan
Ortadogu tilkeleriyle de siki iliskiler kurmakta ve Ortadogu’da Dogu — Bat1 arasinda bir koprii
olmaktan fazla bir dis politikas: izledigini soylemek miimkiindiir. Tiirkiye'nin hem projeyi
ortaya atan devletlerle, hem de Ortadogu tilkeleriyle bizzat iliskilerinin olmasi, Tiirkiye'nin
bolgedeki stratejik konumunu daha da 6nemli kilmaktadir.

2.3.2) Biiyiik Ortadogu Projesi Baglaminda Tiirkiye’'nin Ortadogu ve ABD ile
Miskileri

Amerika, 11 Eyliil 2001’deki terorist saldirisina kars: yaptigi Afganistan Harekatindan
sonra, terdrii Onleyici politikas: gergevesinde, El Kaide ile Irak iligkilerini bahane ederek
Ortadogu’ya yerlesmistir. Amerika'nin Irak’ta distindiigiinden farklh bir direnisle karsilasmasi
hegemonyanin uygulanma yontemini de degistirmistir. Askeri gii¢ ve siddete dayanan yayilma
yontemlerinin  basarisizli§i, r1zaya dayanan ve igerden desteklenen yontemlerin
gergeklestirilmesini gerekli kilmistir. Bu gergeklestirmenin ilk boyutu, uluslararasi destek alma
ve Ortadogu hakimiyetini BM gibi mesru zeminlere dayandirma gabasidir. Bu ¢aba hem
Amerika'nin yiikiinii hafifletecek, hem de Ortadogu’ya miidahaleye mesruluk kazandiracaktir.
Ikinci boyut ise, bolgede riza iireterek hegemonyanin kurulmasidir. Hegemonyanin giig ve
siddetten rizaya dayanan bir eyleme geg¢mesi, bolgenin ¢ehresini tamamen degistirecek
olaylarin baslangici olmustur. Onceleri demokrasi ve insan haklar1 gibi evrensel degerleri
getirme amaciyla bolgeye girdiklerini soyleyen ABD ve Batili tilkeler, gtintimiizde Arap bahari
olaylarinda oldugu gibi bolge halklarinin destegini yanlarina almay1 basarmistir. Tiirkiyenin
onemi de her iki boyutunda da 6n plana ¢itkmaktadir. Birincisi isgalin desteklenmesi anlaminda
stratejik ve ABD'nin destek almak isteyebilecegi bir konumdadir. Ikincisi ve asil énemli olani
ise, ABD'nin Irak isgalinden sonra karsilastig1 direnisi durdurmak igin projenin ideolojik ve
mesrulastirma boyutu bakimindan Tiirkiyenin énemidir. ABD'nin Irak’a girmek i¢in kullandig:
bahanelerin gercek olmadigr anlasilinca, bu defa Irak’a demokrasi gotiirmek islevini
tistlenmistir. Tiirkiye'nin de bolgedeki tek Miisliiman toplum olmasi nedeniyle, Arap {ilkelerine
model olarak gosterilmek igin iyi bir 6rnek olmustur. Ote yandan Tiirkiye 2004 yilindaki G-8
zirvesi oncesinde tiye tilkelere ABD tarafindan sunulan raporda bir Ortadogu {ilkesi olarak
tanimlanirken, “Avrupa ise Tiirkiye'nin Ortadogu icinde olup olmadig1 konusunda kararsizdir.
Ciinkii Tiirkiye bir NATO tiyesi ayn1 zamanda potansiyel bir AB {iyesi adayidir. Avrupa’ya
gore Ortadogu Arap tilkeleri, Israil, Iran ve Afganistan ile siurlidir.” (Ayan, 2010: 13) Bu
nedenle de Ilimli {slam modelini iiretmisler ve Tiirkiye'nin bu anlamda bolge tilkelerine 6rnek
olacagini soylemislerdir. Bu nedenle Tiirkiye Biiyiik Ortadogu Projesinin énemli bir parcasidir.
Tiirkiye'nin bolgeye cografi yakinlig: ve ortak tarihsel, kiiltiirel, toplumsal baglara sahip olmas:
hem Ortadogu iilkeleri, hem de bolgeyle ilgilenen diger iilkeler icin Tiirkiye’'yi onemli
kilmaktadir. “Basbakan Erdogan’mn 9 Haziran 2004’te diizenlenen G-8 zirvesine demokratik
ortak olarak davet edilmesinin ardindan 28/29 Haziran 2004’te Istanbul’da gergeklestirilen
NATO zirvesi”(Ar1, 2007: 632) Tiirkiye'nin Amerika ve Bat1 tilkeleri a¢isindan 6énemini agik bir
sekilde gostermektedir. ABD’nin onde gelen stratejistlerinden Rutsel, Kaplan ve Goblenz
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Turkiye'nin bolgedeki 6nemi icin sOyle soylemektedirler: “Tiirkiye, Ortadogu’da ideal bir
aractir. Clinkii Tirkiye bu bolgede, birlesik devletler stratejisinin gelismesine aktif olarak
katilan ve vyakin dogu/Ortadogu sahnesinde Amerika'min yiiziinti giildiiren tek
devlettir.”(Pekoz, 2007: 299) Ayni sekilde Brzezinski de Tiirkiye'nin Amerika ile ge¢misten bu
yana sadik bir miittefik oldugunu bildirerek soyle demektedir: “Ttirkiye yarim ytizyildan beri
Amerika Birlesik devletlerinin miittefikidir;, Kore savasmna katilarak Amerika birlesik
devletlerinin sayg1 ve giivenini kazanmistir. NATO'nun giivenilir ve kati bir tiyesidir. Sovyetler
birliginin dagilmasi ile birlikte Giircistan ve Azerbaycan’in bagimsizliklarini kazanmalarma
yardimct olmustur. Ve Turk dili ve kiiltiirti agisindan politik ve sosyal gelismelerin enerjik bir
bigimde saglayarak, orta Asya tilkeleri i¢in bir model haline gelebilmistir. ABD'nin bolgedeki
eski Sovyet {iilkelerinin bagimsizliklarimni destekleme politikalarina destekci olmasi agisindan
cok 6nemli bir stratejik role sahiptir.” Brezezinski, Tiirkiye'nin Ortadogu ve Orta Asya icin
6nemli bir model oldugunu ve ABD’ye sadakatini sagladigina vurgu yapmaktadir. Bu durum,
Buiytik Ortadogu Projesi baglaminda ABD'nin dis politika stratejisinin sadece Ortadogu
tilkelerine degil, Orta Asya tilkelerine de yonelik oldugunu gostermektedir. Bu nedenle de,
Tiirkiye icin Ilimli Islam modelini benimsedigini sdyleyen sdylemlerde bulunmaktadir. Biitiin
bu hususlar géz 6niinde bulunduruldugunda, resmi sdylemde ve dis politikada desteklenen
Turkiye'nin Biiytik Ortadogu Projesindeki aktif roliintin, Tiirkiye agisindan i¢ ve dis sorunlar
dogurmas: muhtemel goriinmektedir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunun 6ziinde yer alan
laik devlet modeli, Ilimli [slam’la gelismekte ve bir geriye gidisi ifade etmektedir.

Sonug

Makbul siyasal yasam bi¢iminin bati tipi bir demokrasiyle miimkiin olabildigi
diistincesi, Ortadogu bolgesini, demokrasi ve insan haklar1 gibi kabul edilebilir gerekgelerle
batiilarm miidahalesine agik hale getirmistir. Bolgeyi, demokrasinin ve insan haklarinin var
olmadig1 Batinin Otekisi anlayisiyla oryantalist bir eksende tanimlayan ABD ve AB tilkeleri,
kiiresel hegemonyay1 bu cografyada cesitli mekanizmalarla isletmektedir. Diinya kamuoyunda
bugiin oldukca popiiler olan Biiyiik Ortadogu Projesi, bolgenin kontrol altinda tutulmasinin
evrensel degerlerle mesrulastirilmasina ve sorumlulugun paylastirilmasina dayanmaktadir.
Turkiye de cografi yakinligi nedeniyle -hatta bazi gortislere gore Tiirkiye de bir Ortadogu
tilkesidir- bolgeye ilgi duyan her devlet i¢in 6nemli bir iilke olmustur. Bu dogrultuda,
Tirkiye'nin isteyerek ya da istegi disinda biiyiik gticlerin Ortadogu politikasinda aktif ya da
pasif olarak yer almasi kaginilmaz hale gelmistir. Gilintimiizde Batmin Ortadogu bolgesini
yeniden sekillendirmek icin ortaya attig1 Biiyiik Ortadogu Projesi igin ¢ok onemli sayilan
tilkelerden biri Tturkiye’dir.

BOP, bolgedeki enerji kaynaklarina sahip olmak igin gelistirilmis, cikis gerekcesini
kiiresel terorii 6nleme, insan haklari, demokrasi, 6zgitirliikler gibi mesru ideallerden almistir.
Ancak, sozde adiyla Arap bahari olarak nitelendirilen bugiinkii gelismeler, bolge rejimlerinin
birer birer yikilmasma yol a¢mis ve tilkelerin kamuoyu tarafindan da destek gormistiir. Bu
durum hegemonyanin sekil degistirdigini gostermektedir. Uluslararast hukukun ve kurumlarin
gelismesinden 6nce hegemonya, askeri tstiinliikle saglanan agik bir faaliyetten ibaretti. Soguk
savasla birlikte ise, ekonomik giic gibi farkli unsurlara dayanmaya baslamistir. Giiniimiizde ise
hegemonik eylemler, demokrasi, insan haklar1 ve ozgiirliikler adina yapilmakta, Ortadogu
tilkelerinin diktatorlerinin yerini bati tilkeleri almaktadir. Ortadogu’daki bu gelismeler, si1g bir
Arap milliyetciligi tizerine kurulan bu tilkelerin yeni diinya diizenine ayak uydurmasi ve
Batinin degerlerinin makbul pozisyonuna isaret eden tarihin sonu tezlerinin gercege doniismesi
seklinde yorumlanabilir. Her durumda Biiyiik Ortadogu Projesinin kuramsal temellerini think-
tank kuruluslarinda, Hungtington ve Fukuyama’da bulan farklilasmis bir hegemonya projesi
oldugunu soylemek miimkiindiir. Arap diinyasinin yasadig: bu tarihsel dontistimde ve BOP’ta
Turkiye onemli ve aktif bir rol oynamaktadir. Bolgeyle tarihsel ve kiiltiirel baglara siklikla
vurgu yapan Tiirkiye, ayni zamanda siki ekonomik iliskilerini de korumaktadir. Ancak dis
politikadaki belirsizlikler Tiirkiye’yi de belirsiz bir duruma ¢ekmektedir. Zira Ortadogu’daki
gelismelerin gelecegi de belirsizdir ve Tiirkiye baslangictaki komsularla sifir sorun temelli
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politikasini, bugtin Batinin bolgedeki temsilciligini yapan bir formata g¢evirmistir. Yakin
gecmise kadar bunu yaparken ortak tarihsel ve kiiltiirel baglar nedeniyle Arap devletlerine
sirtin1 donmeyen Tiirkiye, bugiin Arap {tilkelerindeki direnisleri desteklemekte, liderlere kars:
cikmaktadir. Dis politikada goriinen manzara, ne Arap fiilkeleriyle ne de AB iilkeleriyle
uyumludur. Tiirkiye'nin dengeli bir dis politika izlemesi ve AB siirecinden vazge¢memesi
gerekmektedir. Arap Bahari adi verilen Arap halklarindaki uyanisi da desteklerken, bu
halklarin kendi {ilkelerinin dogal kaynaklarmna sahip olmalarina katki saglamalidir. Kendi
petrollerine sahip ¢gikamayan Arap {ilkeleri halklar1 i¢in bir uyanistan ya da bahardan séz etmek
miumkiin degildir.
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