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GERCEKTEN EFSANEYE HACI BEKTAS-I VELI PORTRELERI
FROM REALITY TO LEGEND THE PORTRAITS OF HACI BEKTASH-1 VELI

Halil CETIN*

0Oz

Guintimtizde Haci Bektas-1 Veli'nin farkli dini/fikri/siyasi kimlikleri s6z konusudur. Ancak
bu kimlikler “tiretilirken” tarihi kaynaklara itibar edilmedigi ve akademik yo6ntemlerin
kullanilmadig: bilinmektedir. Dolayisiyla Hac1 Bektas-1 Veli hakkindaki popiiler veya akademik bazi

arastirmalarin, oldukca iddiali sonuclara ulastigi goriilmektedir. Bu tiir yazilarda ifade edilen
diistinceler, tarihte yasamis oldugu sekliyle Haci Bektas-1 Veli ile ilgili degildir.

Bu calismada oncelikle Hac1 Bektas-1 Veli'nin giindemdeki yeri ve farkli portreleri tespit
edilmeye calisilmistir. Genel olarak siyasi yelpazede Sag ve Sol olarak tanimlanan gevrelere mensup
baz1 yazarlarin goriisleri, Hac1 Bektas-1 Veli'yi kendi gormek istedikleri kaliba sikistirmaktadir. Bu
kaliplarin birkagi, “Tiirk Milliyetcisi, Stinni Mutasavvif ve Hiimanist, Devrimci Halk Lideri” seklinde
tasnif edilebilir. Bunlarin disinda kalan tarihi kimligi ise, onun gogebe Tiirkmenlerin sayg: duydugu
bir Haydari/Vefai seyhi olarak Sulucakarahoyiik’te yasadigimi gostermektedir. Bu agidan onun
hakkinda fikir sahibi olmak isteyenlerin, okuyacaklari eserleri dikkatle secmeleri gerekmektedir. Aksi
takdirde, farkli Haci Bektas-1 Veli kimlikleri arasinda ciddi bir fikri bocalama kag¢inilmazdir.

Anahtar Kelimeler: Hac1 Bektas-1 Veli, Milliyetcilik, Devrimci Sol, Alevilik-Bektasilik.

Abstract

It seems nowadays that there are various Haci Bektash Veli portraits that bear the religious,
ideological and political identity. However we know that historical documents are underestimated
and academic methods are hardly used in producing these identities. Accordingly some of the
popular or academic researches about Haci Bektash Veli maintain very assertive results. The thoughts
pointed out by these writings don’t coincede with the historical personality of him.

This research aims to determine previously the place of Haci Bektash Veli on the agenda
and his different portraits. The ideas of writers belong to the Right and Left wings in political life in
general put the shaikh into the mold that they produced. Some of these molds could be classified as
“Turkish Nationalist, Orthodox Sufi Master and Humanist Revolutionist Leader.” The historical
personality of him apart from these molds indicates him as a shaikh of the Haidari/Vefai order living
in Sulucakarahoyiik and respected by the nomad Turcomans. For this reason, the readers must
choose sources carefully to obtain knowledge about him. Otherwise it is unavoidable to get
intellectual troubles among various personalities of Haci Bektash Veli.

Keywords: Haci Bektash Veli, Nationalism, Revolutionalist Left, Alevism-Bektashism.
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Giris

Hac1 Bektas-1 Veli, hangi kiiltiir ¢evresinden veya hangi dini ztimreden olursa olsun,
Turkiye’de hemen her zihinde farkli ¢agrisimlar uyandiran ¢ok tanidik bir isimdir. En azindan
1964’ten beri Hact Bektas-1 Veli Anma Senlikleri adiyla, bugiin Nevsehir'in Hacibektas ilgesinde
yapilan etkinlikler vasitasiyla bu isim, hi¢ olmazsa yilda bir kez Tiirkiye'nin giindemine
gelmektedir.! Bunun gibi, Gazi Universitesi'ne bagh olarak 1987’de kurulan Tiirk Kiiltiirii ve
Haci Bektas Veli Arastirma Merkezi ile bu kurumun 1994’ten beri ¢ikarmakta oldugu Hact Bektas
Veli Dergisi, akademik camianin da Haci Bektas-1 Veli'yi giindemine aldigini gosterir. Asil
onemlisi Tirkiye’de Alevi/Kizilbas-Bektasi cevreler, Haci Bektas-1 Veli'yi kiiltiirlerinin

koklerine, dgretilerinin merkezine yerlestirmislerdir.? O kadar ki baska higbir tarikatin piri, bu
derece muazzam bir kiiltiin, giiclii bir imanin ve kutsalligin konusu olmamustir.?

Glintimiizde Hac1 Bektas-1 Veli'nin farkl dini/fikri/siyasi kimliklere biirtindiiriildigii,
bugiin ¢ok daha acik olarak tespit edilen bir husustur. Bunun asil sebebi “hakkindaki bilgi
kithig1” gosterilse de aslinda tarihi kaynaklar “atlanarak”# ¢esitli Hac1 Bektas-1 Veli kimliklerinin
iiretildigi anlagilmaktadir. Burada agikca kastedilen, onun, bir inang konusu olarak yasatildig:
cevrelerdeki portresi degil, farkli donemlerde cesitli siyasi argtimanlarin konusu olarak ¢izilen
ve gercege uzak kalan portreleridir. Iste bu kimlikler, bugiin onun diisiince diinyasini
anlamamizi engelleyen adeta birer bariyer islevi gormektedir.® Belirli siyasi cevrelerce
olusturulan bu “kurgusal” kimliklerin yaygin etkisi hesaba katildiginda, nigin “gercek”
kimliginin bilingli olarak gormezden gelindigi ve efsanevi portreler olusturuldugu daha iyi
anlasilir. Her ideolojinin bir 6mrii oldugu gibi, kurgu kimlikler de bugiin miadini doldurmak
tizeredir. Bununla birlikte Haci Bektas-1 Veli'yi “ideolojik unsurlardan arindirilmis” tarihi
kimligi ile tanimak icin eskiye nazaran bugiinlerde bir¢cok nedenimiz vardir. En basta farkli
Hac1 Bektag-1 Veli kimliklerini {ireten siyasi kavgalar artik hararetini yitirmis, buna paralel Tiirk
kiiltiirtine kars1 akademik merak epey artmistir.6 Yasanan bu siirecte, M.F. Kopriilii, I. Mélikoff
ve A.Y. Ocak gibi tarihgciler, bir taraftan hakkindaki tarihi kaynaklar: inceleyerek Hac1 Bektas-1

1 Cesitli yonlerden Haci Bektas-1 Veli'nin toplum tarafindan nasil algilandigimi ortaya koymayi amaclayan bir
arastirmanin sonuglarina gore, ankete katilanlarin %95’inin Haci Bektas-1 Veli’yi tamiyor olmasi ve bunlarin da
%37.6'stnin onu tasavvuf alimi olarak biliyor olmas: kayda deger bir veridir. Bkz. Metin Isik, Mustafa Akdag, M. Sezai
Tiirk, “Tiirk Toplumunda Haci Bektas Veli Algist Uzerine Bir Calisma”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektag Veli Arastirma
Dergisi, say1: 55 (2010), s. 173-191. Erisim: 11.03.2012, http://www.hbvdergisi.gazi.edu.tr/ui/dergiler/
55_20101018121202.pdf

2 frene Mélikoff, Hac: Bektas Efsaneden Gergege, Cev. Turan Alptekin, Istanbul: Cumbhuriyet Kitaplari, 2004, s. 214; Ahmet
Yasar Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, Tiirkiye Diyanet Vakf1 Islam Ansiklopedisi (TDVIA), c. XIV, s. 455. Mélikoff'un eserine
verdigi isim, bu calismamizin bashig1 icin esin kaynagimiz olmustur. Esasen Mélikoff, talebesi Ocak’a gore, sahaya
akademik yaklasimi getiren dncti bir sahsiyettir. Talebesi hocasini su sozlerle tanitir: “Bunlarin (eserler) ve canl eserleri
olan, bilim diinyasina kazandirdig1 6grencilerinin disinda, I. Mélikoff'u asil her zaman hatirlarda tutacak ve saygiyla
anilmasina vesile olacak olan sey, kendinden 6nce pek miintesibi bulunmayan, 6zellikle Tiirkiye icin ne kadar énemli
ve hayati oldugu her gegen giin daha iyi anlasilan Bektasilik ve Alevilik alamindaki arastirmalari, ideolojik
yaklasimlardan ve temelsiz spekiilasyonlardan kurtararak bilimsel bir cerceveye oturtmus olmasi, boylece Tiirkoloji
alaninda yeni bir arastirma disiplinine hayatiyet kazandirmis bulunmasidir. Bkz. Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkoloji ve
Alevilik Bektasilik arastirmalarmin Biiytik Ustasi: Irene Melikoff”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi,
say1: 52 (2009), s. 6, Erisim: 22.2.2012, http:/ /www .hbektasveli.gazi.edu.tr/dergi_dosyalar/52.1.pdf

3 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 457.

4 Bu terim “gazetecilikte bir haberi vaktinde yayimmlayamamak” olarak tanimlanir. Tirk Dil Kurumu Genel Tiirkge
Sozliik, http:/ /tdk.org.tr/index.php?option =com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.4f6ae6fb697e43.28756669

5 Ocak, bu kadar birbirine zit spekiilasyon tiretiminin “Tiirkiye’de ideolojik motivasyonlarin daha uzun yillar tarihi
gercekleri geri planda birakmaya ve Tiirkiye toplumunun tarih suurunu bulandirmaya devam edecegini” tiziilerek de
olsa soylemek gerektigini ifade eder. Ahmet Yasar Ocak, Babailer Isyani Aleviligin Tarihsel Altyapisi, Istanbul: Dergah
Yaynlari, 2009, s. 182, dipnot 78.

¢ Akademik cevrelerde yapilan galismalara dair bir literatiir degerlendirmesi icin bkz. ismail Engin, “1990-1998 Yillar1
Arasinda Tiirkiye Universitelerinde Aleviligi-Bektasiligi Konu Edinen Akademik Calismalar: Bir Bibliyografya
Denemesi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, say1: 14 (2000), s. 51-58, Erisim: 23.12.2011,
http://www .hbektasveli.gazi.edu.tr/dergi_dosyalar/14-51-58.pdf; Ali Yaman, “Alevilik Bektasilik Alaninda
Universitelerde Gergeklestirilen Akademik Calismalara Tliskin Genel Bir Degerlendirme”, Alevi Bektasi Yayinlarinin
Temel Sorunlari, Coziim Onerileri, Ankara: Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Arastirma Merkezi
Yaymlari, 2010, s. 34-41.
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Veli'yi “efsaneden gercege” tasirken,” diger taraftan belirli ¢evreler, onu “Tiirkiye’de siyasi-
ideolojik spekiilasyonlarin itibarli malzemesi”® haline getirmis ve bdylece “gercekten efsaneye”
bir yonelisin 6nii agilmistir. Iste yazimizin dikkat cekmek istedigi asil nokta tam budur.

Calismamiz boyunca dile getirilen Alevi ve Bektasi kavramlarini genel hatlarryla izah
etmek yararli olacaktir. Bektasilik bir tasavvuf tarikati olan Haydarilik igerisinde, XIV. ytizyil
Rum Abdallarindan Abdal Musa tarafindan Haci Bektas-1 Veli kiiltii etrafinda gelistirilmis ve
Osmanli Devleti'nin de tesviki ile XVL yiizyilda Balim Sultan tarafindan bir tarikat olarak
ortaya ¢ikarilmistir.’ Bektasiler, Haci Bektag-1 Veli'yi gercekte bu tarikatin kurucusu
saymalarina ragmen, tarihi gercek boyle degildir. Ama onun sahsiyeti etrafinda olustugundan
tarikatin piri sayilir.1? irene Mélikoff, Bektasiligin bir dinler karisimi (syncretisme) olarak gelistigi
bolgelerde, karsilastig1 6gretileri kendi iginde erittigini soyler. Yazara gore Alevilik de onun
degisik bir goriintimiidiir. Aslinda Alevi, Hz. Ali'nin soyundan gelen demektir ve bu agidan
Alevilik sozctigii, ilmi yonden hatalidir ve tarihi higbir gercege dayanmaz.! Birbiriyle pek ¢ok
benzer 6zellikler tasiyan Alevilik ile Bektasilik arasindaki farki Ocak soyle tarif eder:

Alevilik ve Bektasilik arasinda bazi farklar bulunsa da her ikisinin de dini tabani ayni
oldugu igin, inang ve ritiieller bakimmdan genelde ayni goriintiiytli sergilerler. Ayrica her
ikisi de Babal Hareketi'nden dogmustur. Fakat Bektasilik bir tarikat yapilanmasi iginde
dogmus, Alevilik ise daha c¢ok kapali toplumsal bir yapi icinde gelisen bir cesit mezhep
meydana getirmistir.!?

Hac1 Bektas-1 Veli'nin Alevi-Bektasi 6gretisindeki gticlii konumunun aksine, hakkinda
oldukca az bilgi sahibiyiz. Bu yiizdendir ki kimligi, olduk¢a tartismali bir konu haline
getirilmis, hatta hakkindaki bilgi kithig yiiziinden Tiirkiye’deki siyasi-ideolojik tartismalarin
malzemesi olmustur.’®> Hemen her siyasi/fikri hareketin kendisine tarihten oncii sahsiyet
bulma/iiretme gabasi igerisine girdigi 1960’l1 yillardan sonra, Ahmet Yesevi gibi Haci Bektas-1
Veli de bu tiir cevreler tarafindan bir “pir” olarak kabul edilmistir. “Sagc1” mukaddesatci-
milliyetci ¢evrelerin Ahmet Yesevi'ye olan ilgisi gibi,* “Solcu”’®> Alevi/Bektasi ziimrelerin bir
kismmin da Hac1 Bektas-1 Veli'ye alakasi bu siralarda birdenbire artmis ve “tarafli” yaymlar
adeta raflar istila etmistir. Bizi boyle bir arastirmaya sevk eden asil neden, bir tarihgi olarak
yaptigimiz akademik okumalar sirasinda c¢ok sik karsilastigimiz ama hakkindaki “tarafli”
yayinlardan dolayr kimligini tam olarak tayin etmekte zorlandigimiz Haci Bektas-1 Veli'yi,
tarihi kaynaklar 1siginda anlama meraki, daha dogrusu mecburiyetidir.’® Ancak Ahmet

7 Ocak, 2009'da katildig1 bir sempozyumda Mélikoff'un Hact Bektas Efsaneden Gercege adli eseri disinda, Hac1 Bektas-1
Veli hakkinda “bilimsel nitelikte herhangi bir monografi bulunmadigini” ileri stirer. Ahmet Yasar Ocak, “Hac1 Bektas-1
Veli'nin Tasavvufi Kimligine Yeniden Bakis: Yesevi, Haydari, Vefai, Babai Yahut Seyhlikten Miiridlikten Farig Bir
Meczup?”, Uluslararast Haci Bektas Veli Sempozyumu Bildirileri, Hact Bektas Veli, Giineste Zerresinden Deryada Katresinden,
Der. P. Ecevitoglu vd., Ankara: Dipnot Yayinlari, 2010, s. 49.

8 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 455.

9 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 457; Mehmet Er6z, Tiirkiye'de Alevilik-Bektasilik, Istanbul: Otag Yayinevi, 1977, s. 61.

10 Ahmet Yasar Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, Istanbul: {letisim Yayinlari, Istanbul 1996, s. 20.

11 Mélikoff, a.g.e., s. 21.

12 Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 20-21. Mélikoff'un “Kizilbashk” olarak tarif ettigi Alevilik ile Bektasilik arasindaki
farki izahi ise soyledir: “Kizilbaslarin inanci, temelde Bektasilerinki ile aynidir. Her iki ztimre de Haci Bektas’a
baghdirlar. Ancak Bektasilik egitimli cevreler ve aydin bir seckin tabaka ile kurumlasmis bir tarikata dontistiigii halde,
koyler ve boylarla her yana dagilan Kizilbaslar, az ya da ¢ok, basibozuk (anarsik) ztimreler olusturdular. Her ikisinin de
inang temeli birdir.” Melikoff, a.g.e., s. 214. Er6z de buna benzer bir tespitte bulunur: “Tiirkiye’de her Bektasi Alevi
oldugu halde, her Alevi, Hac1 Bektass ‘Horasan Ereni” sayip, hiirmet etmesine ragmen, Bektasi degildir. Bu ytizden
Koy Bektasisi’ ve ‘Sehir Bektasisi” ayrim1 yapilmaktadir.” Eroz, a.g.e., s. 52.

13 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 455.

14 Oyle ki bu cevrelerin taninmis simalarindan biri olan Namik Kemal Zeybek, Ahmet Yesevi'ye dayandirdigi milliyetci-
mukaddesata fikirleri ile Tiirkiye’de bir donem televizyon ekranlarinda yaptig1 konusmalariyla adeta Ahmet Yesevi ve
Yesevilik uzmani gibi idi. Hatta konu hakkinda en fazla konusma yapan kisi olarak da pekala tamitilabilir. Ona gore,
Ahmet Yesevi, Tiirk Milliyeti'nin “hamurkari”dir. Bkz. N. Kemal Zeybek, Tiirk Olmak, Ankara: Ocak Yaymlari, 1997, s.
35.

15 Sol egilimliden maksat, siyasi hayatta Cumhuriyet Halk Partisi ile sosyalist politikalar izleyen parti ve diisiince
akimlaridir. Murat Okan, Tiirkiye’de Alevilik, Ankara: imge Yayinlari, 2004, s. 93.

16 Hac1 Bektas-1 Veli'yi anlamaya yonelik Cengiz Giindogdu'nun 6nerisi su sekildedir: “Kanaatimize gore bu hususta
yaklasim onceligimiz, ‘ak-kara’” ayrimina gotiiren normatif kavramlar ve kategorik yaklasimla hareket etmek yerine,
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Tasgm’in dile getirdigi gibi, zengin literatiire hakim olmak ve ortaya ¢ikan arastirma ekollerini
takip etmek epey gii¢ hale gelmistir.”” Bu agidan, farkli ekoller tarafindan olusturulan gesitli
portrelerden bir drnek segerek ve yine farkli ekollere mensup yazarlardan ornekler gostererek
konuyu izaha calisacagiz. Oncelikle sorunu tam olarak ortaya koymak adina, Haci Bektas-1
Veli'nin giindemdeki yerini ve farkli portrelerini vermek gerekir.

GUNDEM HACI BEKTAS-I VEL{

Ulkemizde Haci Bektas-1 Veli’yi bir dénem giindemde tutan temel saikin entelektiiel
meraktan ziyade, siyasi ve ideolojik “hiziplerin” koken arayisi oldugu malumdur.’® Bu tiir bir
hizbe mensup olan “arastirmalar”, ilm1 nitelikte olmadig: gibi, daha ziyade popiiler veya siyasi
amagla yazilmiglardir. Bu yazilarin kaleme alinmasindaki en ¢nemli etkenler ise, Tiirkiye'nin
sosyo-kiiltiirel ve dini yapisiyla alakalidir. Bu baglamda Alevi-Bektasi ziimrelerin siyasete
katilma stireci, Hac1 Bektas-1 Veli'yi glindemde tutan en onemli etken gibi goriintiyor.’” Bu
siirecin tarihyazimina etkisini, farkli Haci Bektas-1 Veli portleri ile takip etmek miimkiindiir.
Muhafazakar, Marksist, Devrimci, Siinni, Alevi, Sii vs. hangi dini/siyasi/ideolojik ¢evreye
mensup olursa olsun, ¢izilen bu portrelerin ¢ogu ilmi nitelikte degildir. Vorhoff, bu yaymlari su
ctimlelerle degerlendirir:

Haci1 Bektas-1 Veli ve/veya Alevilik-Bektasilik konularinda yapilan arastirmalarin ¢ogu, ilmi
arastirmalarin aksine, genis bir okuyucu kitlesine hitap eden, az ¢ok gazetecilik niteliginde
popiiler ¢alismalar olarak degerlendirilmelidir.20

1960’1 yillarin sonundan itibaren Bektasi-Alevi ¢evrelerin siyasi hayata etkin bir sekilde
kaydig goriilmektedir. Ancak bunlarin “mevcut kurumlara karsi olma” seklindeki geleneksel
ozellikleri, giiniimiiz siyasi tercihlerini de etkilediginden, bu ¢evreler devrimci diisiince
sahipleri igin, bilhassa Marksistler tarafindan “sizilabilir gevreler” olmuslardir.2! Ozellikle
1970’lerde “Devrimci Sol” kendini tarihi bir temele oturtabilmek icin 6zellikle Haci Bektas-1
Veli'ye el atmustir. Ciinkii “kendisi i¢in hazir potansiyel sosyal taban” olarak gordiigii Alevi-
Bektasi kesimi, referans olarak Haci Bektas-1 Veli'yi goriiyordu.?? Ocak’a gore, Devrimci Sol'un
“tarihi bozma” faaliyetlerine, muhafazakar milliyetci kesim igerisindeki Tiirk-islam sentezci
grubu, aksi dogrultuda bir tarihi bozma faaliyetiyle karsilik verince, ortaya birbirinden farkl
Hac1 Bektas-1 Veli kimlikleri ¢ikmustir. Neticede Alevilik-Bektasilik meselelerinde akademik
veya amator tarihgilik alaninda goze carpan ideolojik tarih saptirmasi ciddi sonuglar
dogurmustur.?® Iste bu noktadan sonra Haci Bektas-1 Veli kimligi baglaminda “gercekten
efsaneye dogru bir yonelis” sz konusudur.

MODERN EFSANELER: IDEOLOJIK HACI BEKTAS-I VELI PORTRELERI

Hac1 Bektas-1 Veli'yi gtindeme getiren ve giindemde tutan siyasi ve igtimai gelismelerin
tesirinde ortaya ¢ikan yayinlarda, genel olarak iki farkli yazar grubunun ¢izdigi farkli Haci
Bektas-1 Veli portreleri s6z konusudur. “Cok acele kaleme alinmis ve bilimsel temelden

biittinde ‘farklilik’lar1 gorme ve ‘uzun dénemli’ sosyolojik siiregleri ve bu siireglerin ig iliskilerini dikkate alarak analitik
bir yaklasimla anlamaya calismak olmalidir.” Bkz. Cengiz Giindogdu, “Haci Bektas Paradigmasmi Tanima Ve
Tanimlama Problemi Uzerine”, EKEV Akademi Dergisi, say1: 16 (2003), s. 22.

17 Ahmet Tasgm, “Prof. Dr. Hilmi Ziya Ulken’in Alevilik-Bektasilik Arastirmalar1”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli
Arastirma Dergisi, say1: 29 (2004), s. 197, Erisim: 22.2.2012, http://www.hbektasveli.gazi.edu.tr/dergi_dosyalar/29-197-
207.pdf

18 Ornegin Okan, Cem Vakfi'nin yaym orgam Cem Dergisi'nde yayimlanan yazilarda Aleviligin tarihi siirekliligini
gostermek i¢in Haci Bektas-1 Veli gibi efsanevi-tarihi kisilerin sahiplenildigi tespitinde bulunur. Okan, a.g.e., s. 132.

19 1980’lerden sonra kurulan bir¢ok Alevi/Bektasi dernegi veya vakfinin Haci Bektas-1 Veli adini tasimasi bunun bir
gostergesidir.

20 Karin Vorhoff, “Tiirkiye’de Alevilik ve Bektasilikle Tlgili Akademik ve Gazetecilik Nitelikli Yaymlar”, Alevi Kimligi,
Yay. T. Olsson, E. C)Zdalga ve C. Raudvere, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003, s. 33.

2 Mélikoff, a.g.e., s.22.

2 Qcak, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 151. Ocak’a gore, Devrimci Sol'un bu tarihi bozan faaliyeti, Nazim Hikmet'e kadar
geriye gotiirtilebilir.

2 Qcak, a.g.e.,s.12,51.
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yoksun” bu c¢alismalarin degeri tartisilir.2* Mélikoff'un ifade ettigi gibi, bu konularda yazan
kimselerin siyasi kimligi ve ait oldugu sosyal taban, onun Haci Bektas-1 Veli'ye bakisiu
etkilemekte, dolayisiyla herkes yazilarinda “gormek istedigi” Haci Bektas1 Veli'yi
anlatmaktadir. Halbuki kendi dénemine ait hicbir kaynakta adina rastlanmayan, isminin gectigi
kaynaklar ise yasadigi donemden en az bir asir sonrasina ait olan bu tarihi sahsiyet hakkinda
tarihi vesika ve bilgi kitlig1 s6z konusudur.?> Hal boyle iken ortaya konulan Hac1 Bektas-1 Veli
kimlikleri, onu bir taraftan “Ttirk milliyetcisi, Stinni Miisliiman ve tarikat piri bir seyh” hiiviyeti
ile sergilerken, diger taraftan “eylem adami bir devrimci lider veya hiimanist bir filozof” olarak
takdim eder. Ocak’in konu ile ilgili su tespiti ¢ok ¢arpicidir:

Alevilik-Bektasilik meselesinin énem kazanmasimna paralel olarak, ya bu konuda yazilan
kitaplarmn iginde birer boliim halinde veya miistakil monografiler seklinde Hac1 Bektas-1
Veli hakkinda ¢ok yayin yapilmistir. Bu yayinlarda Haci Bektas-1 Veli, Marksist kimlikten,
eski Anadolucu kimlige, Tiirkcti kimlikten halis Ehl-i Stinnet¢i kimlige, hatta Kemalist
kimlige kadar bir¢ok kiliga biirtindiirtldii.26

“Tiirkiye toplumunun tarih suurunu bulandiran” bu yayinlar aslinda pek masum
degildir. Zira Bektasilerin ve Alevilerin tarihini, dini ve igtimail gerceklerini anlamay1 ve
anlatmay1 hedef almakla beraber, bu yayimnlar toplumsal gercekligin olusturulmasin ve
algilanmasmi olumsuz manada etkilemistir.?” Zira ortaya o kadar fazla kimlik ¢ikmustir ki
bazilarmi birbiriyle bagdastirmak dahi miimkiin goriinmemektedir. Oyle ki Ismail
Kaygusuz'un hakli olarak elestirdigi ve “hicbir tarihsel kisilik Haci Bektas Veli kadar, 6z
benligine ve konumuna ters degerlendirilip, kendisine yabancilastirilmamis ve aykir1 giysiler
giydirilmemistir” diyerek serzeniste bulundugu bir durumdur bu. Tespit edebildigi kimliklerini
yazar soyle siralar:

-Namazinda orucunda bir zahid, yani asir1 ibadet diiskiinti seriat¢1 Stinni Miisliiman.
-Ahmed Yesevi tarafindan Anadolu’da Ttirkltigii ve Tiirkceyi yaymak i¢in gonderilmis bir
seyh.

-Anadolu’yu Tiirklestiren ve Islamlagtiran alp erenlerin bast, bir fetihgi.

-Beylerle sultanlarla uzlasmis, Osmanli igbirlikgisi bir tarikat kurucusu.

-Diinyadan elini etegini ¢ekmis, tek basina inziva deliginde riyazet ve ibadetle istigal edip,
kerametler gostermis bir ermis.

-Babai halk ayaklanmalarinda gizlenmis, ayaklanma bastirilinca birden ortaya g¢ikmis
meczup ve korkak bir dervis....28

Burada verilen her bir kimligi ayrica degerlendirmek ve giiniimiiz literatiiriine
yansimasini takip etmek bu yazinin smurlarini asacagindan, biz bu kimlikler arasinda sadece
“Turk Milliyetgisi, Stinni Mutasavvif ve Hiumanist Devrimci Halk Lideri” seklinde
isimlendirdigimiz ve tasnif ettigimiz ti¢ portresini ele almay1 uygun bulduk.

Tiirk Milliyetcisi

Hac1 Bektas-1 Veli'ye milliyetci ve Alevilige de bir tiir Tiirk-Islam inanci diyen
yazarlarin kaleme aldiklari eserler, Avrupa’da Bektasilik tarikati konusundaki oryantalist
yaklagimlara bir tepki olarak degerlendirilmektedir.® Bu tepkinin bir yansimasi olarak Ttirk
akademisyenler, Alevilik ve Bektasilik'te sadece Tirk unsurlari gérmeye calismislardir.
Ornegin, Yusuf Ziya (Yoriikan) ve Baha Said, Aleviligi bir Tiirk- Islam inanci ya da “Islamiyet

2 Mélikoff, a.g.e., s. 26.

%5 Qcak, a.g.e., s. 219.

26 Qcak, Babailer fsyam, s. 181-182, dipnot 78.

2 Vorhoff, a.g.m., s. 42.

28 [smail Kaygusuz, Hiinkar Hact Bektas, Istanbul: Alev Yaynlari, 1998, s. 6-7.

2 Vorhoff, a.g.m., s. 36-37. Bu tetkiklerin kimlere ait olduklar1 ve haklarinda yapilan kisa elestiri i¢cin bkz. M. Fuad
Kopriilii, “Bektas”, Milli Egitim Bakanlig Islam Ansiklopedisi (MEBIA), c. 1I, s. 463; Ahmet Yasar Ocak, “Bektasilik”,
TDVIA, c. V,s. 373.
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oncesi Tirkliige 6zgii bir inang” olarak tasvir ederler.® Diger bir kisim yazarlar, Tiirk-Islam
sentezi icinde degerlendirdikleri konuyu hem milliyetcilik hem de Stinni Miisliimanlik
duygulariyla ortiistiirerek takdim ederler. Ethem Ruhi Figlali'nin su ctimleleri bu kesimin Haci
Bektas-1 Veli hakkindaki diisiincelerini etkili bir sekilde ortaya koyar:

Hac1 Bektas-1 Veli'nin Islam dis1 veya Islam ile ilgisiz sayilmasi diisiiniilemez. Aksine o,
Tirk kiltiiriinii ve Islam inanismi ayrilmaz bir bicimde kaynastirip ortaya yepyeni bir
anlayis getirmis; Ttirkmen Stinniliginin dnctilerinden olmustur.3!

Bektasilerin dini onderleri arasinda da Haci Bektas-1 Veli'yi millilestiren bakis agisini
gormek miimkiindiir.32 Ornegin bir Bektasi Dedebabasi olan Bedri Noyan, Hazret-i Pir Haci
Bektas Veli’ye su ctimlelerle seslenir:

Merhaba, Ey ermiglerin ser-cesmesi!. Merhaba, ey ana-yurdumun Tiirk, Tiirk!. diye
kiikreyen arslan sesi... Merhaha. Ey Koca Tiirk... Merhaba. Ey olgun insan, Yiice sevgiliye
kavusmanin tadmi senden o6grendik. Tirkltglimiiziin serafetini senin 1s1¢mda apagik
gordiik.. Cihanin var olus buyrugunu, “Kin” diyen yaratict sesi senin Tiirk sazina
vurdugun mizrapta duyduk... Senin buyrugunla namazimiz Tiirkce, niyazimiz Tiirkge;
soziimiiz Tiirkge, sazimiz Tiirkge... 33

Siinni Mutasavvif

Hac1 Bektas-1 Veli'ye Tiirk-Islam sentezi penceresinden bakan yazarlarin bir kism1, Hact
Bektas-1 Veli'yi Stnni bir mutasavvif olarak degerlendirirler. Bu diistinceye sahip olanlarin
arasinda Esat Cosan dikkat geker. Aslinda Cosan, eserinin Onséz’{inden anlasilacag gibi, farkl
Hac1 Bektas-1 Veli kimlikleri olusturuldugunun farkindadir. Buna ragmen, c¢alismasi
incelendiginde farkli Haci Bektas-1 Veli kimliklerinden biri olan Stinni mutasavvif kimliginin 6n
plana cikarildig: goriilecektir. Ona gore Makaldt tetkik edildiginde, Haci Bektas'in “Seriat’'a
saglam bir sekilde bagli, Seriat dis1 davranislara siddetle ¢atan olgun bir mutasavvif” oldugu
goriliir3* O, Haci Bektas-1 Veli'nin heterodoks karakterini vurgulayan Ahmet Eflaki ve
A§1kpa§azéde’nin verdigi bilgileri kabul etmez. Buna karsilik Hac1 Bektas-1 Veli'nin eserlerinin
ve bilhassa Makalat's onun seyhlik ve miiritlikle yakindan ilgisi olduguna elle tutulur bir delil
olarak takdim eder.® Siileyman Hayri Bolay da Haci Bektas-1 Veli'yi bir tarikat seyhi
gosterirken, yine Makaldt'i temel referans kabul eder.36

Sezgin, bir taraftan “Bir olalim, diri olalim, iri olalim” diisttiru geregince Tiirkiye'de
Alevi-Bektasi ve Stinni kesimler arasinda birlik olmas: gerektigini dile getirirken, diger taraftan
Hac1 Bektas-1 Veli gibi Abdal Musa ve Geyikli Baba'nin da Siinni oldugunu belirtir.3” Miirsel
Anadolu'nun Tiurk hakimiyetinde olan yerlerine gonderirken, bir yandan da cagdast olan
Mevlana ve Ahi Evran gibi Tiirk biiytikleriyle iliskilerini canli tuttugunu ifade ederek, irtibath
oldugu dini ziimrelere 1s1k tutar.?® Bu sekilde mensup oldugu kiiltiir cevresine de isaret etmis
olur.

Hiimanist Devrimci Halk Lideri

Hac1 Bektas-1 Veli'nin ¢izilen “Tiirk Milliyetgisi” ve Stinni Mutasavvif” portrelerinden
baska bir diger tasviri ise “Hitimanist Devrimci Halk Lideri” seklindedir. “Sol” egilimli
yazarlarin, bilimsel verilerden ve endiselerden uzak kaleme aldiklar1 yazilarinda karsimiza

30 Vorhoff, a.g.m., s. 37.

31 Ethem Ruhi Figlali, Tiirkiye'de Alevilik — Bektasilik, Ankara: Selguk Yaymlari, 1996, s. 163.

32 Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 201.

3 Bkz. Bedri Noyan, “Hazret-i Pir Hac1 Bektas Veli'ye Seslenis, Merhaba!”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma
Dergisi, say1: 5 (1998), s. 61-62, Erisim: 24.2.2012, http:/ /www.hbektasveli.gazi.edu.tr/dergi_dosyalar/05-61-62.pdf

3 Esad Cosan, Hact Bektas-1 Veli, Makalat, Istanbul: Seha Nesriyat, 1986, s. xxxvii.

% Cosan, a.g.e., s. Xxxiii.

% Stileyman Hayri Bolay, “Makalat’a Gore Haci1 Bektas Veli'nin Fikri Sahsiyeti”, Milli Kiiltiir, say1: 75 (1990) s. 17.

37 Abdiilkadir Sezgin, Alevilik Deyince, Istanbul: Burak Yayinlari, 2001, s. 81.

38 Miirsel Oztiirk, “Haci Bektas-1 Veli”, Belleten, c. 1, say1: 196-8 (1987), s. 887-888.
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cikan bu portre ile ilgili ilging tespitler s6z konusudur. Ornegin Umit Sariaslan, Hac1 Bektas-1
Veli diistincesini “hosgoriilii, ytizii bu diinyaya doniik, yasama hakki ve sevgisini goksel
buyrultularla sinirlamayan, nakli degil, akli olani tutarak Islam’in tutucu yorumuna karsi
ozgiirliik¢ii” olarak yorumlar. Ona gore Hac1 Bektas-1 Veli hareketi “doga, her tiirlii giizellik,
Tanr1 ve ozellikle insan sevgisiyle dolu bir hiimanizma hareketi”dir. Bu hiimanizmanin esasi
din, dil, irk, milliyet ve cins gozetmeden biitiin insanlara ve yaratiklara sevgi ve saygi
duymaktir.?

Bu cevreler tarafindan Haci Bektas-1 Veli'nin o6gretisi gibi dergahi da tarihsel
baglamdan olabildigince kopuk bir cercevede ele alinmaktadir. Bu baglamda Riza Algil’iin
Haci Bektas-1 Vell Dergahi'na bakisi, sosyalist ideolojinin en temel ilkeleri olan “emek” ve
“esitlik” kavramlar: etrafinda sekillenir. Dergah, adeta bir devrim karargéahi gibi anlatilir:

Dergahlar hem ideolojik-siyasi egitim merkezleri hem kiiltiir kurumlar1 ve hem de bir
tiretim-tiiketim kooperatifi gibi isleyerek kolektif miilkiyete aitti. Bos ve calismayan kimse
yoktu. Herkes emegi-as1 ve kisaca ve yasamu birbiriyle paylasiyordu. Herkes bir kazanda
piseni birlikte yiyiyordu.40

Bektasi dergahinin hemen hemen ayni argtimanlarla ele alindigimi Kaftancioglu'nun su
ciimlelerinde de gorebiliriz:

Sosyal esitlik kavrammin agza ilk alindig1 yer Hac1 Bektas Tekkesi’dir... Balim Sultan’dan
onceki Hac1 Bektas Tekkesi bir tiretim merkezidir; bir emek, bir boltisiim odagidir. Uhrevilik
yoktur Hac1 Bektag'ta. Din, inang, 1rk, soy, sop ayriligi yoktur Haci Bektas'ta...
Sulucakaracahdytik bir bilim tisstidiir.4!

Bu gruptaki yazarlar, Hact Bektas-1 Veli'nin Babailer Isyani icinde yer almasini,
urettikleri efsanevi “devrimci, toplumcu bir halk adam1” kimligi i¢in temel alirlar. Zira onlara
gore Babai Isyani, “sosyalist karakterli bir halk ayaklanmasi’dir. Haci Bektas-1 Veli'nin
hiimanist diistincesini ve “devrimci halk 6nderi” kimligini 6n plana ¢ikaran yazarlar, diger
taraftan onun uhrevilesen ve efsanelesen kimligine kars1 ¢ikarlar. Bu agidan bakildiginda Balim
Sultan’in yaptig1, Hact Bektas'in “eylemsel diisiincesine zarar vererek tekkeyi salt tapinmaya,
tarikata yoneltmek” olmustur.”42

Goruldiigii tizere, Hac1 Bektas-1 Veli'ye devrimci, biiyiik eylem adami veya hiimanist
portresini uygun goren yazarlar, onun dini misyonundan bahsetmezler. Bununla birlikte
“sosyal esitlik, emegin kutsiyeti” ve “somiirii” gibi “sol” soylemin temel kavramlar ile
“liretilen” bir portre s6z konusudur.

Muasir kaynaklara itibar edilmeden c¢izilen her Hac1 Bektas-1 Veli portresi, siyasi /
ideolojik gtindemin bir iiriinii olup ilmi degerde degildir. O halde “gergek portrenin ne oldugu”
sorusunu sormanin tam sirasidir. Bu soruyu cevaplayabilmek icin oOncelikle cagdas
kaynaklardaki verileri derleyerek ilk adimi atmak gerekir. XIII. ytizyill Anadolu’sunu
incelemeyi hedefleyen ikinci adimdan sonra tarihi portreye daha da yaklasacagimizi timit
ediyoruz.

TARIHI KAYNAKLAR ISIGINDA HACI BEKTAS-I VELI'NIN KiMLiGi
XIIL Yiizy1l Anadolu’su

Tekrar etmek gerekirse, gesitli yazar gruplar: tarafindan olusturulan birbirinden farkl
Hac1 Bektag-1 Veli portreleri ile tarihi kimligi, bu calismanin cevabimi aradigi sorulardir.
Kuskusuz en dogru cevaba ulasmak, muasir kaynaklarin rehberligi ile miimkiindiir. Ancak
dénemin siyasi, i¢timai ve dini yapisiin izah edilmesi, bu kaynaklarin sagladig bilgileri
okuyup anlamada bize yardimei olacaktur.

% Umit Sariaslan, Hact Bektas Aydinligi, Ankara: Anadolu Ekini Yayimlari, 1992, s. ix.

4 Riza Algiil, Aleviligin Sosyal Miicadeledeki Yeri, Istanbul: Pencere Yayimnlari, 1996, s. 166

41 Umit Kaftancioglu, “Bektaslilik”, Insana Saygi, Yay. Muzaffer Arabul, Istanbul: Biiyitk Matbaa, 1964, s. 45.
# Kaftancioglu, a.g.m., s. 45.
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Haci Bektas-1 Veli'nin yasadigi donemde Anadolu’da siyasi hakimiyet seklen ve
hukuken Anadolu Selguklu Devleti'nin elinde olsa da, fiili idare Mogol {lhanhlarin elindeydi.#3
L. izzeddin Keykavus (1211-1220) ile I. Alaaddin Keykubad (1220-1237) zamanlarinda 6nemli
siyasi ve iktisadi gelismeler kaydedilmis, Anadolu'nun ictimai ve iktisadi refah seviyesi
yiikselmisti. Bu refah donemi, II. Giyaseddin Keyhtisrev’'in (1237-1243) yonetiminden sonra
bozulmaya baslamis, XIII. asir Anadolu’sunda halkin ictimai, dini ve siyasi telakkilerinde derin
degisimler meydana gelmisti. Bunda Mogol istilas1 ve Selcuklulari hezimete ugrattiklar:
Kosedag Savasi etkili olmustur. Bu siirece eslik eden en mithim hadise, bir kismu1 XI. yiizyildan
itibaren Anadolu’ya gelen ve ardindan Mogollarin oniinden i¢ ve kiyr bolgelere cekilen
Turkmenlerin go¢ dalgalaridir. Bu donemde Anadolu’da yasayan gogebe Tiirkmenlerin biiyiik
bir kismimin Siinnilikle pek uyusmayan (heterodoks) bir Islam anlayisma sahip olduklar
diistiniilmektedir.# Ciinkii Anadolu’ya Tiirkmen boylariyla beraber bircok Tiirkmen babalar1
gelmis ve Oguz boylarina “anlayabilecekleri bir dille” Islamiyet’i anlatmak igin caba sarf
etmislerdi.4> Iste tam da bu donemde karisikliklardan bikip ezilmis olan halk, siyasi, iktisadi ve
igtimai dtizeni bozulan Anadolu’da “tekkelere ve seyhlere kosmaya” baslamis, onlarin
yonlendirmesine agik ve hazir halde gelmisti.*¢ Bu noktada Haci Bektas-1 Veli'nin adinin ilk
defa duyuldugu Babailer Isyani'ndan bahsetmek gerekir. Baba Ilyas1 Horasani'nin
onciiliigiinde gelisen isyanin asil sebebi, ¢ok kotii ictimai ve iktisadi sartlar olmakla beraber,
Baba’'nin halifeleri ile Kalenderi, Yesevi, Haydari ve ozellikle Vefai dervisleri Tiirkmenlerin dini
inanglarmi ustaca kullanmislar ve isyana dini bir mahiyet kazandirmislardir.#” isyan dalgasinin
bastirilmasindan sonra, hareketin 6ncii sahsiyetleri arasinda kurtulanlarmn u¢ tabir edilen
Bizans’a sinir veya kiy1 bolgelere kactiklari anlasilmaktadir. Haci Bektas-1 Veli de iste bu
zimrenin bir mensubu olarak 1250’lerden sonra Sulucakarahoyiik’te yeniden karsimiza
¢cikmaktadir.48

Kaynaklar

Hakkindaki bilgiler, o kadar azdir ve tarihi gerceklikten yoksundur ki F. W. Hasluck,
Hac1 Bektas-1 Veli'nin gercekten yasamamis oldugunu ve adinin ancak bir boy adi olabilecegini
diistinmiistiir.*” Tarihi kisiligi hakkinda stipheye diisiilecek kadar az bilginin mevcut olmasi ve
donemin kaynaklarindaki nesnel yaklasimlar, onun admin gectigi kaynaklar1 daha derin bir
tetkike tabi tutmayi gerektirir.®® Bu kaynaklardan kronolojik olarak ilk sirada geleni, XIV.
ylizythn iinlii sufilerinden Asik Pasa'nin oglu Elvan Celebinin (6. 1359 sonrasi) Menakibii'l-
kudsiyye fi Menasibii’l-iinsiyye adli menkibevi aile tarihidir.’! Eserde Hac1 Bektas-1 Veli, Baba

# Anadolu’da Ilhanli idaresi hakkinda su eserlere bakilabilir: Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, Cev. E.
Uyepazarc1, [stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 2008, s. 225-294; Faruk Stimer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Dergisi, 1
(1969), s. 1-147; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul: Bogazici Yay., 1998, s. 403-657.

4 Kopriilii ve Ocak tarafindan yapilan bu tespit ile bu durumu ifade etmek tizere kullandiklar heterodoks terimi, bazi
cevreler tarafindan ciddi elestiriye ugramaktadir. Ornegin Figlali ve Bolay bunlar arasinda sayilabilir. Bkz. E. R. Figlals,
Gegmisten Giiniimiize Halk Inanglar Itibariyle Alevilik-Bektasilik, Ankara, 1994, s. 109; S. H. Bolay, “Gilintimiiz
Tiirkiye’sinde Aleviligin ve Bektasiligin Baslica Problemleri Uzerine Bir Deneme”, Hac: Bektas Veli Arastirma Dergisi,
say1: 13 (2000) s. 142, Erisim: 12.1.2012, http:/ /www.hbektasveli.gazi.edu.tr/dergi_dosyalar/13-137-152.pdf

45 Franz Babinger- M. Fuad Kopriilii, Anadolu’da Islamiyet, istanbul: Insan Yayinlari, 2000, s. 49.

4 John K. Birge, The Bektashi Order of Dervishes, London: Luzac, 1937, s. 32-33; M. Fuad Kopriilii, Tiirk Edebiyatinda Iik
Mutasavviflar, Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yaynlari, 1991, s. 204.

#7 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Ocak, Babailer Isyani, s. 219-220. Hareketin Vefaliyye Tarikati biinyesinde
hazirlandig1 hakkinda bkz. Ocak, “Tiirkiye Selguklular1 déneminde ve Sonrasinda Vefai Tarikat1 (Vefaiyye)”, Belleten,
LXX/257 (2006), s. 127-128.

48 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 456.

4 Nitekim, Beldiceanu-Steinnher, Bektasi oymagimin varligi Tahrir Defterlerinden tespit etmistir. Bkz. Ocak, “Hac1
Bektas-1 Veli”, s. 455.

0 Bu kaynaklarin kisa bir listesi ve elestirisi hakkinda bkz. Ocak, “Haci Bektas-1 Veli”, s. 455. Cagdas kaynak yazari
olarak kabul edilen Asikpasazdde ve Ahmet Eflaki'nin bile Hiinkar'm tarihsel kisiliginden ziyade, “kendi islam
anlayislar1 ve sosyal-politik miicadelelerini eserlerinde yansittig1” goriilmektedir. Bkz. Riza Yildirim, “Hac1 Bektas Veli
ve Ik Osmanlilar: Asikpasazade’ye Elestirel Bir Bakis”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, say1: 51 (2009),
s. 107-146.

51 Elvan Celebi, Menakibii'l-kudsiyye fi Menasbii'l-iinsiyye, Yay. A. Y. Ocak — 1. E. Eriinsal, Ankara: Tiirk tarih Kurumu,
1995.
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llyas'm halifeleri arasinda sayilir.5? Baba Ilyas, Selcuklu hiikiimdari Sultan Giyaseddin
Keyhiisrev zamaninda 1240 yilinda vuku bulan Babailer Isyani adiyla bilinen ilk dini-siyasi
hareketin 6nderi olan Vefai seyhidir. Baba ilyas-1 Horasani tarafindan hazirlanan bu isyan
orgiitleyen Vefailik, kaynagm Horasan Melametiliginden alan Siinni Islam muhalifi Seyyid
Ebu’l-Vefa tarafindan kurulmustur.

Ikinci kaynak Mevlana Celaleddin-i Ruminin torunu Ulu Arif Celebi'nin emriyle
Ahmed Eflaki tarafindan kaleme alian Mendakibii'l-drifin adl1 derleme eserdir. Burada konumuz
ile ilgili dikkati geken iki husus bulunmaktadir. {lki Haci Bektas'in “Baba Resulullah lakabimni
alan Baba Ishak’in® halifesi oldugu”, digeri de kendisini “dis goriintise sayg1 gostermeyen,
Seriat’a uymayan ve namaz kilmayan” biri oldugu seklindeki bahislerdir.>

Bir sonraki kaynak, Menakib-1 Hact Bektas-1 Veli yahut Vildyetnime-yi Hact Bektas veya
sadece Vilayetndme adiyla bilinen eserdir ki bizzat Hac1 Bektas-1 Vell adina diizenlenmis olup
menkibevi 6zellikler tasir. Buna ragmen Vildyetname, Hac1 Bektas-1 Veli'nin kimligi hakkinda
arastirmacilara 1s1k tutacak bilgiler igerir. Buna gore, Hac1 Bektas'in Horasan’daki yasami, Seyh
Lokman-1 Perende ve Hoca Ahmed Yesevi baglantisi, Anadolu’ya gonderilisi,
Sulucakarahoytiik’e yerlesmesi, gevresindeki Tiirkmenler ve gayrimiislimlerle iliskisi, 6liimii ve
halifelerinin gonderildikleri yerlerdeki faaliyetleri konu edilmektedir.® K. J]. Birge,
Vildyetname’'yi Hac1 Bektas-1 Veli'nin tarihi bir sahsiyet olduguna dair 6nemli bir kanit kabul
eder. Yazar, eserde zikredilen Haci Bektas-1 Veli'ye dair pek cok bilgiyi degerlendirdikten
sonra, inan¢ ve ibadetler agisindan tasidigr kiymeti ifade eder.” Ocak da menkibevi
ozelliklerinin yaninda, eserin gerek Haci Bektas-1 Veli, gerekse Bektasilik tarihi bakimindan
miihim bilgiler iceren asli bir kaynak oldugu kanaatindedir.>

Haci Bektas-1 Veli’den bahseden bir diger kaynak Lamii Celebi'nin Terceme-yi nefehit
adiyla Tiirkce'ye cevirdigi, Iranli mutasavvif Abdurrahman-1 Cami (6. 1495) tarafindan
Nefahatii’l iins min Hazardti’l-kuds adindaki Farsca eserdir. Sufi biyografileri koleksiyonu olan bu
eser, Hac1i Bektag'tan ii¢ dort ciimlede bahsetmesine ragmen, onun mistik karakterini
tanimlamada 6nemli bilgiler igermektedir.>

Haci Bektass1 Veli hakkindaki en kapsamli bilgiler Asikpasazade Tarihi'nde
bulunmaktadir.60 A@lkpagazéde’nin verdigi malumat, Alevi-Bektasi kokenli bazi yazarlar
tarafindan kabul gormese de, A. Yasar Ocak’a gore bunlar tarihte yasamis Haci Bektas’a en
yakin bilgilerdir.! Kendisi de Baba ilyas-1 Horasani'nin silsilesinden olan Asikpasazade'nin
rivayeti su sekildedir:

Haca Bektas, Horasan’dan kalkti. Bir kardesi vardi, Mentes derlerdi. Birlikte kalktilar.
Anadolu’ya gelmeye heves ettiler. Evvela dogru Sivas’a geldiler. O zaman Baba Hyas
gelmis. Anadolu’da oturur olmustu. Meger onu gormek istegiyle gelmisler. Onun dahi
hikayesi yoktur. Bu Hac1 Bektas, kardesiyle Sivas’a, Sivas’tan Baba Hyas’a geldiler. Oradan
Kirgehir’e, Kirsehir’den Kayseri'ye geldiler. Mentes yine memleketine yoneldi. Hac1 Bektas
kardesini Kayseri’den gonderdi. Vardi, Sivas’a ¢ikti. Oraya varinca eceli yetisti. Onu sehit

52 Elvan Celebi, a.g.e., s. 169-170; Mélikoff, a.g.e., s. 74; Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 455.

% Ocak, Kalenderiler, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu, 1992, s. 60; Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye Selguklular: déoneminde ve
Sonrasinda Vefai Tarikat1 (Vefaiyye)”, s. 127-130.

54 Mélikoff, Baba Resul diye anilan kisinin Baba Ishak degil, Baba ilyas olduguna isaret eder. A.g.e., s. 65-67. Ocak da bu
hiikmii paylasir. Ocak, Babailer Isyant, s. 95.

55 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, c. II, Cev. Tahsin Yazici, fstanbul: MEB Yayinlari, 2001, s. 59.

% Abdtlkadir Golpinarli, Menakib-1 Hact Bektas-1 Veli: Vildyet-nime, Istanbul: inkllap Kitabevi, 1958, s. iv-xix; Koprilii,
Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavoiflar, s. 50-52. . Golpimnarli, eserin 1481 ile 1501 yillar arasinda yazilmis oldugu kanaatini
tasir. A.g.e., s. Xxiv-xxv.

57 Birge, a.g.e., s. 48-49.

5% Ahmet Yasar Ocak, “Hac1 Bektas Vilayetnamesi”, TDVIA, c. XIV, s. 472.

% Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli” s. 455; Ay yazar, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 156.

6 Kaynagin Haci Bektas-1 Veli hakkinda verdigi bilgiler hakkinda miihim bir degerlendirme icin bkz. Yildirim, a.g.m., s.
107-146. Yazar, Asikpasazade'nin iddia ettigi gibi Hac1 Bektas-1 Veli'nin seyhlikten ve miiritlikten uzak kendi halinde
bir dervis olamayacagi tezini ileri siirer.

61 Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 156.
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ettiler. Bunlarm hikayesi yoktur. Haci Bektas Kayseri’den Kara Oytig’e geldi, simdi mezari
oradadir... Kendi bir meczup, saf bir azizdi. Seyhlikten, miiritlikten vazgegmisti.®?

Haci Bektas-1 Veli’den bahseden kaynaklarin sonuncusu Taskopriilizdde Ahmed’in
Sakdyiku'n-nu’maniye’sidir. Bu eserde Haci Bektas-1 Veli, I. Murad devri alimleri arasinda ve Ehl-
i Siinnet’e mensup bir veli olarak kaydedilmektedir.®® Ocak’a gore XVL yiizyilda Osmanh
[mparatorlugu’nun ihtisamli ve Ehl-i Siinnet inanglarina siki sikiya uyuldugu bir dénemde
kaleme alinmis olmasi ve erken donemin biitiin sahsiyetlerini kendi zamanin telakkilerine
uygun sekilde tanitmaya ¢alismasi anlasilabilecek bir tavirdir.6*

Haci1 Bektas-1 Veli'nin Tarihi Kimligi

Haci Bektas-1 Veli’yi tanimamiza yardimci olan kaynaklar incelendiginde ve iginde
yasadigy XIII. ytizy1l Anadolu’sunun siyasi, i¢timai ve dini vaziyeti goz 6niine alindiginda, ¢ok
net olmasa da tarihi gergeklere uygun portresini olusturmanin artik miimkiin oldugu anlasilir.6>
Anadolu’ya gelmeden onceki hayat: konusunda sadece Vildyetnime bilgi vermis, ancak dogum
ve Oliim tarihini kaydetmemistir. Buna ragmen, A. Golpmarlinin ¢alismalariyla bu husus
netlesmis ve eldeki tarihi verilere uygun olarak dogum tarihinin 1209-1210 (606 h.) ve 6liim
tarihinin de 1270-1271 (669 h.) oldugu genelde kabul gormiistiir.®® Ocak, Hac1 Bektas-1 Veli'nin
Horasan Melametiyye mektebine mensup bir Yesevi yahut daha biiytik bir ihtimalle bir
Haydari dervisi olarak Anadolu’ya gelirken, benzeri diger Tiirkmen seyhleri gibi, kendine bagh
bir Tirkmen asiretiyle geldigine dikkat g¢eker.®” Bu sosyo-kiiltiirel gercek, Osmanh Tahrir
Defterlerinden de tespit edilebilmektedir. Ozellikle Beldiceanu-Steinherr’in  Tahrir
Defterlerindeki vergi kayitlarina dayanarak Bektaslu asireti ile ilgili tespitleri, Hac1 Bektas-1
Veli'nin bu asiret veya kabileye mensubiyetini de agiklar.%

Babailer Isyani'nda faal olarak bulunmasa da isyanin 6nderi Baba ilyas-1 Horasani'nin
bir halifesi oldugundan bir miiddet ortadan kaybolmus goriinmektedir. Kaynaklarda ortaya
ciktiginda Hac1 Bektas-1 Veli'nin yerlesmek i¢in Sulucakarahoytik’ii sectigi goriiliir. Bunun
sebebi konusunda farkl goriisler vardir. Bunlardan biri, buranin asayis ve huzur icinde olmasi
ile devrin idare ve kiiltiir merkezlerine uygun bir uzaklikta bulunmasidir.®® Bir diger goriise
gore, burasi gogebe Cepni oymagma mensup bir kolun yasadigt bir yer olmakla birlikte
Selguklu merkezi yonetiminin ve sehirlerdeki Stinni ulemanin goziinden uzaktayd1.”0

Hac1 Bektas-1 Veli'nin Sulucakarahoyiik’teki hayatini da yine yalnizca Vilayetnidme’den
takip ediyoruz. Kaynagimiz onu Baba Ilyas-1 Horasani’ye degil, Ahmed Yesevi'ye baglar. Diger
taraftan Asikpasazade, Haci Bektas-1 Veli’yi Osmanogullar ile irtibath gostermez. Kopriilii,
Mélikoff ve Cosan gibi akademisyenler Hac1 Bektas-1 Veli ile Osmanogullar1 baglantisinin daha
sonra kendisine baglanmis bulunan Yenigeri Ocagi'min kurulusundan sonra uydurulmus
olduguna kesin goziiyle bakmaktadirlar.”!

Hac1 Bektas-1 Veli'nin nasil bir suff oldugu konusuna gelince; ona Siinni bir mutasavvif
diyenler daha 6nceki boltimlerde de ifade edildigi gibi kaynak olarak Makaldt'r gosterirler. Oysa

62 Asikpasazade, Asikpasaoglu Tarihi, Haz. A. N. Atsiz, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1985, s. 195-196.

63 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 455.

¢ Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar, s. 157.

05 Konunun uzmanlarindan Birge, onun tarihte yasadigi sekliyle bir resmini c¢izmenin “kolay is olmadigt”
kanaatindedir. Birge, a.g.e., s. 40. O yiizden bizim kullandigimiz bu ifade belki de ¢ok iddiali goriinebilir. Ancak
kastimiz, sadece hakkindaki “tarihi” bilgilerin derlenmesidir. Tarihi kimligi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Birge,
ag.e.,s. 40-51.

¢ Golpinarli, a.g.e., s. Xix-xx.

67 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 455.

¢ Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Osmanli Tapu-Tahrir Defterleri Isiginda Bektasiler (XV.- XVI. Yiizyillar)”, Cev. I Civgin,
Alevilik - Bektasilik Arastirmalar: Dergisi, say1: 3 (2010), s. 130-187.

0 Oztiirk, “Haci Bektas-1 Veli”, s. 886.

70 Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, s. 456.

71 Babinger-Kopriilti, Anadolu’da fslamiyet, s. 65; Cosan, a.g.e., s. xxix; Mélikoff, a.g.e., s. 134,147.
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kaynaklar bolimiinde inceledigimiz alti kaynaktan besi, onun Stinni olmadigi konusunda
hemfikirdir. Bunlar1 gormezden gelerek, sadece Es-sekdiku 'n-numaniye’ye ve onun olup olmadigi
kesin olmayan Muakaldt’a dayanarak boyle bir hiikiim vermek ilmi bir yaklasim degildir.
Nihayet Haci Bektas-1 Veli, ne Asikpasazadenin dedigi gibi “meczup bir dervis”, ne de
Koprili'niin dedigi gibi “Islami ilimlerde otorite olacak derecede alim bir mutasavvif’tir.”2 O,
kaynaklarda gectigi sekliyle gocebe/yar1 gocebe Tiirkmenler arasinda popiiler tasavvuf
anlayisina uygun olarak yasayan ve gayr-i Siinni (heterodoks) bir yol izleyen 6nde gelen
mutasavviflardan biridir.

Sonug¢

Yukarida verilen kaynak bilgileri 1s1§inda diyebiliriz ki bugiin Hac1 Bektas-1 Veli’yi ilmi
surette arastiranlar, bu smirl bilgilere dayanmak ve ilmi yontemler kullanmak
mecburiyetindedirler. Ancak bu sekilde ilmi bir sonuca ulasabilirler. Bununla birlikte kaynak
kisirhigimin, birtakim varsayimlari ontinti agtig1 da bir gercektir. Agikgas: Haci Bektas-1 Veli'nin
“Turk Milliyetcisi, Stinni Mutasavvif ve Hiimanist, Devrimci Halk Lideri” seklinde farkl
kimliklere biirtindiiriilmesi bunun bir neticesidir. Bu kimlikler, {iretildigi dénemin siyasi ve
ideolojik akimlarina ilham kaynag olarak tasarlanmislardir.

Bu cizilen portrelerin bir kismi1 akademik cevrelerin onayini da alsa tarihte yasamus
oldugu sekliyle Hac1 Bektas-1 Veli ile pek ilgili gortinmemektedir. Genel olarak iki gruba
ayrilabilecek olan bu goriisler, Hac1 Bektag-1 Veli'yi donemin ideolojilerine gore belirli kaliplara
sikistirmaktadir. Bu agidan onun hakkinda bir seyler okumak isteyenlerin dikkatli olmalar:
gerekmektedir. Aksi takdirde, farkli Hac1 Bektas-1 Veli kimlikleri arasinda fikri yonden bogulup
kalmalar1 kaginilmazdir.

Tarihi kaynaklar ise, Hac1 Bektas-1 Veli'yi XIII. yiizyi1l Anadolu’sunda yasayan bir sufi
olan resmederler. Ilk bahseden eser, XIV. asir ortalarmda yazilmstir ve bu kaynak dahil, diger
kaynaklarda hakkindaki bilgiler son derece sinirlidir. Bu smirli kaynak ve bilgiye gore, o Baba
Hyas—l Horasani’'nin halifelerindendir ve 1240’ta Babailer 1syan1’nda faal olarak yer almamuistir.
[syanin ardindan yapilan Selguklu takibinden kurtulup Sulucakarahdyiik’te yerlesip hayatinin
sonuna kadar burada kalmistir. Kaynaklarin ¢ogunun isaret ettigi gibi gocebe / yar1 gocebe
Turkmenlerin ve XIII. yiizy1ll Anadolu’sunun popiiler tasavvuf anlayisina uygun olarak gayr-i
Stinni (heterodoks) bir yol benimsemistir.
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