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OVALIK KiLIKYA’DA BiR BiZANS SINIR SAVUNMA YAPISI: LAMAS KALESI
LAMAS CASTLE: A BYZANTIUM BORDER DEFENCE STRUCTURE IN PLAIN KILIKYA
Hasan BUYRUK"®

Oz

Mimarlik tarihinin 6nemli yapilarindan sayilan kaleler, Kilikya tarihinde
yadsinamayacak bir yere sahiptirler. Insanlarin ve doganin biiyiik tahribatina ragmen
bircogu kismen de olsa ayakta kalabilmistir. Nice olaylara ev sahipligi yapmus bu askeri
tahkimatlardan birisi de Kilikya sahil seridinde yer alan Lamas Kalesi'dir. Mersin’e 37 km
mesafede bulunan ve Insa tarihi tam olarak belirlenemeyen Lamas Kalesi, gecmiste
ustlendigi gorev ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bizansllar tarafindan insa olunan kale,
Ortacag’'da, Araplarla Bizans'in smurmi ayirdigr gibi savas esirlerinin takas edildigi bir
mekan olarak da onem kazanmaktaydi. Bizanslilar 84 x 30 m. ol¢tilerindeki kaleyi, 19 m.
yiikseklikteki bir tepe iizerine insa etmislerdir. Olgtilerinden de anlagilacag: iizere
miitevazi ve gosteristen uzak bir sekilde insa edilen kalenin dogusunda koselerde iki
kuleye yer verilmisken, bati taraftan i¢ mekéanlari da i¢ine alacak sekilde oval olarak
sonlanmaktadir. Yine kalenin ortasina denk gelecek sekilde kuzey ve giiney sur
duvarlarinda karsilikli olarak dikdortgen forumlu iki kuleye daha yer verilmistir. Buytik
oranda tahrip olan kaleden, giintimiize ytikseklikleri 1.80 m. ile 3.80 m. arasinda degisen
sur duvarlar1 ve kule kalintilar1 ulasmistir. Makalede tarihge yaninda kale, plan dahilinde
kisim kisim olarak detayli tanitilmis ve degerlendirme kisminda tarihlendirme yaninda
Ovlik Kilikya’daki benzer kaleler de irdelenmistir.
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Abstract

Castles, which are one of the most important structures in the history of
architecture, have a prominent place in the history of Kilikya. Many of them still stand
partly despite the destructive effects of man and nature. Lamas Castle, situated in the
coastal line of Kilikya is one of the military constructions which have hosted numerous
events. Lamas Castle, 37 km far from Mersin and of which the exact date of construction is
unknown, is important for its function in the past. The castle, built by Byzantines both
separated the border of Byzantium from Arabs and was a place where the war prisoners
were exchanged. Byzantines had built the castle with 84x30 meter scales on a hill of 19
meters. This moderate castle, as known from its scales, had two towers in the east part, it
ends in oval shape in the west including the interior parts. On the northern and southern
walls exist two more towers with rectangular shape. The castle which has almost been
destroyed has its walls of 1.80 and 3.80 meters. Besides its history, the castle is studied in
parts in the present article and similar castles are named in the evaluation part.
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Giris

Tarihi kaynaklara Ovalik Kilikya olarak gegen bolgenin en biiyiik ovast Cukurova’dir.
Toros ve Amonos daglarina sahip olan ovalik Kilikya’ya Ceyhan ve Seyhan nehirleri hayat
vermektedir. Bolge Amonos ve Kilikya gegitleri ile dnemli bir cografyada yer almaktadir. ilk
Caglardan giintimiize bircok uygarliga ev sahipligi yapan ovalik Kilikya sahip oldugu bu
cografi ve stratejik konumu ile tarihin her doneminde tam bir ¢ekim merkezi olmustur. Bu
yiizden bolge bin yillarin birikimiyle olusan kiiltiirel mirasin izleriyle doludur. Kuruluslarindan
terk edilislerine kadar aktif olduklar1 dénem igerisinde barinma yaninda saldirilara ve
kusatmalara karst korunmak amaciyla insa edilen askeri mimarinin vazgecilmezi kaleler,
heybetli yapilariyla Kilikya'nin medeniyet tarihine énemli bir katk: saglamaktadir.

Ovalik Kilikya’'da var olan gecitlerin 6nemli bir yer tutmasindan ve bolgede etkili olan
kavimlerin bu gegitleri kullanmak istemesinden bolgede karmasik politik iliskiler yasanmuistir.
Kilikya bolgesinde Roma’dan sonra uzun siire egemenligini devam ettiren Bizans'm Suriye
smirl, 7. yiizylldan baslayarak Emevilerin akinlarina maruz kaliyordu. Araplar, Bizans'in
koruyamadigr Kilikya gecitlerini kullanarak Kapadokya ve Elbistan ovasina geciyorlardi.
Bizanslilar koruyamadiklar: gecitlerden cekildiklerinden Toroslar Bizans'la Araplar arasinda
sinir olusturmaktaydi. 650-963 arasindaki yillar1 kapsayan Kilikya'daki Arap héakimiyeti
zamaninda Lamas Irmag1 Ovalik Kilikya'da Bizans - Arap simrini olusturmaktaydi. Lamas
Irmagma yakin egimli yumusak bir tepenin tizerinde kurulu bulunan Bizans askeri yapisi
Lamas Kalesi ise hem simir1 koruyor, hem de iki taraf arasinda savas esirlerinin takasina ev
sahipligi yapiyordu.

Bugiin biiyiik oranda tahrip olan Lamas Kalesi, sinirlar ortadan kalksa da, islevini
yitirse de bizlere ge¢misteki stratejik 6nemini hatirlatmaktadar.

Ortacagda Ovalik Kilikya!

Romalilar, M.O. 133 yilinda Bergama Krali III. Attalos'un vasiyetiyle kendilerine
birakilan miras1 almak tizere harekete gectikleri zaman Anadolu topraklar ile tanismus oldular.
Bu sirada Kilikya topraklarini elinde bulunduran Seleukoslar, taht kavgalar: ve i¢ gekismelerle
ugrasmaktaydilar. Bu durumdan faydalanan Akdeniz Korsanlar1t Dogu Akdeniz ve Kilikya'ya
yayllmis ve yerlesmeye baslamiglardir(Unal-Girginer,2007:227). Korsanlar, Anadolu'nun bu
girintili ve ¢ikintili kryillarindaki liman ve koylerde tersaneler, gozetleme kuleleri ve dayanikli
kaleler insa etmislerdir (Giinaltay, 1951:1414). Korsanlarin yayilmaci politikalar: ciddi bir engel
olusturdugundan Roma’nin ¢ok hizli, kalici ve acimasiz tepkisiyle kargilasmistir. M.O. 102-101
yilinda korsanlarla miicadeleye baglayan Roma, M.O. 66 yilina kadar bu miicadelesini araliksiz
stirdtirmiistiir.

M.O. 66 yilinda biiyiik yetki ve kuvvetlerle gorevlendirilen pompeius, 120.000 asker, 24
general ve 500 gemi ile birlikte harekete gecmis, Kilikya'ya kadar kovaladigi korsanlarin
donanmalarini yok ederek biitiin kalelerini ele gegirmistir (Ciplak, 1968: 67). Viransehir (Soli)
kalintilar1 {izerinde kendi adin1 verdigi Pompeipolis sehrini kurdurmustur (Langlois, 1947:30).
Kilikya'y1 korsanlardan temizleyen Romalilar, imar faaliyetlerine girismis, yeni yerlesimler
insast yaninda bunlar1 birbirine baglayan yol aglar1 kurmuslardir. Yollarin giivenligini de
uygun yerlere insa ettikleri kalelerle saglamislardir. M.S. 395 yilina kadar Kilikya’da hakim giig
olan Romalilar, bu tarihten sonra ikiye boliinerek bu topraklarda Bizans (Dogu Roma) ismiyle
yonetime devam etmistir. Bizans Imparatorlugu’nun ilk krali olan Arcadius (M.S. 395-408)
zamaninda yapilan idari boliinmeye gore Kilikya Eyaleti; Silifke, Tarsus ve Anavarza sehirleri
merkez segilmek tizere tige boliinmiistiir (Ciplak, 1968:82).

! Antik ¢agda Korakeison (Alanya)dan Issos (Iskenderun Korfezi)'ne kadar uzanan ve kuzeyde Toros Daglar ile
siirlanmis olan bolge Kilikya olarak adlandirilmaktaydi. Bolge, Soli (Viransehir) yakinlarindaki Lamas (Limonlu) Cay1
stur olmak tizere iki boliimden olusmaktadir. Batida kalan engebeli kisma Kilikia Trakheia (Daglik Kilikya) denilirken,
dogudaki diiz kisim ise Kilikia Pedias (Ovalik Kilikya) olarak adlandirilmistir.(Mehmet Kurt, “Ovalik Kilikya’da M.O. L.
Yiizy1l Roma Yonetim Olgusu Ve Tarkondimotos Krallig1”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, say1 31,
Aralik 2011, s. 429-446.
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Kilikya'min Miisliiman Araplarla tamismast Hz. Omer devrinde baglamis, Bizans Islam
miicadelesi Hz. Osman zamaninda Muaviye ile devam etmistir. Araplarla Bizans arasinda uzun
ve yipratici savaslar yasanmistir. Aralarindaki sinir, hatlarryla Toros Daglari’'ndan gegiyordu.
Batidaki smuri ise Lamas (Limonlu) Cay1 olusturuyordu(Unal-Girginer,2007:282). Bu sinir ve
burada bulunan Lamas Kalesi énemli bir islevi yerine getirmekteydi. Ciinkii her iki tarafta
ellerinde bulundurduklart savas tutsaklarii bu smir kalesinde degistiriyorlard: (
L’Estrange,1905:131). Merkezi Silifke olan Lamas Irmagi'min batisindaki eyaletler Bizanshlarin,
merkezi Tarsus olan dogudaki eyaletler ise Arap emirlerine bagh idi (Unal-Girginer,2007:282,
Honigmann,1935:44).

964 yilinda Bizans Imparatoru Nikephoros Phokas Toros Daglari’'ndaki sinirlari asarak
Kilikya'ya girdi. Bolge biittiniiyle Bizans’a gecti. Sonraki yillarda Bizans, Ermeni, Tiirk, Mogol,
Haglilar, Araplar ve Memluklular arasinda sik sik el degistirecek olan Kilikya Bolgesi’'nde
(Hild-Hellenkemper,1990:56-59,Ener,1961:112) Tasucu ve Silifke yo6resi 1091 yilinda Ermenilere
bagland1 (Demirtas,1993:54). 1158 yilinda Bizans Imparatoru Manuel komutasindaki Bizans
ordusu Silifke tizerinden Kilikya'ya inerek Ermenilere saldirdi (Edwards,1987:175). Fazla bir
direnisle karsilasmadan doguya ilerleyen ordu, LamosKistramos, Longinias, Adana, Sis
(Kozan), Anavarza, Misis ve Tili'yi isgal etti (Unal-Girginer,2007:296).Bizansin saldirilart
karsisinda mukavemet gostermeyen Ermeniler, Toroslara cekiliyor, Bizans kuvvetleri gittikten
sonra kaleleri tekrar geri aliyorlardi. 1160 yilinda Ermeni Bakuran'in kardesi Vasak, Lamas
Kalesi'ni ele gecirdi. Kardesi Bakuran ise Lamas’in yakinlarinda bulunan Candir Kalesi'nin
komutani oldu. Vasak ve Bakuran Lamas diginda Lamas ve Anamur arasindaki yerlerde
yonetimi ele gecirdiler (Edwards,1987:175).

1275 yilinda sultan Baybars komutasindaki Memluklu ordusu Adana, Tarsus tizerinden
saldirtya gecerek, Korykos’a kadar isgal ettiler. Ermeniler, Bizansla olan miinasebetleri gibi
Memluklu saldirilarinda da ya geri gekilip tekrar donitiyorlar ya da memluklulara vergi ve harg
ddeyerek yonetimlerini stirdiirtiyorlardi. 1360 yilina gelindiginde Korykos’a kadar olan bolge
Karamanogullari’'nin eline gecmisti. Memluklular ise Misis, Tarsus ve diger onemli kentleri
Ermenilerden almisti. Sis (Kozan) ve Anavarza dolaylarina sikisan kiiciik Ermeni krallig1 1375
yilinda Memluklular tarafindan tamamiyla ortadan kaldirilmistir (Buyruk,2011:27-28).
Memluklulardan sonra Kilikya'da varligini stirdiiren Ramazanogullar1 Beyligi, Tarsus'u,
Karamanogullar1 Beyligi Anamur, Mut ve Silifke’yi topraklarina katmisti. Bolge daha sonra ise
15. ytizyillda Osmanl: topraklarina katilmistir (Demirtas,1993:53).

Lamas Kalesi’nin Betimlemesi

36° 33 enlem ve 34° 14 boylamda bulunan Lamas Kalesi, Lamas Irmagi Vadisi'nde
(Roo0s,1993,:1-8) irmagin denize ulasan agzma yakin yumusak toprak tabakanin olusturdugu
hafif egimli 19 m. rakiml bir tepenin {izerine insa edilmistir. Bugiinkii Limonlu yerlesiminin
batisinda bulunan kale, kuzeyinden gecen Lamas Irmagi'na 120 m., Silifke-Mersin karayoluna
262 m., denize ise 325 m. uzakliktadir (Resim 1). Silifke-Mersin arasinda yer alan kalenin
Mersin’e uzakligi 37 km, Silifke’ye uzaklig1 ise 22,5 km.dir.

Uzerinde herhangi bir kitabesi bulunmayan kalenin, hangi tarihte insa edildigi
bilinmemektedir. 1850°li yillarda yorede 6nemli calismalar yapan Victor Langlois ve Texier ne
yazik ki bu kaleden soz etmiyorlar. Yukarida da belirtildigi gibi Lamas Irmagi uzun yillar
Bizans'in Seleukia Themasi ile Kilikya’'da tistlenen Araplar: ayiran bir smur islevi gordugiinden,
irmaga 120 m. mesafedeki bu kale, Bizans icin onemli bir st (Unal—Girginer,2007:296,
Edwards,1987:175).

Lamas Kalesi, 84 m. wuzunlugunda, 30 m. genigliginde dikdortgen bir plan
gostermektedir. Kalenin dogusunda koselerde iki kuleye yer verilmisken, bati taraftan ig
mekanlar1 da igine alacak sekilde oval olarak sonlanmaktadir. Yine kalenin ortasina denk
gelecek sekilde kuzey ve giiney sur duvarlarinda karsilikli olarak dikdortgen forumlu iki
kuleye daha yer verilmistir (Cizim 1). Bugiin biiyiik oranda tahribata ugrayan kalenin en ¢ok
dogu ve bati duvarlari hasar gormistiir. Giintimiize ulasan sur duvarlarmin bugtinki
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yiiksekligi 1.80 m. ile 3.80 m. araliinda degismektedir (Resim 2). Giintimtiizde sur duvarlarinin
dis tarafi tamamiyla calilik ve yogun bir diken ortiisiiyle kapliyken, kale alanini olusturan sur
duvarlarmnin ig tarafi ise moloz yiginlari, ot ve ¢aliliklarla kaphdir. Bunlarin yaninda kale iginde
goriilen limon agaclar: miitesebbis bir vatandasin kaleyi nasil degerlendirdiginin bir gostergesi
olarak ilgi cekicidir (Resim 3).

Kaleden giiniimiize ulasan mevcut mekanlar giris kapisindan baslamak tizere giineyden
batrya dogru numaralandirilarak tanitilacaktir.

Giris Kapist: ayn1 zamanda kalenin tek girisi olan kapi, giiney sur duvarmin bati
tarafinda yer almaktadir (Cizim 1). Bugtin biiyiik oranda yikilmis olan kapinin, kalan izlerden
diizgiin kesme taslardan insa edildigi anlasiimaktadir (Resim 4). 1.28 m. genisligindeki kapinin
derinligi 2.20 m., bugtinkii yiiksekligi ise 2.00 m.dir. Genisliginden yola ¢ikarak kapmin tek
kanatli oldugunu soylemek mtmkiindtiir. Giris kapisinin tabanindan gecen su kanal1 ilging bir
goriinti olusturmaktadir. 0.25-0.26 m. genisliginde ve 0.21-0.27 m. derinligindeki su kanali 6.
kismin giiney duvart altindan baslayip, bati duvarinda 9.50 m. devam ettikten sonra bir dirsek
yaparak giiney duvart boyunca 19.50 m. devam edip, giris kapisina ulasmaktadir. Giris
kapisinin bati tarafindan gecen kanal, giiney duvarmin i¢ tarafindan devam ederek bati
duvarinda sonlanmaktadir (Resim 5). Giris kapisinin bati iist tarafinda 0.10 m. ¢apinda ve 1.10
m. uzunlugunda bir kiink yuvasi goriilmektedir.

Giris kapisinin batisinda, etrafin1 su kanali dolasan bu duvarin kalinligi 2.40 m. ve
bugtinkii yiiksekligi 2.50 m.dir. 0.60 x 0.40 m. ve 0.50 x 0.35 m. ebatlarinda diizgiin kesme
taslardan insa edilen bu sur duvarinin tistiine ulasmak igin i¢ tarafta insa edilen karsiliklt
merdivenlerin oldugu giintimiize ulasan basamak izlerinden anlasilmaktadir (Cizim 1). Kalan
izlerden merdiven basamaklarinin 0.55 m. uzunlugunda ve 0.30 m. genisliginde oldugu
goriilmektedir.

Giris kapisindan batiya dogru 19.50 m. devam edin bu sur duvar: gtineybatida bir dirsek
yaptiktan sonra 9.50 m. devam edip, 1. Kisma ulasmaktadir. Kalenin bat1 surlarini olusturan bu
duvar giiney surlarindan daha ince olup, 2.00 m. genisligindedir.

1.Kisum: kalenin bati sur duvarinin tam ortasinda disa ¢ikintili sekilde insa edilen bu
kisim 5.50 x 6. 50 m. dlgtilerindedir (Cizim 1). Duizgiin kesme taslardan insa edilen bu mekanin
ust taraf1 yikilmus, alt taraf1 ise kismen topraga gomdiilii sekilde gtiniimiize ulasmistir (Resim 6).
Alt tarafta herhangi bir girisi olmayan mekdnin ne amagcla insa edildigi bilinmiyor. Genel
hatlartyla bat1 duvarina sonradan eklendigi anlasilan yapinin yikilan tist tarafinin bir gozetleme
kulesi islevi gordiuigiini soylemek miimkiindiir. Batt duvar: hizasindan alt tarafa dogru dolgu
oldugu anlasilan mekanin, tistti ve duvar dolgusu moloz tas harg karisimi seklindedir.

2.Kisim: Kalenin batisinda yer alan bu kisim, giris kapisi ve kare i¢ duvarlar1 da icine
alan bir dis savunma yapisi niteligindedir. Giris kapisinin bulundugu dirsekten baslayan bu dis
surlar battya dogru devam ederek 1. kismi da icine alacak sekilde oval bir sekil olusturduktan
sonra kuzey taraftan devam edip, giris kapisinin karsisinda kuzey surlarinda olusan dirsekte
sonlanmaktadir (Cizim 1). Boylelikle giiney ve kuzey surlarini kismen, bati surlarini ise
tamamuyla i¢ine alan bu kisim, kalenin yaklasik % 40'lik bir kismini ¢evirmektedir. Bugtin
tamamiyla ot ve caliliklarla kapli olan bu kisimda ne tiir mekanlarin insa edildigi
anlasilamamaktadir. Biiyiik oranda yikilan sur duvarmin giinimiizdeki yiiksekligi 1.80 m.
kalinlig1 ise 1.30 m. olarak olctilmektedir (Resim 7). Duvarlar temelde 1.25 x 0.50 m., daha
yukarilarda ise 0.52 x 0.40 m. ile 0.83 x 0.30 m. araliginda taslardan ortilmustiir. Ic taraf ise
horasan harcli moloz tas dolgudur.

2. kismin giiney duvarinda yan yana siralanmis dort adet kiink duvar igine
yerlestirilmistir (Resim 8). Kiinklerden bat1 tarafta bulunan ikisi 0.10 m. ¢apinda iken, diger ikisi
0.15 m. capinda olup, daha biiytiik 6l¢ti vermektedir. Kiinklerin biraz ilerisinde dogu bas tarafta
hemen hemen giris kapisinin 6niine denk gelen yerde ise yariya kadar topraga gomilu bir
mazgal goriilmektedir (Cizim 1).
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1. kissmdan kuzeye dogru 9.00 m. devam eden 2.00 m. kalmhgindaki sur duvari
kuzeybatida bir dirsek yaptiktan sonra 24.00 m. giineyde devam ederek, 4.50 m.’lik bir kirilma
yapip, 2. Kismin giiney duvariyla birleserek, 14.00 m. doguya devamla 3. kisma ulasmaktadir
(Cizim 1). Giiney tarafta toplamda 42.50 m. uzunlugundaki bu sur duvarmn genisligi 2.40 m.
iken, yiikseklik 2.00-2.50-2.80 m. gibi degisik olciiler gostermektedir. Bu duvarin da dis olciileri
diizgiin kesme tas i¢ dolgu ise horasan har¢li moloz tas dolgudur. Kuzeydeki sur duvarinda da
giris kapisinin bulundugu giiney sur duvarindaki gibi surun tist kismmna c¢ikan karsilikhi tag
merdivenler bulunmaktadir (Cizim 1). Buradaki merdiven basamaklar1 giiney taraftakilere
oranla daha kotii durumda olup, herhangi bir 6lgii vermemektedir. Ancak kalan izlerden
karsiliklt merdiven basamaklar: oldugu anlasilabilmektedir.

3. kisim: kuzey sur duvarinda bulunan bu kisim bir kuledir (Cizim 1). Dikdoértgen olarak
insa edilen kule, bugiin kismen ayaktadir. I¢ taraftan 1.90 x 3.85 x 2.00 m. dlciilerinde insa
edildigi anlasilan kulenin {ist ortiistiniin ¢dkmesinden dolay1 bugiin i¢ yiiksekligi 2.00 m. iken
dis taraftan ytiksekligi 3.80 m.'yi bulmaktadir (Resim 9). Dis tarafta daha biiyiik olmak tizere
diizgiin kesme taslarla insa edilen kulede duvar kalinlig1 2.40 m. olarak olgtilmektedir. Duvar
dolgusu surlarin genel yapisiyla uyumludur. Kalan izlerden kulenin en az iki katli olarak insa
edildigi anlagilmaktadir. Duvarlarda goriilen kiris yuvalar: kat aralarmin ahsapla bolindtigunii
dusundirmektedir. Kath kule muhtemelen gozetleme ve ikamet icin kullaniliyordu. 3. Kismin
dis tarafinda goriilen temel parcalart1 burasimin dis taraftan yuvarlak bir kaide ile
desteklendigini gostermektedir. Buraya yuvarlak destek kaidenin yerlestirilmesi egimli tepenin
yumusak yapisindan kaynaklanmis olmalidir.

3. kissmdan doguya dogru devam eden sur duvari kuzeydogu uctaki 4. Kisma
ulasmaktadir (Cizim 1). 24.50 m. uzunlugundaki bu giiney sur duvarinin bugiinkii ytiksekligi
ortalama 2.50 m. civarindadir. 2.00 m. kalinliginda olan duvarlar, diizgiin kesme taslarla insa
edilmis olup, i¢ tarafta horasan har¢ ve moloz tasla doldurulmustur. Sur duvarmin bugiin 4.00
m.lik kism1 tamamuryla yikilmis durumdadir (Resim 10).

4. Kisim: Kalenin kuzeydogu ucunda yer alan bu kisim biiyiik oranda yikilmistir (Cizim
1). Yap1 yer yer temel seviyesinde ve i¢ dolgu kalintilariyla takip edilebilmektedir. Kalan
izlerden 3. Kisimda oldugu gibi tepenin meyilli ve yumusak yapisindan dolay1 burada da
temelde yuvarlak bir kaide ile destek saglandig: anlasilmaktadir.

4. kisimdan guniimiize ulasan duvar dolgusu iginde goriilen kiinkler, burasinin da 3.
Kisim gibi kath olarak insa edildigini gostermektedir. Bu kismin bugiin itibariyla belirlenen
genel yapist katl bir kule seklinde insa edildigini ve kiinklerin goriildiigii giris katinin da sarnig
olarak kullanildigimi gostermektedir (Resim 11). Yine kalan izlerden bu kisim duvarlarinda da
dista biiytik kesme taslar, icte ise daha kiiciik kesme kaslarin kullanildig1 anlasilmaktadir.

4. kissmdan baslayarak hafif bir yay ¢izen sur duvari giineydogu ugtaki 5. kisim ile
birlesmektedir (Cizim 1). Ayni zamanda kalenin dogu surlarint da olusturan bu duvar25.00 m.
uzunluktadir. Buyiik oranda tahrip olan dogu surlarindan bazi1 pargalar glintimtiize
ulasabilmistir. Mevcut kalintilardan dogu sur duvarmin temelinde buyiik kesme taslar
kullanildig1 yukar ¢iktikca biiyiik taslar yerini daha kiigiik taglara biraktig1 anlasilmaktadir.

5. Kisim: Kalenin giineydogu kosesinde bulunan bu kisim, 5.50 x 9. 70 m. ¢l¢tilerinde bir
yapidir. Genel yapz itibariyla katli kule olarak insa edildigi anlasilan yapi, giineydogu ug tarafta
icte ve dista oval bir plan gostermektedir (Cizim 1). Biiylik oranda tahrip olan kulenin
glineydogu ug oval tarafi ise tamamiyla yikilmistir (Resim 12). Kuleden giintimiize sadece plan
verecek sekilde har¢li moloz tas dolgular ulasmistir. Kalenin genel yapis: goz 6niine alindiginda
burasimnin en az iki katli kule seklinde diizenlendigi, giris katinin ikamet veya depo olarak
kullanildigy, tist katin ise gozetleme amaciyla degerlendirildigi diistintilmektedir.

5. kisimdan batiya dogru devam eden ve ayni zamanda kalenin giiney surlarimi olusturan
duvar 2540 m. devam ederek 6. Kisma ulagsmaktadir. Diizgiin kesme taslardan insa edilen
duvarin, kalinlig: 2.00 m. ytiiksekligi ise 3.00 m. ile 3.50 m. arasinda degismektedir. Kalenin bu
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giiney sur duvarinda, en altta 0.60 x 0.60 m., 0.50 x 0.60 m. ebadinda taslar, ikinci sirada, 0.62 x
1.18 m., 0.65 x 1.24 m., 0.63 x 1.30 m. ebadinda taslar, ticiincii ve daha {ist siralarda ise 0.20 x 0.40
m., 0.20 x 0.25 m. ebadinda diizgiin kesme taslar kullanilmistir (Resim 13). Edwards, tas ebatlar:
ve teknikten yola cikarak, kalenin Korykos’dan (Kizkalesi) getirilen devsirme malzeme ile insa
edildigini ileri stirmektedir (Edwards,1987:175-176).

6. Kisim: Kalenin giineyinde bulunan bu kisim 2.40 x 1.80 x 4. 30 m. olgtilerindedir
(Cizim:1). Icten uzun dikdértgen plan gosteren yapi, dis tarafinin giineyi yuvarlaktir. Bugiin
kismen ayakta olan yapinin giiney duvari biiyiik oranda yikilmistir (Resim 14).dtizgiin kesme
taslarla insa edilen yapi, karsisinda bulunan 3. kisim gibi en az iki kathh bir kurulum
gostermektedir. Buras: da 3. kisim gibi kullanilmis olmaliydt. 6. kisim, 3. kissmdan daha biiytik
Olgtilerde insa edilmistir. Genel yapz itibartyla 3. kistm kalenin kuzey yoniinti kontrol ederken,
6. kisim, giineyden gelebilecek saldirilara kars: kullaniliyordu. Kulenin hemen bati yaninda
gliney sur duvarinin i¢ tarafinda merdiven izleri goriilmektedir (Cizim: 1). Bugiin biiyuk
oranda tahrip olan, sadece varlig1 tespit edilebilen merdivenler, duvarin iist kisminda bulunan
seyirdim yeri ve ayni zamanda kulenin ikinci katina ulasimi sagliyor olmaliyd.

6. kisimdan batiya dogru devam eden sur duvar1 9.00 m. devam ettikten sonra 2. Kismin
duvari ile birlesmektedir. Buradan da bir dirsek yaparak kuzeye 4.00 m. gittikten sonra burada
2. Bir dirsek yaparak,3. 00 m. batiya dogru devamla giris kapisina ulasmaktadir (Cizim 1).
Zikzak ¢izen bu duvarlar da 2.40 m. kalinlik ve kullanilan diizgiin kesme tas malzemesiyle
kalenin genel yapisiyla uyumluluk gostermektedir.

Degerlendirme

Kilikya Bolgesi sahil seridinde bulunan énemli ve stratejik yerler Romalilar, Bizansllar,
Araplar, Ermeniler, Haglilar ve Tiirkler tarafindan kendi donemleri igerisinde kullanilmustir.
Romalilar, sahil seridi boyunca veya sahile yakin yerlerde sehir ve kaleler insa ettikten sonra
bunlar1 ulasim agiyla destekledikleri bilinmektedir. Bu 6zellik Bizans tarafindan da devam
ettirilmistir. Sehirleri birbirine baglayan yol giizergahlar1 ve smurlar1 korumak igin insa edilen
kaleler, kiictik olcekli yapilardir. Bu kaleler, Kilikya'daki garnizon ve kale-kent kaleler ile
karsilastirildiginda mimari 6zellik ve kalite bakimindan daha miitevazi 6zellik gosterdikleri
soylenebilir.

Kilikya sahil seridinde insa edilen kaleler, Ayas Kalesi (Yumurtalik), Korykos
(Kizkalesi) gibi ya liman kalesi, ya da sahile yapilmis yollar1 kontrol etmek icin Lamas Kalesi ve
Tece Kalesi gibi hafif tepeler tizerine insa edilmistir. Yore kaleleri bulunduklari arazi ve tepenin
konumuna gore sekillendikleri igin Hacgli Kaleleri disinda? plan olarak bir benzerlik
gostermezler. Malzeme ise tastir. Bu da isleme teknigi ile birbirinden ayrilmaktadir. Roma ve
Bizans'ta kullanilan malzeme diizgiin kesme tastir. Lamas Kalesi ¢rneginde oldugu gibi
diizgiin kesme taslar temelde biiyiik ebathh yukar1 ¢iktikca ebatlar1 kiiciilen bir yapida
dizilmislerdir. Yine Lamas Kalesi dérneginde oldugu gibi Roma ve Bizans’ta dis duvar orgiisii
hangi tipteyse cogunlukla i¢ duvar da ayni tiptedir. Ay 6zelliklerde insa edilen Evciler Kalesi
ve Kozcagiz Kalesi de birer Bizans yapisidir. Roma ve Bizans'ta diizgiin kesme tas yaninda
rustik tas da kullanilmistir. Rustik taslar islenis olarak Hagli ve Ermeni rustik tasina gore daha
ylizeyseldir. Korykos (Kizkalesi) Elause Sebaste’de rustik taslar ytizeyselken, Hacli yapist olan
Tece Kalesi ve Anavarza Kalesi'nin Donjonundaki rustik taslar daha derin ve belirgin
islenmistir. Ermeni kalelerinde goriilen tas isciligi ise rustikten ¢cok disa dogru bombeli bir yap1
gostermektedir. Bu tiir 6rneklere ise Ermeniler tarafindan onarilan Feke Kalesi dis surlar1 ve
Anavarza Kalesi dis surlarinda rastlamaktayiz.

2 Hacli kaleleri Castrum’lu (Koseleri burclu dikdortgen bigimli cevre duvarlar: olan avlulu kale) ve Donjon’lu (Bas kule,
biiyiik kule, ayrik kule) bir plan gostermektedir. Haglilar, bu plan Tece Kalesi ve Hemite Kalesi 6rneginde oldugu gibi
ele gecirdikleri kalelerin genel yapisin1 bozmadan kalelere ek olarak yapmuislardir. Yeniden insa ettikleri kalelerde ise
bu semaya sadik kalmaya ¢alismuslardir.
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Bizans kalelerinde seyirdim yolu dar tutuluyordu. Bu nedenle bazen konsollarla bazen
de kemerlerle genisletiliyordu Fedden-Thomson, 1957:46). Lamas Kalesi'nin giiney ve kuzey
sur duvarlarinda goriilen merdivenlerin ulastiklar1 seyirdim yolu genel yapist itibarryla bu
tanimlamaya uymaktadir.

Robin Fedden and Jhon Thomson'un belirttigi gibi Bizans'ta kale kapilar1 basit bir diizende
insa edilmekteydi. Bizans Kalelerinde genellikle kap1 dar tutulur iki yaninda da kuleler
bulunurdu (Fedden-Thomson, 1957:46). Lamas Kalesi kapmin dar yapisiyla bu semaya
uymakla birlikte kule yapisiyla ayrilmaktadir. Bu durumda kale kapisinin i¢ sur duvarinda
olmasi, korumanin kule yerine dis surlarla saglandig: fikrini uyandirmaktadir.

Bizans, Lamas Kalesi ¢rneginde oldugu gibi kaleleri arazinin imkanlar1 ¢ok iyi
kullanilarak, kolay savunulacak bir topografyaya yerlestiriyorlardi. Bizanshlar ayrica sur
ontinde hendek aciyorlardi. Anavarza sehir surlarinda oldugu gibi Lamas Kalesinde de bir
hendek var ise de Anavarza gibi doldugundan bugiin gériilmemektedir.

964 yilina gelene kadar Kilikya'y1 elinde bulunduran Araplar, bolgede ele gecirdikleri
kalelerde onarimlar ve gesitli eklemeler yaptilar. Harun Resid Haruniye kalesini insa ettirdigi
gibi Tarsus Kalesi'nin surlarini onardi. Ayni zamanda Miitevekil zamaninda da Sis (Kozan) ve
Anavarza kaleleri onarim gordii. Araplar Kilikya’da onarmmlar yaparken, Suriye’de ¢cok dnemli
kaleler insa ettiler (Cambel-Giinay-Sabuncu,2007:63). 964 yilinda Bizanshlar Araplari
Kilikya’dan ¢ikardiktan sonra yeni kaleler insa ettiler. Bizansllar ayni zamanda yeniden elde
ettikleri Gokvelioglu, Savranda, Anavarza, Feke ve Lampron kalelerinde biiyiik onarimlar
yaptilar. Daha sonra bu kaleleri ele geciren Ermeniler o kadar ¢ok onarim yaptilar ki bu
kalelerde Bizans izi pek kalmadi.

Sonug olarak Lamas Kalesi genel 6zellikleriyle degerlendirildiginde tipik bir ortacag
savunma yapist karakteri gosterdigi anlasimaktadir. Kale, plan itibariyla her ne kadar
bulundugu tepenin topografyasina uyumlu olarak yapilsa da bir Hachh o6zelligi
gostermemektedir. Kullanilan tas isleme ve duvar 6rgii teknigi kalenin dénemi ile ilgili Gnemli
verileri biinyesinde barindirmaktadir. Kalenin tamaminda kullanilan kesme tas kaplama, harg
karisimli moloz tas dolgu (sandik duvar 6rgii), tipik bir Ortacag mimari 6rgii olarak karsimizda
durmaktadir. Kullanilan tas ebatlar1 ve isleme teknigi Lamas Kalesi yakininda bulunan Korykos
(Kizkalesi) ve Elause Sebaste kentinde kullanilan tas ebat ve isciligi ile yakin benzerlik
icindedir. Bu benzerlik daha ¢ok sur duvarlar1 temelinde goriiliirken yukarilara dogru yerini
erken doneme birakmaktadir. Halet Cambel-Reha Giinay, “Kilikya'daki ilk Bizans kalesi
Lamas, 7-8 ytiizyilda yapilmistir” (Cambel-Giinay-Sabuncu,2007,63). Goriistinii ileri stirerken,
bu fikre nereden vardiklarmi belirtmiyorlar. Yukarida anlatilanlar 1s1ginda biz bu gortisiin
sadece “Bizans kalesi” kismina katilmaktayiz. Zira Roma’nin devami olan Bizans'in ytizyillarca
hitkkiim surdugii Kilikya'da kale yapmak icin 7-8 yiizyila kadar beklemesi pek inandirict
goziitkmemektedir. Kalenin konumu, plani, 6zellikle de mimari yapis1 ve tas, duvar teknigi sur
temellerinde Roma’y1 isaret ederken, diger taraflarda tamamiyla Bizans mimari kurgusunu
gostermektedir.
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Cizim 1: Lamas Kalesi Plan1 (Edwards’tan Diizenlenerek)
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Resim 1:Lamas Kalesi Havadan Goriinim (Google'dan)

Resim 2: Kalenin Gﬁnydogudan Gortnmii.
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Resim 5:Bat1 Surlar1 ve Dig Taraftaki Su Kanal1.
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Resim 6: 1. Kisim.



Resim 8:Giiney Duvarda Bulunan Kiinkler.



Resim 10: Kalenin Giiney Sur Duvari.
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