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Oz

Akademik acidan tilkemiz tiniversitelerinde 20. ytizyilin ortalarinda yer bulmaya
baslayan Arkeoloji ve Sanat Tarihi, disiplinler arasi ortak calismalar acisindan en 6rnek
sosyal bilimlerdir. Olusum ve gelisimleri agisindan oldukca yakin bir tarihsel ge¢mise
sahip olan her iki bilim dali, gerek amag olarak gerekse uygulamada hemen hemen aym
teknik ve yontemleri kullanir. Bu yazida, Arkeoloji ve Sanat Tarihi bilim dallarmin
birlikteligi; hedefleri, ilgi odaklari, bilimsel ¢alisma yontemleri, bakis acilari, bilime ve
topluma katkilar1 gibi ortak noktalar1 agisindan analiz edilmeye calisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Arkeoloji, Sanat Tarihi, Disiplinler arast.

Abstract

Since the middle of the 20th century, the academic disciplines of Archaeology and
Art History have played an important role in the universities of our country, especially
from the perspective of setting a good example in terms of common field work. From this
viewpoint, it can be seen that these two disciplines intersect in several ways by way of
purpose, and in terms of scope and method. Also they share similar historical background
by way of formation and developmental processes, and use similar methodology and
techniques in practice. In this essay these points of intersection will be analyzed in terms
of theory and application.
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Giris

Birbirlerine yardimci ve tamamlayici alanlar olarak tamimlanan bilim dallar1 ve
aralarindaki isbirligi, disiplinler arasi tanimlamasiyla ifade edilmektedir. Son yillarda, 6zellikle
sosyal bilimler arasinda giderek yayginlasan disiplinler arasi ¢alismalar dikkat cekmektedir.
Bilhassa bilim diinyasinda anabilim dallarinin gesitlenerek artmasi ve yeni alt bilim kollarinin
ortaya cikisi, nitelikli disiplinler arasi ¢alismalarin ortaya ¢ikmasinda itici bir faktdr olmustur.
Bu tiir bilim dallar1 amag, kapsam ve yontem acisindan 6nemli kesisme noktalarina sahiptirler.

Gectigimiz ytizyilin ortalarinda iilkemiz tiniversitelerinde akademik anlamda yer
edinmeye baslayan Arkeoloji ve Sanat Tarihi bilimleri; buna verilebilecek en iyi d6rneklerdendir.
Amag, kapsam ve yontem disinda gelisim tarihi agisindan bakildiginda da, s6z konusu iki bilim
daliin ¢ok daha fazla ortak noktaya sahip oldugu goriilecektir. Bu yazida, Arkeoloji ve Sanat
Tarihi bilim dallarmin birlikteligi; hedefleri, ilgi odaklari, bilimsel calisma yontemleri, bakis
acilari, bilime ve topluma katkilar1 gibi ortak noktalar: agisindan analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

Arkeoloji ve Sanat Tarihi, Nedir? Ne Degildir? Ortak Ge¢mis

Arkeoloji ve Sanat Tarihi bilimleri ile ilgili en temel kaynaklarda bile tanimlama ve
aciklamalarin farkliigr ve cesitliligi dikkati ¢eker. En temel ansiklopedik tanimlamalar bile
oziinde ayni seyi ifade etmeye calissa da bazen geliskiler barindirmaktadir.

Yunanca kokenli “archaios” ve “logos” kelimelerinden tiireyen Arkeoloji (sdzciik anlamai:
eskinin bilimi)!, insanlik tarihine ait her tiirlii uygarlik ve kiiltiir izini kendi bilimsel ilkeleri ve
yontemleriyle arastiran, cesitli alt bilim alanlarinin katkisiyla analiz eden, yorumlayan ve sonug
olarak bilimsel bilgi haline getiren bir bilim daldir. Arkeolojinin kesif siirecinden gegerek
bilimsel bilgi haline gelen her tiirlii veri, ayni zamanda basta Sanat Tarihi ve Tarih olmak tizere
diger bilimlerin hizmetine sunulmus olur. Arkeolog, sistematik hale gelmis bu ¢alismalarin
disinda, toplumun kiiltiir bilincinin olusmasinda da sorumluluk tagir. Kiiltiirel mirasin bilimsel
calisma siirecinin yani sira, yasatilmasi ve gelecek nesillere aktarilmasinda da araci roli
tstlenir. Calisma alanini ilgilendiren her konuyu milliyet, sinir, dénem ve kiiltiir ayirmaksizin
objektif bakis agistyla sahiplenir. Bu anlamda arkeolog, ortak insani degerler ve bilimci kimligi
geregi “kan” milliyetcisi degil “toprak” milliyetgisidir.

Sanat Tarihi igin en temel tanimlardan biri Tiirkiye’de bu alanin gelismesinde 6nemli
katkilar saglayan, duayen hoca Semavi Eyice’ye aittir. Eyice, Sanat Tarihi'ni “Kiiltiir miras: olarak
adlandinlan eski eserlerin, tamitilmas: ve ogretilmesi ile ugrasan bilim dali”? olarak tanimlar. Son
donem arastirmacilarinin “Sanat Tarihi, bir sanat eserinin, sanatcinin ve o sanat eseriyle iliskili dteki
bilgilerin incelenmesi diye tammlanabilir”’3 ve “Sanat Tarihi: Sanatin tarihsel evrimini inceleyen bir
akademik disiplindir”# seklindeki 6z tanimlar1 da ayn1 derecede aydinlaticidir.

Arkeoloji ve Sanat Tarihi bilimlerinin ¢ok sayidaki ortak paydalarindan biri de bu
alanlarin olusum ve gelisim sertivenlerine bakildiginda goriilebilir. Gegmise sempati, Roma ile
baslasa da temelleri 15. ytizyi1l Avrupa’sinda atilan Ronesans hiimanizmi, akademik anlamda
olmasa da, eski kiiltiir ve uygarliklara olan ilgi, yonelim ve 6ykiinmenin tetikleyicisi olmustur.
Ozellikle 18. yiizyilda, antika meraklist Avrupali aristokratlar, sthret pesinde kosan yiiksek
riitbeli siyasiler ve genellikle bunlara hizmet eden seyyahlarin eski uygarliklardan kalan eserleri
toplamasi, daha ¢ok prestij ve hobi amaglidir. Hentiz bilimsel yontemlerden bahsedilemeyecegi
bu donemin kiltiir yagmas: seklindeki eser toplama faaliyetleriyle zengin koleksiyonlar
olusmustur. Burada amag, kiymetli ve estetik yoni on planda olan eserleri ele gecirmektir.
Gortluyor ki, bu ilk adimlar, eserlerin bilimsel degil, sanatsal degerlerine yoneliktir. Bu
asamada pek cok bilimsel bilgi yok edilmis olsa da, artistik degerlere ilgi Sanat Tarihi’'nin, eski

1“Arkeoloji” kelimesini ilk kullanan, Roma tarihini anlatti1 eserine “Rhomaike Archaiologia” adimn veren
Halikarnassos'lu Dionysios’tur (MO. 60-MS. 7): Tirpan 2003, 4.

2 Eyice 2003a, 1.

3 Alakus 2005, 37.

¢ Gogebakan 2011, 88.
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kiilttir ve uygarliklara yonelis de Arkeolojinin zamanla bilimsel kimlige dontismesini
saglamistir.

Bu dontistimiin en onemli aktorii stiphesiz Johann Joachim Winckelmann'dir (1717-
1768). Hem bilimsel arkeolojinin kurucusu® hem de sistematik sanat tarihinin kurucusu® olarak
kabul edilen Winckelmann'in 1764’de yayinladigi Geschichte der Kunst des Altertums (History of
Ancient Art)” adli eseri 6nemli bir yere sahiptir.

Ulkemizde ilk arkeolojik kazilar 1871 yilinda Troia’daki kazilar ile baglar. Ardindan,
ozellikle batt1 Anadolu’da yabanci heyetlerce baslatilan kazilar takip eder. Bilimsel disiplinin,
kaz1 tekniklerinin ve kiiltiir bilincinin tam olarak oturmadigi bu yillar, ayni zamanda tarihi
eserlerin yagmalandig1 ve eserlerin Avrupa’ya tasindigi bir dénem olarak anilir. Geg de olsa
yasadigimiz topraklarda da kiltiir bilincinin olusmasi ve kanunlarla taninmasi, buna bagh
olarak da her iki bilim dalinin ayni ivmeyle ytikselisi, 1881 tarihinde Miize-i Humayun Miid{ir-
i Umumisi olan Osman Hamdi Bey’in hem Arkeolog, hem Sanat Tarih¢i hem Miizeci hem de
Sanatct kimligine borgludur. 1882 yilinda kendisinin kisisel gayretleriyle Mekteb-i Sanayi-i
Nefise-i Sahane'nin (sonraki adiyla Giizel Sanatlar Akademisi) agilmasi, Tiirk modern sanatinin
ve dolayistyla Sanat Tarihi'nin olusumunda bir baslangic noktasi, temel tasi niteligi tasirs. Bu
kurumun egitim kadrosu iginde yer alan Tarih-i Sanat Muallimi Aristoklis Efendi ile birlikte,
seklen de olsa ilk kez Sanat Tarihi dersleri egitim programu i¢inde yer alir®. Fransiz arkeolog ve
filolog Salomon Reinach’in, Ecole du Louvre’de 1902 yilindan itibaren verdigi sanat tarihi
seminerlerini kapsayan ve 1904’de “Apollo” adiyla yaymladig: kitap, Mekteb-i Sanayi-i Nefise-i
Sahane’deki Sanat Tarihi ders planmnin temelini olusturur0. Bu eseri “Apolo, Tarih-i Umumi-i
Sinaat” adiyla 1914’de Tiirk dilinde yayinlayan, 1908'den itibaren Mekteb-i Sanayi-i Nefise-i
Sahane’de -antik cag uygarliklar: agirlikli olarak- Sanat Tarihi dersleri veren, Osman Hamdi
Bey’in damadi Mehmet Vahit Bey, cagdas sanat tarihi egitiminin ilk uygulayicisidir’’. Bu ilk
Sanat Tarihi egitim programi, bu yazmn “Kapsam” bashg altinda irdeledigimiz bicimde tas
cagma kadar dayandirilir. Ayni donemin nemli bir diger temsilcisi olan, “Miibeccel Hazineler”
adli yapitin yazari, ressam, koleksiyoner ve miizeci Hiiseyin Zekai Pasa ve hemen ardindan
gelen Celal Esad Arseven Tiirk Sanat Tarihgiligi'nin 6nciileri kabul edilirler!2.

Sosyal Bilimler ve ozellikle de Tarih, Arkeoloji ve Miizecilik, geng¢ Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin egitim ve kiiltiir politikalarinda onemli yer tutar. Bunda da, ulu 6nder
Mustafa Kemal Atatiirk’tin ve donemin Milli Egitim Bakani Dr. Resit Galip’in yadsinamayacak
katkilar1 vardir. 1931 yilinda Tiirk Ocag: Tiirk Tarihi Tetkik Heyeti'nin (sonraki adiyla Tiirk
Tarih Kurumu) kurulusu hem Tarih, hem Arkeoloji, hem de Sanat Tarihi i¢in déntim noktasidur.
Hemen ardindan, Ekrem Akurgal, Sedat Alp, Remzi Oguz Arik, Bekir Sitki Baykal, Halet
Cambel, Halil Demircioglu, Riistem Duyuran, Jale Inan, Afet Inan, Arif Miifid Mansel, Samim
Sinanoglu, Suat Sinanoglu, Burhan Toprak gibi isimlerin, Tarih, Arkeoloji, Sanat Tarihi gibi
alanlarda yetismeleri icin Avrupa’'ya gonderilmesi de bizzat Atatiirk’iin dustincesidir.
Kendilerine verilen firsati iyi degerlendiren, Cumhuriyet doneminin bu ilk kusak bilimcileri, bu
bilim dallarina Tiirkiye’'de akademik kimligi kazandiranlar olmuslardir. 1934 yilinda Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ve 1936 yilinda Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakiiltesi biinyelerinde kurulan Arkeoloji bolumleri, Tiirk Arkeolojisinin akademik gelisim
stirecinde baglangig kabul edilir4. Ayni sekilde, ilk olarak 1943/1944’de Istanbul Universitesi

5 Boorstin 1983, 584.

6 Robinson 1995, 240.

7 http:/ /www .britannica.com/EBchecked/ topic/ 644941/ Johann-Winckelmann
8 Basar Akkaya 2003, 2.

9 Altuner 2007, 158.

10 Naipoglu, S.: http:/ /www.osmanhamdibey.gov.tr/belge/1-90734/ sanayi-i-nefisede-sanat-tarihi-egitimi-ve-mehmet-
vahit-.html

11 Altuner 2007, 158.

12 Eyice 1978, 4.

13 Akgaoglu 2005, 27.

14 Can-Isikl1 2007, XVIL
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Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde, Ernst Diez ve Oktay Aslanapa tarafindan kurulan Sanat Tarihi
kiirstistiyle baslayan akademik yapilanma stireci giiniimiize kadar giiclenerek devam etmistir'.
Bu asamada, aym: kurumda calismaya baslayan Semavi Eyice'nin “19. yiizyilda moda olan “sekil
analizine bagl sanat tarihgiligi anlayising  kars:  ¢ikarvak  kiiltiiv - tarihi icinde sanat tarihini
degerlendirmesi” metodolojik acidan 6nemli bir girisimdir?®.

Kiiltiirel Miras ve Toplum Bilinci Uzerine: Amaclar1 Bakimindan Arkeoloji ve Sanat
Tarihi Bilimleri

“Geriye ddniince ne kadar uzaga bakabiliyorsaniz, ileriye bakinca da muhtemelen o kadar uzag
goriirsiintiz”. Winston Churchill’e ait olan bu s6z, Arkeoloji biliminin amaciu da ozetler
niteliktedir. Her ne kadar kisaca “eskinin bilimi” veya “kazi bilimi” olarak tanimlansa da,
Arkeoloji sadece kaz1 yapmaktan ve eski eserleri toplamaktan ibaret bir bilim dal degildir.
Arkeoloji'de ve arkeologlarda kazilarla ortaya cikan her tiirlii maddi kultiir kalintisindan
hareketle onu yaratan insam1 her yoniiyle bize anlatma gayreti oldugunu gormekteyiz.
Arkeolog, somut veriler 1s181nda kiiltiirel stirekliligin izini stirer. Bu anlamda, Arkeoloji somut
verileri objektif degerlendirmeyle -dogruyu degil gercegi arayarak- bilimsel bilgiye dontistiirmekle
kalmaz, ge¢miste yasamis insanin diisiincelerini, kaygilarini, miicadelelerini ve trtinlerini
glintimiiz insanina tanitmay1 da amaglar.

Sanat Tarihi, ise gecmisin sanat eserleri tizerinde diistinmemizi saglayarak, glintimiiz
ve gelecekteki eserler ile ilgili bakis agimiza yon verir!. Sanat tarihgisi, eski medeniyetlerden
kalmis tasinabilir veya tasinamaz hatiralar1 dogrudan dogruya degerlendirip, tarih ve kiiltiir
tarihi igindeki yerlerine yerlestirmekle ugrasir’s.

Ortak bir ge¢mise ve ortaya cikis hikadyesine sahip Sanat Tarihi ve Arkeoloji bilim
dallar1 gortildiigu gibi amaglar1 bakimindan analiz edildiginde, énemli kesisme ve ayrilma
noktalarma sahiptir. Bilindigi gibi hem Sanat Tarihi'nin hem de Arkeoloji'nin ortak temel
amacy; insanin ortaya koydugu her tiirlii eseri kendi 6zgtin bakis acilartyla irdeleyerek ona ait
kiilttirel / tarihsel / sanatsal bir ge¢mis olusturabilmektir. Neticede, her iki bilim dal1 i¢in de ortak
nokta insan elinden ¢ikmus her tiirlti kiiltiirel materyaldir. Eyice, su ifadesiyle her iki bilim
dalmin ig iceligini en dogru sekilde dile getirir: “Her ikisi de (Sanat Tarihi ve Arkeoloji) gecmis
insanlarmn biraktiklart maddi kiiltiiv hatiralarimin ve giinliik yasantida kullamlan yapr ve esyamin
incelenmesi ile ugrasan bu iki bilim dali birbirine o kadar bagl ve birbirine o kadar girifttir ki bunlan
ayirmak ve bunlary ayri ayri seyler olarak gormek yanlis olur”1°.

Bununla birlikte, konuyu ele alis sekli ve 6zellikle de bakis acilar1 agisindan her iki bilim
daliin farkli amaglar tasidig) tartismasizdir. Amag farkliligini, Basaran “Arkeoloji, insan elinden
ctkma her tiirlii tiriinii estetik yonden ve sanat ag¢isindan bir ayrima sokmadan -sanat degeriyle
ugrasmadan- kendine konu olarak segmesine karsin, Sanat Tarihi bu ayricali§r on plana almakta ve
eserlerin ozellikle sanat degerleri ile ilgilenmektedir”? ifadesiyle aciklar. Benzer bir ifadeyi Ugankus
da kullanir?!. Esasen, “sanatsal/estetik deger” her iki bilim dalinin da kesistigi noktalardan biridir.
Gerek Sanat Tarihi gerekse Arkeoloji kendine malzeme kabul ettigi materyal grubunda sanatsal
ve estetik degerleri de dikkate almaktadir. Buna ragmen, Gogebakan'in “Sanat tarihinin gérevi,
yalnizea gegmis uygarliklarin sanat eserlerindeki ‘Giizellik’leri arayip bulmak degil; bu eserler arasinda
toplumsal, tarihsel degerler yansitan karakterleri saptamaktir”?? ifadesinde belirttigi gibi, Sanat
Tarihi'ni sadece estetik degerlendirmeyle sinirlamak da dogru olmaz. Bu konuyla iligkili olarak,
Ucankus'un “Cok yakin zamana kadar arkeoloji, sanat tarihinin bir dali olarak, gecmis yasamin diger

15 Basar Akkaya 2003, 8.
16 Altuner 2007, 161.

17 Gogebakan 2011, 89.
18 Eyice 2003b, 1.

19 Eyice 1978, 4.

20 Bagaran 1998, 3-4.

21 Ugankus 2000, 8.

2 Gogebakan 2011, 88.
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yonleri goz ard edilerek dgretiliyordu”? ifadesi, Arkeoloji'nin bilimsel hiiviyet kazanmadan once,
eserlere bakis agisinda biiyiik 6l¢tide antika, giizel, ilging, estetik, degerli, nadide gibi kriterlerin
etkin oldugunu bize gostermektedir.

Konu Birligi ve Kronolojik Siireklilik/Ayrim Uzerine: Kapsamlar1 Bakimindan
Arkeoloji ve Sanat Tarihi Bilimleri

Arkeoloji ve Sanat Tarihi bilimlerinin kesisme ve ayrisma noktalariyla ilgili belki de en
¢ok tartismaya acik alan, kapsamlaridir.

Childe, Arkeoloji'nin kapsamuyla ilgili olarak “...insana dair gériilebilir maddesel izler ve
somut sonuglar...”?* ifadesini kullanir. Ayni sekilde, Arsebiik de, Arkeoloji'nin hammaddesi
konusunda “...insan tarafindan olusturulan veya insan tarafindan su veya bu amacla kullamlan
nesneler...”? ve “Amag eski insanlarin yasayisina 151k tutabilmek olduguna gore, arkeologlar tek veya
nadide eserlerle degil giinliik hayatta kullamilan "harc-1 alem’ tiirdeki bulgularla ilgilidirler”?¢ ifadelerini
kullanir. Ozdogan, kendi Arkeoloji tanimini “gegmiste yasamis insan topluluklarim, kiiltirlerini,
toplumsal diizenlerini, siyasi miinasebetlerini, giintimiize kadar gelen maddi kiiltiir kalmtilan ile
inceleyen ve yorumlayan bilim dali”?" seklinde yaparken de yine aymi “maddi kiiltiiv kalintilart”
ifadesini kullanir. Basaran da, Arkeoloji'yi “Eski kiiltiir ve uygarliklar onlardan kalan maddi
kalmtilar agisindan inceleyen...” diye sifatlar ve “Maddi kalintilar terimiyle insan elinden ¢ikan, insan
diistincesinin iirtinti olan yerler, alet ve malzeme ile ev esyalari, sanat yapitlart kastedilir” diye
tamamlar?. Dolayisiyla, arkeoloji bilimi icin asil ¢ncelikli olan bir verinin estetik degeri ve
sanatsal niteligi degildir. Braidwood, arkeolojinin konusunu olusturan buluntu ve kalintilarla
ilgili olarak “...Cogunlukla bu eserlerden pek azi seyredilmeye degecek giizelliktedir, oysa her birinin
anlatacak bir dykiisii vardir”? der. Bu durumda Arkeoloji'nin amaci da tarih dedektifligi yaparak
bu oykiilere ulasmaktir.

Ulkemiz {iniversitelerinde verilen Arkeoloji ve Sanat Tarihi egitimlerinde kronolojik
sinirlar ¢ok net ifade edilmese de kabaca ¢izilmistir. Buna gore insanin ilk ortaya ¢iktigi andan
Roma Uygarligi'nin son donemlerine degin olan genis zaman dilimini arkeologlar incelerken,
Geg Antik Cag (Roma Imparatorlugu Sonu - Bizans Dénemi baglari) olarak tanimlanan siirecten
sonras1 Sanat Tarihgilerinin ilgi alani olarak kabul edilir. Bu ayrimi, Basaran “Sanat Tarihi'nin
baslama noktast kabul edilen Bizans Cagi, Arkeoloji icin bir bitim noktasidir” ifadesiyle net bicimde
vurgular®. Hatta, zaman zaman arkeologlarin ge¢ antik ¢cag sonrasi yapitlarla ilgilenmesi veya
bir sanat tarih¢inin daha erken donemlerle ilgili calismalar1 yadirganir. Halbuki, prehistorik
dénem magara resimleri, milattan 6nceki yillara ait siis esyalar1 ya da Roma dénemi mozaikleri
ile, sanat tarihgiler de ilgilenmelidir. Gogebakan'in “Sanat tarihgiler ilk caglardan baslayarak
modern sanati da igine alan bir dénemi kapsayacak sekilde ¢alisma yaparlar”3! tespiti, Sanat Tarihi'nin
kapsama araliginin kronolojik olarak Arkeoloji’den daha genis oldugunu gosterir. Aynu sekilde,
arkeologlarin da, kiilttirel stireklilik baglaminda ozellikle Bizans mimarisi, niimizmatigi vb.
konularda c¢alismas1 gereklidir. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Bolumii'niin web sitesindeki “Genel Bilgiler” basligi altinda sunulan tanitim metninde “...tarih
oncesi ¢aglardan giiniimiize kadar insan elinden c¢ikan kiiltiir, sanat eserleri ve cevreleri incelenir”
ifadesine ve devaminda “Roma Cagi sonlarmndan giiniimiize kadar, cesitli devirler halinde sanat
eserleri, tisluplar ve kiiltiir cevreleri, kendi yontemi ile incelenir” ifadesine yer verilerek, hem ideal
hem de geleneksel kapsam tanimlar: ayni metin i¢cinde sunulmustur®2. Konuyla ilgili olarak
Ucankus'un “Genel olarak arkeolojinin Roma Cagr sonunda bittigi, sanat tarihinin Bizans Cagi'yla

2 Ugankus 2000, 4.

24 Braidwood 1995, 2.

% Arsebiik 1983, 66.

26 Arsebiik 1983, 74.

27 Ozdogan 2011, 23

28 Bagaran 1998, 1.

29 Braidwood 1995, 3.

30 Bagaran 1998, 3.

31 Gogebakan 2011, 89.

3 http:/ /www.istanbul.edu.tr/edebiyat/bolum_sayfasi/sanat_tarihi_bolumu.htm#genel_bilgiler
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basladigr kabul edilir. Ama son yillarda bazi sanat tarihgilerin Anadolu’da Bizans, Selcuklu ve Osmanl
yerlesmeleriyle, bazi dnemli sanat eserleri tizerinde bilimsel kazi ¢alismalar yaptigini ve Bizans-Sel¢uklu
Arkeolojisi'nden soz edildigini goriiriiz”% ifadesi de s6z konusu i¢ iceligi vurgular. Turani'nin
kaleme aldig; iki ciltlik Sanat Tarihi Ansiklopedisi’nin Buzul Cag1 sanatindan XX. Yiizyil sanatina,
Amerika, Afrika ve Avrupa sanatindan Orta ve Dogu Asya sanatina, Misir sanatindan Tiirk
sanatina uzanan genis bir yelpazeye sahip olmasi da, Sanat Tarihi ve Arkeoloji'nin ortak
zamansal siireci kapsadigini gosterir34.

Ulkemiz tiniversitelerinde Sanat Tarihi'nin alt birimleri/anabilim dallar1 olarak Bizans
Sanati ve Tiirk Islam Sanati basta olmak tizere gec Antik cag sonrasina yonelik alanlar oldukca
yaygindir. Bunda da, Anadolu ve iliskili kiiltiirler dogal olarak 6n plandadir. Ancak, Sanat’in
tarihi tabii ki bu zaman dilimi ile siurli degildir. Gercekte Sanat Tarihi, insanin ilk ortaya
koydugu sanat tirtintinden® (prehistorik sanat) modern sanata degin olan genis zamansal dizini
kapsar. Bu agidan bakildiginda kapsam baglaminda Arkeoloji ile Sanat Tarihi'nin daha ¢ok
kesisme noktas1 oldugu goriilmektedir. Ciinkii insanoglunun elinden ¢ikan her tiirlii sanatsal
ve estetik degeri olan unsur hem Sanat Tarihgilerinin hem de arkeologlarin ilgi alanmna girmesi
gereken unsurlardir. Gogebakan'in bu konuyla ilgili “Sanat tarihini, insanligin genel tarihi ile at
bagi gotiirmek bu bilimin takip ettigi bir yoldur”3¢ ifadesi oldukca yerindedir.

Bu anlamda, Eyice’'nin, Sanat Tarihi'min tamimini yaparken kullandigr “kiiltir
mirasy/kiiltiirel miras” ifadesi dikkat cekicidir. Buna dayanarak, her iki bilim dalinin en belirgin
kesisme noktasinin, kendilerine malzeme kabul ettikleri veri grubunun aymiligi oldugu
goriilmektedir. Sanat Tarihi biliminin asil 6nceligi ve odagi daha once de belirttigimiz gibi
Arkeoloji'nin kapsamina giren malzemenin kiiltiirel, sanatsal ve estetik degeri tizerinedir.
Dolayisiyla, tarih oncesi insanin {iiriinii olan tas, kemik, boynuz gibi aletler tizerindeki higbir
islevsel degeri olmayan kazi bezekler?, siis boncuklari, -sanatsal kaygiyla {iretiimemis olsalar
da- magara resimleri ve ana tanriga figtirinleri de Sanat Tarihi'nin kapsami iginde yer alir. Sanat
Tarihi'nin ¢alisma konusu eserlerin sanatsal yonii olduguna gore, tanimlarda vurgulanmamais
bile olan, insanlik kronolojisini yaklasik ge¢ antik cagda -tipki Tarih biliminin prehistorya ve
historya dallarinda oldugu gibi®- ikiye bolerek paylasmalar1 kabul edilebilir gériinmemektedir.
Sanat Tarihi’'nin kapsami, Sanat'n kapsamiyla paralel diistuniilmelidir. Bu durumda insan
uruni ilk sanat eserinden modern sanata kadar olan tiim stireg, Sanat Tarihi'nin ilgi alan1 iginde
degerlendirilebilinir. Her iki bilim dali da, yaklasik on binlerce yillik kiiltiirel gegmisimizin
tamamuyla, sadece farkli bakis acilariyla ilgilenir. Bu sebepledir ki, her iki bilim dali Yiiksek
Ogretim Kurulu tarafindan 1982 yilinda “ Arkeoloji ve Sanat Tarihi” ad1 altinda birlestirilmis iken,
zamanla aralarindaki bakis acis1 ayriigindan dolayr ayri disiplinler olarak yollarma devam
etmislerdir.

Kesif, Degerlendirme ve Yorumlama Uzerine: Metodolojik Ag¢idan Arkeoloji ve
Sanat Tarihi Bilimleri

Arkeoloji biliminin metodunu Sevin'in su ctimlesi olduk¢a net bicimde 0zetler:
“ Arkeoloji, insanlarin yasamlart ve kiiltiirel yapilar1 konusunda temel gdstergeler olduklar: gerceginden

3 Ugankus 2000, 8.

3 Turani 1980.

% Giiney Afrika sahillerindeki Blombos magarasinda, deniz kabugundan yapilan boncuklarla birlikte ele gecen ve
takriben MO. 75.000 yillarmna (Orta Paleolitik Cag) ait olan, tizeri toprak boyali ve kazima geometrik desenlerle
bezenmis tas cubuk, genel olarak ilk sanat eseri olarak kabul edilir: Morris 2012, 84.

3% Gogebakan 2011, 88.

37 Braidwood 1995, 104-105.

3 Prehistorya ve Historya alanlar1 i¢in ayrimi sadece kelime anlamlarindan yola ¢ikarak aramak yeterli degildir. Burada
vurgulanan Prehistorya (tarih oncesi caglar) ve Historya (tarih ¢aglar1), sinir1 yazili caglarin baslangic1 olarak kabul
goren tamamen kronolojik bir ayrimdir. Ancak, her iki dalin ¢alisma yontemi farksizdir: Childe 1990, 11-12. Arkeoloji ve
Sanat Tarihi icinse boyle bir sinirdan bahsetmek miimkiin degildir. Ctinkii bu defa kronolojik sinirlama olmayip
yontemde farkliliklar mevcuttur.
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yola gikarak, eski donemlerden kalma her tiirlii maddesel kiiltiir kalintisini toplar, stmiflar yani kataloglar;
bulunus durum ve kosullarini da g0z dniinde tutarak sonuclara varir”3.

Bununla birlikte, yontem/metod agisindan da Arkeoloji ve Sanat Tarihi bilim dallarinin
cok fazla kesisme ve ayrisma noktasma sahip oldugunu gormekteyiz. Bu ayrisma ve
kesismelerin iki alanda toplandigin sdyleyebiliriz: egitim alaninda ve uygulama alaninda.

Egitim alanindaki duruma bakacak olursak; iilkemizdeki Arkeoloji ve Sanat Tarihi
bolimlerinin ders programlarina baktigimizda ilgili bolumlerdeki akademik kadrolarin
uzmanlik ve ilgi alanlarina bagh bir sekillenmenin varlig1 dikkati ¢ceker. Bu aslinda eksiklik gibi
goriilse de konuyu uzmanindan 6grenebilmek adina bir yerde de kazanimdir. Bunun yanu sira
arkeolog ve sanat tarihgilerin yetistigi bu boliimlerde egitim sekli teorik ve gorsel materyale
dayali olmast agisindan biiyiik oranda benzerdir. Bu noktada kanimizca en énemli eksiklik iki
boliimiin  birbirini tamamlayici nitelikteki derslerinin  olmamasidir. Ornegin arkeoloji
ogrencileri tamamlayici nitelikte genel sanat tarihi dersi alabilecekleri gibi sanat tarihi egitimi
alan 6grencilerin de genel arkeoloji dersleri almasi onlarin yararina olacaktir. Bu durum
beraberinde uygulama alanlarinda arkeolog ve sanat tarihgilerin isine ¢okga yarayacaktir.
Nitekim hemen hemen tiim arkeolojik ¢alismalarda Orta Cag’a ait verilerle karsilagilmaktadir.
Bunlar, hem estetik hem de kiiltiirel degerleri agisindan konunun uzmanlarinca ¢alisilmaliysa
da, bircok kazida Sanat Tarihi uzmanlarmin bulunmayisindan dolay1 genel hatlariyla da olsa
Arkeoloji egitim programi icinde erken Hiristiyanlik, Bizans, Orta Cag vb. basliklarla 6ncelikli
derslere yer verilmesi gereklidir. Hatta “Avrupa Sanati” adiyla Sanat Tarihi boliimlerinin
programlarinda yer alan ders de ayni sekilde Arkeoloji egitimi igin oldukg¢a 6nemlidir. Nitekim,
Ronesans donemi sanati, eski kiiltiir ve uygarliklarin ilhamu ile olusmustur. Dolayisiyla, bu
donemin basta resim sanati olmak tizere bir¢ok alaninda, Yunan ve Roma’nin paganist
sanatlarindan alinan ikonografilere rastlanir4.

Diger yandan, Sanat Tarihi egitimi icinde bazi temel arkeoloji derslerinin olmayisi da
uzun vadede ciddi bir eksiklik dogurmaktadir. Ozellikle, antik ¢agm tasvir sanatlariyla,
mitolojisiyle ilgili yeterince bilgi sahibi olmayan bir Sanat Tarihgi, eserlerin ikonografik
yorumlarinda saglikli sonuglara ulasmakta giicliik cekecektir. Ulkemiz iiniversitelerindeki
Arkeoloji boliimlerinin sadece bir kisminin programinda zorunlu veya se¢meli olarak “Sanat
Tarihi”, “Erken Hiristiyanlik Sanati”, “Bizans Sanat1”, “Avrupa Sanati”, “Ortacag Anadolu
Sanat1”, “Osmanli Arkeolojisi” gibi isimlerle Sanat Tarihi odakli derslere yer verilmistir. Bunun
yani sira, Sanat Tarihi boltiimlerinin programlarindaki Arkeoloji icerikli derslerin nispeten daha
yogun ve cesitli oldugu goriilir (“Arkeolojiye Giris”, “Mitoloji ve Ikonografi”, “Uygarlik
Tarihi”, “Kultur Tarihi”, “Prehistorik Sanat ve Kabile Sanat1”, “Anadolu Uygarliklar1”, “Tarih
Oncesi Ege Sanat1”, “Arkeolojik Kazilarda Yontem ve Belgeleme”, “Yunan-Roma Sanat1”,
“Eskicag Mimarlig1”, “Roma Mimarlig1”, “ Antik Sanat”, “Misir Sanat1” bunlardan bazilaridir.)

Uygulama alanina doniik 6nemli bir eksiklik olarak Sanat Tarihi egitiminde arkeolojik
kaz1 teknik ve yontemlerine, belgeleme ve kayit/envanter ¢alismalarina yonelik teorik dersler
olmayisidir. Nitekim, tilkemizde Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin verdigi izinler gercevesinde
arkeologlar gibi sanat tarihgiler de kazi yapma yetkisine sahiptir ve tilkemizde bircok Sanat
Tarih¢i kendi uzmanlik alanlariyla ilgili olarak arkeolojik yontemlerle kazilar yapmaktadirlar.
Ancak ilgili bilim dalinin egitim programlarinda buna yonelik dersler ya yok ya da yetersizdir.
Sanat Tarihgiler, bu eksikliklerini kendi kisisel cabalariyla ve katildiklari kazilarda tecriibe
kazanarak gidermeye calismaktadirlar.

Metodoloji konusunda Eyice'nin ifadesi, bu boliimii 6zetlemek icin oldukca yerindedir:
“20.yy.”m ortalarmdan itibaren artik anlasilmistir ki her iki bilim dalimin calisma sistemlerinde degisiklik
yapilmasy ve bir arkeologun sanat tarihi metodlarim uygulamasim bilmesi, aym gsekilde bir sanat
tarihgisinin de bir arkeolog gibi onun metotlarini uygulayabilmesi gereklidir”41. Eyice’nin aymn yazida

% Sevin 1995, 13.
40 Giirler (Baskida)
41 Eyice 2003b, 1.
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verdigi Didyma Apollon tapinag, Side antik kenti, Kubat Abat saray1, Iznik cini firinlari, Edirne
saray1 ornekleri oldukga yerindedir ve giintimiizde bu ¢rnekler daha da ¢ogaltilabilir. Eyice’nin
de degindigi, uygulama alanindaki sorunlar, 6zellikle de Sanat Tarihi alaninda calisanlarin
arkeolojik metotlara vakif olmasi gerekliligi, cok daha onceleri fark edilen bir durumdur.
Nitekim her iki bilim dali, ortaya ¢ikis ve gelisim siirecinin yani sira, uygulama agisindan da
paralel bir ge¢mise sahiptir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 1930°lu yillarla birlikte baslayan ilk
kazilarmun her iki bilim dalin1 da kapsamasi, ayni deneyim siirecini paylastiklarm bir kez daha
gosterir,
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