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BAGIMSIZLIGA GIDEN YOLDA ARNAVUTLAR
ALBANIANS ON THE WAY TO INDEPENDENCE
Rahman ADEMI"®

Oz

Balkan Miisltimanlar1 arasinda en biiyiik niifusa sahip olan Arnavutlari, Osmanl
Devlet idaresinden ayirmak, Balkanlarda gikarlar1 bulunan basta Avusturya, Avrupali
devletler ve Rusya ile komsu olan Sirbistan icin son derece miihim bir proje olarak
gorilmiistiir. Osmanlt Devleti'nin bolgede zayif diismesi bu projenin basarisina bagliydi.
Nitekim Arnavutlarin bagimsizlik istekleri bolgedeki Osmanli héakimiyetinin sonunu
getirmistir. Bu amaca matuf Balkanlarin hemen hemen her tarafinda yasayan Arnavutlar
olarak belirli bolgelere sikistirmak, siirmek ve katletmek gibi cesitli yontemler
kullanilmustir.

Anahtar Kelimeler: Arnavutlar, Bagimsizlik, Balkanlar, Osmanl Devleti, 1syan.

Abstract

To free Albanians who had the greatest population among the Balkan Muslims
from the reign of Ottoman Empire was a very crucial project for Europian countries,
especially Austria, and Serbia. The successful outcomes of this project were dependent on
the power loss of the Ottomans in the area. Accordingly, Albanian wish for independence
from Ottoman Empire caused the end of Ottoman power in the lands. With this respect,
Albanians who lived all around the Balkans were massacred, outcasted, and exiled.
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Giris

28 Kasim 2012 tarihinde Arnavutluk Devleti'nin 100. kurulus yildénimii ve aymn
zamanda Arnavutluk Bayragi'min kutlama torenleri yapildi. Kutlamalar gorkemli bir sekilde
Arnavutluk, Kosova ve Makedonya’da gerceklestirildi. Bu vesileyle ortaya cikan soylemlere
bakacak olursak, Arnavut halkinin yasadig: tiim bolgeleri iceren birlesik bir Arnavut devletinin
6zlemi ve arzusu dikkat cekmektedir. Osmanli Devleti'nin Balkanlardan ¢ekilmesi sonucunda
en cok zarar gorenlerin basinda genelde Miisliimanlar ve Tirkler, 6zelde ise kuskusuz
Arnavutlar gelmektedir. Osmanli sonras: yiiz yillik déneme bakildiginda Gayr-1 Miislimlerin
durumunun da ¢ok rahat oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
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Bilindigi gibi Fransiz ihtilalinin diinyaya kazandirdig, insan haklari, 6zgtirliik, halkin
katilimiyla saglanan idare sekli, milliyetcilik ve esitlik gibi kavramlar, sadece Fransa’da degil
Avrupa’nin her tarafinda aydmnlarin yogun olarak tartistiklar1 konular arasindadir. Zamanin
aydinlar: tarafindan “milletlerin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesi gerektigi”! prensibi
ortaya atilmis ve o6zellikle Rumeli topraklarinda ¢ok sayida etnik grup yasadig: i¢in de sozii
edilen fikirler aydinlarin yerel takipgileri tarafindan yayginlastirilarak sikintilarin Osmanlinin
basina ardi sira gelmesine sebep olmustur. Aslinda Osmanl: idari sistemi, reaya ve askeri kesim
arasindaki gelir vergisi bakimindan ki farkliigi (askerler ve aileleri vergilerden muaf idi)?
Batililarinkine nazaran ¢ok daha insani ve sanildiginin aksine de daha diisiiktii.> Dolayisiyla da
“reform”, “devrim” ve benzeri istekler i¢ taleplerden ve ihtiyaclardan dolay: ortaya ¢ikmamis,
baska maksatlara yonelik olarak disaridan empoze edilmistir. Yani Osmanli toplum ve devlet
sistemine zorla uygulanmaya calisilan 1slahatlar “yukaridan asagiya” dogru baski yoluyla
yapilmustir. Daha yogun bir bicimde Tanzimat'la baslayan bu “reform” hareketleri, Osmanl
toplumunun biitiin felsefi, edebi ve dini deger yargilarimi sarsintiya ugratmistir.* Batililarin
baskilar1 sonucunda yapilmaya karar verilen tiim 1slahat diizenlemeleri, eskiden beri 6zellikle
Hiristiyanlarin lehine gelisme gostermekteydi. Onlara verilen imtiyazlar Osmanl toplumunda
var olan dengeyi biisbiitiin bozmus, o zamana kadar hakim millet pozisyonunda bulunan
Miisliimanlar ekonomik ve sosyal olarak ciddi sekilde gerilemeye baslamislardir.

Bu donemde, buyiik kismi Miisliiman fakat Tiirk irkindan olmayan Arnavutlar,
Osmanli idaresini zayiflatmak maksadiyla dost olmayan giicler tarafindan kullanilmaya
calisilmistir. Arnavutlarin Rumeli’deki Miisltimanlarin ¢ogunlugunu olusturduklar: bilinen bir
gercektir. Bu itibarla o bolgede yapilacak her tiirlii degisikligin basarist ya da basarisizliginin,
biiytik oranda Arnavutlarin tavrina bagh olacagi muhakkaktir. Nitekim Osmanli idaresinin
imzalamak zorunda kaldig: fakat katiyen uygulamak istemedigi 1slahatlar1 uzun siire yiiriirliige
koymaktan imtina etmesi, biraz da Arnavutlarin itirazlarindan kaynaklanmaktaydi.>
Dolayisiyla Arnavutlarin reformlara karsi gosterdikleri tepkiler, Osmanli idaresinin biytik
devletlerin baskilarina daha kolay direnmesine vesile olmustur. Zira en az Arnavutlar kadar
Osmanlilar da, Miisliimanlarin ve devletin aleyhinde olan reformlara karsi idiler.

Osmanli - Arnavut Iligkileri

Fatih Sultan Mehmet'in Arnavutluk’u fethetmesi uzun bir zaman almakla beraber kolay
olmamustir. Ozellikle bugiinkii Arnavutluk Devleti'nin bulundugu bélgenin sahip oldugu zor
cografi sartlar, fethi zorlagtiran en 6nemli faktorlerin basinda idi. Ayrica, 1443 yilinda Macar
Hunyadi Yanos ile yapilan Morava savast sirasinda Osmanli’'min bir devsirmesi olan Iskender
Bey isyan edip firar ettikten sonra biiyiik bir Arnavutluk Devleti kurmak icin yaptig1 faaliyetler
ve kismen de olsa Papa’nin bu faaliyetlere destek olmasi da fetih siirecini zora sokan ¢ok nemli
bir hadise olmustur.¢ Iskender Bey daha 1444 yilinda Osmanli Devleti'ne karst koyabilmek icin
Arnavutlar arasinda bir ulusal birligin saglanmasi icin ¢aba gostermistir. Bu ¢abanin sonucunda
da yaklasitk 20.000 kisilik bir ordunun kurulmasi miimkiin olmus ve bu askerler sayesinde
Arnavutlar, 6zellikle ilk birkag¢ yillik siirecte Osmanliya karst ¢ok giiglii bir mukavemet
gostermiglerdir. Bu ittifakin zayiflamaya baglamasiyla beraber iskender Bey, Osmanli Devleti'ne

1 Faruk Bilici, “Fransa”, TDVIA, C. 13, Istanbul 1994, s.182.

2 Guil Akyilmaz, Osmanli Devletinde Esitlik Kavramumn Gelisimi, Yaymlanmamis Profesérliik Calismasi, Konya 2000, s.
210.

3 Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Balkanlar, Ortadogu ve Balkanlar Incelemeleri Vakfi Yay. Istanbul 1993, s. 16.

4 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Fransiz [htilali ve Tanzimat, Tiirkiye Felsefi, Harsi ve Ictimai Arastirmalari Merkezi
Kitaplari, Say1 11, [stanbul (muhtemel tarih 1950) s. 102-103.

5 Enver, Z. Karal, Osmanli Tarihi, c. VIII, TTK Ankara, s. 150.

6 Osmanli Ansiklopedisi, Tarih, Medeniyet, Kiiltiir, Fatih Sultan Mehmet Maddesi, Haz: Komisyon, c.2, iz Yaymcilik,
Istanbul 1996, s.66.
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karst dis destek arayisina girmis ve Napoli Kralligi'ndan” ve Osmanli’ya kars: stirekli olarak
Hagl Ittifaki kurma pesinde olan Papa Calixtus’tan bir ¢l¢tide destek alabilmistir.®

1463 yilinda Bosna'min Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmesi dolayisiyla
Macaristan ve Venedik Osmanliya kars: ittifak yapmislardir. Bu ortaklik eskiden beri isyanda
olan Iskender Bey’i cesaretlendirmistir.® Fatih Sultan Mehmet'in karsisinda basarili olamayan
Iskender Bey’in 1468 yilinda 6lmesi sonucunda sadece Arnavutluk'un degil, Giiney Adriyatik
bolgesinin fethedilmesi miimkiin olmustur.!® Kuskusuz Iskender Bey’in bu direnisi Arnavut
halkinin bilincinde yer edinmis ve bagimsizlik fikrini bir 6l¢tide de olsa canh tutmustur.
Sonraki dénemde kendine 1sindirma ve baglama ydntemi olan “Istimalet” siyaseti sayesinde
Osmanli idaresi, Arnavutlari basarili bir sekilde yonetmistir. Yirmiye yakin Arnavut asilli kisi
sadrazamlik gorevine getirilmek suretiyle adeta devletin ortag1 olmuslardir.™

Arnavutlarmn Islam dinini samimiyetle kabul etmedikleri, Cezayir Koyunu deyip domuz
eti yedikleri ve Gayr-1 Islami olan bir¢ok uygulamaya gekinmeden devam ettiklerini ifade eden
bilimsel ¢aligmalar mevcuttur.!? Farkli bir bicimde de olsa bu propaganda bolgede giintimiizde
de devam etmektedir. Sirplar ve Hirvatlarla aym: dili konusan Miisliiman Bosnaklarin da
aslinda Sirp veya Hirvat olduklar1 ve “atalarinin dinine” dénmeleri gerektigi hususunda
telkinler hala yapilmaktadir.’® Arnavutlar s6z konusu oldugunda, bu durum olsa olsa ¢ok
kiicik bir grup i¢in sdz konusu olabilir. Oysaki Arnavutlarin Osmanli idaresine olan
tepkilerinin baginda, Osmanli idaresinin uygulamaya soktugu ve onlarmn gayri Islami
gordiikleri baz1 uygulamalara yonelik idi. Mesela idarecilerin pantolon ve frak gibi batililarin
giydikleri kiyafetlere agik¢a karsi c¢iktilar.’* Arnavutlar, niifusun ¢ogunlugunu olusturduklar:
Kosova Vilayeti'nde 1slahat programinin bu gibi “hafif” ve “zararsiz” maddelerini bile kabul
etmek istemiyorlardi. Bu sebepten dolayi binlerce Arnavut, Ipek ve Yakova'da toplanip,
Mitrovige'yi ele gecirmek istemislerdi. Bu sirada catisma ¢ikmis ve ¢ok sayida 6lii ve yarali
olmustur.’® 4 Nisan 1903 tarihinde gazetelere yansidig1 sekilde “Mitrovige’de toplanan Arnavutlar,
zat-1 hazret-i sehriyari'ye cekmis olduklari telgrafnamede 1slahatin icrasumn durdurulmasini talep
etmektedirler.  Arnavutlar  1slahat-t  mutasavvere  bi'l-kiillive  iskat  edilmedikce  harekdt-1
igtisaskaranelerinden (kargasa) vazgecmeyeceklerini” ifade etmektedirler.® Kosova valisi Sakir Pasa
ile Sait Pasa, Yakova'ya biraz ge¢ ulasmislarsa da meseleyi ¢ozmiusler ve Ipek taraflarinda
isyancilarin kapattig1 yolu agmaga muvaffak olmuslardir. Bu sirada Arnavutlar da ciddi direnis
gostermeden teslim olmuslardir.”” Teslim olmalar1 ile beraber, Osmanli idarecileri halktan
silahlar1 toplatmislardir. Bu uygulamanin Arnavutlar tarafindan bir giivensizlik isareti olarak
algilandig1 kuskusuzdur.

Hiristiyan Arnavutlarin ulusquluk hareketine kapilmalar: ve dolayisiyla da Osmanlt
idaresine karsi bir arayis igine girmelerine sebep olan diger bir husus ise, Fener Patrikliginin
Yunanlilastirma faaliyetleridir. Cok sayida Arnavudun yenigeri olarak gorev aldig1 ve 1826
yilinda kaldirilan Yenigeri Ocagi’'nmin yok edilmesi de Arnavutlarin kiistiiriilmesine sebep olan
konulardandir. Boylece Rumeli taraflarinda sikca ¢ikan Osmanli karsiti isyan veya savaslar

7 Nuray Bozbora, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusculugu’nun Gelisimi, Boyut Kitaplari, Istanbul 1997, s.

93-97.

8 Osmanl Ansiklopedisi, c. 2, 5.66.

9 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye: Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I, Is Bankast Yayinlari, Istanbul 2009, s. 113.

10 Osmanl Ansiklopedisi,c. 2, s.70.

1 Ahmed Hamdi, Arnavutluk Hakkinda Mutalaa-i Muhtesira, Matbaa-y1 Orhaniye, Istanbul 1920, s. 42.

12 Ziyaetddin Fahri Findikoglu, “Tanzimatta ictimai Hayat”, Tanzimat, c.2, Milli Egitim Bakanlig Yaymlari, Istanbul

1999, s. 632.

13 Rasim Delig, Armija republike Bosne i Hercegovine, Nastanak, Razvoj i Odbrana Zemlje (Bosna Hersek Ordusu, Ortaya Cikigi,

Geligimi ve Ulkenin Savunmasi), Vijece Kongresa bosnjackih intelektualaca, Sarajevo 2007, s.75.

14 Noel, Malcolm, Kosova, Balkanlar: Anlamak I¢in, Sabah Yay. Istanbul 1995, s. 281.

15 Stileyman Kani, irtem, Osmanli Devleti'nin Makedonya Meselesi, Balkanlarin Koérdiigiimii, Haz. Osman Selim
Kocahanoglu, Temel Yay. Istanbul 1999, s. 221.

16 BOA, Y. PRK. TKM, Dosya No: 46, Sira No: 57.

17BOA, Y. PRK. TKM, Dosya No: 47, Sira No: 48.
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dolayistyla Arnavut gencleri 7-8 sene gibi uzun siire boyunca askerlik yapmak zorunda
kalmislardir.18

Batili devletler, Arnavutlarin mukavemetlerinin 6nemli bir engel teskil ettigini
gordiikleri i¢in padisaha bu meseleyi halletmesi i¢in baski uygulamaya karar verdiler.’” Fransa
gibi kuvvetli bir devletin Arnavutlarin tam bagimsizlig taraftar1 olmast Arnavutlar i¢in arzu
edilen bir durum ise de? bunun gercek olmasi kuskuludur. italya ve Avusturya Balkanlar'da
bir dengenin olusmasi i¢in Osmanli idaresinden koparilmis bir Arnavutlugu, Fransa ve Rusya
ise Arnavutluk topraklarinin komsular: olan Yunanistan ve Karadag tarafindan paylasilmas:
taraftartydilar.?! Bu sartlar altinda Makedonya Meselesi'ne Arnavutlar da konu olmaya basladz.
Biikres'te mevcut Arnavut Komite Merkezi, Makedonya’daki hadiselere katilimi saglamak
amaciyla Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerine birer kisi gondererek oralara silah
sevkiyatinin yapilmas icin tesebbiislerde bulunmuslardir.?? Bulgaristan'in basardig: gibi bunlar
da Arnavutluk’ta bir prenslik kurma diistincesindeydiler.

Arnavut ahalisinin bu gibi hareketlere kalkismamalar: icin idare tedbir almaya
calismistir. Bir defasinda Kosova vilayeti esrafi tarafindan Debre ahalisine bir mektup
gonderilmistir. Debre’deki Yeni Cami’'de toplanan Arnavut Miisliimanlara okunan mektupta,
dine ve vatana ihanet olan bu gibi yollara sapilmamasi ve teroriin ortadan kaldirilmasi ile
huzurun yeniden saglanabilecegi ifade edilmistir. Hem esraf hem de ahali tarafindan
memnuniyetle karsilanan bu mektubun, Debre ahalisinin ortak karariyla ipek, Elbasan, Kolasin
ve Arnavutlarin yogun olarak yasadiklari diger yerlesim yerlerine gonderilmesine karar
verildi.2*

Ancak zaman gegctikge, Osmanli Devleti'nin bircok konuda ve ¢zellikle askeri ve siyasi
alandaki zaaflar1 sebebiyle sikintilardan kurtulmak yerine sartlarin daha da agirlastigini
gordiiler. Onlarin can, mal, namus ve 1rzlarint korumakla gorevli olan devletin artik bu gorevi
tam olarak yerine getiremedigini anladilar. Bu ytizden beklemek yerine kendileri bir sey yapma
geregini hissettiler. Arnavutlar, Berlin Antlasmasi’'ndan evvel kendi haklarin1 korumak adina
toplanip bir takim kararlar almislardi. Bunlar toplam 43 kisi olup, 38’i Miisliiman, 51 Hiristiyan
idi. Alinan kararlarin 6zeti soyledir;

1. Merkezi Manastir olmak tizere (Tevhid-i Vilayat) adi altinda bir miimtaz idare
istemek,

2. Gegici bir siire igin Gazi Ahmet Muhtar Pasa’y1 soz konusu vilayetlerin reisi olarak
tayin ettirmek,

3. Manastir, Pristine, Uskiip gibi biiyiik merkezlerde istiklal amellerini yayabilmek igin
[ttihat Meclisi adinda bir tesekkiil bulundurmak.2

Bu cemiyet, kabul ettigi programinda Sirbistan ve Karadag devletlerine karsi biiytik
Arnavutlugun kurulmasi icin gayret sarf etmesinin yani sira padisahin beklentilerine paralel bir
siyaset giitmustiir. Onlar, Osmanli ve Islam kardesligi taraftarlig1 ile Slav karsiti 6zellikleri ile
taninmaktadir.26 Osmanli idaresinin onlarin menfaatlerini korumaktan aciz oldugunu kanaat
getiren Arnavutlarin, kendi geleceklerine sahip ¢ikmak istedikleri anlasiimaktadir.

18 Necip P. Alkan, Prizren Birligi ve Arnavutlar, Ankara 1978, s.22.

19 {rtem, s. 221.

20 Necip.P. Alkan, Prizren Birligi..., s. 10.

21 O.N. Gurinova, “Albanski Vopros v Geopopoliticeskih Planah Bulgarii na ishode Pervoj Mirovnoj Vojni” (Birinci
Balkan Savaslar1 Sirasinda Bulgaristanin Jeopolitik Planlarinda Arnavut Meselesi), Makedonski Pregled, Makedonskiot
naugen institut, Godina XXXIV, Sofiya 2011, s. 125.

2BOA, Y. PRK. HR. Dosya No: 30, Sira No: 102.

B BOA, irade Dabhiliye No: 75, Tarih 22 Ca 1313.

2 BOA, Y. PRK. UM. Dosya No: 53, Sira No: 65..

% Siileyman Kiilge, Arnavutluk, (Osmanli Tarihinde Arnavutluk), [zmir 1944, s. 250.

2 Niyazi Limanoski, Isldmskata religija i Islimiziranite Makedonci, (Islam Dini ve Islamlasmis Makedonlar), Makedonska
Kniga, Skopje 1989, s. 87, 89.
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Arnavutlarin tim bu tesebbiislere yonelmelerine ragmen, yillar sonra bile Osmanli
idaresi hakkindaki kanaatleri olumlu olmustur. Yapilan taskinliklar Arnavutlar arasinda ¢ok az
sayida bulunan ve bagkalar: hesabina gayret sarf eden az sayida kisinin faaliyetine baglanmus,
zamanin Kosova valisi Hafiz Mehmet Pasa'min merkeze gonderdigi sifreli telgrafta,
Arnavutlarin genel olarak padisaha karsi sadakat icerisinde bulunduklar: ifade edilmistir.?

Berlin Kongresi sonrasinda da Arnavutlarin biiytik bir kisminin Osmanli’dan ayrilmak
istemedigi belirtilmistir. Berlin Antlasmasi cercevesinde ortaya atilan 1slahat taleplerinin
uygulanmasi durumunda Miisliiman Arnavutlarin aleyhine bir durum olusacag ve yasadiklar:
bolgelerde azinlik vaziyetine diisecekleri goriilmiistiir. Arnavut halkinin butunligiintin
korunmasi i¢in yasadiklar: bolgelerin tek bir vilayete baglanmasi ve bunun basina yetenekli bir
valinin atanmasi ile miimkiin olacag: ifade edilmistir.?® Berlin Kongresi dolayisiyla ortaya ¢ikan
yeni durum karsisinda bir tutum belirlemek ve Arnavutlarin menfaatlerini korumak {izere 2
Ekim 1879 tarihinde Prizren Bayrakli Camii'nde toplanan “Prizren Birligi’nin sonug
bildirgesinde de asagi yukari ayni talepler dile getirilmistir. Hatta Osmanli Devleti'nden
ayrilmak Arnavutlar i¢in “6liimden beter” bir durum olarak ifade edilmistir.? 100 sene sonra
bugtin ABD, Avrupa iilkeleri ve Tirkiye hari¢ olmak tizere Arnavutlar Arnavutluk, Kosova,
Makedonya, Sirbistan, Karadag ve Yunanistan'da dagitilmis bir vaziyette yasamaktadirlar.

Ayrica Mislimanlar arasinda disaridan empoze edilmeye c¢alisilan ayrimcilik
faaliyetlerinin Arnavutlar arasinda pek yanki buldugu soylenemez. Bu neticeyi II
Abdiilhamit'in Arnavutlara karsi takindig idare tarzina baglayanlar vardir. Nitekim o sirada
bolgede idari gérevde bulunan ve padisahin muhalifi oldugunu ifade eden Tahsin Uzer’e gore,
Arnavutlar1 idare etme becerisini II. Abdiilhamit gostermistir. Zira ona gore, bazi gazetelerin
¢ikardiklar1 Turkliik-Arnavutluk meselesine Arnavutlarin ¢ogu uymus olsaydi tam bir felaket
olurdu. Padisahin, sikintili durumlar1 sebebiyle isyan noktasina gelen ve Arnavutlugun
kuzeyinde yasayan Gega kabilesine mensup Arnavutlara uygun, memnuniyet verici idare tarzi,
zararli ve kotu fikirlerin bu cemaat icinde gelismesini onlemisti. Arnavutluk'un giiney
bolgesinde yaygin olarak bulunan Toska Arnavutlari ise, zaten ayrilik¢t gayretleri olmadig: ve
saltanata, halifeye dini bir baglhlikla bagh olduklar: icin onlarla ilgili boyle bir tehlikeden
bahsedilemezdi. II. Abdiilhamit, Kosova ve Iskodra’ya Osmanli devlet adamlarinin énde gelen,
meshur ve soylu kisilerinden -mesrutiyet istemelerine ragmen- vali ve komutanlar atamistir.
Bu meyanda; Ahmet Eyub, Mustafa Asim ve Hafiz pasalar gibi hiir fikirli kimselerin II.
Abdiilhamit tarafindan atanmasi ¢ok isabetli olmustur.’® Muhtemelen bu gibi sebeplerden
dolay1 bir kismu Hiristiyan olan Toskalarin bile Bulgar komitecilerle yaptiklar: isbirligi cok
sinurli olmustur. Bulgaristanm resmi raporuna gore Arnavutlar ilk defa Ulah’larla Kesriye
kazasmin Gayret koyiinde, Bulgarlarla ise Florina kazas1 Negovan koytinde beraber devrimci
ortaklik, daha dogrusu Osmanli idaresine baskaldir1 iginde bulunmuslardir.3!

Taskinliklarin sebeplerine gelince; bu tagkinliklar: genel olarak, Osmanli topraklarinin
hepsinde hissedilen maddi sikintilara ve stirekli ¢ikan savaslarin getirdigi zorluklara baglamak
miimkiindiir. Arnavutluk’ta bir takim degisiklikler isteyen Arnavut aydimlar, yaymladiklar:
gazetelerde bu sikintilara vurgu yapmislardir. Onlarin tespitlerine gore, daha onceleri
Arnavutluk hayli zengin ve mamur bir memleketti. Yiiklenen vergiler de az ve kolay
Odenebiliyordu. Ancak bu siralarda Osmanli hiikiimetinin Arnavutluk’ta yaptigi icraat iki
siktan ibaretti; birincisi vergi toplamak, ikincisi ise stirekli ihtiyact artan Osmanli ordusuna

2 BOA, Y. PRK. UM. Dosya No: 44, Sira No: 88

28 Osmanlt Belgelerinde Kosova Vilayeti, T.C. Basbakanlik, Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii, Osmanli Arsivi Daire
Bagkanligy, Yaym No:87, s. 31.

2 Osmanl Belgelerinde Kosova Vilayeti, s. 39.

30 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, TTK, 3. Baski, Ankara 1999,

s. 98.

31 {SAM, H.H.P.E.Dosya No: 6, Sira No: 324, s. 39.
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Arnavut genglerden asker almaktir.32 Tabii ki Osmanli Devleti'nin o sirada bulundugu sartlar
itibarryla asker toplama faaliyetinin tiim topraklarinda aynen devam ettigini sdylemek lazimdur.

Sarki Rumeli’de yayimlanan “Gayret” gazetesi de bu gibi fikirleri isleyerek, Arnavutlar
arasinda etkili olduklar1 anlasilan Debreli Arnavutlarin cabalarinin bagimsiz bir irade oldugu
hususunda ashi olmayan bilgilerle ortami gerginlestirmeye calismaktadir. Ileri siiriilen bu
fikirlere karsin bir iradede, “Osmanli idaresi altinda bes yiiz senedir yasamakla miitefehhar ve bunca
nimet ile mun’am olan Arnavut kavmi, adalet ve merhameti miisellem-i cihan bulunan Osmanli idare-i
dadilanesinden ayrilmay: hicbir vakit fikre getiremezler ve béyle bir hayat: hayallerine dahi si§diramazlar.
Biitiin Arnavut kavmi ve bahusus Arnavutlarm merkezi sayilan Debreliler, Osmanli idaresinden
fevkalade memnundur” ifadelerine yer verilmektedir.®® Anlasildig1 kadariyla bu gibi gazetelerin
gorevi ara-sira gercek sorunlari giindeme getirerek -Miisliimanlarin en gok birlik ve beraberlige
ihtiya¢ duyduklar: bir zamanda- Arnavutlar arasina ayriliker fikirleri sokmak olmustur. Komsu
kiictik tlkelerin yaptiklar: ayrilikgi eylemlere isaret ederek, Arnavutlarin da bu sekilde
davranmalarim istemekteydiler. Kaderlerinin kendi ellerinde oldugunu iddia ederek, ayn dini
ve benzer duygular paylastiklari Osmanli Devleti'ne karsi silaha sarilmalari, hiirriyetlerine
kavusmalari i¢in gayret sarf etmeleri icin onlara cesaret vermekteydiler. Boylece Arnavutluk,
diinyanin en giizel ve miireffeh tilkesi haline gelecekti. Bunlar1 elde edebilmek igin Avrupa’nin
yardimlarini garanti olarak gostermekteydiler.3* Her iki cihan harbi sirasinda ¢ok biiytik yikim
ve insan kaybina ugrayan bolge halklari, birbirilerine kars: defalarca savasmislardir. Osmanl
sonrasl elde ettikleri bagimsizliklarinin, en azindan Arnavutlar i¢in ne derece kuvvetli oldugu
hususu ise ayr1 bir tartismadir.

Avrupa tilkelerinin Miisliiman Arnavutlara karsi olan ikiyiizlii tutumu ¢ok gegcmeden
anlasilmistir. Zira aldiklar1 ortak prensip kararma gore Fransiz Devrimi'nin ulusculuk
fikirlerine dayali olarak hig bir tilkenin ayrilmasina izin verilmeyecekti. Ancak Hiristiyan olan
Yunanistan, Sirbistan, Karadag, Romanya ve Bulgaristan icin bu karara uymamuislardir.
Avusturya tarafindan ilhak edilen Bosna-Hersek ve Sirbistan tarafindan isgal edilen Kosova igin
ise ayn1 tutumu gostermemislerdir. Bu itibarla batililarin Arnavutlara olan tutum davranislar
dikkat cekmektedir.

Stiphesiz ki Osmanl: idaresi bulundugu sartlar itibariyla Miisliimanlara yeterince ilgi
gosterememistir. Bu manada Osmanli idaresinin Rumeli politikasina iceriden de elestiriler
gelmektedir. Tunali Hilmi'ye gore devlet, adalet alaninda yapilmas: gereken 1slahatlara 6nem
vermemekle bazi insanlar1 memnun bazilarimi mutsuz etti. Bulgarlara fazla tavizler verilmis, sik
sik kilise ve okul agmalarina izin verilmek suretiyle, Miisliiman Arnavutlar kiistiirtilmuistiir.
Arnavutlar1 cehaletten kurtarmak icin bir seyler yapmaliydi. Ona gore hem devleti hem de
Miisliimanlar1 huzursuz eden krizin ¢6ztimu askeri tedbirlerle miimkiin olmaz, ancak egitimle
miimkiin olur. Bunu saglamak i¢in okullarin sayisini ¢ogaltmali ve bu hususta Arnavutlara
yardimcr olunmaliydi.3> Ayrica Osmanl Devleti'ne asirlar boyunca ¢ok sayida idareci ile hizmet
eden Arnavutlara karst bircok alanda haksizliklar yapildigi goriilmektedir. Zaten buralarda
adaletsizlik had safhada oldugu icin, bu insanlardan bir de vergi talep ederek tizerlerine
gitmenin hi¢ dogru bir hareket olmayacag: ortadadir. Bu dénemde onlar, kendilerini sadece
vergi veren ve o siralar siireklilik arz eden savaslara katilacak gengleri temin edenler olarak
hissediyorlardi. Halbuki Osmanli idarecilerine gére Arnavutlar adil idarecileri ¢ok severlerdi.

Gercekten de silahli eylemlere yapilan cagrilarin kismen de olsa netice verdigini
gormekteyiz. Musliman ve gayr-1 Miislimlerden olusan bazi Arnavut isyanci getelerin eskiya
faaliyetlerine katildiklarim1 gormekteyiz.3” ~ Bu ayrilikg1t cetelerin merkezlerinden biri,
Romanya’nin baskenti Biikres olmustur. Burada genel olarak Hiristiyan Arnavut komiteciler,

32 BOA, TFR-I-A, Dosya No: 28, Sira No: 2742. Gazete No: 69, Sofya 1905.

33 BOA, Irade Dahiliye, No: 58.

3 BOA, TFR-I-A, Dosya No: 28, Sira No: 2742. Gazete No: 72, Sofya 15 Ocak 1906.

% Hilmi Tunali, Makedonya, Mazisi, Hali, Istikbali, Kahire 1326 (Osmanlica Risale) 2. baski s. 15-45.
3% BOA. Y. PRK. ASK. Dosya No: 146, Sira No: 52.

% BOA, TFR-I-MKM, Dosya No: 20, Sira No: 1941.
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dikkat c¢eken faaliyetler gostermekteydi. Ayrica aralarinda idare tarafindan olarak adlandirilan
“serseri” iki-tic Miisliiman’in bulundugu resmi belgelerde ifade edilmistir.3® Ancak elde
ettigimiz bilgilere gore Arnavutlar genelde Osmanl tarafinda yer almiglardir.

Cesitli yontem ve vasitalarla Arnavut meselesi c¢ikarilmaya calisilmistir. Mesela
Arnavut ve Makedonya Merkez-i Milliye’si, Arnavut ve Makedonya Meselesini ¢ikarmaya
matuf her tiirlii tesebbiisti yapmaktaydi. Bu cemiyetin subeleri, Sofya, Atina, Biikres, Belgrat ve
[stanbul’daydi.3 Diger taraftan Bulgar eskiyasi, farkli yontemler kullanarak tahriklerini
stirdtirmiistiir. Muhtemel basarisizliklarim1 6nleyebilmek adimna, Bulgar komite reisleri,
Makedonya’y1 Arnavutlarla paylasmaya hazir olduklarini ifade etmislerdir. Bu maksatla,
Selanik, Uskiip ve Manastir bolgelerinin Bulgarlara, Yanya, Iskodra ve Kosova'min ise
Arnavutlara verilmesi hususlarinda Arnavutlarla miizakerelere girismislerdir.40

Giivenlik Meselesi

Bolgedeki Osmanli karsiti giiclerin Arnavut Miislimanlarni kendi tarafina g¢ekme
gayretlerinin ¢ok basarili oldugunu soylemek zordur. Onlarin Arnavut Miisliimanlarina el
uzatmalar1 ve dost gibi goriinme cabalar1 samimiyetten uzaktir. Mesela 1876 yilindan itibaren
Sirplar, Sirbistan sinirina yakin olan Kosova Vilayeti'ne bagh Pristine ve Yeni Pazar civarindaki
Miisliiman koylerine eskiye nazaran daha yogun ve siddetli bir bicimde saldirarak yakip
yikmaya baslamislardi. 1877 yilinda patlak veren Osmanli-Rus Harbi dolayisiyla mesgul olan
Osmanli Devletinin bu durumundan istifadeyle Miisliimanlar arasinda tehditler yayarak
Osmanlinin i¢ topraklarina dogru bir go¢ hareketine sebep olmuslardi.#! 31 Ocak 1878 tarihinde
Vranje civarinda yenilen Osmanli ordusu Kumanova'ya dogru cekilmistir. Miisliiman ahali ise,
bundan daha 6nce Uskiip’e dogru hicret etmistir. Miisliimanlara ait koy ve ciftlikler isyancilarin
eline ge¢cmistir. Morava nehri civarindaki koylerde yasayan ¢ok sayida Arnavut Miisliiman,
Sirplarin baskist sonucunda topraklarindan ayrilmak zorunda kaldi. Ayrica Prokuplje, Vranje
ve Leskovac gibi sehirlerde de onemli sayida Arnavut yasamaktaydi.*2 Bu muhacirlerin ¢nce
Anadolu’ya yerlestirilmeleri diistiniilmiis, hatta bir kismi deniz yoluyla Antalya tizerinden
Konya'ya gonderilmisse de geri kalanlarin, Arnavut olmalar1 dolayisiyla Yanya civarinda
yasayan diger Arnavutlarin yaninda yerlesmeleri daha uygun gortlmiistiir.+

Bu itibarla bolgenin Osmanli idaresinden ayrilip yerel Hiristiyan tilkelere katilmasi
durumunda Arnavutlarin benzer bir durumla kars: karsiya kalacaklar1 kuvvetle muhtemeldi.
Mesela Sofya’da askeri egitim gormek maksadiyla veya baska sebeple bulunan Makedonyali
isyancilar, cars: ve pazarlarda silahlar1 omuzlarinda gezmekteydiler. Bulgar hiikiimetinin bu
duruma engel olmamasi, orada yasayan Miisliimanlar: tedirgin etmistir. Ozellikle de Sofya’da
ticaretle mesgul olan Arnavutlara bu isyancilar tarafindan yapilan eziyetler, hakaretler, darp
etmeler, 6ltimle tehditler o insanlar1 hayatlarindan bezdirmistir.4

Bulgarlarla beraber Sirp cetelerinin hedefinde de olan Arnavutlar, Kosova Vilayeti'nde
onlarin faaliyetlerine biiyiik 6lctide engel olmay1 basarmuglardi. Sirplar ile Arnavutlar arasinda
silahli miicadelelerin yapildig1 ve bu miicadelede daha ziyade Osmanli Devleti'nin yardimlar:
sayesinde Arnavutlarin daha basarili olduklar1 hususunda vesikalarda bilgiler mevcuttur.4
Buyiik olglide teskilatlanmis vaziyette bulunan Arnavutlara galip gelemeyen Sirplar,
intikamlarini sivil Miisliimanlardan almaya yonelmislerdir. Mesela Padisah’in 23.07.1901 tarihli

3 BOA, Y. PRK. ESA. Dosya No: 35, Sira No: 97.

3% BOA, Y. PRK. HR. Dosya No: 35, Sira No: 35.

40 BOA, Y. PRK. TKM. Dosya No: 41, Sira No: 38.

4 Mehmet, Yilmaz, Konya Vildyeti'nde Muhacir Yerlesmeleri 1854-1914, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya 1996, s. 204.

42 Noel Malkolm, s. 284.

4 BOA. A. MKT. MHM. Dosya No: 485, Sira No: 60.

# BOA. Y. PRK. MK. Dosya No: 6, Sira No: 82.

4% BOA. Y.PRK. TKM. Dosya No: 49, Sira No: 21.
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bir iradesine gore Sirplar, Sirbistan-Osmanli hududuna tecaviizde bulunarak bir miktar
Osmanl askeri ile Miisliman ahaliden bazilarin hicbir sebep olmaksizin katletmiglerdir.46

Bu bolgede bugtin oldugu gibi, o donemde de Arnavut Miislimanlarinin 6nemli
cogunluk teskil ettikleri bilinmektedir. Osmanli Devleti ve o6zellikle Arnavutlarin silahli
mukavemetini asamayan Sirplar ve ozellikle Bulgarlar, Batili hdmilerinin destekleri ile baska
yontemlere basvurmak zorunda kaldilar. Bu metotlardan biri Misliimanlar1 oradan
uzaklastirmak maksadiyla sivillere siddet uygulamak oldu. Ne yollarda yiriiyen veya
evlerinde oturan? ne de ge¢imini saglamak icin tarlasinda calisan Miisliimanlar emniyette
degildi. Ustelik bu saldirilar devamlilik arz ederek, Miisliimanlari bezdirerek oradan
uzaklasmalarini saglamak, Osmanli idaresinin ise beceriksiz oldugunu gostermek amacindaydi.
Bu maksada yonelik, Berlin Kongresi sonrasindaki siirecte bagimsizligina kavusan Sirbistan ¢ok
yogun faaliyet gostermistir. Sirp Ortodoks Kilisesi'nin imkan ve kabiliyetlerini kullanarak
Arnavutlarin yasadigi Kosova ve diger vilayetlerde papazlar gondererek halki isyana tesvik
etmeye calismistir. Ayni amaca yonelik Rusya’min Prizren Konsolosu vasitasiyla Ipek ve
Decani'deki manastirlara silah sevkiyati yapilmistir.® Kanaatimize gore, yapilan tim bu
faaliyetlerin en o©nemli sebebi Arnavut Misliimanlarin bolgede cogunluk olusturmalar:
olmustur. Arnavutlarin ntifus bakimindan c¢ogunluk olmalari, gerek kiiciik komsu
devletciklerin planlarina, gerekse Avrupalilar ile Rusya'nmin emellerine biiyiik engel teskil
etmekteydi. Bu sebeple onlarin bu ¢cogunlugu “makul” ve sorun teskil etmeyecek bir seviyeye
indirilmesi gerekliydi. Asil hedefin bu oldugu, bolge Hiristiyanlarmin en biiyiik destekgileri
olan Avusturya ve Rusya’min Osmanli Devleti'ne yeni bir idari taksimat teklif etmelerinden
anlagilabilir. Buna gére Arnavut Miisliimanlariin ezici cogunlukta olduklar: Ipek, Pristine ve
Prizren sancaklarinin Kosova, Debre ve Elbasan sancaklarinin ise Manastir Vilayeti'ne bagh
olmalar1 hem Sirplarin hem de Bulgarlarin hesaplarini bozmaktaydi. Bu maksatla Miirzteg
Programi'nin (Ekim 1904) 3. maddesi geregi, Arnavutlarmn birlik istemelerine karsin, soz
konusu sancaklar Kosova ve Manastir vilayetlerinden g¢ikarilmaliydi® Avusturya
Imparatorlugu’nun Balkanlar'in giineyine dogru yayilmak istemesi Arnavutlari ciddi olarak
endiselendirmistir. Bu endiselerinde hakli olduklar1 hususunda kusku yoktur. Zira Miirzteg
Programi'ndan ¢ok evvel Sirbistan Devleti Hiikiimeti'nin 12 Temmuz 1885 tarihinde Sirp Krali
Milan Obrenovi¢'e gonderdigi raporda, Arnavutlarin bu endiselerinden bahsedilmistir. Ayrica
Sirplarin ortak tehlike karsisinda beraber calisma ve Arnavutlar’dan destek almalar1 hususunda
careler aranmasi gerektigine vurgu yapimistir.®® Bununla beraber Osmanli idaresi de
Avusturya’nin miidahale ve bolgeyi isgal etmek icin zemin hazirladig1 yoniinde bir kanaate
sahip olmustur.5! Nitekim Avusturya Imparatorlugu, Arnavutluk icinde cesitli faaliyetlerde
bulunmustur. Ozellikle okul agmak gibi faaliyetler dikkat cekmektedir. Daha 1850'li yillarda
Iskodra’da bir papaz okulunun acilmast icin gayret eden Avusturya, Arnavutluk’ta Hiristiyan
ogrencilerin okudugu okullarin sahibi oldugu goriilmektedir. Hatta bu okullar dolayisiyla
bolgeye hakim olmaya calisan ve o dénemde yeni yeni giic olmaya baslayan Italya ile rekabet
icinde olmustur.53

Bu konu, yabanci basinda énemli bir yer isgal etmeye baslamistir. Arnavutluk hakkinda
detayli bilgiler verilmekte, “meselenin” ¢6ztimii hakkinda fikirler ileri siirtilmekteydi.
Rusya’'nin bu isin onciiliigiinii yapanlardan oldugu goriilmektedir. Petersburg’da yayinlanan
Novoja Vremja (Yeni Vakit) gazetesine gore, “Kosova Vildyeti ile Makedonya kitasimin sark cihetinde
miitemekkin Arnavutlar: te’dib meselesini layikiyla anlamak icin Arnavutluk ile Arnavutlara bir bakmak

40 Vahdettin Ergin, II. Abdiilhamit ve Dis Politika, Yeditepe Yaynlari, Istanbul 2005, s.121.

4 BOA, Y. PRK. A. Dosya No: 3, Sira No: 77.

48 Osmanl Belgelerinde Kosova Vilayeti,s. 69.

4 Rahman Ademi, ILAbdiilhamit Déneminde Makedonya Miisliimanlari, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2006, s.220.

% Grada za istoriju makedonskog naroda, iz arhiva Srbije, tom IV, Knjiga I (1979+1885), Hazirlayan: Kliment
Cambazovski, Beograd 1985, s. 329.

51 Osmanl Arsiv Belgelerinde Kosova Vilayeti, s. 73-74.

52 Osmanl Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s.49.

58 Osmanl Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s. 59.
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lazimdir; Niifuslar: 1 ila 1.250.000 olan ahdli-i merkumenin ekserisi dinlerini de tebdil etmis (Miisliiman
olmus) olduklarindan, eski vatanlari ile her tirlii miinasebeti kat’ eylemislerdir. Kuzey Arnavutluk
Arnavutlanimin hemen hemen hepsi Katolik’tir. Kosova'dakiler ise, pek azi miistesna Miisliiman
olmustur. Kuzey Arnavutluk’takiler miistakil derecede serbest iken kendi meseleleriyle mesgul
olmaktadirlar. Kosova’'dakiler ise, Sirplara kargt taassup icinde, Memurin-i Osmaniye’ye karsi edepsiz
davranmaktadirlar” 54

Arnavutlarin 1slah faaliyetlerine karsi olmalari, bolgede ¢ikar1 bulunan Rusya’yi
endiselendirmistir. “Nova Vremja” gazetesinde bu konu islenerek, 1slahat1 gerceklestirebilmek
icin Makedonya’da yasayan Arnavutlarin silahlarimin toplanmasi, Arnavut askerleri iyi savasci
olduklarindan Rusya igin potansiyel tehlike arz eden ve Istanbul’da bulunan Arnavut
taburlarinin yerinin degistirilmesinin gerektigi ve bunun gibi ¢ikarlarina uygun oneriler
siralanmaktaydi.%

Balkan uluslan icinde Arnavut ulusgulugunun gelismesi, kendine 6zgii bir nitelik
tasir. Her ne kadar Hiristiyan Arnavutlarin Bati kiiltiirtine acik tutumlari, bolgede Osmanl
karsit1 bir hava yaratmissa da, Arnavutlarin kendi aralarinda da hareket hususunda tam bir
mutabakat soz konusu degilse de bazi hususlarda anlasmaya varmuslardi.® Mesela Biikres'te
tesekkiil eden ve biri Makedonya ve Romanyali, digeri de Arnavut iki komite mevcut olup,
hepsi de Sofya komiteleriyle miicadele ve hareket konusunda hemfikirdi. Yani Osmanli’ya kars:
siddet politikas: takip edip, diger bolgelerle beraber bagimsizlik hedefine ulasma gayretlerinde
birbirlerine yardimci olacaklar: hususunda anlasmaya varmislardi.5”

Komsu tilkelerin genisleme faaliyetleri, bazi Avrupali giicler ve Rusya'nin agik destegi
sonucunda, 6zellikle Osmanli Devleti icin biiytik bir hezimetle sonuclanan 1293/1877-78 harbi
sonrasinda hiz kazandi. Bulgaristan'in bugtinkii Arnavutluk’un uzaginda olmasi dolayisiyla bu
hadiselerde fazla aktif olmadigini gormekteyiz, ancak 6zellikle Selanik, Manastir ve Kosova
vilayetlerinde yasayan Arnavutlar, diger Miisliiman unsurlarla beraber Bulgarlarin saldirilarina
maruz kalmislardir. Sirbistan devleti de Arnavutlar hususunda Bulgaristanin siyasetine benzer
bir siyaset izlemistir. Karadag devletinin hedefinde ise dogrudan Arnavutluk ve Kosova
vilayetinin kuzey-bat: mintikalar1 vardi.

Bu baglamda Yunanlilarin Arnavutlara yonelik toprak kazanma faaliyetlerinin ¢ok da
basarisiz olmadigim gormekteyiz. Ornegin 1860’1 yillarda, Arnavut tarihi ve onde gelen
sahsiyetlerini 6ven biiltenler hazirlayip kullanarak Arnavutlar: kendi tarafina cekmeye calisan
Yunanistanin bu gayretleri bosa gitmis ise de izi kalmistir.® Osmanlh idaresinin
engellemelerine ragmen Yunanlilar bu yondeki faaliyetlerinden geri durmadilar. Daha sonraki
donemde daha etkili yontemler de denediler. Mesela 20 Mart 1889 tarihinde yapilan bir
yazismaya gore Rum kokenli doktorlar hasta olan Arnavutlar: ticretsiz olarak tedavi edip,
muhta¢ olanlara bir de para yardimi yaparak Yunanliik propagandasi yaptiklari tespit
edilmistir.% 1903 yilinda Yunanistan'in Avlonya konsolosunun, bes yiiz seneden beri ¢ansiz ve
Miisliitman mahallesinde bulunan Ortodoks kilisesine biiyiikge bir camin takilmas: igin
tesebbiiste bulunmasi dikkat ¢eken bir husustur. Ayrica bu belgeye gore Avlonya’da yasayan
Rum ahalinin tamami Manastir Vilayeti ile Tepedelen ve Berat kasabalarindan gelmis kisiler
oldugu ifade edilmistir.®® Bugiin Arnavutlarin ¢ogunlukta yasadiklar1 ve Arnavutluk’un
giineyinde bulunan Cemeria bolgesinin Yunanistan'in elinde bulunmasi, Yunanistan'in
basarisina delalet eder.

5 BOA, Y. PRK. TKM. Dosya No: 46, Sira No: 56.

% BOA, Y. PRK. TKM, Dosya No: 46, Sira No: 57.

5 {lber Ortayli, “Balkanlarda Milliyetcilik”, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, {letisim Yaynlari, fstanbul
1985, C. 3. S.1031.

57BOA, Y. PRK. UM. Dosya No: 32, Sira No: 66.

% Osmanl Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midtirligi, Istanbul 2008, s.51.

% Osmanl Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s. 56-57.

0 Osmanl Arsiv Belgelerinde Arnavutluk, s.61-62.
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O sirada ayrilikct hareketlere katilanlarin arasinda birka¢ Miisliiman Arnavut varsa da,
genelde ¢ogunluk Hiristiyan Arnavutlar’dir. Miisliimanlarin padisaha sadik oldugu hususu,
Osmanl idarecileri arasinda kabul goren bir kanaat idi.®! Zira Hiristiyan Arnavutlar, Miisliiman
olanlarin hepsini Tiirk olarak kabul ediyorlardi. Hiristiyan Arnavutlar, yasadiklari bolge
itibariyle (Yanya, Manastir ve Serfice’de) daha ¢ok Yunanlilara yakinlik gostermekte idiler.6?
Ancak Jon Tirklerin siddetli bir rejim diismani olmalar: ve Balkanlardaki Miisliiman halka
zultim yapan Hiristiyan cetecilerle isbirligi yapmalari, Miisliiman olan bir¢ok Arnavut'un
Osmanli diismani olmasini tesvik etmistir. Dahasi 19 Mayis 1907 tarihinde New York'taki
“Lyric Hall”de Arnavut, Arap, Ermeni ve Makedonyalilardan olusan 800 kisilik biiytik bir grup,
“yash Tirklerle kavgaya girismek tizere” toplanti yapmislardir. Amag Jon Tiirklerle beraber
hareket edip Osmanli rejimini devirmekti.®3

Ancak biitin ¢abalara ragmen ayrimcilik i1srarlarmin pek basarili olmadig:
goriilmektedir. Osmanl toplumunda gerek farkl: etnik kokene sahip Miisliimanlar arasindaki
birliktelik, gerekse Miisliman-gayr-1 Miislim uyumu saglayan mekanizmalar hala islemekteydi.
Bunlarin en 6nemlisi Islam’dan evvel de mevcut olan, Osmanli doneminde ise cok gelisen vakif
miiessesi, Miisliimanlar arasinda etnik ayirimi gézetmeksizin sosyal biitiinlesmeyi saglamistir.
Kanaatimize gore bu durum, sadece bolgede yan yana yasayan Tiirk, Arnavut, Bosnak gibi
Miisliiman fakat farkli etnik kokenli halklar arasindaki biitiinlesmeyi degil, Miisliiman ve
Hiristiyanlar arasindaki iliskilerinin {iist seviyede olmasini saglamistir. Ciinkii Miisliimanlar
tarafindan kurulan vakiflar hizmetlerini, din, dil, renk, 1rk ve smif ayirimi yapilmadan, herkesin
istifadesine sunmustur. ¢4

Niifus

Balkanlarda asirlarca siiren Osmanli idaresi altinda bulunan Arnavutlar, Miisliimanlar
arasinda bolgedeki en kalabalik halktir. Onlarin 6nemi, gerek idareci olarak Osmanli Devleti'ne
yaptiklar1 katkilar, gerekse bolgede Miisliimanlarin ¢ogunlugunu olusturarak sagladiklar:
denge bakimindan dikkat ¢ekicidir. Buna bagh olarak da Arnavut Miislimanlar:i hususunda
Osmanli idarecilerinin ortak kanaati genelde olumlu olmustur.

Bolgede yasayan Miisliiman halklarin gitivenliginin kendi tutum ve davranislarina baglh
oldugunu gormekteyiz. Misliman Arnavutlar da diger Misliman olmayan halklar gibi
Batililarin kiskirtmalarina kapilmis olmalart ve bunun sonucunda Osmanli biinyesinden
kopmus olmalari, gerek Bati gerekse yerel Hiristiyanlarin hedefi haline gelmelerine sebep
olmustur. Bunun en iyi 6rnegi, 1878 yilinda bagimsizligi kazanan Sirbistan’in Morava nehri
vadisinde, bugiin “Giiney Sirbistan” olarak adlandirilan bolgede, Arnavut Miisliimanlarina
uygulanan zorla go¢ ve hatta soykirim siyasetidir. Bu yok edici siyaset sonucunda Nis, Pirot,
Leskovats, Vranye, Prokuplye, Kursumliya kasabalar: ile bolgede 500’den fazla koyde yasayan
Arnavut sakinleri zorla gog ettirilmistir.®> Bu dénemde baslayan tehdit ve katliam ¢alismalar:
1999 yilina kadar devam etmistir. Nitekim Sirp Devlet Arsivi'nde bulunan resmi belgeler de bu
hususu teyit etmektedir. Sirbistan Selanik Baskonsolosu P.M. Karastoyanovi¢'in 7 Mayis 1887
tarihinde Sirbistan Disisleri Bakanligi'na gonderdigi raporda, Presevo’da Sirbistan’in Vranye ve
diger kasabalardan goce zorlanan Tiirklerin (Arnavutlar) yerlestigini ifade etmistir. Bunun
disinda o sirada Osmanli topraklarinda bulunan Kumanova kasabasi civarinda yasayan

0 BOA, Y. PRK. ESA. Dosya No: 35, Sira No: 97.

62 Stanford Shaw, “Osmanli Imparatorlugunda Aznliklar Sorunu”, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi,
Heti@im Yayinlari, Istanbul 1985, C. 3, s. 1011.

6 A. Tcherep Spiridovitch, Tiirkstiz Avrupa, Ceviren: Atilla Ataman, Pmar Yayinlari, Istanbul , s.18.

¢ Adnan, Ertem, Osmanlt ve Cumhuriyet Déneminde Sosyal Biitiinlesme Agisindan Vakiflar, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1997, s.103.

% Dr. Rexhep Boja, “Gjenocidi, kulturocidi dhe urbicidi serb né Kosové”, Barbaria serbe ndaj monumenteve islame né Kosové
(shkurt '98 - gershor 99), “Kosova'da Sirp Jenosidi, Kiiltiirosidi ve Urbosidi”, Kosova'da Islam Eserlerine Kars: Sirp Barbarh:
(Subat 98-Haziran 99), Monografi, Dituria Islame, Prishtine, 2000, s.5.
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Arnavutlarin, muhtemel tehditler dolayisiyla daha ¢ok daghk bélgelerde yasadiklarini ifade
etmistir.%6

Sirbistan’da Osmanlt doéneminden kalan dini eserler de Misliman Arnavutlarin
akibetine ugramuis, hatta daha da kotii bir yikimla karsi karsiya kalmistir. Evliya Celebi'nin
tespitlerine gore Belgrat'ta mescit hari¢ 217 cami mevcuttu. Bugiin yiiksek binalar arasinda
adeta kaybolmus sadece Bayrakli Camii ayakta kalmistir. Ayn1 kaynaga gore XVIL. yiizyilda bu
sehrin niifusu 60 mahalleden ibaret olup, sadece 11 mahallede gayr-1 Miislimler yasamaktayd.
Diger 49 mahallenin tamami Miislimanlarla iskan edilmisti.®” Bugtin bildigimiz kadariyla
Belgrat'ta Osmanli doneminden kalan tek bir Misliiman dahi yoktur. Ayni sekilde Sancak
Bolgesi disindaki Sirbistan’in diger sehirlerinde tek bir cami dahi kalmis degildir.

Bu dénemde Arnavutlara iki yonden tehdit gelmekteydi:

1. Avusturya tarafindan Bosna - Hersek'in isgal edilmesi sebebiyle, eskiden beri o
taraflara yonelmis olan Sirbistan ilgi alanini degistirmek zorunda kalmustir. Nitekim ilk basta
kendi menfaatlerine uygun olarak topraklarma bitisik bulunan Kosova Vilayeti'nin kuzey-bati
kismini ele gecirmek icin miicadele ettiler.® Berlin Kongresi sonrasinda Kosova Vilayeti
topraklarmin biiytik bolimii Karadag, Yeni Pazar Sancagi, Bulgaristan ve Sirbistan arasinda
paylasilmistir. Topraklarin en biiytik bolimiinti Sirbistan almistir.® Bu toprak degisiminin
hemen sonrasinda Miisliiman Arnavutlar evlerini terk etmek zorunda kalmislardar.

2. 3 Mart 1878 tarihli Ayastefanos Antlasmasi geregi Vilayat-1 Seldse Bulgaristan’a
baglanmigsa da birkag¢ ay sonra diizenlenen Berlin Konferansi’'nda alinan karar sebebiyle bolge
tekrar Osmanli idaresine iade edilmisti. Bunu hazmedemeyen Bulgarlar bolgede Misliman
niifusunun dinamik unsuru olan Arnavutlari kendi taraflarina ¢ekmek icin ugras vermisler,
ancak basaramamuislardi. Bunun tizerine Arnavutlara yonelik tehdit politikasini devreye
sokmuslardir. Soz konusu tehditler netice vermeyince bu sefer, Batili dostlarinin ve Rusya'nin
da yardmmyla iglerini kolaylastiracak smir degisikligine gidilmesini istemiglerdi. Ayrica,
Sirbistan Disisleri Bakanhigi'nin Istanbul’daki Sirp Biiyiikelgisine 17 Temmuz 1880 tarihinde
gondermis oldugu resmi yazida, biiyiik bir Arnavut devletinin kurulmasi Sirbistan’in gikarlar:
icin tehlikeli olarak gorilmiistiir.7%Sadece bu misal, Arnavut Miisliimanlarin varliginin
bolgedeki dengeler bakimindan ne kadar énemli oldugunu gostermektedir.

Arnavutlarin bolge devletgiklerinin planlari bakimindan ne denli biiyiik bir engel teskil
ettigini anlamak icin diger bir husus olan niifus durumuna bakmak yeterli olacaktir. Bir Sirp
kaynag1 tarafindan yapilan niifus istatistigine gore (muhtemelen 1890’1 yillarda yapilmis)
hayret verici bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore iig vilayetin niifus yapisi su sekildedir:

Sirplar 2.048.000
Bulgarlar 57.000
Tuirkler 231.400
Rumlar 201.100
Arnavutlar 165.000
Italyanlar 74.400
Digerleri 102.200
Toplam 2.879.4007

Buradaki tabloda Tiirkler ile Arnavutlar ayr1 ayr1 ve her ikisinin toplami ancak 396.400
olarak gosterilmis ki bu da bolgede Miisliimanlarin toplam niifusunun % 13'ten biraz fazla

% Grada za istoriju makedonskog naroda, (1886-1887) C.IV. Kitap II, s. 179.

67 Evliya Celebi Seyahatnamesi, V. Kitap, Hazirlayanlar: Yiicel Dagli, Seyit Ali Kahraman, ibrahim Sezgin, Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 2001, s. 190-191.

68 Ulubelen, s. 45.

0 Grada za istoriju makedonskog naroda, C.IV. Kitap I, s.99.

70 Grada za istoriju makedonskog naroda, C.IV. Kitap I. s.99.

71 Antoni Giza, s. 8.
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oldugu anlamina gelir. Daha sonra (1900°lii yillarda) Bulgarlar tarafindan yapilan istatistiklere
gore ise durum daha da dikkat gekici bir tablo arz etmektedir. Bu tabloya gore bolgede yasayan
Arnavutlarin orani ancak % 5,7 goriilmektedir.”> Bolgede gorev yapan batili ve Rus diplomatlar
da niifus yapist ile farkli raporlar vermislerdir. XX. asrin basinda 3 vilayette (Kosova, Selanik ve
Manastir) yasayan Tiirkler ve Arnavutlarla ilgili birbirinden gok farklhi tespitler mevcuttur.
Halklarin niifus orani, istatistigi veya tahmini yapan devlete bagli olarak degisiyordu. Rus
konsolosu Rostkovski‘ye gore bu {i¢ vilayette toplam olarak 997.000 Slav, 542.000 Ttirk, 272.000
Yunan, 152.000 Arnavut, 75.000 Ulah ve 56.000 Yahudi mevcuttu.”? Miisliiman niifusu
Hiristiyanlara nazaran 2/3’e yakin bir nispette gosteren Rus konsolosunun daha dogru bilgilere
sahip oldugu goriilmektedir.

Osmanli Devleti'nin Rumeli’de yogun olarak toprak kaybetmeye basladig1 XIX. asirda
bolgede Miisliiman niifus artmistir. 1820'lerde Miisliiman niifusun genel niifusa olan oran1 %32
iken, 1890’larda bu oran %48’e yiikselmisti. Bu artisin sebebi hem Miisliiman muhacirlerin
bolgede yerlesmesi hem de dogum oraninin artmasiydi”* Arnavut Mislimanlarmin yogun
olarak yasadiklar1 Kosova vilayetindeki Miisliman niifus oranmi ile alakali olarak Ahmed
Hamdi'nin verdigi bilgiler gercege cok yakin goriinmektedir. S6z konusu istatistigin ne zaman
yapildig: ile ilgili bilgi yoksa da muhtemelen 1900 yillarmin baslarindaki durumu ifade
etmektedir. Buna gore Kosova’'da 751.565 Arnavut Miisliiman, Bulgar 140.000, Sirp 69.000,
Katolik Arnavut 55 500, Rum 7000, Ulah 5 000 ve Yahudi 595 olmak tizere toplam 1.028.660 kisi
yasamaktaydi.”> Ahmed Hamdi'nin ortaya koydugu rakamlar giinimiizdeki duruma da uyum
gostermektedir. Zira 2011 yilinda Kosova i¢in yapilan niifus sayiminda toplam niifus 1.739.825
olarak sayilmis ve toplamda 1.663.412 kisi kendini Miisliiman olarak ifade etmistir.”

Osmanl idaresi tarafindan yapilan ve bolge tarihgileri i¢in giivensiz, sorunlu ve eksik
bulunan niifus sayimina gore ise 1906 senesinde ti¢ vilayette (Kosova, Selanik ve Manastir)
Arnavut ve Turk niifusu % 54 nispetindedir.”” Kuskusuz Misliimanlarin bolgedeki niifus
artisma 1878 Berlin Anlagsmasi sonucu Bosna Hersek’in Avusturya tarafindan isgal edilmesi,
Hersek Isyani ve Sirbistan’in bagimsiz olmasi sebebiyle bolgeden ayrilmak zorunda kalan
Miisliimanlarin bir kisminin Osmanli Devleti'nin Avrupa kismindaki topraklarina goc etmesine
sebep olmustur. Zira Osmanli Devleti'nin yaptig1 niifus sayimlarina gore ozellikle 1878 yilina
kadar bolge genelinde Miisliimanlarin niifus oraninin Hiristiyanlara nazaran daha az oldugu
muhakkaktir.”® Ancak bu oran hem Arnavut ve diger Miisliimanlarin ¢ok oldugu Kosova,
Manastir ve Selanik vilayetleri ile Bulgaristan ve Sirbistan gibi Hiristiyanlarin ¢ok oldugu
bolgelerin tamamini ihtiva ettiginden dolayi, Miisliimanlar azinlikta goriilmektedir. Ug
vilayetteki Misliiman ntifusun, 6zellikle XIX. asrin sonu ve XX. asrin basinda ¢ogunlukta
oldugu hususunda stiphe yoktur.

Idari taksimat degisikligi yoniinde yapilan baskilar netice vermemis olmakla beraber
cabalar son bulmamuistir. Boylece Miisliimanlar aleyhinde olmak tizere en azindan kagit tizerine
bir Hiristiyan c¢ogunluk yaratilmak istendigi aciktir. Bugiin dahi boylesine faaliyetlerin
ylrtirlikte oldugunu gormek miimkiindiir. Kosova'daki Arnavutlarla alakali olarak yeni
secilen Sirp Patrigi Iriney, 27 Ocak 2010 yilinda, Kosova'daki Sirplarla alakali bir soruya,
medyaya yaptig1 ilk basin agiklamasinda su sekilde cevap vermistir: “ Onlar (Sirplar) kendi
tilkelerinde azinlik oldular. Diger taraftan bizler islam'in felsefesi ve psikolojisinin ne oldugunu

72 Stojan Kiselinovski, Etnickite promeni vo Makedonija 1913-1995, Institut za naugna istorija, Skopje 2000, s.11-12.

73 Krste Bitovski, Kontinuitetot na makedonskite nacionalnoosloboditelni borbi vo XIX i pocetokot na XX vek, Institut za
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74 Donald Quataert, “19. Yiizyila Genel Bakis:Islahatla Devri 1812-1914”, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi, c. 2, 1600-1914, Editor:Halil Inalcik ve Donald Quataert, Eren Yayinlari, Istanbul , Tipki Basim 1999,2000, s. 907.
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az-¢ok biliyoruz. Onlar (Miisliimanlar) azinlikta olduklar1 zamanlarda iyi davranmayi, dogru
olmay1 biliyorlar. Esit sayida olduklar1 zamanda ise baslarmi kaldirirlar. Ustiin ve giiclii
olduklar1 zaman ise (digerlerini) ya goge veya kendilerine katilmalari igin zorlarlar. Islam’in
felsefesi budur. Bundan dolay:r Kosova’'da giivenli olmayan bir hayat yasayan o insanlar
(Sirplar) zor durumdadir.”” Yapilan agiklamadan gorilmektedir ki Arnavutlara ve
Balkanlar’daki tiim Miisliimanlara yonelik tehdit devam etmektedir.

Sonug

Osmanli Idaresi'nin Balkanlardan ayrildigi giinden bugiine kadar bolgede sorunlar,
diinyadaki genel duruma bagl olarak araliklarla devam etmektedir. Bolgede yasayan
Miisliimanlar i¢gin ise sikintilar hi¢bir zaman bitmemistir. Bu sikintilar zamanin sartlar: iginde
ayrimcilik, zorla go¢ veya katliam olarak kendini gostermistir. Balkanlar, I. Diinya Savastnin
baslama gerekgesi ve II. Diinya Savast nin 6nemli ¢atisma merkezlerinden bir olmustur. Dahasi,
[ttihat ve Terakki taraftarlari, II. Abdiilhamit karsiti faaliyetlerinde Balkanlar’da Osmanli Devlet
idaresinin yetersiz siyaseti ve bolge Miislimanlarinin ugradigi zuliim ve takibati muhalif
olmanin o6nemli gerekgelerinden saymislardi.® Arnavutlar ve Balkanlardaki diger
Miisliimanlarin, komsu Hiristiyanlar tarafindan stirekli olarak rahatsiz edildikleri kuskusuzdur.
Onlarin hedefi, ne sekilde olursa olsun Miisliimanlar1 bolgeden uzaklastirmaktir. Sirplarin Car
Dusan doneminde sahip olduklar1 topraklarinin tamamina goz diktikleri ve dolayisiyla da
ozellikle Arnavutlarin yasadiklar1 Kosova ve Makedonya topraklarina “Stara Srbiya” (Eski
Sirbistan) diyerek sahiplenmek istediklerini gormek miimkiindiir.8! Bu hedeflerine ulasmak igin
once Osmanli Devleti daha sonra ise Arnavutlar engel olarak goriilmiistiir. Ote taraftan
Ayastefanos Antlasmasi sonucu ve Rusya'min destegi ile Bulgaristan neredeyse Ortacag
donemindeki sinirlarma ulasmis®? olmasindan dolayr Sirbistan Devleti ile rekabet icinde
bolgedeki Arnavutlar’dan ve diger Miislimanlardan kurtulmak icin gayret gostermistir.
Bolgenin Osmanli’dan kopan ilk devleti olan Yunanistan'in da kendi hakimiyetini pekistirmek
icin yabanci unsur olarak gordigii Mislimanlardan kurtulmak istemesi beklenen bir
durumdur.

Arnavutlarin 6zellikle Kosova, Presevo vadisi gibi bolgelerde yogun olarak yasamalar1
Sirp Devleti igin kabul edilebilir bir durum degildi. Hem Prizren hem de Uskiip, Car Dusan
Imparatorlugu’'nun baskentleri idiler ve her iki sehir ve etrafindaki bolgede Arnavutlar
cogunluk olusturmaktaydi. Bu sebepten dolay1 Sirp Devleti bagimsiz olduktan sonra, 6zellikle
hala Osmanli topragi olan bu bolgelerde muazzam propaganda faaliyetlerine girismistir. Bu
faaliyetler silahli ceteler kurmak ve bu geteler sayesinde yerel Hiristiyan halki Osmanli’ya kars:
kiskirtmaya, Misliimanlar: ise taciz ederek bolgeden uzaklastirmaya yonelikti. Nitekim
Sirbistan’in bolgedeki elemanlari sayesinde buna yonelik ¢aba gosterdigini arsiv belgelerinden
de anlamak miimkiintidiir.83 Osmanl dénemi i¢inde bagimsiz bir patriklige kavusan Sirplar ve
bu patrikligin Ipek’te ve dolayisiyla cogunlugu Arnavut olan bir bolgede bulunmasi, ayrica
1389 Haziran'inda Kosova Meydan muharebesinde Sirp Krali Lazar'in orada oldiirtilmesi gibi
nedenlerden dolay: Sirplar, Arnavutlarin yasadig: topraklarda derin tarihi, siyasi ve dini gikar
ve dayanaklar gormektedirler. Bu tarih akisim1 degistiren Osmanlilar ve onlarin bolgedeki
miittefikleri Arnavut ve diger Miisliimanlar, Sirplar icin yabanci unsurdur ve oradan
uzaklastirilmalar1 gerekmektedir. Osmanli sonrast dénemde bolge Arnavutlarmin niifusunun
azaltilmasma yonelik faaliyetleri bu baglamda anlamak gerekmektedir. Giiniimiizde hala
stirmekte olan ¢atisma ve anlasmazliklarin temelinde, dini aidiyet dolayisiyla cekememezlik ve
mevcut topraklara sahip olma gayreti vardir.
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