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GOC, ENTEGRASYON VE DiN: AVRUPA’DA YASAYAN TURKLER
BAGLAMINDA BIR DEGERLENDIRME

MIGRATION, INTEGRATION AND RELIGION: AN EVALUATION IN THE
CONTEXT OF THE TURKS LIVING IN EUROPE

Sefer YAVUZ’

Oz

Gog¢menlerin karsilastiklar: -ayn1 zamanda gog ettikleri toplumu da ¢ok yakindan
ilgilendiren- en 6nemli problemlerden biri siiphesiz entegresyondur. Entegresyonun cesitli
boyutlarindan bahsedilebilir. Ancak hem go¢ eden birey ya da toplumsal kiime hem de
go¢ alan toplum ya da tilke acgisindan 6ne ¢ikan boyutu sosyo-kiiltiirel entegresyondur.
Sosyo-kiiltiirel entegresyonun 6zii go¢ edenlerin sahip olduklar: sosyo-kiiltiirel yapr ile
gocle gelip yerlestikleri toplumun hali hazirda sahip oldugu sosyo-kiiltiirel yap1
arasindaki uyumsuzluklardir.

Bu calismada Avrupa’ya go¢ eden Tiirkler baglaminda aile, dil ve dinin sosyo-
kiilttirel yapinin olusum ve sekillenmesindeki merkezi roliine dikkat cekilerek, toplumsal
uyum siirecindeki islevleri analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa’da yasayan Tiirkler, Gog¢, Entegresyon ve aile,
Entegresyon ve dil, Entegresyon ve din.

Abstract

One of the most important problems faced by migrants and, of course, interested
deeply immigrant-receiving society/societies is integration. it is mentioned various
dimensions of the integration. However, its primary dimension, in terms of both migrant
persons or social groups and immigrant-receiving society, is socio-cultural integration.
The esence of the socio-cultural integration problems is disharmonies between the socio-
cultural structure of migrants and socio-cultural structure of immigrant-receiving society.

In this paper, pointing out the central role of religion, family and language in the
process of formation and development of the socio-cultural structure in context of Turks
who migrated to Europa, it will be analyzed their functions in process of socio-cultural
integration.

Keywords: Turks living in Europa, Migration, Integration and family, Intagration
and language, Integration and religion.

* Yrd. Dog. Dr., Hitit Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi.
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Gog, I¢ Gog ve Dis Gog

Belli bir zaman ve cografi mekan diizleminde insanlarin ya da insan topluluklarinin
fiziksel hareketini/yer degistirmesini ifade eden go¢ olgusu, tarihin ilk zamanlarindan beri
karsilasilan oldukga karakteristik ve tipik bir toplumsal fenomendir. Bu acidan bakildiginda
insanlik tarihi bir bakima goclerin tarihi olarak nitelendirilebilir (Giinay, 2003:35).

“Gog¢” fenomeninin sosyal bilimlerin ve sosyolojinin énemli arastirma konularindan biri
haline gelmesi ise daha ¢ok “Sanayilesme”ninl8. ytizyilin sonlar1 ile 19. ytizyilin baslarinda
ortaya cikarak toplumlarda hizli bir sosyo-ekonomik, kiiltiirel degisim ve doniisiimlere sebep
olmas1 zamanlarina kadar geri gotiiriilebilir. Sanayilesme sonrasi ortaya cikan ulus devlet
anlayis1 ve gerektirdigi siyasi yapilanma, hatta ulus devletin bagimsizlik ve egemenliginin
gostergesi olarak goriilen siyasi sinirlar, her ne kadar tilkeler arasi niifus hareketliliginin,
dolayistyla dis gociin oniinde engeller olusturmus ise de, yasal veya yasal olmayan yollardan
gesitli nedenlerle ¢ok sayida insanin siurlar1 asarak baska tilkelere gog etmesini
durduramamastir.

Cok sayida ve cok cesitli sebeplerden kaynaklanarak, degisik sekil ve siireclerde
gerceklesen bu olgunun toplumsal yapi, toplumsal hayat ve toplum kiiltiirii tizerinde sebep
oldugu degisim ve dontistimlerin etki ve sonuglar1 da son derece gesitli, karmasik ve kokli
olmaktadir. Bu degisim ve dontiistimlerin beraberinde getirdigi etkilesim ve uyum stiregleri de
hem go¢ eden hem de alan toplum bakimindan derin ve karmasik sosyo-Kkiiltiirel sonuglari
beraberinde getirmektedir(Giinay, 2003:35).

Gogiin neden oldugu genis capli ve derin degisimler bir taraftan sosyolojik
arastirmalarin en 6nemli konular1 arasinda yer alirken, diger taraftan ekonomik, sosyal, kiiltiirel
ve siyasi gibi ¢cok boyutlu sonuglarinin olusu, dolayisiyla ¢cok sayida kisi, kurum ve kurulusu
ilgilendirmesi cesitli boyutlarryla farkli disiplinleri de ilgilendiren konu ve kavramlar
kapsamasimi dolayisiyla ¢ok yonlii ve disiplinlerarasi bir yaklasimla agiklanmasi geregini
giindeme getirmektedir.

Ulkemiz go¢ veren 6nemli iilkeler arasinda yer almasina ragmen konu ile ilgili bilimsel
calismalarin son derece sirh oldugu goriilmektedir. Her seye ragmen bu konudaki
calismalarin artirilmasi gerekmekte, aksi takdirde bir¢ok sorunun biiytimeye devam ederek bir
stire sonra ¢oziilemez hale gelecegi unutulmamalidir.

Cok cesitli boyutlar1 ve yine ¢ok gesitli sonuglarindan bahsedilen go¢ olgusunun
nedenleri de stiphesiz ¢ok cesitlidir. Bunlar itici ve ¢ekici faktorler olmak tizere iki ana
kategoride toplanabilir. Itici faktorlerin sebep oldugu zorunlu veya cekici faktsrlerin sebep
oldugu istege bagli/gonillu insan gocii tarihin her déneminde rastlanan ve giintimtizde de
devam ederek sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degisimlere neden olan yaygmn bir
olgudur(Kocabiyik, 2006: 37). Cok boyutlu bir yapiya sahip olan go¢ olgusunu bazen tek bir
nedenle aciklamak miimkiin iken, ¢ogu zaman da i¢ ice ge¢mis bircok sebepten bahsetmek
kacinilmaz olmaktadir.

Zorunlu gocler genellikle siyasal veya dinsel bir takim nedenlerle, savas, sel, yangin ve
deprem gibi felaketler neticesinde, baskilardan kurtulma, diistince ve fikir hiirriyeti elde etme
gibi sebeplerle bir toplulugun hali hazirda yasamimi devam ettirdigi bir cografyadan istekleri
disinda go¢ etmeye zorlanmasi halidir.

Diger taraftan temelinde cekici bir takim faktorlerin yattig1 kisaca refah ve istihdam
arayisi olarak ozetlenebilecek istege bagli/goniillii gogler ise dort amagla gerceklesir: birincisi,
kazang, kar ya da ticari amag¢ tasiyan gogler, ikincisi, sistematik kolonizasyon sonucu
gerceklesen gogler, tglinciisti; gog rekabeti sonucu gergeklesen goglerdir. Sonuncusu ise
isglicti/is bulma, calisma ve istthdam amagh goclerdir ki, bunlar genellikle toplumlar ya da
tilkeler aras1 gelismislik farklarindan kaynaklanir. 19. yy da Amerika’ya gerceklesen goc ya da
yakin ge¢miste Tiirkiye’den Bati Avrupa tilkelerine gerceklesen gog gibi(Oran, 2001: 70). Gog
hareketlerinin en fazla karsilasilan tiirlerinden olan uluslararasi isgticti gogti, sebep olduklar
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sosyo-ekonomik, siyasal ve kiiltiirel sorunlar bakimindan diinya toplumlarmi ve bizim
toplumumuzu da diger goc harekektlerinden daha fazla mesgul etmistir ve etmektedir. Is giicii
goctinde yukarida bahsedilen problemler daha ileri boyutlarda yasanmaktadir denebilir.

Is giicti gociiniin temel sebepleri arasinda sosyo-ekonomik yapinin zayif olmasi, giiven
arayisi, hizli sehirlesme ve sanayilesme, sosyal yapida ortaya ¢ikan degisiklikler sayilabilir.
Yakin gec¢miste toplumlarin yasadigi hizli sehirlesme ve sanayilesme refah ve istihdam
kaygisiyla ozellikle alt gelir grubu ve kirsal kesimden bir¢ok insanin ve ailenin ilge ve kasaba
merkezlerinden ya da koylerden kent merkezlerine go¢ etmesini giindeme getirmistir.
Yurtdisina gergeklesen gog, bir taraftan boyle bir i¢ go¢ hareketi ile hedeflerine
ulasamayanlar(Suganl;, 2003: 38) ile diger taraftan hic i¢ go¢ hareketi icinde
bulunmamis/bulunamamis kimse ve ailelerin refah ve istihdam arayislarinin belki de daha
timit dolu alternatifi haline gelmistir.

Dis go¢ hareketi dogal olarak az gelismis ya da gelismekte olan {iilkelerden daha
gelismis olarak tasvir edilebilecek tilkelere dogru gerceklesmistir. Bu anlamda Avrupa tilkeleri
ve Amerika Birlesik Devletleri gelismis tilkeler olarak goclerin baslica merkezleri haline
gelmistir(Kocabiyik, 2006: 38). Turkiye’de genel olarak 1950°li yillarda baslayan i¢ gog
hareketleri, 196011 yillarda da dis gocle devam etmistir(Altintas, 2008: 25).

Bat1 Avrupa Ulkelerine Gerceklesen Is Giicii Gociiniin Kisa Tarihgesi

Degisik faktorlere dayanan dis go¢ hareketleri yakin gegmiste bircok tilkeyi etkisi altma
alarak dalgalar halinde tiim diinyaya yayilmis, genis kapsaml kiiresel bir stiregtir(Ayrintili
bilgi icin bakini: (Giinay, 2003: 38). Ulkemizden ise bazi Bati Avrupa iilkelerine dogru
gerceklesen isgiicti gogti 1950 sonlar1 ve 1960’larin ilk yillarinda baslamis ve giiniimiizde de
devam etmektedir. Hernekadar 1973 yilindaki petrol krizinden kaynaklanan ekonomik
duraklama goc hareketini bir siireligine kesintiye ugratsa da “aile birlesimi” seklinde devam
etmesine engel olamamustir(Kocabiyik, 2006: 38).

En biiyiik dis gociin gergeklestigi tilke Almanya olmustur. Avrupa tilkeleri ve 6zellikle
Almanya’ya gerceklesen goc hareketinin temelinde bu tilkeden gelen is giicii talebi vardir. II.
Diinya Savasindan sonra orta yas agirlikli olmak tizere genel bir nufus kaybz ile kars: karsiya
kalan Almanya’da ABD'nin "Avrupa'y1 Yeniden insa Programi ve Marshall Yardimi Planlart"
cercevesinde dnemli istihdam alanlari olusmustur. Is giici ihtiyacim1 giindeme getiren bu
durumun yani sira Federal Ordunun kurulmasi ve ¢ok sayida gencin orduya katilmas: da
tilkede is giicti ihtiyacini arttirmistir(Suganli, 2003: 30).

Tiirkiye’den gerceklesen dis gociin biiyiik oranda Avrupa iilkelerine ytnelmesinin
temelinde bireysel acidan daha ¢ok ve kolay kazanmak daha giivenli bir gelecek yatarken
devlet acisindan ise issizlie ve tilkedeki doviz agigina ¢6ztim bulmak ©6n plana
¢ikmaktadir(Gitmez, 1983: 103).

1950'lerden baslayip glintimiize kadar devam eden dis go¢ siireci bes asamada ele
almabilir: birinci asama dis go¢ hareketinin basladig1 1950'1i yillar1 kapsar. Bu yillarda daha ¢ok
bireysel girisimler ya da ozel aracilarla sinirh sayida goc gerceklesmistir. Ikinci asama 1960
yilindan sonraki donem olup siyasal diizelemde gergeklesen ikili anlasmalara dayali olarak
diizenli ve planli goclerin yasandigr donemdir(Giinay, 2003:39). Bu doénemde Avrupa
tilkelerinden sirasiyla Almanya’nin ardindan 1964 yilinda Avusturya, Belcika ve Hollanda, 1965
yilinda Fransa ve 1967 yilinda Isveg'le isgiicti anlagsmalar1 yapilmistir(Abadan Unat, 2006: 58).
Ucgtincii asama 1970'1i yillar ve 6zellikle 1973 diinya petrol kriziyle baslayan ekonomik kriz,
yabanci is¢i aliminin durdurulmasi, yasadisi gogmenlere yasal statii kazandirilmasi, aile
birlesmeleri ile karakterize olur. Dérdiincii asama 1980 sonras: donem olup daha ¢ok gocmen
cocuklarin egitim sorunlari, getto yasamy, cesitli orgiitlenme faaliyetleri, siginma istekleri ve eve
dontisti tesvik eden yasalarin giindemde oldugu doénemdir. Besinci dénem ise 1990’larda
baslayip giintimiize kadar devam eden ve icinde bulundugumuz siireci karakterize eder. Bu
déneme daha ¢ok yabancilar yasasi, kimlik problemleri, yabanci diismanhig, etnik ve dinsel
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orgiitlenmelerin yayginlasmasi ve siyasal hak talepleri damgasini vurmustur(Giinay, 2003:39-
40). Ayrica bu donemde fertlerin anavatanlarinin simirlarini asarak bagka tilkelere seyahat
etmesi bakimindan cesitli kiiresellesme aktorlerinin de go¢ olgusuna ivme kazandirdig:
goriilmektedir(Yagbasan, 2008: 310).

D1s gociin yogun bir sekilde yasanmaya basladigi 1960'hh yillar Tiirkiye’sine
baktigimizda yaklasik 28 milyona ulasan bir niifusa sahip oldugunu goriiriiz ancak bu
niifusun biiytik bir bolimi kalifiye olmayan is giicinden meydana gelmektedir.1960-
1990 yillar1 arasindaki 30 yillik siirede Tiirkiye niifusu yaklasik iki katina ulasmustir.
Ekonomik kaynaklar, alt yapr ve cografya bu hizli niifus artis1 karsisinda yetersiz
kalmistir. Diger taraftan Tirkiye'nin cevresindeki Yugoslavya, Yunanistan, Ispanya,
Portekiz ve Italya gibi iilkelere kiyasla daha biiyiik ve geng bir niifusa sahip olmasi da is giicii
ihracat1 yapan 6nemli bir tilke haline gelmesinde etkili olmustur(Suganli, 2003: 35).

Tiirkiye’den Avrupa’ya is giicti gocti kapsaminda giden ilk isci kafilesi 1957 yilinda
Almanya’ya gonderilen 12 kisilik gruptur. Daha sonraki yillarda saymin gittikce artmasi
tizerine 31 Ekim 1961'de Tiirk-Alman Isci Miibadelesi Anlasmasi imzalanmistir(Nuruan ve
digerleri, erisim 06.04.2012: 7).

Almanya’ya gog eden Tiirkler ilk yillarda Heim denen 6zel hazirlanmis isci yurtlarinda
yasamaya baslamislardir. Bu durum go¢menlerin iginde bulunduklar1 Alman toplumundan
dislandiklar1 hissini giiglendirmistir(Bedirhan, 2009: 3). Gé¢menlerin Heim ve daha sonralar:
“getto” tabir edilen bolgelere yerlesmesi/yerlestirilmesi, iginde bulunduklar1 Alman
toplumundan diglanmiglik goriintiisiintin yamsira, uyum deneyimlerinin gelecegi agisindan
olumsuz bir etki yapmistir. Her ne kadar zamanla gé¢gmenlerin Alman toplumuyla ayni1 yasam
kosullarini paylasmalari soz konusu olsa da, giintimiizde bir¢ok Alman kentinde, Tiirklerin ve
diger yabancilarin ¢ogunlugunu olusturdugu “getto” yerlesimleri varligini korumaktadir.
Toplumdan dislanmislik duygusunu calisma yasaminda, okulda ve giindelik yasaminda
hisseden yabancilarin sigindigi bu mekénlar, kimliksel dayanisma ve kolektif var olus
duygularmin giiclendigi aykir1 bolgelerdir(Bedirhan, 2009: 3).

[statistiklerden anlagildigy kadariyla, dis goc agirlikli olarak kirsal kesimden
gerceklesmistir(Eren, 2007: 274). Bu durum da uyum problemlerinin ortaya ¢ikmasinda 6nemli
bir faktordiir. Yurtdisina is¢i gociiniin en yogun oldugu 1961-1973 yillar1 arasindaki donemde
yaklasik 780 bin isci dis gocle tanismis bunlarn %82'si Bati Avrupa tilkerine go¢ etmis ve
bunlarin yaklasik %84 gibi ¢ok biiyiik bir oran1 Almanya'ya go¢ etmistir(Miirevellioglu, 2000:
71-72). Yine konuyla ilgili baska bir arastirma verilerine gore de ozellikle 1963 ve 1979 yillar1
arasinda Tiirkiye'den yurt disina gog eden iscilerin, % 33'ii Marmara Bolgesinden, % 23’ I¢
Anadolu Bolgesinden, % 15'i Ege bolgesinden, %12,5 Karadeniz Bolgesinden ve % 10'u
Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerindendir(Suganli, 2003: 35-36). Bu donemden sonra isci
alimlar1 yavaslamis, 1980'lerden sonra ise tamamen durdurulmustur(Nuruan ve digerleri,
erisim 06.04.2012: 8).

Avrupa tilkelerinin disinda 6zellikle 1974 yilindan itibaren Tiirkiye’den Kuzey Afrika,
Orta Dogu ve Korfez iilkeleri ile Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Rusya Federasyonu
ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’'na da is giicii gogii gerceklesmistir. Tiirkiye Calisma ve Sosyal
Giivenlik Bakanlhiginin 1996 ve 1997 yili raporlarina gore diizenlenen asagidaki tabloda da
goriilecegi gibi en az goglin gerceklestigi donem 1980'lerden sonraki déonemdir. Bu verilere gore
1993-1997 yillan1 arasinda Tiirkiye’den en fazla is giicti gocli gerceklesen iilke Bagimsiz
Devletler Toplulugu iken ikinci sirada Suudi Arabistan gelmektedir. En fazla go¢ alan Avrupa
tilkesi Federal Almanya iken en az gogtin goriildiigii Avrupa iilkesi de Belgika olmustur. Yine
bu raporlara konu olan dort yil boyunca go¢ eden toplam isgi sayisi 26 bin civarindadir. Bu
dénemde en fazla gog alan Avrupa {ilkesi olan Federeal Almanya’ya yaklasik 10 bin Tiirk isci
go¢ etmisken en az gog alan tilke olan Belcika'ya gerceklesen gog sayist sadece 10'dur.
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Tablo 1: 1993-1997 Yillar1 Arasinda Yurt Disina Gonderilen isciler

Ulkeler Yallar

1993 | 1994 | 19% | 19% | 1997

Federal Almanya| 199 | 2.032 | 2.246 | 2.443 | 1.800
Avusturalya 166 | 139 | 248 | 97 21
Avusturya 82 10 16 5 1

Belgika 2 1 1 2 2

Fransa 8 17 13 16

Hollanda 12 12 13 5

Isvicre 32 | 13 [ 18 | 31 | 13
SuudiArabistan |35.826(13.050 | 14.529| 5.635 | 7.657

Libya 2549 | 1869 | 1753 | 2.063 | 1833

B.Devletler Top. |21.303 | 41.837 [ 35.731 | 25.943  16.980

Digerleri 1265 | 2.165 | 4.915 | 4.457 | 5.003
Toplam 63.244(61.14559.48340.697 | 33.321

Kaynak: CSGB, Y.I.H.GM., 1996 Yili Raporu, Ankara, 1997; s.5; CSGB, Y.LH.G.M., 1997 Yili Raporu, Ankara, 1998, s.5.

20007l yillarin baslarinda Almanya’da bulunan Tiirk is¢i sayisi yaklasik 326 bin
Hollanda’da 309 bin, Avusturya’da 134 bin, Isvicre’de 80 bin, 1ngiltere’de 79 bin ve Belcika’da
70 bin civarindadir. Isvec, Danimarka, italya, Norvec ve Finlandiya’da ise say1 daha da
azdir(Giinay, 2003: 41). 2000l yillarin ortalarina dogru Almanya’da bulunan yaklasik 2 milyon
100 bin kisi, Avrupa'daki toplam Tiirk vatandaslarmnin %67'sini, diger tilkelerdeki toplam Tiirk
vatandaslarinin ise %61'ini olusturmaktadir. F. Almanya'da isci olarak bulunan yaklasik 560 bin
kisi ise Avrupa'daki Turk iscilerinin %69'unu biitiin diinyadaki Ttirk iscilerinin ise yaklasik
%57’sini olusturmaktadir(Miirevellioglu, 2000: 71-72).

Ayni yillardaTurkler'in en ¢ok go¢ ettigi bazi Avrupa tilkelerinin sahip olduklar:
gocmen niifusun toplam niifuslaria oram yaklasik %3 ile %26 arasinda degismektedir. Buna
gore toplam niifusu icinde en fazla go¢men niifusa sahip olan tilke yaklasik %26 ile Luxemburg
olup onu %23le Isvigre, % 12 ile Almanya, yaklasik %11 ile Fransa, %9'la Ingiltere ve yaklastk
% 7 ile Belgika takip etmektedir(Eren, 2007: 269). Turklerin 1967'de Almanya'daki toplam
yabanci niifus igindeki orami %9.5 iken bu oran 1997'de %28'e yiikselmistir. Diger taraftan
toplam Tirk niifus icinde istihdamda olanlarin orani 1967'de %76 iken, 1997'e gelindiginde
%28e diismiistiir(Miirevellioglu, 2000: 76). Yas bakimindan degerlendirildiginde gégmen isciler
toplam niiftisun en geng kesimini olusturmaktadir. Ornegin, Almanya’ya go¢ eden kadinlarin
%50’si, Fransa ve Hollanda'ya go¢ edenlerin ise %67’si 20 yasin altindaki genglerden olusurken,
Belcika’da bu oran %76lara ulasmaktadir(Giinay, 2003: 42).

Turkiye Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligimmn 31.12.2010 verilerine goére AB
tilkeleri arasinda en ¢ok Tiirk vatandas: bulunan tilke Almanya’dir, ardindan sirasiyla Fransa,
Hollanda, Avusturya, ingiltere, Danimarka, Yunanistan ve Belcika gelir. 2008 verilerine gore
Belcika'min niifusu 10,6 milyon civarindadir. Belgika’da 180 bin civarinda Tiirk vatandasi
yasamaktadir. 140 bini aynmi zamanda Belgika vatandasidir ve biiyik ¢ogunlugu Flaman
Bolgesinde, geri kalani ise sirasiyla Briiksel ve Valon Bolgelerinde yasamaktadur.”

* 2009 yilinda TBMM biinyesinde kuruluan, Prof. Dr. Mehmet Zafer Uskiil, Mustafa Atas, Ahmet Koca ve Cetin Soysal
ve B. Emrah Biger’'den olusan komisyon 21-25 Eyliil 2009 tarihleri arasinda Belgika'da incelemelerde bulunmus ve
TBMM Belcika Raporu adiyla bir rapor yaymlamistir. Komisyonun amaci basta gog ve iltica konular1 olmak tizere,
iilkede yasayan Tiirk toplumunun ekonomik, sosyal ve siyasal hayata katilim, toplumla uyum ve egitim sorunlarmm
tespit edilmesi, irkqilik ve yabanci diismanligr iddialarmin arastirilmasi, tespit edilen sorunlarin yapilacak resmi
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Tablo 2: 2010 Yil1 Verilerine Gore AB Ulkeleri'nde Bulunan Tiirk Vatandaslar

Ulkeler Vatandas | Bagimli | Bagimsiz | Toplam | Issiz Sayist
Sayist Calisan | Calisan | Calisan
ABUlkeleri
F. Almanya | 1.629.480 | 474.382 70.000 544.382 141484
Fransa 459.611 | 190.794 5.000 195.794 21.275
Hollanda 372728 | 115.100 12.900 128.000 17.000
Avusturya 110.678 36.900 3.000 45.500 8.541
Ingiltere 52.893 17.953 4505 22458 4279
Danimarka 57.129 29.066 4.000 33.066 4.406
Yunanistan 48.880 3.563 3.563
Belgika 39.419 7.923 1.793 9.716 6.675
Isvec 67.731
Italya 20.882 6414 6.414
Finlandiya 5.825
Polonya 3.253 1.586 1.586
Ispanya 3.395 1.097 1.097
Irlanda 1472 800 800
CekCumh. 1.487 475 475
Malta 400 360 360
Liiksemburg 472 242 242
Portekiz 637 120 120
Slovakya 161 88 88
Litvanya 45 35 35
Letonya 95
Slovenya 122 20 20
Estonya 72 6 6
Macaristan 5.814
Toplam 2911.284 | 886.924 | 101198 | 993.722 203.660

Kaynak: http:/ /www.csgb.gov.tr/csgbPortal / diyih.portal?page=yvé&id=1 (erisim 04.05.2012)

Biiyiik cogunlugu Almanya’ya olmak iizere ¢esitli Avrupa iilkelerine gé¢ eden Tiirk vatandaslari
baslangicta gecici statiide, “misafir isci olarak goriilmiisler, bu ¢ercevede bazi uygulamalara maruz
kalmiglardir(Bedirhan, 2009: 3). Almanya’ya go¢ edenler Ozellikle Almanlar tarafindan tercih
edilmeyen, agir fiziki gii¢ gerektiren ve duisiik ticretli islere yerlestirilmisler(Suganli, 2003: 34),
bu durumdan kaynakli bir takim saglik sorunlar1 ve ig kazalarma maruz kalmiglardir. Ancak zamanla
kosullar iyilesmis ve pek cok sektorde onemli pozisyonlar elde ederek gog ettikleri tilkelerin
siyasal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayatina énemli katkilar yapmisglardir. Oyleki, 2000’1i
yillarin baslarinda Avrupa’daki Tiirk isletmelerinin sayist 140 bin sagladiklar: istihdam ise 640
bin kisidir. Bu isletmelerin 330 bin kisiye istihdam saglayarak yaklasik yillik 33 bin Euro ciro
yapan 70 bin adedi Almanya’da faaliyet gostermekte olup Avrupa’daki biitiin isletmelerin yillik
toplam cirosu 50 milyar Euro’yu asmaktadir. Bunlarin yani sira Bati Avrupa’daki Tiirklerin
tiiketim harcamalarinin ise yillik 23 milyar Euro oldugu belirtilmektedir(Gtinay, 2003:41).

Sosyo-Kiiltiirel Entegresyon

Hem go¢ eden topluluk hem de gog¢ alan toplumu ilgilendiren uyum problemlerini
aciklamak igin bir takim kavramlardan bahsetmek kagimilmazdir. Bunlarin baslicalar
biittinlesme/entegresyon(integration), aynilasma/benzesme(acculturation) ve erime/esitlenme
ya da asimilasyon(assimilation) kavramlaridir. Gerek biittinlesme gerek aynilasma-benzesme
ve gerek erime kavramlari muhtemel bir kiltiirlenmenin sonucu olarak ortaya cikar.
Kiltirlenme, iki ya da daha fazla kiiltiirtin etkilesimi sonucu degerler, inanglar ve
davranislardaki degisme stirecidir. Bu dinamik siirecte karsi karsiya gelen kiiltiirlerin her
birinde de bir miktar degisme goriilebilir(Yarma, 2006: 27).

goriismelerde Belgika makamlarina aktarilmasi ile “Mikail Tekin olay1”nin incelenmesidir. Ayrintili bilgi icin bakiniz:
TBMM Belcika Raporu, http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/belge/Belcika_Raporu.pdf (erisim:
04.05.2012)
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Tiikge'ye “biitiinlesme” olarak terciime edilen ve Ingilizce’de “integration” kelimesiyle
ifade edilen kavram, bir topluma 6zgii gesitli kurum ve kuruluslar, meslek kuruluslari,
kimliksel bir takim ozellikler tasiyan birlikler, etnik gruplar, kiiltiir gruplar ve cesitli
topluluklar arasindaki birbirini tamamlama, igice ge¢me, kaynasma ve ahenk durumunu ifade
eder. Biitiinlesme ayni1 zamanda bir siireci isaret eder. Toplumu meydana getiren bireylerin ve
onlarin olustugu cesitli ve farkl tinitelerin karsilikli bagimlilik ve ahenk igerisinde bir diizen
olusturmalar1 stirecidir. Bu stire¢ bireyler bakimindan iginde bulunduklari toplum ya da
grubun hakim degerlerini kendilerine mal etmek ve dolayisiyla toplumun sosyo-kiiltiirel
degerlerini kazanarak onunla uyumlu bir duruma gelmek seklinde seyreder(Altintas, 2008:
38-39). Bireysel diizlemde genel olarak iki boyutta belirginlesir: birincisi iiyelerin gruba kars:
sahip olduklar1 “duygusallik” ikincisi karsilikli “davraniglar1”dir. Duygusallik grup tiyelerinin
gruba aidiyet duygular1; paylasilan degerler ve bu degerlere baghlik, diger gruplar ve onlarin
tiyelerine kars1 “biz” duygusu iginde olmak; kisisel islerine oldugu kadar grup girisimlerine de
zaman ve efor harcamak gibi durumlarda acgiga cikar. Boyle duygular ile sosyal biitiinlesme
arasinda dogru orantili bir iliski vardir, bir bagka ifadeyle bu tip duygular giiclii ise sosyal
biitiinlesmenin de giiclii oldugu; zayif ise sosyal biitiinlesmenin de zayif oldugu soylenir.
Sosyal biittinlesmenin ikinci boyutu, davramglardir. Davramglar bireyler arasindaki sosyal
etkilesimin yogunlugu ve sikligina, bir baska ifadeyle, sosyal mesafeye génderme yapar. Sosyal
mesafe kiigiik oldugu zaman, yani, tiyeler aras etkilesimin siklig1 ve yogunlugu yiiksek oldugu
zaman grup i¢indeki sosyal biitiinlesmenin giiclii oldugu; diger taraftan sosyal mesafe biiyiik
oldugu zaman da sosyal biittinlesmenin zayif oldugu soylenir. Sosyal biittinlesmenin bu iki
boyutu her ne kadar ayrilabilirse de ¢ok yakindan iligkilidir. Ctinkii genellikle duygularin gticlii
oldugu donemlerde sosyal etkilesimin yogunlugu ve siklig1 artarken, duygularin zayif oldugu
donemlerde etkilesimin yogunluk ve siklig1 azalir(Scott 1976: 607).

Aynilasma-benzesme (acculturation) ise baskin bir kiiltiire benzesmek suretiyle onunla
“aynilasma” (Giinay, 2003: 36) demektir. Go¢menlerin bulunduklar tilkenin dilini ve kiilttirtini
hicbir sekilde 6grenmeden o toplumda yasamlarini strdirmeleri hem kendileri hem de
bulunduklar tilkeler agisindan ne kadar sorunlu ve kabul edilemez ise, diger taraftan kendi
dillerini ve kiiltiirlerini tamamen terk etmeye zorlanmalar: da ayni 6lgiide sorunlu ve kabul
edilemez bir durumdur. Sosyallesmenin bir sonucu olarak baskin kilttrtin bir sekilde
igsellestirilmesi veya baskin kiiltiirle aynmilasma, benzesme durumlar1 bu kavramla ifade
edilmekte olup asimilasyon(erime / esitlenme) kavramu ile yakinlig1 dikkat cekmektedir.

Asimilasyon(erime/esitlenme) ve a-kiiltiirasyon(acculturation) arasindaki fark ise su
sekilde tespit edilebilir. Sosyallesmenin belli diizeyde benzesme veya aynilasmaya neden
olmasi1 a-kiiltiirasyon kavramiyla ifade edilirken, benzesmenin veya aymlagsmanmn son
asamasi/ileri durumu asimilasyon kavramiyla ifade edilir(Nuruan ve digerleri, erisim
06.04.2012: 9). Bu anlamda asimilasyon a-kiiltiirasyonun son asamasindan ibarettir denebilir.
Giiclii/baskin bir kiiltiirtin daha zayif bir kiiltiirle etkilesimi sonucunda zayif kiiltiirtin kendi
icinde doniiserek erimesi/ eritilmesi; bireyin baska bir toplumda veya azmnlik ya da gégmen bir
toplulugun baska bir toplumla etkilesimi sonucunda o6zgiin sosyo-kiiltiirel kimligini
kaybederek baskin kiiltiir icinde eriyip yok olmasidir( Ayrintili bilgi icin bakiniz: Giddens 1999:
251).

Sosyo-kiiltiirel yapida entegresyon, a-kiiltiirasyon ya da asimilasyonla sonu¢lanmayan
karsilikli etkilesim, gocmen toplulugun kultiirel farkliliklarmi kendi icinde stirdiirmesiyle
dislanarak “marjinallesme” ya da i¢ine kapanarak dis toplumdan “soyutlanma” gibi karmasik
bir takim sonuglara da yol acabilir(Giinay, 2003:36).

Entegresyon Siirecinde Aile

Uyum siireci biitiin boyutlariyla ele alinip degerlendirilmelidir. Bu stiregte hem gog
edenlerin hem de gog ettikleri toplumun sorumluluklar: vardir. Gé¢menlerin tizerine diisen
yasadiklar1 topluma kendi kiiltiirlerinden kopmadan en iyi sekilde entegre olmak iken, gog
ettikleri toplumun tizerine diisen ise bu yolda gerekli zeminin hazirlanmasidir. Kendi
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toplumsal yapilarindan ve sosyal degismeden kaynaklanan kusaklar aras: siirtiismenin yani
sira, sahip olduklar1 kiltirel kimlik ile goc¢ ettikleri medeniyetin kimligi arasindaki
surtiismelerden dogan kiiltiirler/uygarliklar arasi siirtiisme de go¢menlerin uyum siirecini
sekillendirmektedir(Kocabryik, 2006: 40).

Her ne kadar aile ici iliskiler daha muhafazakar bir atmosferi isaret etse de gociin en
fazla etkiledigi toplumsal kurumlarin basinda aile gelir. Aile i¢i dayanisma, ailenin uyum
kabiliyeti ve sorunlarla bas etme becerisi gibi Ozellikler, bir taraftan bireylerin gocle
karsilastiklar1 bir¢ok sorunu ¢ozmelerini kolaylastirirken, bu 6zelliklerden yoksun olan ailelerin
bireyleri benzer sorunlarla bas etmede zorlanabilirler(Nuruan ve digerleri, erisim 06.04.2012:
10) Uyum siirecini olumsuz etkileyen bir baska ikilem de aile i¢i ve kamusal alan anlayigidir.
Gogmen kamusal alanda farkly, aile icinde farkli davrams kaliplarini stirdiirmeye calismaktadir,
belki de bir anlamda zorlanmaktadir. Aile ici iliskilerde agirlikli olarak kendi tilkelerinden
tasinan din-tiirel (sosyo-kiiltiirel, dinsel) bir takim degerler gecerliligini -bazen bicimsel de olsa-
koruruken; okul ve benzeri sosyal alanlarda ise, iginde bulunduklar1 topluma 6zgii bir yasama
bicimine uyma zorunlulugu da ©nemli biitiinlesme problemlerine kaynaklik
etmektedir(Altintas, 2008: 91).

Almanya'ya gog eden ilk kusak go¢menler, dini ve sosyo-kiiltiirel amacl drgiitlenmeler
icine girerek genel olarak toplumun geri kalanindan kopuk, ‘"sosyal kapanma" olarak
tanimlayabilecegimiz bir yasam bicimi gelistirmislerdir. kinci ve 6zellikle tiglincii kusak ise,
daha oncekilerin yasadig: dil, din, gelenek ve davranis kaliplar: konusundaki ikilemleri asmay1
kismen basarmistir(Altintas, 2008: 90-91). Uciincii kusak, Almanya’da dogan ya da bu
tilkeye dogduktan hemen sonra gelen, sosyalizasyon siirecinin birinci ve ikinci asamalarini bu
tilkede tamamlayan, temel egitimini de bu tilkede almis olan nesildir(Hasirci, 2008: 53). Ulkenin
kiilttirel degerleriyle sosyalleserek kimlik kazanmis, ¢ogu yasadiklari iilke vatandashigina
gecmis genclerdir. Dolayistyla bu durum onlarin aile ici iliskilerinden, sosyo-kiiltiirel degerlere
bakisina kadar oldukca genis bir yelpazede pek ¢ok iliskisini etkilemektedir(Kocabiyik, 2006:
41). Ancak bu etkilerin her zaman olumlu bir ¢izgide seyretigini soylemek miimkiin degildir.
Bu gengler birden fazla grupla 6zdeslesme siireci yasamaktadirlar(Kocabiyik, 2006: 45).
Almanya’da yasayan Tiirkler tizerinde yapilan bir arastirmada, bu tilkede dogup biiytiyenlerin,
yani ikinci ve daha ¢ok da tglincti kusak olarak isimlendirilen, Almancay1 ¢ok iyi bilen ve
egitim diizeyleri digerlerine oranla daha iyi olan kusagimn, siddet olaylarina daha ¢ok egilimli
olduklari tespit edilmistir(Bedirhan, 2009: 5).

Diger taraftan her nekadar 6nemli bir yol kat etmis olsalar da ikinci ve tigtincii kusagin
hem kendi anadillerine hem de icinde bulunduklari tilke dillerine tam anlamiyla hakim olacak
diizeyde bir dil becerisi kazanamadiklar1 da goriilmektedir. Bu durumun arka planinda bir
takim sosyo-kiiltiirel yonelimlerdir vardir. Oyle ki, 2009 yilinda yayinlanan ve Norveg'teki Tiirk
ogrenciler tizerinde yapilan bir arastirma verilerine gore, bu tilkelerdeki Tiirkler Tiirkceyi en
cok aileleriyle ve Turk arkadaslariyla iyi iletisim kurmak icin kullandiklarin
belirtmislerldir(Aryrintili bilgi icin bakiniz: Belet, 2009: 82 ve Yagbasan, 2008: 329). Diger
taraftan 2007 yilinda Almanya’nin cesitli sehirlerinde 402 denek tizerinde yapilan bir baska
arastirma verilerine gore de burada yasayan Tiirkler Tiirkgeyi aile ve arkadaslariyla iletisim
kurmak i¢in kullandiklarmi ifade etmektedir(Yagbasan, 2008: 329).

Entegresyon Siirecinde Dil Ve Egitim

Gogmenlerin genel egitim diizeylerinin diisiik olmasi ile dil konusundaki problemler de
uyumu gii¢lestirmis, demografik olarak hemsehrilik ve aile baglar1 temelinde, genellikle sosyo-
ekonomik diizeyi dustik bolgelerde yogunlasmaya baslamislardir(Nuruan ve digerleri, erisim
06.04.2012: 8).

2005 yilinda yapilan bir aragtirmaya gore uyum sorunu yasanan alanlarin arasinda dil
%66 ile ilk sirada yer almaktadir. Bunu yaklasik %63 ile kiiltiirel tutum ve davranislar, %55 ile is
hayati takip etmektedir. Devlet kurumlari ile sorun yasadiklarin belirtenlerin oram, yaklagik
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%53, din konusunda uyum sorunu yasayanlarin oran: ise yaklasik %51’dir. Son olarak giinliik
iliskilerinde uyum sorunu yasayanlarin orani yaklasik %42 olarak tespit edilmistir.

Tablo 6: Uyum Sorunu Yasanan Konular

UyumSorunuYagananKonular %
Is hayat: 549
Giindelik iligkiler 419

Alman makamlariyla iliskiler 535
Kiiltiirel deger,tutum ve davranglar | 63.2

Dil konusu 66.4
Din konusu 50.6
Diger 24

Kaynak: http:/ /www.athgm.gov.tr/upload/mce/ eskisite/ files /almanya.pdf, erisim 06.04.2012, s.53

Goruldugt gibi uyum sorunu yasandigi belirtilen her bir alanin orani oldukca
yliksektir ve rakamsal olarak yakin degerler icermektedir. Bu durum her bir sorun alanmin
birbiriyle yakindan iliskili olmasiyla da aciklanabilir.

Uyum sorunu yasanan problem alanlarinin onemine gore bir degerlendirme
yapildiginda Almanya’daki Tirkler'in yasadiklar1 ve yasamakta olduklar1 en 6nemli sorun
alanlarinin basinda %32 ile issizlik gelmektedir, ikinci sirada yaklasik %14’le dil sorunu, tiglincii
sirada da %10’la Almanlarmn 6n yargilar: ve dordiincii sirada yabanci diismanligi gelmektedir.
Diger sorunlar arasinda sirasiyla, aile parcalanmasi, cifte vatandaslik, sosyal giivenlik, kusak
catismasi, orgiitlenme eksikligi gibi maddeler sayilabilir.

Tablo 3: Yasanan/ Yasanmakta Olan En Onemli Problem/Problem Alan

Tosizlik D5 | 326
Yabanci diismanligi 112 8.0
Ailedeki sorunlar 26 19
Aile parcalanmasi 95 6,8

Dil sorunu 193 | 138
Sosyal giivenlik 64 46
Vize islemleri 10 0.7
Cifte vatandaglik 72 52
Almanlarin 6nyargilari 139 | 10.0
Orgiitlenme/ dayanisma eksikligi | 48 34
Kusak catismast 48 34
Uyusturucu/alkol kullanimi 19 14
Diger 87 6.2

Toplam cevap 1394 | 914
Cevapsiz 131 8.6

e l=la 1= 1000

T 1
Kaynak: http:/ /www.athgm.gov.tr/upload/ mce/ eskisite/ files /almanya.pdf, erisim 06.04.2012, s. 46.

Yabanci diismanligini 6nemli bir sorun olarak gorenler arasinda bu durumun son
yillarda artis gosterdigini séyleyenlerin orani yaklasik %56’dir. Diger tarafatan deneklerin %31’
ise sadece marjinal gruplarda yabanci diismanligina rastlandigini belirtmistir. Goruldugt gibi
bu arastirmaya gore yabanci diismanliginin varligin bir sekilde kabul edenlerin orani yaklasik
%87 dir denebilir.

Tablo 4: Yabanci Diismanligi Konusundaki Diisiinceler
Yabanci Diismanlig1 Konusundaki Diisiinceler Say1 %
Yabanci diismanlig1 yoktur 109 71
Son yillarda yabanci diismanliginda bir artis yasanuyor | 851 | 558
Yabanci diismanlig1 sadece marjinal gruplarda var 474 | 311

Diger 351 | 23

Toplam cevap 469 96
Cevapsiz 56 33,7
Toplam 1525 | 100,0

Kaynak: http:/ /www.athgm.gov.tr/upload/mce/ eskisite/ files /almanya.pdf, erisim 06.04.2012, s.63
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Bu durum go¢menlerin Almanya’da bulunma siirelerine goére degerlendirildiginde
“yabanci diismanligi” ve “Almanlar'in onyargilarinin” genel olarak Almanya’da bulunma
siirelerine paralel olarak arttig1 goriilmektedir.

Diger taraftan “dil”i onemli bir sorun olarak gorenler ile Almanya’da kalis siireleri
arasinda ise ters oranti oldugu anlasilmaktadir. Baska bir ifadeyle Almanya’da kalis stiresi
arttikca “yabanci diismanligini” ve “ Almanlarin 6nyargilarini” problem olarak gérenlerin sayist
da artis gostermektedir. Ancak dil sorununda durum tam tersidir. 35 yas ve tistli gogmenler
arasinda dili sorun olarak algilayanlarin orani %4 iken bu oran 1-5 yil arasinda Almanya’da
bulunanlar arasinda yaklasik %34’lere ulasmaktadir. Bu durumun iki agiklamasi olabilir. 35 yas
ve listii gocmenler ya yeteri kadar uzun bir zamandan beri Almanya’da bulunduklar: igin
Almanca’yr 6grenmisler ya da yaslar1 geregi dili fazla kullanmadiklarindan ¢nemli bir sorun
olarak algilamamaktadirlar. 1-5 yildan beri Almanya’da bulunan gocmenler ise gog ettikleri
stire kisa oldugundan dili hala 6nemli bir sorun olarak yasamaktadirlar.

Tablo 5: Almanya'da Kalis suresine Gore Dil, Yabanci Diismanlig1 ve Onyargilar

Almanya'da  Kahs siiresi/y1l | Dil Sorunu | Almanlarin | Yabanc diigmanlig:
Onyargilar:
15 % 33.8 % 44 % 44
6-10 % 22.8 % 2.0 % 5.9
11-20 % 16.0 % 9.2 % 82
21-30 % 9.5 % 12.9 % 7.8
31-35 % 8.8 % 11.0 % 8.8
35+ % 4.1 % 13.3 % 89

Kaynak: http:/ /www.athgm.gov.tr/upload/mce/ eskisite/ files/almanya.pdf, erisim 06.04.2012, s. 47

Almanya’da yapilan baska bir arastirmaya gore de go¢men cocuklar: en fazla okulla
ilgili problem yasamaktadir. Okulla ilgili problemlerde sosyo-kiitiirel uyum ve dil sorunlarinin
yani sira gogmen c¢ocuklarina geldikleri tilkelere gore farkli muameleler yapilmasinin da etkili
oldugu belirtilmekte, genellikle dogu {iilkelerinden gelen ¢ocuklarin dislandigmi, ABD ve
Norveg gibi bati tilkelerinden gelen cocuklarin ise tam aksi bir muamele gordiikleri
vurgulamaktadir( Akbalik ve digerleri, 2003: 3).

Gerek dille ilgili sorunlar gerekse sosyo-kiiltiirel uyumla ilgili problemleri besleyen en
onemli durumlardan biri stiphesiz go¢menlerin ¢cogunlukla kendi sosyo-kiiltiirel ortamlarinda
kismen disa kapali bir hayat: tercih etmeleridir. Buna, Tiirklerin hem aile iginde hem de yakin
cevre iligskilerinde agirlikli olarak Tiirkce'yi kullanmayi tercih etmeleri, arkadas seciminin
cogunlukla Tiirklerden olmasi, haber alma ihtiyacglarmi Tiirk medya kuruluslarimin
yayinlarindan karsilamalari, yatirimlarini gogunlukla Tiirkiye'de degerlendirmeleri, tatillerini
genellikle Tiirkiye’de gecirmeleri, anavatanlari ile iliskilerinin genel olarak yogun olmasi ve
surelilik arz etmesi(Yagbasan, 2008: 328-329), Tiirkler'den olusan mahallelerde yasamalari,
Ttirklerle birlikte calismalar: gibi pek ¢ok durum 6rnek gosterilebilir.

Avrupa tlkelerine go¢ eden Tiirkler cesitli nedenlerle go¢ ettikleri tilke dilini
fonksiyonel bir sekilde kullanamaz iken diger taraftan kendi anadillerinden de
uzaklagsmaktadirlar. Oyle kli, bazi Avrupa iilkelerindeki Tiirk 6grenciler Tiirkceyi, sadece
aileleriyle ve Tiirk arkadaslariyla iyi iletisim kurmak, derslerde basarili olmak gibi nedenlerle
ogrendiklerini belirtmektedirler. Dolayisiyla Tiirkce'nin daha g¢ok aile ici iligkiler ile arkadas
cevresiyle iletisim amagcli sinirlt bir kullanim alani oldugu anlasilmaktadir(Belet, 2009: 82).

Bu ve benzeri durumlar gogmenlerin 6zellikle de ikinci ve tiglinci kusagin hem kendi
anadillerini hem de goc¢ ettikleri tilkenin dilini tam olarak 6grenemediklerinin bir gostergesidir.
Iki dili de tam olarak bilememe sorunu(Can ve Can, 2009: 124) olarak ifade edilen bu durum
gocmenlerin hem aile icinde hem de okulda bir takim iletisim problemleri ve 6grenme
giicliikleri ile karsi karsiya kalmalarina neden olmus, 6grenme giicliigii, ornegin Tirklerin en
yogun bulunduklar1 Almanya’da Tirk c¢ocuklarmin daha c¢ok o6zel egitim kurumlarina
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gonderilmesine yol agmustir(Giinay, 2003: 43). iki dili de tam olarak bilememe sorununun
birden fazla resmi dilin s6z konusu oldugu Belgika gibi {ilkeler diizleminde bir yoniiyle
problemi hafifletecegi iddia edilebilse de, diger taraftan tam bir biitiinlesme icin birden fazla
yabanci dilin 6grenilmesi gereginden dolay1r daha cetrefil uyum problemlerine yol acacag:
tahmininin daha agirlik kazandigini gérmek hic de zor degildir.

Entegresyon Siirecinde Kimlik Ve Din

Kimlik duygusu bir boyutuyla bireyin i¢inde olup biten bir olgudur. Bedensel yapimiz,
deger yargilarimiz, inanglarimiz, yasadiklarimiz ile cinsiyet, yas, statii gibi bircok faktorle
yakindan ilgilidir(Budak, 2000: 451). Diger taraftan kimlik duygusu bireyin disinda olup
bitenlerle de ¢ok yakindan ilgilidir. Ctinkti kimlik, birincil gruplarda elde edildikten sonra
ikincil gruplarda geliserek olgunlasir(Yiicekok, 1997: 73). Ornegin geleneksel giyim-kugsami,
davranislari, yasayisi ve ¢ocuklarin egitimindeki etkin rolii ile kadin, aile ortaminda
geleneksel halk dindarligi ve kiiltiiriiniin canli bir bicimde hayatiyet bulup siireklilik
kazanmasina, dolayistyla kimlik olusumuna 6nemli katkilar saglar(Giinay, 2003: 39). Diger
taraftan bireylerin birlikte zaman gecirdigi, kurumsal ortamlar da normlar1 paylastiklar: bir
sosyal ogrenme siirecidir(Toprak, 2007: 82). Bu anlamda bireyin gelisimi siireci bastan sona bir
kimlik edinme stireci olarak degerlendirilebilir(Goka, 2006: 294). Dolayisiyla kimlik edinme
stireci hem bireysel, hem toplumsal, hem kiiltiirel ve hem de tarihsel bir siire¢ olma ozelligi
tasimaktadir(Ortayli, 2006: 82).

Avrupa’ya gog edenler arasinda en biiyiik kimlik problemi yasayan kusak ikinci ve
daha sonraki kusaklardir. 1960'larda baslayan ve dalga dalga Avrupa’nin gesitli iilkelerine
yayilan Turk gocili sonucunda bu tilkelerde bugiin sayilar1 dort milyonu asan bir Tiirk niifusu
s0z konusudur. Bunlar, yasadiklar: tilkelerin ekonomik, sosyal, siyasal demografik yasaminda
goz ardi edilemeyecek kadar 6nemli bir giic haline gelmistir. Onemli bir kismu iginde
bulunduklar: tilkelerde dogup biiytimiis, o iilkenin okullarinda egitimlerini tamamlamus,
dolayisiyla, Ingilizce/ Almanca/Fransizca gibi dilleri rahatlikla yazip konusabilen, iletisim
problemini ¢ozmiis ve daha da onemlisi yasadiklar1 tilke vatandashgina kabul edilmis
kimselerdir. Dolayisiyla bu kusagin Avrupa kiiltiir degerlerinin baskin oldugu bir toplumsal
cevrede sosyallesip sosyo-kiiltiirel kimliklerini olusturduklari, dogumlarindan itibaren bu
toplumun bir pargas: olarak toplumsal hayata katildiklar1 asikardir. Dogal olarak bu kusak
kendilerinden 6nceki kusaktan farkl bir tablo ¢izmektedir(Kocabiyik, 2006: 41).

iki dilli ve ¢ok kiiltiirlii bir toplumda yetisen bu bireyler icin benlik saygisiin gelisimi ¢ok
onemlidir. Kendi kiiltiirel benligini kazanamayanlarin, baska toplumlarin degerlerine saygi
duymalari, dolayisiyla yasadiklar: toplumla sosyo-kiiltiirel uyum iginde olmalar1 beklenemez.
Saglikli bir kiiltiirel kimlik, farkl kiiltiirel degerlere uyum saglamay: da kolaylastiracaktir. Aksi
takdirde kendine gtivenleri zayif olan topluluklar kendi degerlerine korii koriine sarilarak
yasadiklar1 toplumdan uzaklasir ve igine kapanirlar(Bedirhan, 2009: 5). Bu durum ise nemli
biitiinlesme problemlerine yol agar.

Bir toplumda biitiinlesme ve uyum stireglerin hepsi biri birbiri ile yakindan ilgilidir.
Ancak bazi olgular merkezi bir konuma sahiptir. Bunlardan biri de dindir. Kimlik olusturma
basta olmak tizere cogu sosyo-kiiltiirel unsur az veya ¢ok, dogrudan ya da dolayli olarak bir
sekilde dinden etkilenir. Kaynag1 ne olursa olsun, fenomonolojik olarak bakildiginda dinlerin
insan kiiltiir ve medeniyetlerindeki etkisi ve yeri goz ard1 edilemez(Altintas, 2008: 91).

Her ne kadar on dokuzuncu yiizyilin sonlarindan itibaren din olgusunun ozellikle
kolektif aidiyet anlayisinda 6nemini yitirmesi(Ahmad, 2006: 84). giindeme gelse de bireysel
diizlemde ve gog gibi cesitli kimlik unsurlarinin énem kazandig1 durumlarda etkisini artirarak
devam ettirdigi bir gercektir. Ozellikle goc ettikleri toplumdan diglanan bireyler, farkli bir
kiiltiire veya toplumsal yapiya gecis siirecinde ortaya ¢ikan anomi durumunda duygusal tatmin
baglarmi yitirdiklerinden(Berger, 1993: 50-51) dini baglarinin daha fazla 6nem ve giic
kazanacag ongoriilebilir. Oyle ki, marjinallesme sonucu ortaya cikan etki ve tepkiler ile
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kiilttirel kimlikler alaninda yasanan sorunlar, gogmenlerin dini yasayisi, kiiltiirti, inanglari,
degerleri, normlari, pratikleri, dini tutum ve davranislari tizerinde derin yankilar uyandirmus,
kokli degisim, doniistim, uyum, uyumsuzluk ve tepkilere yol agmustir(Giinay, 2003: 63).
Dislanmalarin da etkisiyle Avrupa’daki Tiirkler’in gettolasmas: stirecinde din diger islevlerinin
yanisira bir tiir tampon mekanizma olarak kendine merkezi bir yer bulmus, dolayisiyla dini
egilimler giiclenmis, ibadet yeri ve Kur'an kurslarmin sayisinda hizhh bir artis
gozlenmistir(Eren, 2007: 285). Avrupa’daki Tiirk gogmenler {izerinde yapilan bir arastirmada
yurtdisina gociin tizerinden on bes yil gegtikten sonra dini tutumlari bakimindan kendilerini
nasil degerlendirdikleri sorusuna yaklasik % 59'u "dine olan ilgisinin arttigini" beyan etmistir.
Kendilerini "¢ok dindar" gérenlerin orani yaklasik % 11, "dindar" gorenlerin orani % 46 ve "dine
kars1 ilgisizler”in orami % 3’ttir. Daha yakin zamanlarda yapilan bazi arastirma verilerine gore
de kendilerini "cok dindar" olarak degerlendirenlerin oram1 % 7, "dindar” olarak
degerlerndirenlerin orani yaklasik % 65, "dindar olmayanlar”in oram1 % 24.5 ve "hi¢ dindar
olmayanlar” da %3'tiir. Yine bu deneklerin, % 55 dini vecibelerini yerine getirdiklerini, % 36’s1
herhangi bir dini kurulusa iiye olduklarim belirtmistir. Yetiskinlerin % 95'i "¢ocuklarinin dini
ytiktimliliikleri yerine getirmesini" istemekte; %85'1 "dinsiz yasamin insanlar icin iyi bir sey
olmadigin1" beyan etmektedir. Ancak burada kastedilen dini ytikiimlilikler arasinda
cogunlukla halk inanis ve adetlerinin olusturdugu folkrorik bir takim unsurlarin da yer aldig:
onemle vurgulanmaktadir(Giinay, 2003: 56-58). Son donemlerde Almanya Koln bolgesinde
yaklasik 500 kisi tizerinde yapilan bir arastirmada da deneklerin %75i kendilerini orta dindar
olarak nitelendiriken arasira ibadet ettiklerini ifade edenlerin orani1 %61 dir(Ayrintih bilgi icin
bakiniz: Altintas, 2008: 179-181). Benzer bircok arastirmaya rastlamak mumkiindiir. Ancak
bircogunun verilerine gore din go¢menlerin hayatinda ¢nemli bir yere sahiptir ve bu tnem
giderek artmaktadir.

Avrupa’da yasayan ozellikle ikinci ve tictincti kusak go¢menler {izerinde yapilan bazi
aragtirmalarda da her ne kadar dini bilgileri zayif da olsa, benzer eksiklikler nedeniyle temel
baz1 dini ibadetleri yerine getiremeseler de biiyiik cogunlugunun din ve tanr1 inancina sahip
olduklar1 ve kimlik referanslar1 arasinda dinin kendine énemli bir yer buldugu tespit edilmistir.
Ayni arastirmaya gore aile ve yakin gevre, dini inanglarin aktarilmasinda birinci derecede
onemli rol oynarken medya ve kamuoyundaki olumsuz imajlar genglerin Islam’a bakisi
olumsuz etkilemektedir. Dolayisiyla Tiirk gengleri arasinda sembolik bir dindarligin gelistigini
soylemek miimkiindiir(Kocabiyik, 2006: 44-45). Koln Bolgesi Tiirkiye Cumhuriyeti
Baskonsoloslugu Din Hizmetleri Ateseligi verileri esas alinarak bu bolgedeki gogmenler
tizerinde yapilmis fetvalarla ilgili bir arastirmada da fetva isteyen 1480 kisiden en ¢ok fetva
talebinin % 29 ile 6grencilerden geldigi, ikinci sirada %15le evhanumlar: ve %14’le emeklilerin
yer aldig goriilmektedir. Yine ayni arastirma verilerine gore fetva isteyenlerin %30"u -ki bu en
yliksek orandir- psiko-sosyal konularla ilgili fetvalar istemislerdir. Bunu %29 ile ibadet, %20 ile
muamelat ve %15 ile ise itikadi konular takip etmektedir(Ayrintil bilgi icin bakiniz: (Altintas,
2008: 163-172). Bu arastirma da gorildiigu gibi din 6zellikle geng gogmeler arasinda her ne
kadar sembolik bir goriintim arz etse de hala nemli bir 6nemli bir referans kaynagi olma
ozelligini korumaktadir. Ayrica fetva talep edilen konularin basinda psiko-sosyal konular
gelmektedir. Bu da ikinci ve 6zellikle ticiincii kusak gogmenlerin i¢inde bulunduklar: sosyok-
kiilttirel problemlerin yansimasi olarak yorumlanabilir. Psiko-sosyal konulardan sonra ikinci en
fazla fetva istenen boyut ibadet/rittiel boyutudur. Ibadetlerin dinin en fazla goriiniir hale
geldigi ve dini tecriibenin topluluk olarak yasanmasina imkan veren boyutu oldugu hesaba
katilirsa bu sonuglarin pek de sasirtici olmadig1 anlasilacakatir.

Caminin gocmenlerin dini hayatinda 6nemli bir yeri vardir. Dini egitimi hangi
kuruluslardan alacaklari, buralarda dini egitim verecek kimselerin egitimi ve istihdam kosullar:
gibi konular hala bir¢ok tilkede tartisma konusu olsa da(Eren, 2007: 278) hali hazirda sosyo-
kiilttirel kimliklerinin sekillemesinde “cami” nin tistlendigi rol goz ardi edilemez.

Dis gociin ilk zamanlarinda Tiirk iscilerinin dini tecriibelerini ifade edecekleri cami gibi
bir takim dinsel kurumlardan yoksun olduklar1 anlagilmaktadir. Dini mensubiyetin 6n plana
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¢iktig1 durumlarin 6liim, evlilik gibi bir takim toplumsal olaylar oldugu goriilmektedir. Diger
taraftan bir takim ibadetlerin fabrikalarda veya is yerlerinde gizli ve bireysel ya da en fazla aile
ici uygulamalar seklinde yerine getirildigi belirtilmektedir. Yine bu yillarda Bati Avrupa
tilkelerinin baskentleri ile Miisliimanlarin yogun olarak blulundugu bazi biiyiik sehirlerde
ancak onlu sayilarla ifade edilecek kadar cami veya mescit bulundugu, bunlarin da ancak Cuma
ve Bayram namazlar1 gibi toplu yapilmasi gereken ibadetler vesilesiyle tam fonksiyon icra ettigi
anlagilmaktadir(Giinay, 2003: 45). Ilerleyen zamanlarda vakit namazlari, 6zellikle de Cuma ve
bayram namazlar1 gibi ibadetler bir ibadethane ihtiyacini giindeme getirmis, bu ise ihtiyaci
karsilamak amacli bir takim rgiitlemelere sebep olmustur. Boylece kiralanan ya da satin alian
cesitli yapilar bu amag i¢in kullanilmis, evsahibi tilkelerin yasal imkéanlar: elverdigi oranda da
gerekli mimari 6zellikleri tasiyan mekénlar tedarik edilerek camiye dontisttrtlmiistiir(Eren,
2007: 279-280). 1970 baslarinda biitiin Bati Avrupa tilkelerinde Miisliiman ibadet yerlerinin
sayis1 50 civarinda iken, 1980'lerde 2 bin ve 1990'larda 3 bine (Giinay, 2003: 47) ulasarak hizl1 bir
artis kaydettigi goriilmektedir.

Gog¢men igin cami ¢ok daha farkl ve gesitli fonksiyonlara sahiptir. Ibadethane islevinin
yani sira bir siginma ve muhafazakar kimlik olusturma enstriimani, 6grenci yurdu, kiittiphane,
spor kuliibti, kantin, lokanta, berber, hamam, gibi bir¢ok tiniteyi de kapsar. Kisacasi
gocmenlerin sosyo-kiiltiirel ve dini yasamlarinin merkezinde yer alan cami en 6nemli
sosyallesme odaklarindan iken buralarda gorev yapan din gorevlileri de en etkin sosyallestirici
aktorler olarak islev gortirler(Giinay, 2003: 59).

Avrupa’daki Miisltimanlarin genel dagiliminina baktigimizda, diinya verilerine paralel
bir dini-mezhepsel farklilasma iginde olduklarini goriiriiz. Gociin devam eden bir siire¢ olmasi
ayni zamanda dini ve mezhebi aidiyetle ilgili verilere ulasmanin giigliiklerinden kaynaklanan
bir takim belirsizliklerle beraber, Bat1 Avrupa’daki Miisliiman go¢menlerin yaklasik %90 min
Stinni ve %10"unun da $ii oldugu belirtilmektedir. Ancak go¢menler arasindaki dini farklilasma
sadece mezhepsel bir takim ayrismalarla da smurh degildir, ayn1 zamanda gesitli cemaat ve
tarikat farklilasmalarindan da s6z edilebilir(Gtiinay, 2003: 41).

Sonug¢

Turkiye’den Avrupa iilkelerine gerceklesen goc 1950'nin sonlarit ile 1960’larin
baslarinda baslamis zaman zaman cesitli nedenlerle artarak ya da azalarak giintimiize kadar
gelmistir, glintimiizde de devam etmektedir. Avrupa’ya is giicti gocti kapsaminda giden ilk isci
kafilesi 1957 yilinda Almanya’ya gonderilen 12 kisilik gruptur. En ¢ok gog edilen tilke Almanya
olmustur. 1950-1960’'larda Bati Avrupa iilkelerinde son derece sinirh sayida Tiirk’e hatta
Miisliimana rastlanmakta iken; giiniimiizde gesitli Avrupa tilkelerinde yaklagik 15 milyon
Miisliiman ve 4 milyon kadar Tiirk bulundugu tahmin edilmektedir(Gtinay, 2003: 39).

Biittin go¢ hareketlerinde goriildiigi gibi, gog ettikleri Avrupa toplumlarindan farkl: bir
sosyo-kiiltiirel yapiya sahip olan Tiirkler de bir takim uyum problemleri ile karsi karsiya
kalmiglardir. Gogle birlikte baslayan bu uyum ve biitiinlesme stireci her ne kadar gociin ilk
donemleri kadar siddetli degilse de glintimiizde de devam etmektedir. Baz1 arastirmalara gore
guniimiizde de uyum problemleri yasadiklarini sdyleyen gogmenlerin orani oldukga yiiksektir.

Uyum problemleri kapsaminda ortaya ¢ikan sorun alanlari siiphesiz ¢ok cesitlidir.
Ancak sorunun sosyo-kiiltiirel boyutu dikkate alindiginda en 6nemli ve yapilan arastirmalarda
en fazla 6ne gkan sorun alanlarinin basinda, dini tutum ve davraniglar, ibadetler, kiiltiirel
tutum ve davramslar, gitinliik iliskilerde karsilasilan on yargilar, dil sorunu ve yabanci
dismanhigmi geldigi gortilmektedir. Bu sorun alanlarindan bazilarmin son yillarda artis
gosterdigi yine bazi arastirmalarin sonuglari arasinda yer almaktadir.

Sosyo-kiiltiirel biitiinlesme, toplumlar: olusturan bireylerin kendi kimlikleriyle icinde
bulunduklar: topluma katilmalari siirecidir. Bu ise ortak duygu ve degerler {iretmekle yakindan
ilgilidir. Turkler ornekleminde yapilan bazi empirik arastirma verilerine gore go¢menler
arasinda dinin pek c¢ok sosyo-kiiltiirel yap1 unsurundan daha 6nemli bir yeri oldugu acikca
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goriilmektedir. Bu son derece dogaldir, ¢tinkii gogmenler gibi, bir topluluk veya gruba aidiyetin
son derece onem kazandig1 durumlarda biitiinlesme, a-kiiltiirasyon, asimilasyon, adaptasyon,
kiltiirlesme ve hatta marjinallesme, ice kapanma gibi sosyo-kiiltiirel sorunlarmin yasandig:
dénemlerde dinin 6nemi daha da artar.

Diger tarafan fenomonolojik olarak bakildiginda, kaynag: ne olursa olsun dinlerin ortak
duygu ve degerler tiretmedeki etkisi dolayisiyla kimlik olusturma ve onu beslemedeki rolii goz
ardi edilemez. Kendi sosyo-kiiltiirel kimligini olusturamayan, dolayisiyla benlik saygisi
kazanamamus bir bireyin icinde yasadig1 toplumun sosyo-kiiltiirel degerlerine sayg1 duymasi ve
dolayistyla o toplumla barisik, uyum icinde bir sosyo-kiiltiirel kimlik gelistirmesi, sahip oldugu
sosyo-kiiltiirel kimlikle icinde bulundugu toplumda kendisine yer bulmasi miimkiin
goziikkmedigi gibi, bu bireylerin sosyo-kiiltiirel uyumun 6ntindeki en biiyiik engeller haline
gelmesi de son derece muhtemeldir.

Sonug olarak go¢menler i¢in dinin 6nemi goz ardi edilmeden onun ortak duygu ve
degerler tiretmedeki ve kimlik olusturmadaki islevi dikkate alinarak, gocmenlerin icinde
bulunduklar1 topluma katilmalari, baska bir ifadeyle iginde bulunduklar1 toplumla
biitiinlesmeleri stirecinde din-tiirel yaklasimlara énem verilmelidir.
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