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TARIHI ROMANLARDA DEGISEN BAKIS ACISI, KUCUK AGA VE KUCUK AGA
ANKARA'DA

VARIABLE PERSPECTIVE IN HISTORICAL NOVELS, KUCUK AGA AND KUCUK
AGA ANKARA'DA

Ilknur TATAR KIRILMIS®

Oz

Tiirk edebiyatinda tarihi roman, ilk rneklerinden itibaren en ¢ok yazilan roman tiirlerinden
biri olmustur. Romanin faal bir subesi olmasina ragmen bu tiir romanlar uzun bir siire edebi eser
olarak kabul edilmemislerdir. Genel olarak Tiirk edebiyatinda yazilan ilk tarihi romandan 1960’1
yillara kadar bu tiir eserlerde kolayca okunma arzusunun hakim oldugu séylenebilir. 1960-1965
aras! yayimlanmus tarihi romanlarda daha 6nceki donemlerden gelen standartlasmus bir anlayisla
yazilan bu romanlarin yan sira tarihin diistince konusu edildigi farkl acilimdaki romanlar da ilk
defa bu donemde yazilmaya baglanmistir. Atilla {lhan, Kemal Tahir ve Tarik Bugra yeni tarihi
romann ilk yazarlari olarak bu tiire farkli bir bakis acisi eklemislerdir. Yeni tarihi romanmn
ozellikleri diger yazarlarin eserleriyle birlikte Tartk Bugra'nin Kiiciik Aga ve Kiicitk Aga Ankara’da
romanlari esas ¢erceve alinarak degerlendirilecektir .

Anahtar Kelimeler: Tarihi roman,Tarihi romanda yenilik,Yeni Tarihi roman, Tarik Bugra,
Kiiciik Aga.

Abstract

Historical novel has been one of the most written novel types since its first examples in
Turkish literature. Although it is an active novel branch, these types of novels get criticised for an
amount of time in literature. In general Turkish literature since the first written novel into the year
1960’s these novels where dominated for the desire of easily reading which is a perspective vocable
topic. Between 1960 and 1965 the published historical novels which where written with a
standardized understanding that is coming from an earlier period, the novels with the thought of the
history as its subject started to get written for the first time also in this period. Atilla Ilhan, Kemal
Tahir and Tarik Bugra all being the authors of new historical novel have added a different
perspective to this species. The new historical novels features, with the other authors’ creation, Tarik
Bugra’s ‘Kiiciik Aga” and ‘Kiiciik Aga Ankara’da’ novels will be taking framework and evaluated
on.

Keywords: Historical Novel, Novelty in Historical Novel, New Historical Novel, Tarik
Bugra, Kiiciik Aga, Kiiciik Aga Ankara’da.
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Tarihi Roman

Tarihi roman, Turk edebiyatinda en ¢ok yazilan roman tiirlerinden biridir. Romanin bu
subesi genis halk Kkitleleri tarafindan sevilerek okunmasina karsin uzun bir stire edebi eser 6zelligi
tasimamasi agisindan tenkit edilmistir. Edebiyatimizda ilk tarihi roman, Yenigeriler'den itibaren bu
tirde yazilan eserlerde insani ‘taslastiran” epik bir usliibun hakim oldugu goriiliir. Klasik anlati
tarzina bagli, tictinci tekil kisi tarafindan aktarilan stereotiplesmis kahramanlar, tarihi kisiler ve
herkesce bilinen tarihi olaylarin yer aldigi bu romanlarda basit bir dile ve efsanevi motiflere bol
miktarda yer verilmistir (Ttirkes 1998: 16). Bu durum 1960’11 yillara kadar yazilan tarihi romanlarda
agirlikli bir bakis agis1 olarak devam eder (Tastan 2000) (Karaca 2005).

1961-1965 arasi tespit edebildigimiz kadariyla Tiirk tarihiyle ilgili toplam otuz dokuz adet
tarihi roman nesredilmistir. Konu olarak isledikleri dénem agisindan 1961-1965 arasi yayinlanmis
tarihi romanlarda tic zaman dilimi dikkat cekmektedir. Osmanli Imparatorlugu Dénemi yirmi alti
romanla birinci sirada yer alirken, onu on bir romanla Kurtulus Savas: yillar1 takip eder. Bu yillar
arasinda en az islenen devir, iki romanla Islamiyet 6ncesi Tiirk tarihi olmustur. Bu donemde
yazilmis tarihi romanlarda hadiselerin islenis sekline bakildiginda aralarinda ortak ozellikler
gosterenleri iki gruba ayirmanin elzem oldugu goriilmektedir. Tarihi roman yazmaya 1961’den
once baglamis olan Oguz Ozdes, Zuhuri Danisman, Abdullah Ziya Kozanoglu, Resat Ekrem Kogu,
Feridun Fazil Tiilbentci yine bu yillar icinde daha onceki devirlerdeki popiiler tarihi roman
tsluplarii devam ettirmislerdir. Abdullah Ziya Kozanoglu, Arena Kralicesi'ne yazdig1 on sozde,
yazma ugrasindaki en belirleyici hususun sevilerek okunma arzusu oldugunu belirtir (Kozanoglu
1964). Gazete tefrikalariyla baslayip gordiigu ilgi neticesinde kitap haline getirilen bu tarz
romanlar, 1965 yilindan sonra beyaz perdeye ve ¢izgi romanlara tasinarak varliklarini baska bir
alanda da devam ettirirler. Klasik anlati tarzina bagli olan bu eserlerin vak’a, sahislar ve mekéan
agisindan edebi olduklarini soylemek giigtiir.

1960’tan sonra kolay okunan tarihi romanlardaki mevcut usliip ¢oziilmeye, degismeye ve
ilk 6rneklerinden tamamen ayr1 bir hale biirtinmeye baslar. Bu tarihten sonra yazilan dort romanda
bu degisim acikca gortliir. Tarihe bakis perspektifini genisletme, zaferlerin veya yenilgilerin
sebeplerini farkli noktalardan ele alma, yorumlama hatta bazen de yargilama bu donemden
itibaren filizlenir ve yeni bir kol olarak tarihi romana eklenir (Tatar Kirilmis 2007). Bu dénemde
‘tarihi roman’ nitelemesinin degiserek, tarihsel roman, tarihten bahseden roman, Kurtulus Savasi
Romanlar1 gibi yeni isimlendirmelere gidilmesi dikkat geker (Ilhan 1981: 63-65).

Yeni Tarihi Roman, Tarihsel Roman, Toplumsal Yonii Olan Tarihsel Roman

1960'tan sonra siyasi hayattaki degisimler, yazarlarin romanlarini olusturma asamasinda
etkili olmustur. Milli Miicadele’nin {izerinden gegen uzun yillar, yazara daha serinkanl diistinme
ve bileseni meydana getiren unsurlarin organik ve inorganik baglarimi gosterme imkam vermis
olmalidir (Narli, 2009:95). Bu tarihten itibaren roman yazarlari, Tiirk toplumunun ge¢misini
irdelemek acisindan daha cesur davranabilmisler ve eserlerinde o giine kadar devir roman olarak
goriilen yakin tarih, tarihi romana mazi olarak kabul edilebilecek bir duruma gelmistir. Ayrica
1950'lere degin Kurtulus Savasi'na Istanbul aydini goziiyle bakan romancilara, Anadolu’da yetisen
yazarlarin da eklenmesi farklili1 ortaya ¢ikaran diger bir neden olmustur (Dogan 1976:1).

1962'den itibaren yeni bir acilimla yazilan tarihi romanlarda zaman olarak yakin tarihin
islenmesi ortak bir 6zelliktir. Bununla beraber her yazarin devrin hadiselerine bakisi benzerlik
gostermez. Atilla flhan'in Kurtlar Sofrasi (1963), Kemal Tahir'in Esir Sehrin Mahpusu (1962) ve
Yorgun Savas¢r (1964), Tarik Bugra'min Kiigiik Aga (1963) ve Kiiciik Aga Ankara’da (1966) adli
romanlar1 bu yilllar igerisinde nesredilir. Bu farklilasma tarihi roman isimlendirmesine de sirayet
eder. Bu donemde “toplumcu roman’ “tarihsel roman” ‘Kurtulus Savasi'ndan Bahseden Romanlar’
gibi yeni isimlendirmelerle tarihi romanin kastedildigi goriiliir. Yazdiklar: romanlarda farkli bir
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cesitlemeye gidis sebebini bazi yazarlar agiklama geregini hisseder. Atilla ilhan, ‘toplumsal veya
toplumcu roman’ olarak niteledigi anlayisinin ancak tarihi bir perspektifle yazilabilecegini ileri
stirer. Romanlarimi Marksist anlayisla kurgulayan yazarin bu tavri, tarihi roman tiirti agisindan yeni
bir yaklasim olmustur. Yazar bunu soyle aciklar:

“Marksist edebiyat anlayisim1 kavradiktan sonra tarihi perspektif olmaksizin
zaten roman olamayacagim diisinmeye basladim. Bir insan eserini tarihi
perspektif icine oturtmazsa, yazdigi roman olur, Toplumsal ya da toplumcu
roman olmaz. Eger ben roman yazacaksam bu istikametten bakmam lazim.
Ctinkti Marks Engels, mektuplarinda ‘yasal birini se¢mek gerekirse Balzaci
se¢mek lazim” der. Neden Kralc1 Balzac'1 seciyor? Ciinkii tarihi perspektifi var.
Romanlari bagtan asag1 bir donemin perspektifi.” ([lhan 1981: 63-65).

Atilla ilhan, yeni bir estetik anlayisla yazdigi romanlarinda tarihi hadiseyi, yer ve zaman
olarak romaninin biitiintine yaymaz. Kemal Tahir'in Yorqun Savasci’s1 veya Esir Sehrin Mahpusu'nda
oldugu gibi hadiseyi Kurtulus Savasi'nin igine tasimaz; fakat romanlarinda Kurtulus Savasi ile siki
bir iliski vardir. Roman kisilerini toplumsal ve siyasal olaylar icinde anlatirken sonun baslangicina
goturtr ve tarihsel baglamiyla iliskilendirir. Bu yaklasimiyla Kurtulus Savasi’'ndan ¢ok, Kurtulus
Savag’'ma yon veren diistinceyi, bunu eyleme doniistiiren kisileri ve ulastiklari neticeyi 6n plana
cikarir (Ozkiriml 1976:94). Yazar, Kurtlar Sofrasi'nda roman kahramani Mahmut'un diisiince ve
eylemlerine yon verirken Kurtulus Savasi direnisini ve Mustafa Kemal'in kisiligini onun arka
planinda destekleyen bir unsur olarak kullanir. Mahmut, Mustafa Kemal'in yaninda yer alan ve
giinceldeki temsilcisi olan bir kisidir. Turgut Gogebakan, ilhan’in klasik bir tarihi roman
yazarindan ayiran niteligini ge¢misi degerlendiris sekliyle iliskilendirir:

“Gegmigle simdiki zaman arasinda bir nedensellik iliskisi var bu romanlarda.
Baska bir deyisle; her sey diyalektik bir yontemle getiriliyor okurun karsisina.
Bir tarihsel olay1r anlatmiyor yazar, aksine tarihsel bir stireci yansitmaya
calisiyor. Tarihsel olayin yalnizca kendisi degil, onu doguran nedenler ve ortaya
cikardig1 sonuglar da onemli flhan igin. Soztinii ettigimiz bu yontem, diger
tarihsel roman yazarlarindan ayiriyor ilhan’t. Anlatilan tarihsel siireg igerisinde
farkli toplumsal gruplara ait roman kisilerini izleyebilme olanagi buluyor ilhan
okuru.” (Gogebakan 2004:79).

1961-1965 yillar1 arasindaki dénemde yazdig tarihi romanlariyla bu tiire yeni bir agilim
getiren bir diger isim Kemal Tahir'dir. Yazarin tarih karsisinda durusu Atilla ilhan ile benzerlik
teskil eder. Marksist tarih anlayisina baglhilik her iki yazarda ortak bir 6zelliktir. Bununla birlikte
Kemal Tahir, Osmanliya bagli olmasi sebebiyle ne Marksistlerin ne de maneviyatclarin
benimsedigi bir yazar olmustur. ‘Tahirilik’ seklinde nitelendirilmelere kadar gotiiriilen Kemal
Tahir'in Turk tarihine yaklasimi, bu arastirmada yer alan romanlar1 gercevesinde ele almacaktir.
Kemal Tahir'in 1961-1965 aras1 iki romamni nesredilmistir: Esir Sehrin Mahpusu® ve Yorqun Savasg.

Kemal Tahir, Esir Sehrin Mahpusu'nda bir aristokrat iken Milli Miicadele’ye ilgi duymasi
sebebiyle mahkum edilen Kamil Bey’in hapishanedeki yasantisi ile Kurtulus Savasi ve Istanbul
Hiuktimeti'ni degerlendirir. Bu eseriyle yazarin tavri buiytik bir tepki uyandirmamistir. Yorgun
Savas¢i’da ise Kurtulus Savasi yillarimin resmi tarihte verilen bilgilerini kurcalar. Yazarin Kuva-y1
Milliye'nin hizla giiclenerek diizenli orduya dontismesini, Atattirk’tin istiin liderliginin yanisira
Ittihatcilarin da sagladigini belirtmesi devrinde biiyiik bir yanki yaratir. Bu romanindaki tez, onun

1 Esir Sehrin Mahpusu, yazarin’Esir Sehir ” ticlemesi adini tasiyan serisinin ikinci kitabidir. Esir Sehrin Insanlari (1956) ve Yol
Ayrimu (1971)
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Kemalistlerle arasini acacak ve bu durum Yorgun Savas¢i’dan uyarlanan televizyon dizisinin
yasaklanmasimi da beraberinde getirecektir. Kemal Tahir, bu eserinde devletin zaafa dustiigu
anlarda sinif ya da din gibi birlestirici yap1 ve kurumlarla toplumlarin ¢oziilecegine dair tezini ileri
stirmektedir.

Kemal Tahir'in muhalif goriinen tavrinin benimsedigi ideolojiyle yakindan ilgisi vardir.
Tarihi roman genellikle hiikmii verilmis kahramanlar tizerinde durur. ‘Toplumsal yonii olan
tarihsel roman’ ise tarihin hitkmiinii verirken dikkate almadigimi topluma sunmakla gorevlidir.
Goriildugii tizere tarihi roman nitelemesi, Tahir'in yazdig1 romanlarin yerini belirlemek agisindan
yeterli olmadigindan yerine ‘toplumsal yonti olan tarihsel roman” seklinde yeni bir isimlendirmeye
ihtiya¢ duyuluyor. Kemal Tahir'in tarihi hakikatlere yaklasim seklinin edebiyatimizda ¢ok
tartistimasinin temelinde yine bu bakis agisi yatmaktadir. Yazarin resmi tarihin hiikmiiyle
yetinmeyerek maziyi sirlarla dolu gérmesi ve bunu agiga ¢ikarma arzusuyla hareket etmesi her
romaninda belirgin bir husustur (Kemal Tahir 1989: 73).

Kemal Tahir, Yorqun Savas¢i’da, daha sonra nesredecegi Devlet Ana romaninda gelistirecegi
Asya Tipi Uretim Tarzi goriisiiniin temelini kurmustur. Alman arkeolog ile Doktor Miinir’in
konusmalarinda Osmanhdaki tiretim tarzi, kazancin paylasilmasi ve vergilendirme konusunda
yaptirdig: diyaloglarla goriislerini ilk defa bu romaninda aktarir.

Kiigiik Aga

Tarik Bugra, 1960"tan sonra yazdig1 Kiictik Aga (1963) ve Kiiciik Aga Ankara’da (1966) isimli
romanlariyla yakin tarihe farkli bir yorum getiren bir diger yazardir. Bugra, Atilla ilhan ve Kemal
Tahir'in aydin goziiyle gordiikleri Kurtulus Savasi’mi halk seviyesinden anlamaya calismasiyla
diger iki yazardan ayrilir. Yazar, Milli Miicadele yillarindaki Anadolu’yu ytizleri ve isimleri belirsiz
bir topluluk olarak degil, Osmanliya icindeki vazife agkiyla bagli istanbullu Hoca, Er Salih, Reis Bey
ve Ali Emmi gibi tarihte isimleri zikredilmemis tasra miinevverlerinin duygu ve davranislariyla
ortaya koyar. Bugra, Kuva-y1 Milliye aleyhindeki halkin yakinina giden ve fikrini aksi yonde
degistirirken, kahramanindaki bu catismayr vererek Kurtulus Savasimin farkli bir yontini
aydinlatan bir yazardir. Parcalanan bir imparatorlugun biitiin unsurlarimin -aym niyeti tasisalar
bile- aymu tedbirler etrafinda birlesmelerinin zorlugu, tahmin edilebilecek bir gercekliktir (Narli,
2009:95).

Romanda doénem halkinin diisiincelerine hakim olan endise, taraf olamamanin verdigi
kararsizlik ve ilerleyen diismanin yaydig1 korku, Anadolu cografyasinda ilk halinden neticelenme
stirecine kadar olan asamalariyla incelenir. Yazarin romaninda tarihi bir hadiseyi ve kahramanlarin
her birinin bu olaya verdikleri hisleri, toplumun milli ve manevi degerlerine dayandirarak ele
almasi, Tirk edebiyatinda tarihi romanda islenen fikri diizey agisindan bir yeniliktir. Tarik Bugra,
bir Tiirk insaninin dramini Kurtulus Savas: fikrinin ortaya ¢ikmasi ve bu miicadelenin karsisinda
yer alan kahramanlarin i¢ duinyalarindaki hesaplasmalariyla yakalamistir. Bugra, Kiiciik Aga'y1
planlarken kendisinden 6nce yazilan romanlarda bir yanilg: tespit etmis ve bunu yazacag1 eseriyle
asmak istemistir (Bugra 1976:116) :

“ Kurtulus Savasimiz ile ilgili ¢cok roman yazilmisti. Ben de bunlarin ¢ogunu
okumus ve hemen hepsinde bir énemli yamlgr bulmustum. Konu bilinen ve
artik degistirilemez sonug’a gore ele aliniyor, insanlar da, bulunduklar: ortam ve
sartlara, bu ortam ve sartlar igerisinde gecerli olan anlayislara, tutumlara,
davranislara gore degil, gene sonug¢’a gore yorumlamyor, yargilaniyor,
degerlendiriliyordu.

Onemli bir yamlgi dedim. Aslinda énemli bir yanilgidir bu; ¢iinkii ben, bir
yazarm-bir roman yazarinin- bir bilim adami gibi, tam o kadar objektif olmasi
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gerektigine inaniyorum. Aksini insana ihanet sayarim. Kiicikk Aga’yi, bu
inancima 6zel bir titizlikle sarilarak yazdim.”

Istiklal Savasi, Bugra’min romaninda sadece dis diismanlara kars: bir savas degil, derin bir
catismay da ihtiva eder. O giinlerde Tiirkiye i¢inden de parcalanmuistir. Insanlar1 en ¢ok tehlikeye
distiren diisman korkusu olmaktan ziyade diinya goriislerindeki karisikliktir. Faziletler arasindaki
catismalar, insanlara gidecekleri yollar1 sasirtmistir. Atatiirk’tiin Nutuk'u disinda Kurtulus
miicadelesinde belirtilmeyen bu yon, ilk defa Tarik Bugra tarafindan Kiiciik Aga’da islenmistir
(Kaplan 2004:287).

Yazar, Mondros Miitarekesinin neticesi isgal karsisinda saskin vaziyete diisen, halkin
sonsuz giivenine sahip padisah tarafindan vatanin artik kurtarilamayacagi gercegini géremeyen ve
bu ytizden Kurtulus Savas: fikrine diisman olan Anadolu insanlarmma hain damgasmi vurmaz,
onlarin yakiinda durarak konusmalarina izin verir.

Kiucik Aga romaninda, eserin ismi de dahil olmak {izere sembolik bir anlatim
bulunmaktadir. Kahramanlarin isimleri ve temsil ettikleri vazifeleri arasinda yakmn bir iliski
vardir. Osmanlinin ytizyillardir devam eden imparatorlugunun geldigi son durum, 6nce mekan
tasviriyle tespit edilir ve daha sonra kahramanlarin psikolojileri bu ortama yerlestirilir. Yazar, daha
eserin basinda Aksehir’de yasayan iki ayr1 toplulugun birbirine zit yasamlarinin gectigi mahalleleri
insan unsuruyla birlestirerek yeni bir savasin esigindeki milletin genel goriintistini Ozetler.
Boylelikle mekan, hadiselerin gerceklestigi bir unsur olmanin 6tesine gecerek bazi duygularin
(endise, kararsizlik, kimsesizlik) yasatilmasina hizmet eder. “Roman, Birinci Diinya Harbi sonunda
Aksehir’in tabii manzarasini, beseri durumunu ve insan servetini ifade eden satirlarla baslar. Bu
kasaba, biittin hususiyetleriyle son anlarmi yasayan biiyitk bir imparatorlugun minyattiri
durumundadir. Denilebilir ki, parcaya ait vasiflar soylenerek bitiintin durumu anlatilmistir.
Okuyucu, sinirlari ¢ok genisletilmis bir miirsel mecazla karsi karsiyadir.” (Aktas 1983:12).

Dort yil once ailesinden ayrilarak savasa gidenlerin cepheden dénmesinin beklendigi bu
zamanda, her ev kocaman bir goz olarak yollara dikilmistir. Bu bekleyis i¢cinde Tiirklerin yasadig:
mabhallelerde kadinlar evlerde, ak sakall1 erkekler kahvede toplanir ve saatlerce susarak bilinmez
bir sonu beklerler. Tekke Deresi'ne sokulan, kargir ve kiremit damli evlerden meydana gelen
“Gavur Mahallesi”’nde hava bambaskadir. Yatsiyla birlikte deliksiz bir karanligin i¢inde uykuya
dalan “Miisliiman Tiirk Mahallesi"ne karsin buradaki evlerin camlari turuncu turuncu bakar.
Minas’'in , Yorgo'nun meyhanelerinden sokaga kahkahalar, sarkilar, gitar ve ud sesleri tasar. Sicak
renkler ve sesin 6n planda oldugu bu mahalle, karanligin icine hapsolmus sessiz sokaklarin
sakinlerini tirkiitiir (9). Romandaki esas mekan olmasi sebebiyle Aksehir, tizerinde en fazla durulan
yerdir. Bu mekanin bu kadar iyi islenmesinde siiphesiz Tarik Bugranin burali olmasinn, ilk ve orta
o6grenimini yine aym yerde yapmasinin biiyiik bir rolti olmustur (And1 2000:156).

Yazar, kahramanlarin ruh durumlarina uygun bir hale getirdigi bu mekéana bir kez daha
kahramaninin, Halep cephesinden Aksehir’e dénen Er Salih’in goziiyle bakar. Savastan tek kollu,
yliztintin yaris1 taninmaz halde evine donen Salih, Osmanli imparatorlugunun girdigi son savastan
geriye kalani, Anadolu’daki askeri giicti temsil etmektedir. Salih, Osmanlinin biiyiik timitlerle
girdigi 1.Cihan Harbi'nden “ bitkin bir kafilenin en ¢okkiinii en yikilmisi1” olarak tren istasyonuna
indiginde “ytirekler paralayici bozgun i¢in dikilmis bir heykel’ den baska bir seye benzememektedir.

Salih Osmanlinin  askeri yontintin temsili olarak roman boyunca islenir. Osmanlimn
htikiimranhigimin giderek tehlike icine diismesi ve artik tistesinden gelemeyecegi bir yenilgi
karsisinda olmasi, sag kolu gitmis bu askerle verilir. Asker bir milletin silahin1 tutan sag kolu
kesilmistir. Salih ayn1 zamanda sag kulaginin yarisinu -sag duyusunu- kaybetmistir ki o gtinlerde,
isgal altinda Osmanli, hangi hareketin ona fayda saglayacagin bilememektedir. Dolayistyla Salih’in
en yakin dostu azinlik Rumlarindan Nikos’tur. Nikos onu istasyonda karsilar ve onu yeni hayatina
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alismasi yoniinde destekler goriintir. Salih'in ilk irkilmesi en yakin arkadasinin Osmanliy1 ve kendi
halkini artik aymi kefeye koymadigimi hissettiren ‘sizinkiler’ ve ‘bizimkiler’ sozleridir. Salih’'in
saskinlig1 giderek artar. Yeni goriintiisinden dolay1r kasabasindaki sevdigi kizla evlenme
hayallerinden vazge¢mek zorunda kalmasi, bir stireligine onu yolunu kaybetmis pusulasiz bir
gemiye doniistiiriir.

Yazar, Osmanlinin bu yikimdan direnmek tizere ayaga kalkisini Salih’le izler. Salih, kolunu
ve ylzunin yarisim1 biraktifi cepheden doniisinde 6zlemini giderecek sefkatli bir kucak
bulamadig: gibi yaptig1 fedakarligt kahramanlik olarak degerlendirecek bir kisiye de rastlamaz.
Salih, bu savasta yenilmenin ne manaya geldigini ancak Aksehir’e geldiginde anlayabilmistir. Ali
Emminin kahvede ona soyledigi “Koca Memalik-i Osmaniye senden beter oldu!” seklindeki
ctimlesi stirekli kafasinit mesgul eder:

Kasabalimn hor gordiigii, her firsatta rezil etmeye calistig1 bir ucubeye dontisen Salih, her
ne kadar alaya giiliisleriyle bunu karsilamaya calisirsa da aslinda kendisi de boyle diistinmektedir.
Cepheden arkadasi doktora bunu bizzat kendisi de soyler: “Bir ise yaramam deg mi doktor bey?”
(73) .

Salih bir kararsizlik icinde ne yapacagina bir tiirlti karar veremez. Cocukluk arkadast onu
bir kahve agmaya ikna eder. Rum sermayeli bir kahve acacagini hi¢ diistinmeden ise koyulur ve
hayalleri canlanir. Kahramamni girdigi bu yeni kararsiz ve diimensiz hayatindan Rumlarin gizli
yaptig1 bir orgiit toplantis1 uyandirir (s.89). “Niko’larin meyhanesinde gortip isittikleri Salih'i ta
yireginden sarsmus, bir baska adam, o degilse bile bambaska duygularin ve arzularin adami
yapmustt. Bir sorumlulugu oldugunu simdi artik seziyor, hatta anliyordu. Bu sorumlulugu agikca
ogrenmek, bunu karsilamak icin neler yapilmak gerektigini bilmek istiyordu. Hem de hirsla.”
(105).

Ik is olarak ickiyi, ardindan Rumlari birakir. Daha sonra da diikkanini, kahvesini devreder.
Kasabada artik pek goriinmeyen Salih, soran herkese “teferriic”e gittigini belirtir. Sol koluna atis
talimi yaptirmak anlamina gelen bu kayboluslarda Salih kendisine yeniden giiven duymaya bagslar.
Eli silah tutmada ustalasinca bununla ne yapacagim disiinmeye baslar. Doktoru goériince igini bir
seving kaplar. Hapishanesinin kapisi acilacak, ¢zguirligiine kavusacaktir doktorun sayesinde (110).

Salih Kuvvaci olmustur. Bunu ilk duyan Ali Emmi olur. Ali Emmi, “pis ¢olak” dedigi
Salih’in Kuva-y1 Milliyeye katildigmi 6grenince artik ona “oglum” diye hitap etmeye baslar.
Aksehir’den Afyon’a gecen Salih’in ad1 artik “Ceteci Colak Salih’ olur. Olmayacak vazifeleri isteyen
nihayetinde de basaran Ceteci Colak Salih, etrafinda sevilen biridir artik (216). Bu noktadan sonra
Niko ve onun gibilerin karsisina ¢ikmaktir tek istegi.

Onun ordu icindeki en 6nemli basaris1 Kiiciik Aga ile bu goriismesinde ortaya ¢ikar. Salih,
Istanbullu Hoca'nin Kuva-y1 Milliyeye katilmakla ilgili sorularmi bitiren kisidir. Colak Salih
“Kirkinc1 Oda”nin kapisina vurulan bir tekmeyi vurmus ve Istanbullu Hoca'y1 atlatmaya calistig
buhranin ortasina itmistir (312). Salih Kiicik Aga’dan aldig1 evet cevabin yiirek rahatligiyla
onunla beraber ¢calismaya baglar. Kiiciik Aga’min miifrezesindedir artik.

Salih, kendisine soyleneni yapacak, idare edilecek ve yonlendirilecek halkin kendisidir.
Aktas, Salih ve Istanbullu Hoca'min diyalogunu yeni Tiirk devletinin insasindaki en nemli temel
maddesi olarak degerlendirir. Zira Osmanli imparatorlugunun yikilis1 onlar arasindaki bagin
coztilmesinden kaynaklanmaktadir. Dervis tipini temsil eden insanin Istanbul’da medrese
duvarlar1 arasinda kalmasi, gazi tipini yalmz birakmistir. Bu ayrilik, “milli varligimizin temeli
durumundaki ruhun zamanin ihtiyaclar1 istikametinde yeni sekil kazanmasima” engel olmustur
(Aktas 1983:14).
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Reis Bey’e gore Salih, azinliklarin hortlayan ideallerine sarilisiyla en sevdigi dostunu
kaybeden Osmanlmin bir¢ok ferdini de temsil eder. Niko ile hesaplasmak icin yasayan Salih gibi
binlerce Salih vardir arttk Osmanlida.

Romanda Osmanlin otoritesinin sembolii Istanbullu Hoca’da da benzer bir siirecin
yasanmasi bir vakiadir. Mehmet Resit Efendi -Istanbullu Hoca- Osmanlinin Aksehir’e uzanan resmi
bir koludur. Devletine bagl oldugu kadar Aksehir halkin1 da payitahta baglayacagi umulan biridir.
Isminden de anlasilacag iizere akli basinda, millet olmanin degerlerinden haberdar, gorevinin
geregini yerine getirmek icin son derece heyecanli bir imamdir. Yazar, Istiklal Savasi 6ncesinde
halkin nabzimi tutmak ve duygularim1 verebilmek igin her tiir egitim ve goriise sahip halk
toplulugunun o giinlerde bir toplanma mekan1 olan camiyi romana dahil etmek i¢in kahramanina
meslek olarak din adamligini tercih etmis olabilir. Evlerdeki tiim duistinceler bu mekan araciligtyla
kesfedilir ve degerlendirilir. Doktor Haydar, Reis Bey ve Ali Emmi gibi bircok roman sahsi bu
mekanla devrin hadiseleri hakkinda goriislerini agiklama imkanina sahip olur.

Istanbullu Hoca, mesleginin halk tizerindeki olumlu etkisiyle Aksehir’de var olan devletine
tabii olma arzusunu canlandirir.Uslubundaki etkileyici yon halkin diistincelerine terciiman olur.
Yazar, bu dénemde suglanan din adamlarindan bir kisminin siire¢ i¢cinde Kurtulus Miicadelesini
idrak edip desteklemelerine doniisen degisimini Istanbullu Hoca ve daha sonra Kiiciik Aga’ya
dontisen karakterle ortaya koymustur. Bugra, Kurtulus Savasimin baslangi¢ yillarinda bazi din
adamlarmin yasadig1 kararsizligin ve Kuva-y1 Milliye'nin karsisinda duruslarinin temelinde sahsi
cikarlarin degil, Hilafetin de sahibi padisaha bagliliktan kaynaklandigimi gostermesiyle aymi
donemi isleyen bir ¢ok romanda diistinceden mahrum ve gercekleri goremeyen din adami
tiplemesine farkli bir yaklasim getirmistir.

Yazar, kahramanim i¢ konusmalariyla okuyucusuna tanitir, vazifesiyle celisik bir vaziyet
almaya baslayan diistincelerindeki karmasikligi ayni yontemle ortaya cikarir. Kurtulus Savasi'nin
ilk yillarinda Anadolu halkinin arasinda tedbir belirtisi olan kimseyle fikirlerini paylasamama
durumu, Istanbullu Hoca'nin da kendi diinyasinda kalmasini kolaylastirmigtir. Bir din adami
olarak i¢ hesaplasmalarini imaniyla yapmas: davranislarini sahsi menfaatten korumustur.

Istanbullu Hoca'nin degisimi -Milli Miicadeleyi Anadolu cografyasinda idrak etmesi,
savasmaya basta zorlanmasi ve bir askere dontiserek zafer icin orduya katilmasi- romandaki
hadiselerin merkezini teskil eder. Yazarn donemin hadiselerini ‘bilinen sonu¢’tan ayiran
yaklagimimi burada belirginlesmektedir.Tartk Bugra, ge¢gmisten bu yana Turklugiin adini diinyaya
duyuran ve yayan Osmanlinin asker-millet anlayisin1 okuyucuya bu hadiseyle hatirlatir ve Kiictik
Aga’ya donustirdugi kahramaniyla diisiincesini somut bir hale getirir. Bu stire¢, romanda
Mehmet Resit’in farkli bir yola girme kararin1 almasina kadar yavas isler.

Yeniden savasmak icin dirilen Anadolu’yu saran Kuva-y1 Milliye hareketi Mehmet Resit’'in
gorev bolgesine de ulasir. Hoca’nin Aksehir’de kurdugu héakimiyeti ilk sarsan haber Konya'nin ele
gecirilmesidir. Kuva-yr Milliye tarafindan Istanbullu Hoca’ya konusmalarindaki tislubu
degistirmesi yoniinde ihtar yapilir. Hoca bu defa kendisini bir sehit namzedi olarak goriir ve
bundan biiytik bir mutluluk duymaya baslar. Bu niyetle basladig1 son vaazinda kullandig usliip ile
yine dinleyenler tizerinde hayranlik uyandirir. Kelimeleri segisindeki ustalik, mantik ve konusma
oyunlarina sapmadan ‘inanan bir adam’ olarak kendisini ortaya koymasi dinleyenleri adeta
biytiler (220).

Istanbullu Hoca’min onu uyaran Kuva-y1 Milliye taraftarlar1 dahil olmak tizere herkesin
tizerinde olumlu bir tesiri vardir. Onun etrafina yaydigi olumlu izlenim, hakkinda verilecek
oldtirme kararmi hep geciktirir. Fakat konusmalar1 Kuva-y1 Milliye'yi ¢okertmek
dogrultusundadir. Bunu yaparken tarih hakkindaki derin bilgisini ve gtindemdeki 6nemli
hadiseleri ustaca birlestirir. Bu ytizden Kuva-y1 Milliyeci Ytizbast Nazim, hocaya bir tiirlii kizamaz:



-397 -

“O bir hain miydi? Asla. Bunu kimse diyemezdi.Hele onu c¢ikarim diistinen,
kendi hesaplarimna takilip kalmis bir haris diye diistinmek kat1 ytireklilikten fazla
bir sey olurdu. Hoca vatanini da,milletini de en azindan kendisi kadar seviyor,
kurtulusa giden tek yolu tipki kendisi gibi biittin giictiyle ariyor, bu ugurda
varini yogunu ortaya koymak icin duraklamayacagmi acikca gosteriyordu.
Yiizbastyi ¢ileden ¢ikaran da iste bunu anlamis olmastydi.” (220).

Fuad Pasa, Istanbullu Hoca'nin fikirlerinde 1srar etmesi iizerine dldiiriilmesi emrini verir.
Bunu duyan bazi kasabalilar onun gegici bir stire saklanmasi gerektigine karar verir. Boylelikle
Mehmet Resit Efendi birdenbire kendisini zorlu bir yolun basinda bulur. Cakirsarayh adindaki cete
reisine sigindiktan sonra Istanbullu Hoca'min ig diinyast disinda her seyi degisecektir. ilk olarak ona
hoca sifatin1 kazandiran sakalini keser. Sakalsiz, belinde ne ise yarayacagini bilmedigi silahi ile yeni
goriintiisii kendisine pek garip gelmektedir. Eski adinin yaratabilecegi sikintidan dolay1 Cakirsayl
ona agaliklarin da karismamasi igin Kiigtik Aga adini verir.

Mehmet Resit'in yeni adi olan ‘Kiigiik Aga’ halkin diinyasina ait, devletin herhangi bir
teskilatina isaret etmeyen bir isimdir. Artik Imam Resit Efendi halkin tarafina gecmis ve Osmanli ile
resmi olarak baglarmi koparmistir:

“Istanbullu Hoca’dan Kiiciik Aga dogmustu ve hangi dogum o kadar sancili
olabilirdi? Peki Kiigiik Aga ne olacak? Yeni bir nehre, nehirlerin en delidolusuna
geciyordu ve akisin yonii yordami belli degildi. Kimlerle karsilasacak, kimlerle
elbirligi edecek, kimlerle didismek zorunda kalacakt1.” (352).

Istanbullu Hoca'nin ‘aga’ seklindeki doniisiimii Yahya Kemal’in Stileymaniye’de Bayram
Sabahi isimli siirinde isaret edilen * Bir neferdir bu =zafer mabedinin mimari.” dizesini
hatirlatmaktadir. Mehmet Resit bir nefere dontismiis ve yeni vazifesiyle eski isinin prensiplerini
birlestirmistir. Osmanlidan kalan vatan1 sahiplenecek ve yeniden insa edecek miicadelenin siradan
bir askeridir.

Fuad Pasa, Istanbullu Hoca'nin pesini birakmaz. Salih onu Cerkez Ethem birligine katilmis
olarak bulur. Cakirsaraylinin yamindan birka¢ adami ile ka¢mis, burada yer almak istemistir.
Cerkez Ethem’in diizenli orduya muhalefet ettigi bu dénemde Kiiciik Aga, Kuva-y1 Milliye ve
Temsil Heyetinin yasamasinin diizenli ordu fikrine bagl oldugunu anlar. Kac¢tig1 Kuva-y1 Milliye
diizeninin icine girisi ise s1gindig1 ceteler vasitasiyla olmustur. Bir nevi kaderi siiritklenmeye hayir
dememistir. (304).

Kigiik Aga’nin miifrezesi giinden giine biiyiir ve basar1 haberleri Ankara’ya kadar ulasir.
Bu yiizden Ethem Bey onu Kiitahya'ya alir ve yetkilerini arttirir (322). Tevfik Bey’in Ismet Pasa’ya
karsi saygisiz davranislarimi yumusatmaya calisirsa da basarili olamaz. Kiugiik Aga, Ankara
Hiuktimetinin Tevfik Bey hakkinda verecegi kararin gidisatin1 tahmin edebildiginden birlik iginde
adam toplamaya baslar (336).

Bugra, Kigiikk Aga romanmnda Kurtulus Savasimi sadece Istanbullu Hoca ve Salih’in
dustincelerine odaklanarak vermez, kasabamin aydinlarmi da romanina katar. Doktor Haydar,
bunlardan biridir:

Yazar, Istiklal Savasi'na Kuva-y1 Milliye'yi destekleyen kahraman olarak Doktor Haydar’1
se¢mistir. Aksehir’de halkin yonelislerini takip etmekte ve firsat buldukga gizlice bu miicadelenin
hakliligin1 anlatmaya calismaktadir. Doktor Haydar, i¢inde yer aldig direnisin dogrulugunu degil,
halkin bu harekete timitle baglanisin1 anlamaya calisir. Haydar Bey, Kuva-y1 Milliye nin tiim yurdu
birdenbire sarmasin biiyiik harpten alinan neticenin halki tatmin etmeyisinde goriir. Zafere kars:
istiyaki artiran bu durumda suurun dahi kaybedilebilecegini diistiniir. Yazar ise Doktor Haydar'in



-398 -

zaferi suursuzca istemesini hatali bulur. Bu yanlisin diizelmesi i¢in bir milletin tek bir kalp olarak
istiklal azminde meydanlara ¢ikisini gérmekte olacagini belirtir (140).

Halkin diistincesini kasabanin yerlilerinden yash Ali Emmi temsil eder. Yazar, Ali Emmiye
Osmanli ile Kuva-y1 Milliye hareketini bir biitiin olarak gosterir. Bu anlayis boliinmiis, hangi yonde
yer alacagini bilemeyen halkin karar vermesi kolaylasmistir. Boylece kurtulus i¢in topyektin millet
el ele vermistir. Tabiatiyla bu yazarin Milli Miicadele’ye bakisidir. Ali Emmi’ye evindeki toplantida
su konusmay1 yaptirir:

“...Zat-1 Sahane milletin de eli kolu bagli oturmasin isteyecek, gidisati basibos
birakacak degil a...bizim kus beynimiz nasil alsin... Meger Mustafa Kemal
Pasa’y1 gizli bir fermanla gondermis. Kazim Karabekir Pasa’ya, Fuat Pasa’ya ve
diger biitiin pasalarmma ve kumandanlarna benim emrimde gibi el ele, hep
beraber vatanin haldsina c¢alisacaksiniz buyurmus: Istanbul’ dan Kuvvaya
devamli silah, cephane ve adam gidermis. Biz burada virvirla, dirdirla vakit
clirtite duralim, karilar, kizlar bile cephede is gortirmiis len.” (146).

Yazar, romanda fikri diizeyde biraktigi Osmanliya baghligi, Kuva-y1 Milliye'ye gecis ve
dogru olan1 secememenin verdigi kararsizliklart Yunan'in Bursa'ya girmesiyle dagitir ve siireci
hizlandirir. Tarik Bugra kahramanina tercihini yaptirdiktan sonra dahi onun kararsizligim korur;
¢tinkii Mehmet Resit, bir din adamidir. Vicdaniyla muhasebe halinde yasamak mesleginin en
belirgin 6zelligidir.

Aksehir, Kuva-y1 Milliye teskilatina dahil olurken, halkin igindeki karmasanin askeri gtice
verebilecegi zararlar siddetle onlenecektir. Kasaba meydaninda yapilan konusmada bu teskilatin
prensipleri hissedilir. Kuva-y1 Milliye hareketi zafere dogru sancili bir sekilde ilerlerken serinin
birinci kitab1 sona erer. Romanda, Aksehir’le sinirlandirilan Kuva-y1 Milliye teskilatinin faaliyeti
Istanbullu Hoca’nin buradan ayrilmasiyla Anadolu’ya yayilir ve Bati Cephesi'ndeki savaslarla yurt
savunmasl romana tasmir. Ancak yazar, sicak ¢arpismalar1 birebir islemek yerine onlardan sadece
birini Cerkez Ethem meselesinin ¢éziimiinii serinin ikinci kitabinda isler.

Kiiciik Aga Ankara’da

Kiiciik Aga Ankara’da, Kuciik Aga’nin devami olarak yazilmistir 2 Yazarmn tek bir kitap
seklinde dusundigu Kiigiik Aga'nin gordiigu ragbet ve devami konusundaki teklif tizerine
yazmaya karar verdigi bir eseridir. Bu ytizden birinci kitaba nazaran vak’a detaylandirmas: daha
zayiftir. Bu eserde 6ne ¢ikan basliklar: Ermeni sorunu, Osmanliy1 yikilisa gotiiren sebepler, diizenli
ordu aleyhindeki girisimler ve Ankara’da kurulan Cumhuriyet yonetiminin ilk yillaridar.

Salih’in Aksehir’e gelisi birinci kitapta oldugu gibi bu kitapta da ilk hadisedir; lakin bu
doniis ilkinden tamamen farklidir. Teskilatlanmis bir ordunun askeri olan Salih’in sag kolu sanki
uzamis, yliztindeki yara izi kaybolup gitmistir. Delikanliliginin vadettigi Salih, ancak ikinci defa bir
asker olarak Aksehir’e girisinde gercege dontismiistiir.

Serinin birinci kitabinda islenen Anadolu igerisindeki fikir ayriliklari, savasmak icin taraf
se¢cme hususundaki karmasa, daginik direnis gruplarinin kendi basmaliklar: bu romanda asilmus,
artik tim gtiglerin dtizenli bir orduya doniismesi siirecinin son asamalarina gelinmistir. Dolayistyla
roman kahramanlarinin konusmalar1 tek bir istikamet dogrultusunda odaklanmis ve Milli
Miicadelenin neticesi evlerdeki yaslilar ve kadinlar arasinda merakla beklenir olmustur.

2 Mehmet Kaplan, Kiiglik Aga Ankara’da’nin yazilmasini romanin gerek sahislar gerekse konusu agisinda
zaruri oldugu Ulzerinde durur. Aslinda yazarin bu ikinci kitabinda dahi romanin bitmis sayilamayacagini
belirtir. “Kliclik Aga Ankara’da” , Hisar, Mart 1967, nr 39, s.5.
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Yazar, Kiicik Aga Ankara’da romaninda Anadolu’daki azinliklar arasindaki béliinmelere
dikkat cekmistir. Azmlik olarak bu defa birinci kitapta bahsi gegen Rumlar degil, Ermeniler
islenmistir. Bugra, onlardan egitimli birini, Dr. Minas't se¢mistir. Ermeni doktorun kasabanin
miinevverlerinden Reis Bey’le bu meseleyi tartismas1 hadiseye seviye kazandirmistir. Dr. Minas
kendisini bir Osmanli olarak gortir. Ona gore asirlardir ayni topragr paylastiklart Osmanl
yonetimine isyan etmenin akillica bir yonii yoktur. Bunun bir karsiliginin olacagini bilir ve halkina
bunu anlatmak ister. Bu durum onu yalmz birakir ve Ermeni toplulugunun goziinde bir haine
doniistiiriir. Ote yandan Osmanl Tiirkleri, Minas gibi dost bazi azinlik vatandaglariin iki taraf
arasinda ctkacak bir kavganin ontine gecemeyecegini bilirler (394). Gecikmis bu konusma,
Anadolu’yu eski haline geri getiremeyecektir. Reis Bey'in soylemiyle * tekerlek ¢oktan kirilmig’tir.
Buytik direnis, bagimsizligin tehlikeye sokan herkesi ortadan kaldirma kararmi almistir.

Tarik Bugra, birinci kitapta vatanmi kaybetmek {izere olmanin caresizligiyle evlerde ve
kahvelerde hakim olan suskunlugu bu eserinde farkli bir boyuta tasir. Kahramanlarma dogru olan:
goriip destekleme kararmi aldirdiktan sonra sessizce zaferi bekleyen kasabanmin miinevveri Reis
Bey'e sonun baslangicini, Osmanlidaki yikilma stirecini i¢ konusmalariyla degerlendirtme
imkanmi verir. Bu tavri Kemal Tahir'in Yorgun Savas¢i’da Doktor Miinir'e yaptirdigr fikri
mubhasebelerle ayn1 olmakla beraber bakis agis1 yontinden farklidir. Bu dénem romanlarinda ilk
defa bir aydin yanlis olani kendi hayat tecriibesiyle iliskilendirir ve bunu devrin fikir hareketlerine
yansitir. Osmanlimin son donemde benimsedigi teceddiit anlayisimi Kurtulus Savasiyla
iliskilendirmek bu donem tarihi romanlarinda diger bir ilktir. Tanzimat ve Mesrutiyetle baslayan
yenilik girisimlerinin besledigi ‘sorumlu siif’ ve ‘aydinlar” devletten kopmus, milleti hor gormiis,
devleti halkin goziinde bir diisman haline getirmeye ¢alismistir.

Reis Bey, bir milleti sona gotiiren en onemli sebeplerden biri olarak nesillerin iyi
yetistirilmemesini gortir. Okumus bir aydin olmasma ragmen kendisinin de iyi egitilemedigini
itiraf eder. Salih’in her zaman dogruyu soyleyeceginden emin oldugu, kasabanin miinevveri Reis
Bey, Fransizcayi, tarihi ve siyasi tarihi sonradan kendi iradesiyle 6grenmistir. Felsefeyi tam olarak
ogrenemedigini ve belki de bu ytizden aldanisin1 zamaninda kavrayamadigini diistiniir. Devrinin
siyasi ve edebi isimlerinin kendisine ve nesline kabul ettirdigi htirriyet fikrinin yanhshgim ancak
Kurtulus Savasina girildiginde kesfedebilmistir: “Tanzimatin o kalpazan yaygaracilar1 olmasaydi,
onlar1 da Servet-i Fiinun hokkabazligi kovalamasaydi, bu buhran giinlerinde acaba bu Pontus
kuruntusu, bu Ermenistan megalomanisi imparatorlukta tutunabilir —miydi?” (398).
Terakkiperverligin ve teceddiit isteginin, medeniyet kuran bir milleti hor gérmeye kadar gitmesini
anlamakta zorlanir.

Yanlis anlayislar, okur yazarlar1 bozdugu gibi mizacin tehlikede goren milleti de * asilsiz
ve bos’ aliskanliklarinda, goreneklerinde taassuba zorlamis, toplum kendi icinde parcalara
ayrilmustir. Reis Bey, yanlis ilerleme anlayisinin iflas1 ve yeniden dirilis olarak gordugt Kurtulus
savasmnin neticesine bu ytizden timitle baglanmistir. Artik payitaht degil, Ankara bir timit pmaridir.
Zaferle birlikte * Allah’in biitiin inayet ve in’amlarina yeniden layik bir sekilde dogus” olacaktir.

Kuva-y1 Milliye teskilatinin resmi bir hiiviyet kazandig siireci yine sahislar cephesinde
islemeye devam eden yazar, bu eserinde cephede bir cibanbasi haline gelen Cerkez Ethem
meselesini ele alir. Bugra, bu eserinde de tarihi romana bakis acisindan bir yenilik yapmuistir.
Kurtulus Savasi yillarinda bir problem olarak goriilen bir hadiseyi islemis ve taraflarin
diisiincelerini mercek altina almastir.

Bat1 Cephesi'ne askeri giictiyle 6nemli destekler veren; fakat basimna buyruk olmaktan ve
emir almaktan hoslanmayan Cerkez kardesler, askeri disipline kars: direnirler. Tarik Bugra, onlarin
hangi psikolojiyle boyle bir tavri takindiklarimi hadiselerin disinda kalarak takip eder, ta ki
neticeleninceye kadar...
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Cerkez Ethem, kardesi Tevfik Bey ve Kiiciik Aga arasindaki iliski derin psikolojik tasvirlerle
ortaya konur. Cerkez Ethem’i degerlendiren tek kisi olarak Kii¢iik Aga’min secilmesi anlamlidir;
¢tinkdi bu toplulukta bulunanlarm diistince diinyas: Cerkez kardeslerle sirlidir. Kul zihniyetiyle
bagh olduklar1 agalarinin soyledikleri her sey onlar i¢in dogrudur (425). Dolayisiyla disaridan
birisinin bu hadiseyi yakindan izlemesi Cerkez Ethem’i tanima firsat1 verecektir.

Tarik Bugra, bizzat Cerkez Ethem’e muhalefet etmesinin sebebini aciklatir, boylelikle tarihi
bir kisiligin var olmasina miisaade eder:

“Isin ash vali filan degil. lsmet gel emir erim ol der, ben de buna, hadi ordan
deye cevap veririm, mesele iste bundan ibarettir. Gerisi kahpe avrat uydurmasi.
Neden boyle derim, neden kabul etmem? Onu da anlatayim. Bir kere bu adam
cephe kumandanlig1 yapacak evsafta degil, adamlarimi diismana kirdirir. Ben
bunu anladim.” ...“Dahasi da var. Yani bir de ben varim: ben ki bu dért bin
atliy1 yoktan bir araya getirmisim, daha bir avucken yapilamayacak isler
gormiisim, bunca isyan bastirmis, Kuvvaya bunca yiyecek, giyecek bulmusum,
her girismede tepelemisim diismani. Demek ki ben bir seyim, demek ki aklim
eriyor bu ise ve bu isi beceriyorum.” (440).

Ismet Inonti’den hoslanmayan ve harekatta serbest birakilmayi isteyen Cerkez Ethem’in
goriislerinin dogruluk yontinden degerlendirilmesi Kiiciik Aga tarafindan yapilir ve bu durum
kahramani yine Kuva-y1 Milliye harekatina katilmadan 6énceki durumuna gottirtir:

“Kigiik Aga -yani Istanbullu Hoca- o gece uzun uzun diistinmiistii. Kuva-y1
milliye denilen hareket hedefine ulassa ne olacakti? Bir devlet kavgasidir
baslamayacak miydi? Thtiraslar basibos kalip binbir dalavere ile cesit gesit
gaddarliklar ve hilelerle milletin basin1 yemeyecek miydi?” (445)

Yazar, kahramanmi roman boyunca her fikri yargilatip neticeye ulastirmakla
gorevlendirmistir. Onun bu vazifesi zaferden sonra bile devam edecek, 6zgiirlitk sarhosluguna
kahramanini kaptirmayacaktir. Kiiciik Aga, dava arkadas: kabul ettigi Cerkez Ethem’den ayrilmak
icin karar verirken ¢ok zorlanir. Istanbullu Hoca, Cerkez Ethem’in bu kadar yakininda bulunup
onun sozlerine kiymet verirken onunla ilgili sahsi fikrini agiklamamistir. Buna sebep olarak yazarin
tarihi gergeklere uygun olmayan bir kurguyu benimsememesi gosterilebilir. Ayni zamanda Kiigtik
Aga, Cerkez Ethem’in Yunanlilarla haberlestigini de bildiginden belki de boyle konusmay1 gerekli
gormemis olabilir. Yazar, bu meseleye getirdigi yorumuyla Kemal Tahir gibi bilinen bir tarihi
hadiseyi sorgulamistir. Ge¢cmise dair sonuglandirilmis gibi gortinen bir¢ok tarihi olayin kosullarin
gozoniine koymak istemis ve karar1 okuyucuya birakmustir:

“Aralik ayinda mucizeye benzeyen bir mavilik iginde ve giinesin vurusuyla
beyaz ihtisami bisbiitiin biiyiiyen Murat Dagi'nin eteklerinde bir milletin
kaderiyle yakindan ilgili bir oyun oynanmusti. Bir biiyiik isim, bir sevilen ve
sayillan kahraman hain damgasin aliyor, gercek sebeplerin disinda meydana
gelen bir bosluk, Ethem kuvvetlerinin biraktig1 bosluk yeni bir kader olmak
istidad1 gosteriyordu; bu kader hangi yonde gelisecekti? Bu soru vatan igin
calisan kalplerde ve kafalarda burgulaniyordu. Yine aymi tedirginlikle
dustintiyordu ki, Ethem Bey macerasini boylece bitiminden, bu macerada hicbir
soz hakki olmayan kimler hiikiim c¢ikaracak, kimler hangi durumlar
saglayacakti? Acaba Ethem bu tutumuyla yalmiz kendi alin yazismma mi
uymustu?” (455)

Tarik Bugra, Cerkez Ethem meselesini Milli Miicadele sonrasinda takip edilecek yolda
ihtilafa diismenin y1pratici taraflarini énleme yolu olarak goriir. Cerkez Ethem meselesinde Ankara
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Hiiktimeti'nin tavri, Osmanli diizeninin yeniden kurulusu ve ytrurlige girmesi anlamma da
gelmektedir. Milletin kaderi tek kisilik bir onur miicadelesinin {iistesinden gelmistir. O giinlerde
Ttirk milletinin icindeki fikri ayriliklar alt1 ytiz yillik devlet ananesiyle halledilmistir. Bu ¢dziim
derin bir drami da beraberinde getirmistir.

Romanda iizerinde durulan bir diger husus Istiklal savasi sonrasinda olacaklarla ilgili
Ankara’nin gortintstidiir. Yazar bu gozlemi Kiigiik Aga’ya yaptirirken onun endiseli tavrini yine
one ¢ikarir: “Bir kere Ankara Umdugu ve sandig1 gibi kuvvetli bir diizenin merkezi degildi; fakat
umdugundan da sandigindan da ¢ok daha biiytik, cok daha 6nemli bir karakter kazanmaya istidath
goriintiyordu. Bunu sezmek Kiigiik Aga’nin basin1 dondiirdi.” (468).

Bugra, Kiugiik Aga’y1 Ankara’da Mehmet Akif Ersoy’un yanma yerlestirir. Onun Akif’i
kendisine yakin gormesi hadiseleri degerlendirme cephesini aciga ¢ikarmaktadir. Ankara ile cephe
arasinda bir benzerlik bulunmaktadir. Burada da diizenli ordu 6ncesindeki gibi bir tasnife ihtiyag
vardir. Kiiciik Aga yeni kesfettigi bu mekanda kalmas: gerektigine karar verir (470). Kurtulus
Savast kivilcomimi ilk cikaranlar, Erzurum Kongresini hazirlayanlar, Kazim Karabekir Pasa,
Hiseyin Avni Bey ile Raif Hoca zafer sonrasi Ankara’da isimlerine eklenen lakaplarla alay konusu
edilmeye baslanmistir. Bu duruma sahit olmas1 onda cihat fikrini yeniden dogurur. Yeni gazasi
Ankara’da kalip zaferin kiymetini bilmeyeceklerin elinde paralanmasina miisaade etmemektir.

Mustafa Kemal'in yeni ortamdaki portresi net gortiniir. Stirekli bir seyler yapmak isteyen,
Ziya Gokalpgi olarak tanitilan Gazi Mustafa Kemal'in zaferlerinin yanisira hatalarmin da biytik
olabilecegine isaret edilir. “Vatanin baht1 adina onlar Mustafa Kemal’e, Mustafa Kemal de onlara
mahkdm denecek kadar muhtacti. Ama Kiiciik Aga, bunca diistinceden sonra artik iyice biliyordu
kopacaklardi birbirlerinden tistelik... Can yoldasi iken can diismani olarak!” (476)

Yazar, zaferlerin bile liderleri uzun bir siire koruyamayacag: gortisiindedir. Atattirk gibi
btytik bir devlet adamimnin etrafinda ¢ikar kavgasi yasanabilecegi ve bu catismanin iyi seyleri
golgelemek adina kullanilabilecegi ihtimaline isaret eder. Atatiirk’tin ickiye olan diiskinliigiini
ornek veren Tarik Bugra, yine insani yorumlardan dolay1r ge¢misin insan tasavvurunda aym
temizlikte kalamayacagmi vurgular.

Tartk Bugra yakin tarihi isledigi romanlarinda farklt noktalar1 gormis ve
degerlendirmeleriyle Tiirk insanina yeni pencereler agabilmis bir romancidir. Tarihi romanda var
olan kliselesmis popiilerlik anlayisindan uzaklasarak bir tiir kiltiir roman yazmak istemistir.
Cumbhuriyetin tizerinden gecen uzun zaman, Tiirkiye'nin demokrasi yolundaki adimlari, fikri
hareketlenmeler devrin yazarlarimin tarihe bakma bigimini etkilemistir. Yazar, Kiiciik Aga ve Kiiciik
Aga Ankara’da romanlariyla Kuva-y1 Milliye bilesenlerini din adami merkezine tasimis, yakin tarih
gercekci yeni bir bakis agisiyla degerlendirmis ve tarihi roman kavramini zenginlestirmistir. Bu
anlayis, tarihi roman kavramina bu romanlarla kendisinden 6ncekilerden farkli bir kol eklemis ve
zenginleserek bugiine ulasmaistir.
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