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OSMANLI BELGELERINE GORE NAPOLYON BONAPART'IN iMPARATOR
UNVANININ OSMANLI DEVLETI TARAFINDAN TANINMASI MESELESI

THE RECOGNIZING MATTER OF THE TITLE OF EMPEROR FOR NAPOLEON
BONAPARTE BY THE OTTOMAN EMPIRE ACCORDING TO OTTOMAN DOCUMENTS

Yahya BAGCECI

Oz

Napolyon Bonapart'm 1804 yilinda “Fransiz imparatoru” olarak ilan edilmesi, bu unvanmn
diger devletler tarafindan taninmasi meselesini ortaya ¢ikardi. Bu meseleden Osmanli Devleti de
yakindan etkilendi. Zira miittefiki bulunan Rusya ve Ingiltere Devletleri, Napolyon'un bu unvanini
tanimadiklar: gibi, Osmanli Devleti'nin de tanimamasi icin her tiirlii 1srar ve baskida bulundular. Bu
durum, Osmanh Devletini oldukga sikintili bir siirecin igerisine soktu. Bir tarafta Fransa ve diger
tarafta miittefiklerinin baskilariyla karsi karsiya kalan Osmanli Devleti, kendisi i¢in daha az zararh
olacagini dustinerek miittefiklerinin tarafini secti. Ancak bir siire sonra, bu devletler karsisindaki
askeri basarilar1 nedeniyle Fransamin tarafina kayan Osmanli Devleti, Rusya ve ingiltere'nin
baskilarina ragmen Napolyon'un imparatorlugunu tanidi.
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Abstract

The declaration of Napoleon Bonaparte as "French emperor" in the year of 1804 caused the
recognition of this title by other states. Ottoman Empire was impressed of this matter closely. The
allied states Russia and England did not accept the title of the Napoleon, as well as they insisted and
made impression that Ottoman Empire should not recognize it. This situation put the Ottoman
Empire in a difficult period. On one side the Ottoman Empire was face to face with the pressures of
the France and on the other side of the allies states. Therefore it preferred the side of the allies with
the thinking that it would be less harmful. But after a while, due to the military successes of French
against these states, the Ottoman Empire gone to the French side and accepted being emperor of
Napoleon despite of pressure of Russia and England.
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Giris
Napolyon Bonapartm 1798 yilinda c¢iktignt Misir seferi, o giine kadar dostluk
cercevesinde devam eden Osmanli-Fransiz iligkilerini de ciddi anlamda etkiledi. Osmanl

Devleti, Misir'a saldiran Fransa'ya karst mecburen kendisini savunmak durumunda kaldi.
Ustelik Fransa karsisinda Rusya ve Ingiltere ile de ittifak antlasmalar1 yapildu.!

Napolyon'un Misir'a asker ¢ikarmasi, Osmanli Devleti i¢in oldugu kadar, Akdeniz'de
Rus ¢ikarlar1 agisindan da zararh idi. Bu noktada cikarlar1 orttisen Osmanli Devleti ile Rusya

" Yrd. Dog. Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolumii.
1 Enver Ziya Karal (1988). Osmanli Tarihi, Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri (1789-1856), C. V., Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, s. 21-36.
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arasinda 23 Aralik 1798'de 14 maddeden olusan 8 yillik bir ittifak antlasmasi imzalandi. Bu
antlasma ile Rusya ve Osmanli Devletleri, toprak biitiinliiklerini koruyacaklarina dair
birbirlerine kefil oldular.2

Osmanl Devleti, Rusya'dan sonra, 5 Ocak 1799'da Ingiltere ile de bir ittifak antlasmast
imzaladi. 13 maddeden olusan ve yine 8 yil igin imzalanmis olan bu antlasma ile Ingiltere,
Osmanli-Rus ittifak antlasmasina katildi. Bu nedenle, Osmanli-Rus ittifakindaki maddeler ve
taahhiitler, ifade sekli farkli olmakla beraber hemen hemen aynen Osmanli-ingiliz ittifakinda da
tekrar edildi.3

Osmanli Devleti, bu ittifaklar ve Akka'da gosterdigi basarili savunma ile Napolyon'u
Misir'dan ¢ikarmaya ve Fransa'min eline ge¢mis olan topraklarini kurtarmaya muvaffak oldu.*
Napolyon, 1799 Agustosu'nda Fransa'ya dondii ve Paris'te konstilliik rejimini kurup Avrupa ile
savasmaya basladi® 25 Haziran 1802'de ise Fransa ile Osmanli Devleti arasinda baris
imzaland1.6

Ingiltere ile Fransa arasinda ise, 27 Mart 1802 tarihinde, Paris'in kuzeyinde Mans
kiyillarima yakin Amiens'de bir baris antlasmasi imzalandi. Ancak bu baris uzun stirmedi.
1803'ten sonra Ingiltere'nin Malta adasin1 bosaltmamas yiiziinden bu devlet ile Fransa arasinda
savas durumu yeniden baglad1. Ustelik Ingiltere'nin yaninda Rusya ve Avusturya da Fransa'ya
kars1 harekete gecti.”

Bu arada Napolyon Bonapart, 18 Mayis 1804'te 35 yasinda kendisini Fransiz imparatoru
olarak ilan ettirdi ve Fransa'da konsiillitk yerine imparatorluk rejimi kuruldu.® Napolyon'un
imparatorlugunu ilan etmesi, bu unvanin ve Fransamin yeni rejiminin diger devletler
tarafindan taninmasi meselesini de ortaya cikardi. Zira Fransa, bu sirada Ingiltere ile savas
halinde ve Rusya ile de savasin esiginde idi.” Tabi bu devletlerin Napolyon'un yeni unvanin
tanimalar1 da s6z konusu degildi. Osmanli Devleti ise, kendisini yakindan ilgilendirmeyen bu
meseleden en ¢ok etkilenen devletlerden birisi oldu.

Fransa'nin Yeni Rejimi ve Osmanli Devleti'nin Tavr

Napolyon Bonapart'mn imparatorlugu ile kardeslerinin veyahut kardeslerinin erkek
cocuklarmin veliaht olabileceklerine dair yapilan diizenleme, Fransa Senatosu'na sunulup kabul

2 Antlasmanin maddeleri igin bkz. Ahmed Cevdet Pasa (1309). Tarih-i Cevdet, C. VIL, Tertib-i Cedid, Istanbul: Matbaa-i
Osmaniye, s. 304-307; Nihat Erim (1953). Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri (Osmanh Imparatorlugu
Andlasmalar1), C. I, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., s. 197-200. Antlasma hakkinda yapilan
degerlendirmeler i¢in bkz. Karal, 1988: s. 32-33; Fahir Armaoglu (2003). 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara: TTK
Yay., s. 84-85.

3 Antlasmanin maddeleri igin bkz. Cevdet Pasa, 1309: C. VII., s. 307-311; Erim, 1953: s. 201-204. Antlasma hakkinda
yapilan degerlendirmeler igin bkz. Karal, 1988: s. 35-36; Armaoglu, 2003: s. 85.

¢ Napolyon Bonapart'n Misir seferi, kirk elli bin kadar asker ile bir donanma kaybindan baska Fransa'ya bir yarar
saglamad1. Mustafa Nuri Paga (1980). Netayic iil-Vukuat, Kurumlar: ve Orgiitleriyle Osmanli Tarihi, C. III-IV, Sadelestiren
Neset Cagatay, Ankara: TTK Yay., s. 207; Abdurrahman Seref, (1318). Tarih-i Devlet-i Osmaniye, C. 1L, Istanbul: Karabet
Matbaasi, s. 259.

5 Ingiliz donanmasinin Misir'la Fransa arasindaki irtibati kesmesi, Suriye seferinin basarisizlikla neticelenmesi, Fransiz
ordusunun gittikce erimesinden dolay1 artik Misir'da tutunmak imkam kalmamasi, biiyiik bir Osmanli ordusunun
yaklasmakta olmasi ve nihayet Avusturyalilara kars1 Fransiz ordularinin maglubiyetinden dolay1 “Directoire” idaresinin
sarsilmasi, Napolyon'un kendisini Ingilizlere belli etmeden iki kiigiik gemiyle kagivermesinin baglica sebepleri sayilir.
Ismail Hami Danismend (1972). izahl: Osmanl: Tarihi Kronolojisi, C. IV., Istanbul: Tiirkiye Yay., s. 78.

¢ Danismend, 1972: s. 80; Yilmaz Oztuna (1978). Baslangicindan Zamanimiza Kadar Biiyiik Tiirkiye Tarihi, C. V1., Istanbul:
Otiiken Yay., s.396.

7 Karal, 1988: s. 47; Armaoglu, 2003: s. 60-63.

8 Charles Macfarlane (1879). Life Of Napoleon Bonaparte, London: George Routledge And Sons, s. 242-243; John Stevens
Cabot Abbott (1883). The History Of Napoleon Bonaparte, Vol. 1., New York: Harper & Brothers Publishers, s. 440; Ida M.
Tarbell (1895). A Short Life Of Napoleon Bonaparte, New York: S. S. Mcclure Limited, s. 95. Fahir Armaoglu bu tarihi 2
Aralik 1804 olarak vermektedir. Armaoglu, 2003: s. 62. Ancak bu tarih Napolyon Bonapart'm imparatorlugunun ilk defa
ilan edildigi degil, Paris’teki Notre Dame kilisesinde Papa'nin elinden imparatorluk tacini giydigi tarihtir. Cevdet Pasa
ise bu tarihi 3 Mayis 1804 olarak vermektedir. Bkz. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 5.

9 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 7.
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edildikten sonra, Napolyon'un imparatorlugu resmen ilan edildi ve bu gelisme tiim Fransa'ya
duyuruldu.’®

Bu gelismenin ardindan Fransa Disisleri Bakami1 Talleyrand, Paris'te gorev yapan
yabanct devletlerin elgilerine birer takrir verdi. S6z konusu takrirde, Napolyon'un
imparatorlugundan bahisle, yabanci devletlerde gorev yapan Fransa elgilerinin
ruhsatnamelerinin degistirilerek Bonapart'in yeni unvanini igeren ruhsatnamelerin verildigi
belirtildi. Ayni sekilde yabanci devletler tarafindan da, Paris'te gorev yapan elgilerine
Bonapartin unvanmin tanindigina dair yeni ruhsatnameler verilmesi istendi. Yeni
ruhsatnameler verilinceye kadar bu devletler ile Fransa arasindaki resmi iliskilerin kesilmis
oldugu, ancak gayri resmi dostane iligkilerin devam edecegi ifade edildi ve Fransa ile olan
dostluklarini siirdiirmek igin biran 6nce Napolyon'un imparatorlugunun taninmas: talep
edildi.lt

Bu sekilde gerek Fransa'nin Osmanl Devleti'nde gorev yapan elgisi ve gerekse Osmanl
Devletinin Fransa'da bulunan elgisi tarafindan sunulacak itimatnamelerde yeni ifadeler
kullanilincaya, yani Osmanli Devleti bu yeni rejimi taniyincaya kadar Osmanli Devleti ile
Fransa'nin resmi iligkileri bir stire kesilmis oldu. Bununla birlikte iki devlet arasindaki iliskiler
gayri resmi sekilde devam etti.1?

Bunun disinda Fransamin diger devletlerdeki elgileri de, Napolyon'un
imparatorlugunun taninmasi i¢in gorev yaptiklar: devletler nezdinde girisimlerde bulundular.
[stanbul'daki Fransa Elgisi General Brune de, Hariciye Nezareti'ne bagvurarak reistilkiittap ile
bir goriisme yapti ve Napolyon'un yeni unvanindan bahisle bu durumu resmen ilan ve ifade
etmek i¢in girisimlerde bulundu.3

Osmanli Devleti, Fransa ile baris halinde bulundugu i¢in Fransamin imparatorluk
rejimini tanimasi tabii idi."* Nitekim Osmanli Devleti bu gelismeden duydugu memnuniyeti
Fransa'ya bildirdi. Bununla beraber Osmanli Devleti, Napolyon'un bu yeni unvanini hemen
tanimadi.'®

Osmanli Devletinin Napolyon'un yeni unvanini hemen tanimamasinin nedeni ise,
Rusya ve Ingiltere Devletlerinin bu konudaki tavirlari ve Osmanli Devleti tizerinde kurduklart
baskilar oldu.6 Zira bu sirada Ingiltere ile Fransa savas halinde bulunuyordu ve Rusya da,
Fransa aleyhinde harekete gecmek iizere idi.

10 BOA (Basbakanlik Osmanli Arsivi), HAT (Hatt-1 Hiimayun), Dosya Numarasi/Gomlek Numaras1 173/7491, 24
Haziran 1804 (15 Rebitilevvel 1219) tarihli yazi. 1804 Nisani'nda Fransa Meclisi tiyelerinden Mosy6 Cure, I. Konsiil olan
Napolyon Bonapart'in “Fransizlarin imparatoru” olarak secilmesini teklif etti ve bu teklif Fransa Meclisi'nin biri disinda
tiim tiyelerinin onay1 ile kabul edildi. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 5; Ahmet Rasim (1328-1330). Resimli ve Haritali Osmanlt
Tarihi, C. IIL., istanbul: Matbaa-i Ebuzziya, s. 1404-1405.

11 BOA, HAT, 173/7491.

12 BOA, HAT, 33/1572; HAT, 32/1501, iki iilke arasinda 6zel surette yazismalara ve yapilageldigi sekilde merasimlere
devam edilmesi lazim gelecegini bildiren Fransa elgisinin 21 Haziran 1804 (12 Rebiiilevvel 1219) tarihli yazisi ile
Osmanli Devleti'nin itimatnamelerde kullanilacak tabirlerde yapilacak degisiklikler konusunda bir karar verilinceye
kadar gayri resmi iliskilerin stirdiiriilecegine dair 27 Haziran 1804 (18 Rebiiilevvel 1219) tarihli yazis1.

13 BOA, HAT, 32/1531; HAT, 32/1532.

14 Fransa elgisinin so6z konusu miiracaati {izerine bu konuyu degerlendirmek igin toplanan mesveret meclisinde,
Napolyon'un imparatorlugunun tanimasinin Osmanli Devleti'nin maslahatina aykir1 bir durum teskil etmedigi, hatta
cumhuriyet rejimine gore imparatorluk rejiminin daha uygun oldugu degerlendirmesi yapildi. BOA, HAT, 32/1532.
Ustelik bu dénemde III. Selim, Fransa'ya karsi olumlu duygular besliyor ve Rusya ile Ingiltere'ye karst Fransa'ya
dayanmay1 bir zaruret olarak kabul ediyordu. Misir seferi sonrasi Napolyon Bonapartin III. Selim'e gonderdigi
mektuplarda padisahin gonliinii alacak ve 1slahat¢1 duygularini oksayacak sekilde bir dil kullanmasmin da III. Selim'in
bu duygularm pekistirici bir etkisi oldu. Karal, 1988: s. 47.

15 BOA, HAT, 32/1501.

16 Nicolae Jorga, Babidli'nin Bonapart1 imparator olarak tanimay: reddetmesinin ona karsi diismanca bir tutumdan
degil, Dogu imparatorluklarinin mirascisi olan Osmanlilarin yeni kurulan her imparatorlugu ezelden beri kabul
etmemelerinden kaynaklandigi, aksine bir hareketin ise kendi sultanlarinin diinya tizerindeki konumunu zedelemis
olacag1 degerlendirmesini yapmaktadir. Nicolae Jorga (2005). Osmanli Imparatortugu Tarihi (1774-1912), C. 5, Ceviri Nilitfer Epgeli,
Istanbul: Yeditepe Yay., s. 137.
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Ger¢i bu konuda Fransa, Rusya'dan 6nce Osmanli Devletine basvurdu. Fransa'nin
Napolyon'un yeni unvaninin taninmas: konusundaki talebine verilecek cevabin ele alindig:
mesveret meclisinde de bu husus tizerinde duruldu. Zira Rusya, Osmanlh Devletinin miittefiki
idi. 1799'da Rusya ile yapilan ittifak antlasmasinda, taraflarin diger devletler ile miizakere ve
antlasmalar yapabilecekleri, ancak bu antlasmalarin birbirlerine zarar verecek surette olmamasi
gerektigi ve devletlerin birbirlerinin san, emniyet ve menfaatlerini koruyacaklarini vaat ettikleri
acik bir sekilde belirtilmisti.l? Ustelik taraflardan birinin baska bir devlet ile olan
muamelelerinde, miittefikinin itibarina mutabik olacak surette muhabere edilmesi hususu da
yer almist1.’® Osmanli Devleti, daha Rusya'nin bu konudaki cevabi belli olmadan ve Osmanl
Devleti tizerindeki baskilar1 da baslamadan 6nce bu hususa riayet etmek istedi. Dolayisiyla
Rusya'nin cevabi belli olmadan, Fransa elgisine bu konuda kesin bir cevap verilmedi ve verilen
cevaplarda da zaman kazanilmaya ¢alisild1.1®

Bununla birlikte meselenin baslangicinda Fransa Elgisi Brune'ye verilen cevaplarda,
Fransa'nin muhtemel tepkisini 6nlemek amaciyla, Rusya ile devam eden ittifak antlasmasina ve
bu nedenle Rusya Devleti'nin bu konudaki siyasi tavrinin dikkate alinacagina dair herhangi bir
aciklamada bulunulmamaya 6zen gosterildi.?0

Beklendigi gibi Rusya ve Ingiltere Devletleri, Fransanin yeni rejimini tanimadiklar
gibi, Misir seferi miinasebetiyle yapmis olduklar1 s6z konusu ittifaklar: ileri stirerek
imparatorluk rejiminin Osmanli Devleti tarafindan taninmamasi igin de ayak diremeye
basladilar.?! Bu durum ise, Osmanl Devleti'ni oldukca sikintili bir stirecin igerisine soktu.

Bu durumda Osmanli Devleti, bir yanda yeni rejimin taninmasinu isteyen Fransa ve
diger yanda buna karsi olan ve miittefiki durumunda bulunan Rusya ve Ingilterenin
baskilarina maruz kald.

Rusya ve Ingiltere'nin Osmanli Devleti Uzerindeki Baskilar1

Osmanh Devleti, Rusya ve Ingiltere ile arasindaki ittifak antlasmalari olmasa, bu
devletlerin tavirlarma bakmaksizin Fransa'min yeni rejimini tanima konusunda bir sakinca
gormeyecekti.?2 Zaten Rusya ve Ingiltere'nin Osmanli Devleti {izerinde kullandiklar1 en biiyiik
koz da yine bu ittifak antlagmalar1 oldu. Gerek Rusya ve gerekse Ingiltere, Osmanli Devleti'nin
Fransanin yeni rejimini tanimas: halinde, aralarindaki ittifak antlasmalarini kesin olarak
feshetmis olacaklarini bildirdiler.2

Osmanli Devleti ise, bu tehditler karsisinda Napolyon'un yeni unvanmi tanima
diisiincesini hayata geciremedi. Bunun yerine iki tarafi da kirmayacak bir formiil bulmaya
calisti. Arada kalan Osmanli Devleti, Napolyon'un bu unvanini ne kesin olarak reddetme, ne de
agikca kabul etmekten ise, devletlerin tepkilerini en aza indirecek ve iki tarafa da hos goriinecek
ara bir yol izlemek istedi.?*

17BOA, HAT, 32/1532.

18 BOA, HAT, 32/1534.

19 BOA, HAT, 32/1532; HAT, 35/1770. Osmanli Devleti tarafindan Fransa elcisine verilen cevap yazisinda, Bonapart'm
imparatorlugu konusunda herhangi bir taahhiid ifadesi yer almadi. Bunun tizerine Fransa El¢iligi, bu hususu belirterek,
bu konuda Osmanli Devleti'ne Bonapart tarafindan yazi gonderilmesinin gerekip gerekmedigini sordu. Bu soruya kars:
bir stire cevap verilmedi. Bunun tizerine Fransa terctimani yeniden bu konuda girisimlerde bulundu. Buna kars1 verilen
cevapta ise, daha 6nce verilen yazida bu gelismeden duyulan memnuniyetin belirtildigi ve bu durumun da Osmanl
Devleti'nin iyi niyetini yeterince gosterdigi ifade edildi.

20 BOA, HAT, 35/1771.

21 Baslangicta Rusya Devleti, bu konudaki karari netlesmeden, Osmanli Devletinin Fransa'nin talebine olumlu cevap
vermemesini istedi. BOA, 1417/57933. Akabinde Rusya elgisi tarafindan Hariciye Nezareti'ne verilen takrirde, tim
denizlere hakim olan Ingiltere Devletinin donanmasi ile Osmanl denizlerini korumaya muktedir oldugu ve Rusya
Devleti'nin ise yakin komsusu ve sinirdasi olarak Osmanli memleketlerini koruyabilecegi vurgulanarak Napolyon'un
yeni unvaninin Osmanli Devleti tarafindan taninmamasi ve bu konuda verilecek kararin da kati ve sarih bir surette
bildirilmesi istendi. BOA, HAT, 33/1582.

2 BOA, HAT, 32/1534.

2 BOA, HAT, 32/1534; HAT, 31/1481.

2 BOA, HAT, 32/1534.
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Bu diistince dogrultusunda, Fransa Elgisi Brune'nin taleplerine kars: gegici ve oyalayict
cevaplar verildi ve bu sekilde en azindan birkag ay zaman kazanilmaya calisildi. Osmanl
Devleti'nin boyle bir yol se¢mesindeki amaci, bu siire zarfinda ya Rusya ile bu konuda uyusup
anlasma imkanmm temin etmek, ya da en azindan Avrupamnin sartlarmin degismesini
bekleyerek yeni sartlara gore bir tavir sergilemek istemesi idi.?> Bu sekilde her iki tarafin
Osmanl Devleti aleyhindeki muhtemel tavir ve hareketlerinden sakinilmak istendi. Ancak bir
taraftan Fransa'nin, bir taraftan da Rusya ve Ingiltere'nin baskilar1 bu dogrultuda bir politikaya
izin vermedi.?6

Bu defa Osmanli Devleti, Napolyon'un imparator unvanimnin diger Hiristiyan devletler
tarafindan taninmasi halinde kendisinin de tasdik etmekte tereddiit etmeyecegini agikladi. Bu
durum Fransa Elgisi General Brune'ye bildirildi. Ayrica General Brunenin bu karar1 farkh
sekilde Paris'e yansitmasi ihtimaline karsi, Osmanl: El¢isi Mehmed Said Halet Efendi?’, Fransa
Disigleri Bakani Talleyrand ile 1804 Agustosu'nun sonlarma dogru bir goriisme yapti ve bu
karar1 kendisine aktardi. Yapilan goriismede Halet Efendi, Osmanli Devleti'nin Napolyon'un
imparatorlugundan duydugu memnuniyeti dile getirdikten sonra, bu konunun Avrupa’da
karar bulmaya muhta¢ oldugunu, Avrupali devletler arasinda bu konuda karar verildikten
sonra Osmanli Devleti'nin de Napolyon'un unvanin: tasdik etmede asla tereddiit etmeyecegini
ifade etti.?

Aslinda bu siiregte Prusya, Ispanya ve Portekiz gibi Avrupali devletler, Napolyon'un
yeni unvanini bir siire sonra tamidilar.?? Napolyon'un, Avusturya hiikiimdarin1 “Avusturya
imparatory” olarak tanimasi sarti ile Avusturya da Napolyonun imparatorlugunu tanidi.3
Biiyiik devletler igerisinde Napolyon'un unvaniu tanimayan sadece Rusya ve Ingiltere
Devletleri kalda.

Napolyon ise, bu tarihlerde Rusya ile olan iliskilerini diizeltmeye ¢alisti. Bunun icin
Fransa'daki Prusya Elgisi Lucchesini'yi de araci olarak kullanmak istedi. Ancak Rusya,
Napolyon Bonapart'm imparatorluk unvanini tanimadi. Bu konuda Rusyanin niyetini soran
Fransa elgisine, I. Petronun imparatorlugunun taninmas: konusunda Fransa Devletinin otuz
sene kadar tereddiit etmis oldugu, buna kiyasla Rusya’nin simdi bu konuyu miitalaa etmeye
bol bol zamani bulundugu ve Rusya ile Fransamin arasi tam olarak diizelinceye kadar da
Rusyanin Napolyon'un imparatorluk unvanini tanimay: erteleyecegi cevabi verildi. Bunun
tizerine Fransa elgisi Petersburg'tan ayrildi ve yerine bagkatibini maslahatgiizar olarak birakti.3!

Osmanli Devletinin, diger devletler tarafindan taninma sartin1 kabul etmeyen Fransa
ise, Napolyon'un imparator unvaninin ve yeni rejimin taninmasi igin Osmanlh Devleti

2 BOA, HAT, 31/1494; HAT, 32/1534.

26 BOA, HAT, 32/1534.

27 Halet Efendi'nin Paris el¢iligi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Enver Ziya Karal (1940). Halet Efendi’'nin Paris Biiyiik
Eliligi (1802-1806), Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlar.

2 BOA, HAT, 137/5616-C, Osmanli Devletinin Fransa Elgisi Halet Efendi tarafindan gonderilen 1 Eylil 1804 (25
Cemaziyelevvel 1219) tarihli yazi; Karal, 1940: s. 71; Erctimend Kuran (1988). Avrupa’da Osmanl Ikamet Elgiliklerinin
Kurulusu ve Ilk Elgilerin Siyasi Faaliyetleri 1793-1821, Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yay., s. 50.

2 BOA, HAT, 32/1534; HAT, 170/7224; HAT 174/7512/E; HAT 170/7240; HAT, 170/7242.

30 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 5. Avusturya Devleti, ilk basta Fransa'nin yeni rejimini tanimadi ve bir siire tanima isini
geciktirdi. Bunun en 6nemli nedeni ise, Napolyon'un italya'yl Fransa'ya baglamasi oldu. Ancak Fransa'nin baskilar
karsisinda Avusturya da Napolyon'un unvanmni tanimak durumunda kaldi. Rusya Devleti ise, bu gelisme karsisinda
Avusturya'ya tepki gosterdi. BOA, HAT, 173/7495/B; HAT, 171/7316; HAT, 174/7507/ A; HAT, 170/7274. Avusturya
hiikiimdarmin imparator unvanini kullanmaya baslamasmin akabinde Istanbul'daki Avusturya elgisi, bu unvanin
taninmasin talep etti. Buna karsilik verilen cevapta, bu konunun Bonapart'm imparator unvanini almasindan dogdugu,
Bonapart'in imparatorlugunun ise hentiz Osmanli Devleti tarafindan tasdik edilmedigi, onunkinin taninmas: halinde bu
istegin de kabul edilebilecegi cevabi verildi. Bununla birlikte kisa bir siire sonra Babidli tarafindan Avusturya
Devletinin bu yeni rejimi tasdik ve tebrik edildi. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 8, 12.

31 BOA, HAT 170/7240; HAT 173/7485/A. Rusya Senato'su, 22 Kasim 1721 tarihinde “Biitiin Rusya Impamtoru”,
“Vatamn Babast” ve “Biiyiik” unvanlarini I Petro'ya vermis ve Rusya Imparatorlugu'nun ilani, Petersburg'da ve
Moskova'da yapilan biiyiik senliklerle kutlanmisti. Akdes Nimet Kurat (2010). Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye Kadar,
Ankara: TTK Yay., s. 262.
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nezdindeki 1srarlarini artirarak siirdiirdii. Istanbul'daki Fransa Elcisi Brune, bu konudaki
cevabin biran 6nce verilmesi i¢in Babiali nezdinde bircok girisimlerde bulundu.3?

Buna karsilik Rusya ve Ingiltere Devletleri, Osmanli Devleti ile devam eden ittifaklarin
bitirecekleri ve bunun icin de elgilerine yetki verecekleri tehditlerine devam ettiler.33 Rusya,
Napolyon'un yeni unvaninin taninmasi halinde Fransa'nin, Ispanya'dan yirmi otuz bin kese
yardim talep etmesine benzer sekilde, Osmanli Devletinden de tiirlii tirli isteklerde
bulunacagin ve sonunda bu isteklerin altindan kalkilmaz bir hal alacagini iddia etti. Bu sekilde
Fransa'min, hem Osmanli Devletini miittefiklerinden ayirarak amacina ulasmis olacagini, hem
de Osmanli Devleti'nin basina yeni sikintilar agacagini ileri stirdii.3

Bu baskilar karsisinda III. Selim toplanan enciimen-i mesveretten, Osmanli Devleti
acgisindan hangi tarafin secilmesinin daha uygun oldugunun belirlenmesini ve miimkiinse bu
soruna iki tarafi da kirmayacak bir ¢6ztimiin bulunmasini istedi.?

Enctimen-i megverette yapilan degerlendirmelerde ise, taraflardan birinin secilmesi
durumunda meydana gelebilecek sakinca ve zararlar ortaya konuldu ve neticede miittefik
bulunulan Rusya ve Ingiltere'nin feda edilmemesi gerektigi goriisi agir basti. Ustelik
taraflardan birisinin seg¢ilmesinin, diger taraf ile iliskilerin kesilmesi anlamina gelmeyecegi ve
Fransa'ya Napolyon'un unvaninin taninmadig seklinde hemen kesin bir cevap verilmesinin de
gerekmedigi vurgulandi. Bu sekilde yine ara bir ¢oziim yolu tespit edildi. Buna gore, Osmanl
Devleti ile Rusya arasindaki ittifakin tabii bir geregi olarak bu konunun Rusya Car ile
gorisiilmesinin gerekli oldugu seklinde Fransa elgisine cevap verilmesine, ancak bu hususun
da miimkiin oldugu kadar Fransa'y1 rahatsiz etmeyecek sekilde ve Fransa ile olan dostane
iligkilere vurgu yapilarak bildirilmesine karar verildi. Buna karsiik Rusya'ya, Napolyon'un
imparatorlugunun kabul edilmesinin gerekliliginin anlatilmasi ve bu konuda Rusya'nin olur ve
onaymin alinmasina calisilmas: uygun goriildti.3

Alinan bu karar dogrultusunda Fransa elgisine verilen cevapta, Osmanli Devletinin
Rusya ile bu konuda goriismesinin ittifakin bir geregi oldugu bildirildi. Ayrica bu durumun,
Osmanli Devletinin bu konudaki kararmi Rusya’nin tasdik etmesi anlamimi tasimadigi da
ozellikle vurguland1.3”

Fransa'min biran ¢nce bir karar verilmesi yoniindeki istegini karsilamak ve isi
hizlandirmak amaciyla da, Rus basterciimani Babiali’ye ¢agrildi. Kendisine yapilan agiklamada,
Osmanl Hiikiimeti'nin bu miiracaatinin Rusya'nin hatirin1 gézetmek igin yapildigi, yoksa
Rusya ile olan ittifakin imparatorluk meselesi ile alakasi olmadig: belirtildi. Osmanli Devleti'nin
Napolyon'un imparatorluk unvanmi tanima konusundaki istegine Rusya tarafindan karsi
¢ikilmasi durumunda ise, neticesinin Osmanli Devletini bos yere sikintili bir duruma
sokmaktan ve hatta Fransa ile savasmasina yol agmaktan ibaret bulunacag; ifade edildi.?

Rus basterciman: ise, imparatorluk unvaninin reddedilmesi halinde Fransa'min
Osmanli Devletine savas agacagl soziine karsi ¢ikti ve boyle bir ihtimalin olmadigmi ileri
stirdii. Buna karsilik kendisine, Fransa Elgisi Brune'nin agik¢a savas ilanindan bahsettigi, bu
sozler “ayak patirtisi” olarak addedilse bile, Osmanli Elgisi Halet Efendinin de aym yonde
bilgiler gonderdigi belirtildi ve bir tek kelime i¢in Osmanli Devleti'ni savasa siiriiklemenin

32 BOA, HAT, 32/1534. Aslinda El¢i Brune'nin asil gorevi, ne yapip yapip Osmanli Devleti ile Ingiltere'nin ve Rusya'nin,
hi¢ degilse bunlardan birinin arasimi agmak i¢in miimkiin olan her ¢areye basvurmakti. Bonapart'in imparatorlugunu
Babiali'ye tasdik ettirmekle hem Bonaparti memnun etmis, hem de Osmanli Devleti ile Ingiltere'nin, degilse bile
Rusya'nin arasmin agilmasina yol agmis olacakti. Cevdet Pasa, 1309: C. VIIL, s. 5.

3 BOA, HAT, 32/1534; HAT, 260/14976, Rusya elgisi tarafindan Babiali’ye verilen takrir.

3 BOA, HAT, 168/7139.

3% BOA, HAT, 32/1534.

3% BOA, HAT, 32/1534.

% BOA, HAT, 31/1456.

3% BOA, HAT, 31/1456;, HAT, 31/1480.
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Rusya Devletine yakismayacag: vurgulandi. Bu sozler karsisinda Rus basterctimani, uygun bir
¢6ziim bulmaya calisacagini vaat ederek Babiali’den ayrildi.®

Arkasindan yapilan gayri resmi bir goriismede Rus Elgisi Italinski de, Fransa'min bu
meseleden dolay:r Osmanli Devletine karsi savas acamayacagim iddia etti. Bunun yaninda,
Osmanli Devleti'nin bir miittefikinin Fransa ile muharip ve digerinin de muharip gibi oldugunu
soyleyen Italinski, asil dnemli noktanin burasi oldugunu 6ne siirdii. Bununla birlikte talinski,
“Rusya Devleti'nin Fransa'dan talep ettigi ve Osmanli Devleti'ni de yakindan ilgilendiren, Napoli ve
Italya sahillerinde bulunan Fransiz askerinin huduttan kaldirilmas: gibi bazi sartlarin Fransa tarafindan
yerine getirmesi halinde, Bonapart'in imparatorlugunu Rusya Devleti kabul etmez demem.” seklinde
bir ifadede de bulundu.*°

Rus elgisinin sozleri bu meselede acik bir kapi biraksa da, Rusya, uzunca bir siire
Napolyon'un yeni unvanini tanumadi ve Osmanli Devleti'nin de tanimamas i¢in baski yapmaya
devam etti.

Bir baska goriismede Rusya Elgisi Italinski, Osmanli Devleti ile Rusya ve Ingiltere
Devletleri arasindaki ittifaki yeniden hatirlatarak, Bonapartn yeni unvaninin taninmamasi
istegini tekrarladi ve Osmanli Devletine herhangi bir saldiri olmas1 durumunda Rusya'nin bu
ittifak nedeniyle yardim edip Osmanli Devleti'ni korumaya hazir ve amade oldugunu belirtti.
Buna karsilik, Rusya Devletinin rizasi alinmadan Osmanli Devleti tarafindan Bonapart'in
imparatorlugunun simdi veya belli bir siire sonra, tamamen veyahut kismen tasdik edileceginin
Fransa Devletine bildirilmesi halinde, Rusya imparatorunun bu durumu infial ile miisahede
edecegini ve kendi san ve itibarinin zedelenmesine neden olacak bir gelisme olarak
degerlendirecegini ifade etti.!

Diger taraftan Fransa Elgisi Brune, ittifakin geregi olarak Rusya ile goriisiilmesinin tabi
oldugu seklindeki cevaptan memnun olmadi. Bonapart'n imparatorlugunun tasdik edilip
edilmemesi konusunda oOncelikle Rusyanin onaymin alinmaya c¢alisilmasinin Osmanl
Devleti'nin bagimsizligin saibeli gosterdigini iddia eden Brune, biran 6énce Napolyon'un yeni
unvaninin tamimasini istedi ve aksi takdirde Istanbul'u terk edip Fransa'ya dénecegi tehdidinde
bulunmaya baslad1.4?

Osmanli Devleti, bir taraftan Fransa'ya, Bonapart'n imparatorlugunu tasdik etme
konusunda Rusya Devleti'yle aralarindaki ittifak geregi goriisiilmesinin dogal oldugunu
anlatmaya calisirken, diger taraftan da Rusya'ya, Fransa Imparatorlugu'nun tasdik edilmemesi
halinde Osmanli Devleti'nin bundan ne gibi zararlar gorebilecegini aciklamaya calisti. Ancak
Fransa'nin bir an énce Napolyon'un imparatorluk unvanmin tasdik edilmesini isteyip, bu isin
uzatilmasindan dolay1 duydugu rahatsizlig1 dile getirmesi ve Brunenin de Istanbul'u terk
edecegi tehditlerine baglamasi, buna karsihk Rusya ve Ingilterenin imparatorlugun
taninmasina kesinlikle riza gostermeyeceklerini bildirmeleri, Osmanl Devleti'ni oldukga zor bir
durumda birakti. Devletlerin bu tavirlar1 karsisinda III. Selim'in emri ile olusturulan
enciimende bu mesele yeniden ayrintili olarak ele alindi ve uygun bir yol bulunmasina
calisildi.®3

Burada yapilan miizakerede, Napolyon'un imparatorluk unvanmin taninmasi meselesi
ortaya ¢iktig1 andan itibaren gerek Fransa, gerekse Rusya ve Ingiltere ile yapilan resmi ve gayri
resmi goriismeler ortaya konularak, Fransa'min, Osmanl Devleti ile Rusya ve Ingiltere'nin
arasini agmaya, Rusya ile Ingiltere'nin ise, Osmanli Devleti ile Fransa'mn iliskilerini bozmaya
calistigi ve aslinda bu devletlerin gergekte Osmanli Devletine dost goriinen diismanlar
olduklar belirtildi. Yapilan degerlendirmede, bu meselede orta yollu bir politika takip edilmeye
calisildigl, ancak iki tarafin elgilerine soylenmedik s6z ve gosterilmedik delil kalmamasina

39 BOA, HAT, 31/1456; HAT, 31/1480.

40 BOA, HAT, 31/1480.

4 BOA, HAT, 33/1586, Rusya elgisinin verdigi takrir.
42 BOA, HAT, 139/5735.

43 BOA, HAT, 31/1441; HAT, 31/1443.
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ragmen, ne Rusya ile Ingiltere'nin Osmanli Devleti tarafindan Fransa Imparatorlugu'nun
taninmasina razi olduklar: ve ne de Fransa el¢isinin biraz zaman tanimaya riza gosterdigi ifade

edildi.#

Gercekten de Osmanli Devleti, meselenin bu sekilde diigiimlenmesi ve ara bir yol takip
etmenin miimkiin olmamasi nedeniyle iki taraftan birini segmeye mecbur kaldi. Bu durumda
Osmanli Devleti, “ehven-i ser”i belirlemeye calisti. Osmanli Devleti, bir tarafta yani basinda
emelleri belli*> giiclii bir diisman olarak duran Rusya ve onun yaninda Akdeniz'de tistiinltgii
ortada olan Ingiltere, diger tarafta ise yakin zamanda Misir'a saldirmis olan Fransa'dan birini
secmek durumunda idi. Buradaki en Onemli nokta ise, taraflardan birinin secilmesi
durumunda, diger tarafin gosterecegi tepkinin boyutu oldu. Osmanli Devleti'nin endiselerinden
bir tanesi, Fransa'nin se¢ilmesi durumunda Rusya'nin harekete ge¢mesi ve Arnavutluk ile Mora
taraflarina sarkintilik etme ihtimali idi. Bir bagka endise kaynag ise, Ingiltere'nin, “Fransa'nin
Misir’a saldiracagini tahkik eyledik. Bizim Hindistan ile olan ilgimiz nedeniyle burayr muhafazaya
mecburuz.” gibi bir bahane ile Misir'1 isgal etmesi tehlikesi oldu. Buna karsilik bu devletlerin
tarafinin tutulmast durumunda, Fransa elgisinin Istanbul'u terk edecek olmasi ve bodyle bir
durumda ise, bunu nefsine yediremeyen Napolyon'un Osmanli Devletine savas agmaya karar
verme ihtimali soz konusu idi. Ancak Fransiz elcisinin Istanbul'u terk etmesi durumunda,
maslahatgiizarmn Istanbul'da birakilacak olmasi bu ihtimalin zayifligina yorumlandi.4

Bu meselenin ele alindig1 s6z konusu enciimende, Fransa'ya kars1 yalmz Rusya, ya da
yalniz Ingiltere'nin tercih edilmesinin mevzubahis olmadigy, ikisinin birden miittefik olarak bir
tarafta yer aldiklari, bunun yaninda Fransa'nin yakin zamanda yaptiklariin da ortada oldugu
dile getirildi.#”

Ustelik Rusya Devleti, imparatorlugun taninmamasi halinde Napolyon'un savag
acabilecegi endiselerini gidermek i¢in Osmanli Devleti'ne her tiirlii garantiyi verdi. Rus Elgisi
Italinski, Fransa'nin icinde bulundugu sikintii durumlardan bahisle, Fransa'nin Osmanl
Devleti aleyhinde biiyiik miktarda asker tertibinin miimkiin olamayacagmn ileri siirdii.*8 Buna
karsilik Osmanli Devleti, Fransanin halihazirda alt1 yiiz bin askeri bulundugunu, Napolyon
Bonapartin bugiine kadar yaptiklar1 meydanda iken ve malum olan gururuna da bakilarak,
elgisinin Istanbul'dan ayrilmasmi gururuna yediremeyen Napolyon'un, yiiz bin askerle
Avusturya i¢inden Osmanli simirina saldirmasinin muhtemel oldugunu belirtti. Bu durumda,
Osmanli Devleti'ni sirf imparatorluk lafzini tasdik etmemek igin boyle bir savasa siiriiklemenin,
Osmanli'nin miittefiki olan Rusya Devletine yakismayacag1 ve bu durumun ittifak sartlarma da
uygun olmadig ifade edildi.*’

Fransanin Avusturya topraklarindan gegerek Osmanl: topraklarina saldirma ihtimaline
kars1 ise Rus elgisi, bu duruma her seyden once Avusturya Devletinin riza gostermesi
gerektigini, bunun ise s6z konusu olmadigmi sdyledi. Bunun disinda Fransa'min Mora ve
Arnavutluk taraflarna saldirmasi gibi bir tehlikenin, Korfu'da bulunan Rus askerinin
mevcudiyeti ve Akdeniz'de dolasan Ingiliz donanmasi dolayisiyla miimkiin olmadigini da
iddia etti.5

Rus elgisinin, Avusturya'nin Fransiz askerinin kendi topraklarindan geg¢mesine izin
vermeyecegi seklindeki sozlerine karsilik, Avusturya Devletinin boyle bir kararimin Fransa ile
savasa yol agacagl, halbuki Avusturya'nin Fransa ile savagsmaya giicii yetse, her seyden evvel
Napolyon'un imparatorlugunu tasdik etmeyecegi vurgulandi. Bu durumda Rusyanin bu

4“4 BOA, HAT, 31/1443.

4 Bu sirada Rusya, heniiz Cezair-i Seb'a'y1 (Yedi Ada) bosaltmadig:r gibi, Osmanli Devleti'nin Hiristiyan tebaasi
hakkindaki politikalar1 da ortada idi. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 7.

4 BOA, HAT, 31/1443.

4 BOA, HAT, 31/1443.

4 BOA, HAT, 32/1514, Rusya Disisleri Bakanlig1 tarafindan gonderilen ve Rusya terciimaninin kendi el yazisiyla
takdim ettigi yazi.

4 BOA, HAT, 31/1481.

50 BOA, HAT, 32/1514.
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konudaki 1srarlarinin ve Osmanli Devletine Fransa ile savasmay teklif etmesinin mdittefikine
yarasir bir muamele olmadig tekrar ifade edildi.5!

Rusya ise, Fransa'nin Osmanh Devletine saldirma tehlikesi olmadigini iddia etmekle
birlikte, boyle bir ihtimalin gerceklesmesi durumunda derhal yardima gelecegine dair garanti
de verdi. Ayrica Rusya, Osmanli Devleti'nin Fransa elcisinin Istanbul'u terk etmesinin savasa
yol agma endisesine karsilik ise, Petersburg'da bulunan Fransiz maslahatgtizarinin kendileri
tarafindan génderilmesini 6rnek olarak gosterdi. Rusya, boyle bir durumun Fransa'min Osmanh
Devleti'ne savas agacag1 anlamina gelmedigini, zaten Fransa maslahatgiizarinin da Istanbul'da
kalacagini belirterek Osmanli Devleti'ni bu konuda ikna etmeye caligt1.52

Bu durumda Osmanli Devleti, Fransa ile arasinda héalihazirda herhangi 6nemli bir
problem bulunmamasina ragmen, miittefik bulunan Rusya ve Ingiltere'nin Osmanli Devleti'nin
basina 6nemli bir sorun ¢ikarma ihtimallerine karsi, ehven-i ser olarak bu devletlerin tarafin
secti. Bununla birlikte Fransa elgisine de soguk muamelede bulunulmayip, yine dostluk
gosterilmesine karar verildi.® Tabi bu durum, en ¢ok Rusya ve Ingiltere’yi memnun etti. 1.
Aleksandr, bu durumdan duydugu memnuniyeti Rus Elgisi [talinski araciligiyla Babiali'ye
bildirdi.>*

Fransa'nin Tavn

Osmanli Devleti'nin, Rusya ve Ingiltere'nin tarafini segmesi ve ancak Rusya Devleti'nin
Fransa'nin yeni rejimini tasdik etmesinden sonra kendisinin de taniyacagim beyan etmesi,
Napolyon Bonapart'1 oldukga rahatsiz etti.55 Ustelik Napolyon'un tag giyme toreni de giderek
yaklagmakta idi.

Fransa Disisleri Bakani Talleyrand, Osmanli Biiytikelgisi Halet Efendi ile yaptig:
goriismede, Osmanl Devletinin kararmmi &6grenen Napolyon Bonapart'n bu durumdan
duydugu rahatsizhig1 dile getirdikten sonra kendisinin su sozlerini aktardi: “Osmanli Devleti,
Rusya'dan daha giiglii bir devlettir. Zira Misir’da Fransa’ya yaptiklarm gordiim. Yiiz Osmanlt askeri,
bin diizenli askeri bozar idi. Boyle iken, bu sani bir kuruntuya telef edip Rusya'ya bu derece itaat etmenin
manast nedir? Tarafimizdan bu zamana kadar dostane olarak yapilan ihbar ve bildirimler asla etki
etmemis ve bu sekilde Osmanli Devleti bizim dostlugumuzu anlamamugtir. Biz, Osmanli Devleti'ni bash
basina bir devlet olarak biliyoruz. Onlar ise, Rusya'nin maslahatin diisiiniip, kendi sanlarimi miilahaza
etmiyorlar. Bu kadar yiiz seneden beri Fransa ile olan dostlugu bir kuru vehme feda ederler.”5

Talleyrand'n bu agiklamalarina karsilik Halet Efendi, eger Bourbon hanedami igin
“padisah” ifadesinin yazilmasi istenirse hemen yazilabilecegini, zira Fransa'nin idare seklinin
cumhuriyet olmasindan ise, bu yeni idare seklinin Osmanli Devletinin i¢ ve dis ¢ikarlar
agisindan daha uygun oldugunu belirtti. Ancak imparator unvaninin yalniz Osmanh Devleti
tarafindan tasdik edilmesinin yeterli olmadigmni, zira bu unvani ozellikle agik bir sekilde
kullanan devletin Rusya oldugunu ifade etti. Bu nedenle bu unvanin Rusya tarafindan tasdik
edilmesi gerektigini ve Rusya'nin kabul etmesi durumunda, Osmanli Devletinin bu unvam
kabul ve tasdik etmekte tereddiit gostermeyecegini beyan etti.5”

Osmanli Devletinin bu cevab1 karsisinda Napolyon Bonapart, Babidli’den ti¢ giine
kadar kendisinin bu unvaninin tanindigina dair bir tasdikname verilmemesi halinde
Istanbul'dan ayrilip Paris'e donmesi i¢in General Brune'ye talimat verdi.>

51 BOA, HAT, 31/1481.

52 BOA, HAT, 32/1514.

53 BOA, HAT, 31/1443.

54 BOA, HAT, 33/1595, Car 1. Aleksandr tarafindan Istanbul'daki Rus elcisine gonderilen yazi.

%5 BOA, HAT, 137/5616/E, Osmanh Biiyiikelgisi Halet Efendi'nin Fransa Disisleri Bakani Talleyrand ile yaptigi
goriismeye dair 3 Kasim 1804 (29 Recep 1219) tarihli yazi.

56 BOA, HAT, 137/5616/E.

57 BOA, HAT, 137/5616 /E.

58 BOA, HAT, 139/5734; HAT, 137/5616 /E.
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Bu gelisme karsisinda Osmanli Devleti, Napolyon'un imparatorlugunu tanima
konusunda bir tereddiidii olmadigini, kendisinin tasdik etmesi meselesinin de kesinlikle
Rusya'nin iznine baglh bulunmadigimi ve kendi maslahatina uygun bir sekilde zamar
geldiginde bu unvarn tasdik edecegini resmen taahhiid ettigini bildirdi. Bu konudaki tehirin,
daha once de Fransiz Elgisi General Brune'ye pek ¢ok kereler acgiklandigi gibi, Rusya ve
Ingilterenin bu husustaki israrlarindan ve Osmanli Devletinin Fransamin yeni rejimini
tarumast halinde, aradaki ittifak antlasmalarini feshedecekleri tehditlerinden kaynaklandig:
belirtildi. Hatta bu devletlerin, bdyle bir gelismenin savasa bile yol agabilecegi tehdidinde
bulunduklari®, Osmanli Devleti'nin ise bu sartlar altinda tanima isini ertelemeye mecbur
oldugu anlatilmaya g¢alisildi. Ayrica Osmanli Devleti'nin, Fransa Devleti'ni halis ve sadik dostu
olarak bildigi ve Fransa'min dost bir devlet olarak, Osmanli Devletinin kotii bir duruma
diismesini istemeyecegi vurgulandi®® ve elginin Istanbul'u terk etmesi kararindan vazgegilmesi
istendi.6!

Aslinda Osmanl Devleti, Fransiz Elgisi Brune'nin bu yondeki baskilar1 karsisinda daha
once de pek ¢ok defa benzer agiklamalarda bulunmus ve reistilkiittap da kendisiyle pek ¢ok
defa gortismiistii. Bu goriismelerde, Fransa Devletinin Osmanli Devleti ile olan dostluguna
vurgu yapimis, ancak Rusya ve Ingiltere'nin baskilari kargisinda imparatorlugun tasdik
edilmesinin ertelendiginden bahsedilmisti. Simdi ise, imparatorluk rejiminin tasdik edilmesi
konusunda katiyen tereddiit edilmedigi resmen ve yazili olarak taahhiid edildi ve bu durumun
da, Napolyon'un unvanmin Osmanli Devleti tarafindan simdiden tasdik edilmis gibi kabul
edilmesi gerektigi, sadece bu durumun ilan edilmesinin uygun bir zamana birakildig: ifade
edildi. Ayrica bu konuda, Rusya'min ve Ingiltere'nin kiskirtict aciklamalarina bakilmamast
gerektigi de ozellikle belirtildi.2

Osmanli Devleti, Fransa'nin elgisini geri ¢ekmesine engel olabilmek igin bir taraftan
yeni rejimi yakinda tamiyacagimna dair garanti verirken, diger taraftan da Fransa'yi ikna
edebilmek i¢in Prusya'nin aracihgindan yararlanmak istedi.®® Prusya'nin Paris Elgisi Lucchesini
ile birlikte hareket eden Osmanl Biiytikelgisi Halet Efendi, Fransa Disisleri Bakani Talleyrand
ile bir kez daha gortisiip Osmanli Devleti'nin s6z konusu teminatini agikladi.%* Akabinde Prusya
Elgisi Lucchesini de, Talleyrand ile bir gortisme yapti. S6z konusu goriismede, Osmanh
Devletinin Fransa ile olan dostlugunu korumaya son derece énem verdiginden bahseden
Lucchesini, Osmanli Devletinin bu konuda kesin cevap vermemekle birlikte, Napolyonun
imparatorlugunu ilan etmesinden dolayr memnuniyetini alenen agikladigini ifade etti.t5

Ancak gerek Osmanli Devletinin bu acgiklamalar1 ve girisimleri ve gerekse Prusya
elcisinin sozleri Napolyon'u ikna etmeye yetmedi. Biran 6nce ve alenen imparatorluk unvaninin
taninmasmi isteyen Napolyon, Osmanli Devletinin verdigi teminati yeterli géormedi. Fransiz
Elgisi Brune, Napolyon'un emriyle 18 Aralik'ta Istanbul'u terk edip Paris'e dondii.% Yerine ise
baskatibi Ruffin'i maslahatgtizar olarak birakt1.6”

% Gergekten de bu sirada Rusya ve Ingiltere Devletleri, tehdidin boyutunu oldukga ileri gotiirdiiler. Rus elgisi, “Osmanl
Devleti, Napolyon'un imparatorlugunu tasdik ederse Rusya ile devam eden ittifaki feshetmis olur. Bu durumda da bize karst harp
ilan etmis gibi olur. Sonrasini diisiinsiin!” seklinde sozler saffetti. Rus elgisi bu tehditlerde bulunurken, bu konuda devleti
tarafindan agik ve kati olarak gorevlendirildigine dair Rusya Devleti'nden gelen resmi yaziy1 da Babiali'ye ibraz etti.
137/5616/G, 26 Aralik 1804 (23 Ramazan 1219) tarihli yazi.

% Bu konuda yapilan degerlendirmede, Osmanli Devleti'nin Napolyon'un unvanini tamimas: durumunda, Rusya ve
Ingilterenin Osmanli Devletine karsi savas agip Rusyanin Karadeniz Bogazina, Ingiltere'nin ise Misir'a saldirma
ihtimalleri hatirlatilarak, Fransamin Osmanli Devleti'ni boyle bir durumun igine diistirmek isteyip istemeyecegi ifade
edildi. 137/5616/G.

61 BOA, HAT, 140/5816/A; HAT, 137/5616/G.

62 BOA, HAT, 143/5957; HAT, 140/5816/A; HAT, 137/5616/G.

3 BOA, HAT, 31/1485; HAT, 138/5722; HAT, 140/5816/A; 137 /5616 /G.

6 BOA, HAT, 173/7456; HAT, 1279 /49587, HAT, 1279/49588.

6 BOA, HAT, 138/5715/ A.

66 BOA, HAT, 173/7456; Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 8; Jorga, 2005:s.137.

67 BOA, HAT, 31/1443. Fransiz Elgisi Brune'nin stanbul'dan ayrilmasinin akabinde reistilkiittap efendi, Fransa
maslahatgiizar ile bir gortisme yapti. S6z konusu goritismede, Osmanli Devleti'nin Napolyon'un imparatorlugunu
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Ustelik Talleyrand, Osmanli Elgisi Halet Efendi'ye, bundan sonra elci olarak
goriilmeyecegini, ancak isterse herhangi bir yabanc gibi Paris'te oturabilecegini bildirdi.®8

Fransa Elgisi Brune'nin Istanbul'u terk etmesi ve Halet Efendi'nin de artik elci olarak
taninmadiginin bildirilmesi, Osmanh Devleti ile Fransa arasindaki siyasi miinasebetlerin énemli
bir darbe aldig1 anlamina gelmekte idi. Bu durum ise, en fazla Rusya ve Ingiltere'nin isine geldi.
Ruslar ve Ingilizler, Fransa elgisinin Istanbul'dan gidisini bir siyaset zaferi olarak gordiiler.®®

Bu sekilde Osmanli Devleti, Napolyon'un unvanirn alenen taniyarak smir komsusu ve
6nemli bir hasmi olan Rusyanin galeyanini iizerine ¢cekmek yerine, Fransa ile olan iligkilerini
bozmay1 goze aldi.

Napolyon Bonapart ise, 2 Aralik 1804 tarihinde Paris'teki Notre Dame kilisesinde
diizenlenen biiyiik bir térende, Papa VII. Pius'un elinden imparatorluk tacini giydi.”® Ayrica 26
May1s 1805'te Milano Katedrali'nde yapilan bir toren ile de “Italya Krali” olarak ilan edildi.”?

Osmanli Devleti'nin Rusya Ile ittifak Antlasmasin1 Yenilemesi

1805 yili baslarinda Rusya, 1799 senesinde yapilan 8 yillik ittifakin devam ettirilmesi
konusunda da talepte bulunmaya bagladi.”> Rusya Devletinin bu talebi karsisinda cevap
vermek {izere toplanan mesveret meclisinde yapilan uzun degerlendirmelerin akabinde, bu
sartlar altinda ittifakin devam ettirilmesinin Osmanli Devleti'nin ¢ikarlari agisindan daha uygun
oldugu sonucuna varildi”> Osmanli Devleti, Ingiltere ve Rusyanin baskilari karsisinda
Napolyon'un imparatorlugunu tanimadigr gibi, simdi de Rusya ile istemeye istemeye
arasindaki ittifak antlasmasini yenilemek durumunda kaldi.

Rusya'ya verilen cevapta, Osmanli Devleti'nin ittifak antlasmasmi uzatmaya hazir
oldugu bildirildi.”# Bunun igin Sadaret gorevlilerinden Ismet Bey ile Reisiilkiittap Vasif Efendj,
Rusya elgisiyle goriismelerde bulundu.”> Bu goriismelerin sonunda Rusya ile Osmanli Devleti
arasinda, dokuz sene yiiriirliikte kalmak tizere”® 24 Eyliil 1805 tarihinde, 15 maddelik acik ve 10
maddelik gizli kismi bulunan bir ittifak antlasmas: yapildi.”

fttifak antlasmasinin acik maddelerine gore, taraflardan biri saldiriya ugrayacak olursa,
diger taraf saldirtya ugrayan tarafin uygun gorecegi sekilde ya askeri yardimda veya para ile
mal yardiminda bulunacakti. Eger saldirtya ugrayan taraf, diger tarafin da savasa katilmasin
isterse, o taraf da savasa katilacakt1.”8

tanima konusunda tereddiidii oldugu ve Rusya Devleti tasdik etmedikge kendisinin de tasdik etmeyecegi diistincesinin
dogru olmadig1 bir kez daha vurgulandi. Istanbul'dan ayrilmadan énce General Brune'ye verilen resmi yazimin
iceriginin de, kesinlikle Osmanli Devletinin bu konuda tereddiidii oldugu anlamina gelmedigi, aksine zamani
geldiginde Napolyon'un unvaninin tasdik edileceginin taahhtid edilmis oldugu tekrar hatirlatildi. HAT, 169/7207.

% BOA, HAT, 173/7456. Halet Efendi, Paris'ten ayrilisina birka¢ ay kalincaya kadar Hariciye Naziri ile gortisemedi ve
Paris'te miinzevi bir hayat yasadi. Halet Efendi, Avrupa'nin siyasi durumu ve 6zellikle Napolyon'un siyasi ve askeri
faaliyetleri hakkinda 6nemli gordiigii haberleri ise, cogu zaman Prusya'nin Paris Elgisi Lucchesini vasitasiyla Babiali'ye
ulastirdi. Kuran, 1988: s. 51.

69 Karal, 1988: s. 49.

70 Macfarlane, 1879: s. 244-245; Abbott, 1883: s. 446; Tarbell, 1895: s. 100; Armaoglu, 2003: s. 64; BOA, HAT, 138/5715/C,
Halet Efendi tarafindan gonderilen 10 Aralik 1804 (7 Ramazan 1219) tarihli yazi. Napolyon'un Papa'y1 Paris'e davet
etmesi tizerine, Roma'da bulunan yabanci devlet gorevlileri ve krallik taraftarlari, Papa'min bu teklifi kabul etmemesi
i¢in gizlice propaganda yaptilar. Fakat Papa, Bonapart'in kendisi igin gelecekte faydalar saglayacagim diistinerek bu
daveti kabul etti. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 14.

71 Abbott, 1883: s. 452; Ahmet Rasim, 1328-1330: s. 1406; BOA, HAT, 174/7504/B.

72 Nuri Pasa, 1980: s. 208; Yusuf Akgura (1940). Osmanli Devleti'nin Dagilma Devri (XVIII. ve XIX. Asirlarda), Ankara: TTK
Yay., s. 107.

73 BOA, HAT, 32/1534; HAT, 270/15763.

74 BOA, HAT, 32/1534; HAT, 270/15763.

75 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 32.

76 Bu ittifak antlasmasi, 1806'da Rusya ile ¢ikacak savas nedeniyle kisa bir siire sonra ytirtirliikten kalkacaktir.
Armaoglu, 2003: s. 90-91.

77 Antlasmanin agik ve gizli maddeleri i¢in bkz. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 338-347; Erim, 1953: s. 221-232.

78 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 338-342; Armaoglu, 2003: s. 89.
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Antlasmanin gizli kismimin 1. maddesine gore ise, Avrupa devletleri birlesip, buna
Rusya da katilirsa, Osmanli Devleti de bu birlesmeye katilacak veya hi¢ degilse, Rusya'ya kara
ve deniz kuvvetleri ile veya mali yardimda bulunacakt1.”?

Antlasmanin énemli maddelerinden bir digeri ise, gizli kismin 4. maddesi idi. Buna
gore, Yedi Ada'da askerini muhafaza eden Rusya, buradaki askerini degistirmek bahanesiyle
baris zamaninda da savas gemilerini Bogazlardan gecirme hakkini elde etti. Ayrica gizli kismin
7. maddesine gore, Karadeniz kapali bir deniz sayild1 ve Bogazlarin kapalilig: vurgulanda.8

Rusya ile Osmanli Devleti arasinda 1799'da imzalanmis olan savunma ittifak
Antlagmasi'nin bu sekilde yenilenmesi, Rusya ve Ingiltere agisindan Fransa karsisinda yeni bir
zafer olarak degerlendirildi.®!

Napolyon Bonapartn Imparatorluk Unvaninin Osmanli Devleti Tarafindan
Taninmasi

Ruslarla Ingilizlerin Istanbul'da siyaset zaferleri kazandiklari bir sirada, Avrupa'da
Napolyon'a karsi yaptiklari savaslar aleyhlerine neticelenmekteydi.$? Ingiltere'nin kurmaya
muvaffak oldugu tgtincii kiime, denizde ve karada bir seri basarisizliklara ugradiktan sonra, 2
Aralik 1805'te, Austerli¢'te Avusturya ve Rusya ordularmin Napolyon karsisinda kesin bir
yenilgiye ugramasiyla perisan oldu.®

Austerli¢ zaferi haberi Istanbul'a ulastigi zaman, Babiali, Rusya ile ittifak antlasmasini
yenilemis bulunuyordu.’* Fakat bu olay, Osmanli siyasetinin derhal Fransa tarafina
yoneltilmesi igin bir engel sayilmadi. Istanbul'da istenen giiven dogmus bulunuyordu. Rusya
ile bozugsmak pahasma da olsa, Napolyonun imparatorluk unvanmin tanmnmasmna karar
verildi.®5

Bu sirada Fransa Maslahatgtizar1 Ruffin, imparatorlugun resmen tasdik edilmesi icin
0zel bir el¢i gonderilmesinin uygun olacagini bildirdi. Bunun tizerine, Halet Efendi hala Paris'te
elcilik gorevini siirdiirdiigti halde®, Napolyon'un imparatorluk unvanini Osmanli Devleti
adina tasdik ve tebrik etmek igin fevkalade biiytikelci olarak Seyyid Abdurrahim Muhib
Efendi®” gorevlendirildi.8# Muhib Efendi, Napolyon ile yakinlarina ve bazi devlet ricaline
verilmek iizere yaninda degerli pek cok hediye® ile birlikte 30 Mart 1806 tarihinde Istanbul'dan
hareket etti. Yaninda ayrica, birisi Napolyon'un imparatorlugunu tasdik ve digeri son askeri

79 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 338-339; Armaoglu, 2003: s. 89.

80 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 339-340; Armaoglu, 2003: s. 90.

81 Karal, 1988: s. 49.

82 Karal, 1988: s. 49.

8 Armaoglu, 2003: s. 63-64.

8¢ Rusya ile yapilan antlasmanin evraklarinin Rusya elgisi ile degistirilmesinden bir giin sonra Napolyon'un galibiyet
haberi Istanbul'a ulagti. Cevdet Pasa, bu durumun Osmanh Devleti ricalini hayrette biraktigini sdylemekte ve bir giin
once bu haberin yetismis olmasi halinde dost bir sekilde bazi mazeretler ileri stiriilerek anlasmanin bozulabilecegi
degerlendirmesinde bulunmaktadir. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 46.

8 BOA, HAT, 250/14198, 24 Subat 1806 (5 Zilhicce 1220) tarihli yazi; Ahmet Rasim, 1328-1330: s. 1414; Karal, 1988: s. 49-
50.

86 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 47.

8 Muhib Efendi, Napolyon'un imparatorlugunu tebrik i¢in fevkalade biiyiikelgilikle gonderilmisse de, bir miiddet sonra
Babidli onun ikamet elgisi olarak Paris'te kalmasini uygun gordii. Kuran, 1988: s. 52-53. Muhib Efendi'nin Paris elciligi
ve “Biiyiik Sefaretnamesi” igin bkz. Bekir Giinay (2009). Paris'te Bir Osmanli, Seyyid Abdurrahim Muhib Efendi’nin Paris
Sefirligi ve Biiyiik Sefaretname, Istanbul: Kitabevi Yaynlart.

8 Muhib Efendi'nin gorevlerinin basinda, Fransa ile Rusya arasinda yapilacak baris antlasmasma Osmanli Devleti
aleyhinde bir madde konulmasina engel olmak da vardi. Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 49. Muhib Efendi'ye verilen
talimatname icin bkz. Enver Ziya Karal (1988). Selim IIl'tin Hat-t1 Hiimayunlar: -Nizam-1 Cedit- 1789-1807, Ankara: TTK
Yay., s. 198-202.

8 Osmanli Devleti tarafindan gerek imparator Napolyon ile esi ve cocuklarina ve gerekse Disisleri Bakani Talleyrand ile
esine, elmaslar, yakutlar, pirlantalar ve incilerin yaninda, degerli taslarla siislii sorgu¢ ve kutu gibi pek ¢ok esya ile
stislemeli ve ¢ogu ipekten pek ¢ok kiyafet hediye edildi. BOA, HAT, 264/15264, Napolyon'un unvanin: tebrik igin ne
gibi hediyelerin génderilmesinin uygun olduguna iliskin Fransa maslahatgiizar: ile yapilan goriismeyi igeren yazi;
HAT, 143/5991, Osmanl1 Devleti tarafindan Muhib Efendi ile birlikte Fransa Devleti'ne gonderilen hediyeleri igeren
defter.
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basarilar1 dolayisiyla kendisini tebrik igin yazilmig III. Selim'in iki adet mektubu da vardi.®
Muhib Efendi, Varna-Rusguk-Biikres-Peste-Budin-Viyana-Strazburg {izerinden 20 Mayis
1806'da Paris'e vardi.!

Ancak Muhib Efendinin Paris'e gelisi bir kriz ile basladi. Soyle ki, Muhib Efendinin
Napolyon ile goriismesi esnasinda soyleyecegi resmi hususlar onceden hazirlanmisti. Bu
itimatname goriismeden 6nce Napolyon'a gonderildi. Ancak s6z konusu yazida, Napolyon'un
yalniz imparatorluk unvani yazilmis olup ”ftalya Krali” unvani belirtilmemisti.”2 Disisleri
Bakani Talleyrand, bu unvanin da belirtilmesi i¢in Muhib Efendi'yi ikaz etti. Muhib Efendi ise,
simdiye kadar iki devlet arasinda yapilan yazismalarda hep imparatorluk hakkinda soz edilmis
olup Italya kralligindan ise hi¢ bahsedilmedigini ve padisahin mektubunda yazilmis olan
unvanlardan baska bir sey ekleyemeyecegini soyleyerek ¢ziir diledi. Buna ragmen Muhib
Efendi'ye, “Italya Krali” unvanin da eklemesi icin yogun baskida bulunuldu. Hatta kendisine
bu unvan ilave etmedigi takdirde Napolyon ile goriisemeyecegi, belki de hemen savas ilan ile
Dalmacya'daki Fransa ordusunun Istanbul'a ytiriiyecegi bildirildi.>?

Bu baskilara ragmen Muhib Efendi kararindan vazgecmedi. Bir siire sonra Napolyon
Bonapart ile yaptig1 goriismede de, elindeki name-i hiimayunda yazili unvanlardan baska bir
unvan kullanmadi. Bununla birlikte Fransiz memurlar1 Muhib Efendinin konusmasimi
degistirerek, “Moniteur” adli resmi gazetenin 6 Haziran 1806 tarihli niishasinda istedikleri
sekilde yayinladilar.®* Bu gelismelerden haberdar olan III. Selim ise, Muhib Efendi'nin bu
konudaki tavir ve 1srarina oldukga sinirlendi.®> Reistilkiittap Vasif Efendi de, Muhib Efendi'ye
gonderdigi yazida, Napolyon'un Italya kralliginin tasdiki igin bu kadar direnmenin gerekli
olmadigin bildirdi.%

Mubhib Efendi, 5 Haziran 1806'daki s6z konusu goriismede, Sultan III. Selim tarafindan
gonderilen tebrik yazisin1i Napolyon'a torenle sundu ve yanindaki hediyeleri de kendisine
takdim etti.”” Ayrica Sadrazam Hafiz Ismail Pasanin Napolyon'un imparatorlugunu tebrik
vesilesiyle yazdig1 mektup da takdim edildi.*

Bu sekilde Napolyonun imparatorlugunun taninmas: meselesi ortadan kalkti ve
Osmanli Devleti, Rusya'ya kars: Fransa'ya yaklast1.

Sonug¢

Napolyon Bonapartn 1804 yilinda imparatorlugunu ilan etmesi, Osmanli Devleti
agisindan sikintili bir siirecin baglangic1 oldu. Aslinda Osmanli Devleti, Napolyon Bonapart'in
imparatorlugunu ilan etmesinden bir rahatsizlik duymadi. Ancak Osmanl Devletini yakindan
ilgilendirmeyen bu konu, kisa bir siire sonra, bir tarafta Fransa ve diger tarafta Rusya ile
Ingiltere Devletlerinin Osmanli Devleti iizerindeki niifuz miicadelesine doniistii. Rusya ve

% Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 47-48; Faik Resit Unat (1987). Osmanl: Sefirleri ve Sefaretnameleri, Tamamlayip Yayimlayan
Bekir Sitki Baykal, Ankara: TTK Yay., s. 184-185.

9 Muhib Efendi Paris'e varir varmaz kaleme aldig1 mektubunda, Viyana tizerinden Paris'e ulastig1 haberinin yaninda,
Fransa'min Istanbul Elgiligine General Sebastiyaninin atandigmi, ancak Sebastiyani'den once bagkatibinin yola
¢ikacagin bildirdi. Nihat Karaer (2011). “Abdtirrahim Muhib Efendi'nin Paris Biiytikelciligi (1806-1811) ve Doneminde
Osmanli-Fransiz Diplomasi iliskileri”, Osmanl: Tarihi Arastirmalart Merkezi (OTAM), S. 30, Ankara: s. 4.

%2 Enver Ziya Karal, Osmanli Hiikiimeti'nin Napolyon'un imparatorlugunu tanidiktan sonra “Italya Krali” unvanini
elbette miinakasa edemeyecegi ve dolayisiyla meselenin bir unutkanliktan baska bir sey olmadig1 degerlendirmesinde
bulunur. Karal, 1988: s. 182.

9 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 54.

94 Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 55.

% III. Selim, Muhib Efendi hakkindaki kizgmligini bir hatt-1 hiimayunda su sekilde ifade etti: “Muhib’in irsal eyledigi
evraki goriip azim infial eyledim. Boyle vakitte Paris’e gidecek elci degilmis. Italya kralligini nutka alma deyu bu herife tenbih mi
olundu? Subhanallah! Ne acayip adam imis. Iptida memuriyetinde erbab degildir deyu herkes imza eylemisti... Bu pek esek herifin
(Pariste) ikameti muzirdir.” Karal, 1988: s. 182.

% Cevdet Pasa, 1309: C. VIII, s. 55.

97 BOA, HAT, 256 /14624, 14 Haziran 1806 (27 Rebiytilevvel 1221) tarihli yazi.

% BOA, HAT, 145/6109.

9 Bu gelismeler neticesinde Osmanli-Fransa iligkileri diizeldi. Hatta III. Selim, Napolyon Bonapart'a kendi resmini bile
gonderdi. Napolyon ise, bu hediyeden oldukga memnun kalarak tesekkiirlerini sundu. BOA, HAT, 142/5881.
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Ingiltere, Osmanli Devleti'nin Fransa ile olan iligkilerini bozmaya galisirlarken, Fransa ise
Osmanli Devleti'ni miittefiklerinden ayirmaya calisti.

Osmanl Devleti ise, bu siireci miimkiin oldugu kadar az zararla gegistirmeye calist1.
Taraflarin siddetli 1srar, baski ve tehditleri karsisinda her iki tarafi da memnun etmenin ve bir
ara yol bulmanin miimkiin olmadigmi goéren Osmanlh Devleti, Fransa'ya kiyasla kendisi
agisindan daha tehlikeli olabilecegini diistindiigii Ingiltere ve Rusya'nin tarafini secti. Ustelik
1798 sonunda Rusya ile yapmis oldugu ittifak antlasmasini da, bu sartlar altinda yenilemek
zorunda kaldi. Napolyon'un unvaninin taninmamasini saglayan Rusya ve Ingiltere Devletleri,
Osmanli Devleti tizerindeki niifuz miicadelesinin ilk safhasindan bu sekilde galip ¢iktiklar1 gibi,
Rusya da, 1805 tarihli Ittifak antlasmasr ile onemli kazanimlar elde etti. Ancak Fransa'nin bu
devletler karsisindaki askeri basarilari, Osmanli Devletinin tavrin1 degistirmesine ve bu
devletler karsisinda Fransa'ya yaklasmasmna neden oldu. Bu durumda Osmanli Devleti,
Napolyon'un unvanini Rusya ve Ingiltere'ye ragmen tanidi ve bu mesele de son bulmus oldu.
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