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COCUKLARIN KARISTIGI BICAKLA ISLENEN SUCLARIN INCELENMES]
THE INVESTIGATION OF KNIFE CRIMES INVOLVING CHILDREN

Murat DELICE’

Oz

Siddet tiim toplumlarda yaygin olarak goriilen ciddi bir sorundur. Bigakla islenen suglar ise
siddetin sonuglart en vahim olan tiirlerindendir. Bu sug tiirti ¢ok fazla sayida oliim, yaralanma,
sakatlanma ve ekonomik kayiplar1 beraberinde getirmektedir. Bu belirgin zararlariin yaninda bu
suglar magdurlarimi psikolojik olarak da etkilemektedir. Magdurlar korku ve tehdit altinda
yasadiklarindan hayat kaliteleri diismektedir. Hem diinyada hem de tilkemizde yapilan arastirmalar
cocuklarin ve genglerin bigakla islenen suglara yaygin olarak karistiklarini gostermektedir. Bununla
beraber tilkemizde ¢ocuklarin karistig1 bigakla islenen suglar yeterince incelenmemistir. Bu arastirma
bu ciddi problemi daha iyi anlamak ve boylece daha etkili ¢oziimler {iretilmesine katki saglamak
amacryla yapilmistir. Arastirmanin bulgular1 Erzurum ilinde 10 yillik siirecte meydana gelen toplam
3061 bigakla islenen sug olaymin 1004’iine 18 yas alt1 cocuklarin karistigini ve ilde bigakla islenen sug
olaylarma karismis toplam 12776 kisiden 1864 tiniin ¢ocuk oldugunu gostermistir. Bu bulgulara gore
bicakla islenen suglarin yaklasik %33’tine ¢ocuklar karismustir. Bu suglar ve bu suglara karisan
cocuklarmn ozellikleri arastirmanin bulgular1 olarak sunulmustur. Ayrica arastirmanin bulgular:
1s181nda Oneriler de sunulmustur.
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Abstract

Violence is a widespread problem seen in all over the World. When it comes to knife
crimes, it is one of the most serious types of violence, which end up death, injuries, disabilities and
economical losses. It also causes psychological damages on its victims, who are more likely to use
drug and think about suicide. Knife crimes, moreover, can affect the whole community creating a fear
of crime, which decreases the quality of life. Children have a particular importance in terms of knife
crimes because they involve more frequently with knife crimes. However, knife crimes involving
children have not been sufficiently investigated, particularly in Turkey. This current study
investigated this phenomenon to better understand it and to produce effective solution. Findings
showed that of all the 3061 knife crimes cases in a middle sized city in Turkey 1004 include children,
and of all the 12776 individuals involved with these cases either as suspects or as victims 1864 were
children. In this study, different characteristics of these 1004 cases and 1864 children were analyzed.
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Giris

Siddet, bireysel ve toplumsal gelisimi ve yasam kosullarinin iyilesmesini engelleyen
yaygin ve ciddi bir problemdir. Bigakla gerceklestirilen siddet ise siddetin en ¢irkin, en kotii, en
feci ve en kabul edilemez tirlerindendir. Siddet, 6zellikle bigakla islenen siddet, Gliimlere,
yaralanmalara, psikolojik ve ekonomik kayiplara neden olmakta, hem bireylere hem de
toplumlara derin zararlar vermektedir. Siddet, bireyin sahip oldugu giicii, kendisinde ve
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baskalarinda veya bir toplumda yaralanma ve kayipla sonlanacak bi¢cimde veya sonlanmasi
muhtemel bir bigcimde kullanmasi olarak tanimlanmaktadir (Subast ve Akin, 2012). Siddet
eyleminde bireyin canina, malina, sagligina, bedensel biitiinligiine ve 6zgiirligiine kars: bir
tehdit s6z konusudur ki bunlarin neticesi intihar, yaralama, irza gegme, yagma vb. eylemler
olabilir (Kocacik ve Caglayandereli, 2009). Siddetin en siddetli hali yok etmeyle sonuglanmis
olamidir (Atman, 2003). Siddetin olumsuz sonuglari her topluluk tarafindan agikca bilinmesine
ragmen siddet her zaman insan dogasmin bir pargasi, bir yansimas: olmus ve her toplumda
siddet eylemleri goriilmiistiir (WHO, 2010).

Siddet, catismalarin giderilmesinde bir ¢oziim aract olarak kullanilmaktadir (Avcy,
2010). Catismalar1 baska tiirlii ¢ozmeyi beceremeyenler, iletisimle sorunlarini ¢ozemeyenler
siddete basvurmaktadirlar (Broussard ve Northup, 1995). Siddet, iki taraf arasinda bir tarafin
diger tarafa hitkmetme, soziinii gegirme, {istiin gelme gabasi neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. ki
taraf arasinda genelde karsi tarafa gore kendini daha giiclii algilayan birey veya topluluk
tarafindan siddet uygulanmaktadir. Siddet eylemlerinde ¢ogu zaman amag hedefine ulasma,
istedigini elde etme ¢abasidir (Akpolat, 2010).

Siddet genellikle fiziksel, cinsel, s6zel ve duygusal (psikolojik) olmak tizere farkl tiirler
altinda incelenmektedir (Kocacik ve Caglayandereli, 2009; WHO, 2002). Fiziksel siddet dovme,
tokatlama, yumruklama, tekmeleme, itme, yakma, esya firlatma, bigak veya silah kullanma gibi
eylemleri igerir. Cinsel siddet tecaviiz, cinsel iliskiye zorlama, istemedigi sekilde cinsel iliskiye
zorlama, pornografik goriintiileri seyretmeye zorlama, asir1 kiskanclik ve siiphecilik gibi
eylemleri igerir. Sozel ve duygusal siddet sevgi gostermeme, tehdit, asagilama, alay etme, lakap
takma, devaml elestirme, kiifretme, kiskanglik, reddetme, akrabalariyla veya arkadaslariyla
gorustiirmeme gibi eylemleri igerir. Ekonomik siddet ise parasmi yonetmek, kazang
saglanmasina izin vermemek, para veya mal kotiiye kullanmak gibi eylemleri icerir (Gibbons,
2011; Tanriverdi ve Sipkin, 2008; WHO, 2005).

Farkl tiirleriyle siddet tiim toplumlarda yaygm olarak goriilmektedir ve genellikle
siddet olaylarmin failleri ve magdurlar1 gengler olmaktadir. Diinyada her yil siddet sebebiyle
1,5 milyondan fazla insan 6lmekte, pek ¢ok insan yaralanmakta, pek ¢ogu da psikolojik ve
maddi kayiplara maruz kalmaktadir (WHO, 2010). Diinyada meydana gelen oliimlerin yaklasik
%4t intihar veya cinayet nedeniyledir. Diinya ¢apinda meydana gelen yaralanmalarin ise
yaklasik %401 siddete bagli olan yaralanmalardir (Subasi ve Akin, 2012). Siddet nedeniyle
olumler daha ¢ok 15-44 yas grubunda yogunlasmaktadir ve Ozellikle 15-19 yas grubu igin
silahla islenen cinayetler ilk siralarda yer alan bir 6liim nedenidir(WHO, 2010). Diinyada her
gilin 0-19 yas grubu ¢ocuklardan ve genglerden 227 kisi siddet nedeniyle 6lmektedir, ¢cok daha
fazla sayida ¢ocuk ve geng¢ de yaralanarak hastanelere kaldirilmaktadir (WHO, 2010). Tiim
diinyada genglerin yogun olarak bulundugu okullarda siddet eylemleri ise artarak devam
etmektedir (Ava, 2010; Isik, 2006).

Turkiye’de de siddet yaygindir. Tiirkiye’de 1995 ve 2006 yillar1 sug oranlari agisindan
degerlendirildiginde 1995’ten 2004 yilina kadar su¢ oranlari agisindan onemli bir degisimin
olmadig1 ancak 2004 yilinda sug oranlarinin artmaya basladig1 ve 2005 ve 2006 yillarinda da bu
artisin hizlanarak devam ettigi gortilmektedir (Sargin ve Temurgin, 2011). Ayni artis siddet sugu
olarak nitelenebilecek sahsi karsi suglar iginde gegerlidir. Oldiirme, yaralama, darp, tehdit,
hakaret, aile fertlerine kotii muamele gibi siddet suglarinda 6nceki yillara gore 2004, 2005 ve
2006 yillarinda ivmeli artiglar gézlemlenmektedir. 1995 ve 2006 yillar1 karsilastirilacak olursa;
1725 olan oldiirme sayisi 3455 olmus, 17391 olan yaralama sayist 123011 olmus, 2448 olan
tehditve hakaret sayis1 39597 olmus ve 3721 olan aile fertlerine kotii muamele sayis1 17064
olmustur (Sargin ve Temurgin, 2011). 2006 yili verilerine gore 100000 kisiye diisen adam
oldiirme orani 7’dir ki bu oran biitiin Avrupa iilkelerinin iizerindedir.

Tim diinyayla paralel olarak Tiirkiye’de de siddet davraniglar1 ozellikle gengler
arasinda yaygindir. Yapilan pek ¢ok arastirma Tiirkiye’de son yillarda hem ilkokul hem de
liselerdeki siddet davranislarinin endise verici bir artis gosterdigini rapor etmektedir (Cinkir,
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2006; Eke ve Ogel, 2006; Isik, 2006; Ozcebe vd., 2006; Piskin, 2006; Yurtal ve Cenkseven,2006).
Milli Egitim Bakami yaptigi bir aciklamada 2009, 2010 ve 2011 yillarinda Milli Egitim
Bakanligina bagl okullarda sarkintilik, taciz, hakaret ve tehdit gibi siddet olaylar1 nedeniyle
31811 kiz olmak {izere 9736 6grenciye disiplin cezasi verildigini agiklamistir (Gazete Giincel,
2012). Bakanin agiklamalarina gore busayilar her yil katlanarakartmaktadir. Kizmaz (2006) 2006
yilinin ilk 5 aylik diliminde okullarda siddet sebebiyle 14 6grencinin 6ldugtinii, 100{in tizerinde
ogrencinin ve 3 6gretmenin de yaralandigini rapor etmektedir. Deveci, Karadag ve Yilmaz
(2008) yaptiklar1 arastirmada ilkokul 5. siuf 6grencilerinin gevrelerinde en sik karsilastiklar:
siddet bigimlerinin dovme, kavga, kapkag ve gasp oldugunu bulmuslardir.

Maruz kalman siddetin pek ¢ok farkli zararlar1 vardir. Siddet, magdurlarinin
varliklarmi ve saglklarimi tehdit etmektedir. Yasanan siddetin bazen kendisi 6liimle
sonuglandig1 gibi bazen de siddetin yarattifi problemlerden dolayr magdurlar psikolojik
sorunlarla karsilasmakta ve intihari segmektedirler (Vachher ve Sharma, 2010). Siddetin etkileri
sadece siddet gorenle simirli kalmamaktadir. Bu sorunun sosyal boyutlar: da vardir. Siddet
aileleri, akrabalari, arkadaslar1 ve toplumu da etkilemekte, toplumun yapisina zarar vererek
yasam kalitesini diisiirmektedir (Subast ve Akin, 2012). Siddet eylemlerinin fazlalig: toplumda
sug korkusu yaratmaktadir. Sug korkusu ise sug oranlarmin artmasiyla artan ancak diismesiyle
diismeyen, suctan bagimsiz ve bireyin yasam kalitesini etkileyen, bireye topluma, ekonomiye
ve sosyal yasantiya negatif etkileri olan bir kavramdir (Dolu, Uludag ve Dogutas, 2010). Sugun
magdurlari sadece sugtan dogrudan zarar gorenler degildir. Sug ¢cok daha genis boyutlarda sug
korkusu nedeni ile tiim topluma zarar vermektedir. Su¢ korkusu bireylerde geri ¢ekilme, ice
kapanma, giivensizlik, memnuniyetsizlik, endise, toplumdan uzaklasma, kisilik bozukluklar1 ve
hatta bazi durumlarda akil hastaliklarina yol acabilmektedir (Stafford, Chandola ve Marmot,
2007). Sug korkusu bireylerin hayatlarin altiist edebilir. Sug¢ korkusu duyan bir bireyin evinde
yalmz kalamadig, arkadas ve sosyal gevresiyle iligkilerini kestigi veya azalttigi, kendisini
korumak igin sprey, silah vb. aldig, evini ve kurulu diizenini degistirerek bagka semt veya
sehirlere tasindig: tespit edilmistir (Hale, 1996; Skogan ve Maxfield, 1981).

Bigakla islenen siddet eylemleri, sonuglar: en vahim olan siddet tiirlerindendir. Siddetin
pek cok farkl tiirii olsa da siddet denilince akla ilk gelen fiziksel siddet olmaktadir. Fiziksel
siddetin de sonugclar1 en agir olanlarindan birisi bicak ve benzeri kesici-delici aletler kullanilarak
yapilandir. Bicak ve benzeri kesici-delici aletler kullanilarak yapilan siddet eylemlerinde
binlerce insan 6lmekte veya yaralanmaktadir. Bununla beraber 6zellikle tilkemizde bu siddet
tirtiniin nedenlerinin anlasilabilmesi ve bu siddet tiirtine etki eden faktorlerin aydinlatilmasi
adima yeterli alan arastirmalar1 yapilmamustir. Bicakla islenen siddet olaylarina siklikla karisan
gengler ise hemen hemen hi¢ incelenmemistir. Bilimsel arastirmalarin eksikligi nedeniyle bu
siddet tiirli yeterince anlasilamamis ve bu siddet tiirtine karsi etkili ve yeterli ¢oziimler
gelistirilememistir. Bu arastirma siddetin 6nemli ve ciddi bir tiirii olan bigakla islenen suglar ve
bu suglara siklikla karisan gocuklar sorununun ¢oziimiine bir katki saglamak amaciyla
yapimistir. Arastirmada Oliimlere, yaralanmalara, sakatlklara, psikolojik problemlere,
ekonomik kayiplara, su¢ korkusuna ve toplumsal huzursuzluga yol agan ¢ocuklarin karistig
bigakla islenen suglar olgusunun daha iyi anlasilabilmesini saglamak ve boylece bu suglara
kars1 daha etkili ¢coztimler tiretebilmek hedeflenmistir.

Bicakla islenen Suclar ve Cocuklar

Bicak nesneleri kesmek veya onlara zarar vermek i¢in kullanilan keskin agizl1 bir alettir.
Ug ve sap olmak {izere iki kissmdan olusur. Pek ¢ok sekli ve tiirti bulunmaktadir. Ulkemizde
6136 Say1l1 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunla bigaklar hakkinda bir
diizenleme yapilmistir. Bu kanunun 4. Maddesine gore “tilke iginde kama, hancer, saldirma,
sisli baston, sustali ¢aki, pala, kilig, kasatura, stingti, sivri uglu ve oluklu bigaklar, topuz,
topuzlu kamgi, bogma teli veya zinciri, musta ile salt saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere
ozel nitelikteki benzeri aletlerin yapimi yasaktir.” 5. maddeye gore de bu aletlerin satilmasi,
satmn alinmasi, tasinmasi ve bulundurulmasi da yasaktir.
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6136 sayili kanun bir kisim hiikiimleri diizenlemesine ragmen pek ¢ok bicak tiirti bu
kapsamin disindadir ve satin alinmalari, bulundurulmalar1 ve tasinmalari yasak degildir.
Ornegin, kelebek, sallama, doner bigagi, ekmek bicagy, evlerde kullanilan diger bigaklar, ¢akilar
vb. higbir engel olmadan satin alinabilmekte ve tasinabilmektedir. Bicakla islenen suglarmin
geneli de 6136 sayili kanunun yasakladig alet tiirleriyle degil alinmasi ve tasinmasi serbest olan
bu tiir aletlerle islenmektedir (Delice, 2013).

Bicaklar atesli silahlara oranladaha yaygin olarak taginmaktadir. Bunun nedenleri su
sekilde siralanabilir (Delice, 2013):Bigaga erisim kolaydir.Bicaklar pahal degildir vebicaklar her
yerde bulunabilmektedir. Ozelbir kisim bigaklar hari¢ pek ¢ok bicak tiiriinii tasimak kanunen
sug degildir. Kiiltiirelve sosyal nedenlerle baz: toplumlarda ve 6zellikle gengler arasinda bigak
tasimak gliciin ve erkekligin bir simgesi olarak algilanmaktadir. Ateslisilahlara gore bicagin
karsidakini 6ldiirme veya agir zarar verme ihtimali ve dolayisiyla alinacak ceza miktar: daha
azdir.Bicaklar atesli silahlar gibi ses iiretmezler, dolayisiyla kullanma aninda daha az dikkat
cekerler vestiphelinin kagmasi kolaylasir. Bigaklarigenel olarak tasimak, kiyafet altinda
saklamak atesli silahlara gore daha kolaydir ve daha az dikkat cekmektedir.

Biitiin bu nedenler bigak tagimayi kolaylagtirmakta ve yayginlagtirmaktadir. Ozellikle
gencler daha c¢ok bicak tasimakta ve bicakla islenen siddet eylemlerine daha sik
karismaktadirlar. Bigaklarin yaygin olarak taginmasi bir tartisma ve kavga aninda bu bigaklarin
kullanilmasina ve neticede yaralanmalara ve oliimlere yol agmaktadir. Bireylerin bigak tasimak
amaci bu bigaklarla bir siddet eylemi gergeklestirmek olmayabilir. Ancak bu bireylerin giinliik
rutin yasantilar1 sirasinda kizginlik veya duygu yogunluguna neden olabilecek bir olayla
karsilastiklarinda yanlarinda tasidiklar: bicaklar1 kullanmalar: kolaylasmaktadir (Brown ve
Sutton, 2007). Bu ihtimal gengler i¢in daha yiiksektir, ¢linkii genglerin gtigliikleri asma ve
krizleri ¢ozme konusunda becerileri ve hayat tecriibeleri daha azdur.

Yurt disinda yapilan bazi arastirmalarda, ozellikle 11-18 yas grubundan cocuklarin
daha ¢ok bicak tasidig1 ve genglerin bigak tasima oranin yaklasik %10 oldugu bulunmustur
(Brown ve Sutton, 2007; Durand, Krowchuck, Kreiter, Woods, 1999; Everrett ve Price, 1995;
Kieselbach, 2011). Bigak tasima nedenleri ise saygin ve énemli hissedilme, baskalar: tizerinde
kontrol kurma, arkadas gruplarinda kabul gorme, toplumdan korkma, kendini koruma gibi
nedenler olarak tespit edilmistir.

Tiim diinyada gengler daha ¢ok bicak tasimakta ve ayni zamanda daha c¢ok bigakla
yaralama ve oldirme olayma karismaktadirlar. Avrupa’da bicaklanma sonucu gergeklesen
olumler 15-29 yas grubu genglerin 3. 6liim sebebidir. Avrupa’da yillik 6000 cinayet, bicak ve
benzeri kesici-delici aletlerle gerceklesmektedir ki bu tiim cinayetlerin yaklasik %401
olusturmaktadir (Kieselbach, 2011).

[rlanda’da meydana gelen cinayetlerin yaklasik yarisi bicak ve benzeri kesici-delici
aletlerle islenmektedir (Jamieson, 2005). Yillik yaklasik 120 cinayetin 60 tanesi bu aletler
kullanilarak yapilmaktadir. irlanda’da gengler arasinda bigak tasimak bir giig ve saygi kazanma
araci olarak goriilmektedir. Bu tilkede bigakla islenen suglarla miicadele edebilmek icin bigak
taginmast ve kullamilmastyla ilgili agir cezalar getirilmistir. Ornegin, sustali bicak satmanin veya
kiralamanin cezasi alti ay hapis veya 2500 Euro para cezasi, kilig¢ veya kelebek tarzi bigak
satmanin veya kiralamanin cezasi alt1 ay hapis veya 5000 Euro para cezasi, bigak ve kesici bir
aleti kamuya agik yerlerde tagimanin cezasi da 2 yil hapis cezasidir (Jamieson, 2005). Bu
cezalarin daha da agirlastirilmas: planlanmaktadir.

Avustralya’da da cinayetlerin yaklasik yarisi bicak ve benzeri kesici-delici aletlerle
islenmektedir (Brown ve Sutton, 2007). Bu tilkede yapilan bir arastirmada, genglerin yarisindan
fazlasi bigcak tasidigini beyan etmis ve bicak tasidigini beyan eden genglerin yaklasik yarisi da
bu bicaklar1 baskalarmma karst kullandiklarini soylemislerdir (Brown wve Sutton, 2007).
Arastirmaya katilan genglerin yine yaklasik yaris1 bigakla baska gengler tarafindan tehdit
edildiklerini ve yaklasik %30'u da bigakla saldirtya ugradiklarimi sdylemislerdir. Bu genglerin
yarisindan fazlasi farkli zamanlarda polis tarafindan durdurulmus, tizerleri aranmis, bigaklari



-224 -

alinmis ve kendilerine ceza uygulanmistir. Buna ragmen bu genglerin bicak tasima
aliskanliklarindan vazge¢medikleri anlasilmistir.

Ingiltere’de de bicak tasimak ve bigakla islenen suglar gok yaygindir. 2008-2009
yillarinda Ingiltere’de bigakla islenen suglar ve bicak tagimak o kadar yayginlagmustir ki
Ingilizler “artik bicak ¢agini yastyoruz” diye kabullenmislerdir(Spiegelhalter ve Barnett, 2009).
Londra’da 2008 yilinda sadece bir giinde 4 kisi bigaklanarak oldiiriilmiis ve bu oliimler
toplumda biiyiik yanki bulmustur. Londra’da 2006-2007 arasinda bir yillik siiregte 167 cinayet
olmus ve bunun %41’i bicak veya benzeri kesici-delici aletlerle islenmistir. Bu yontem
cinayetlerde kullanilan yontemlerin birincisi olmustur. fkinci sirada atesli silah kullanimi yer
almistir ve bunun orani %17’dir. Bulgulara gore bir ayda Londra’da 13 cinayet islenmekte ve bu
cinayetler Cumartesi giinlerinde yogunluk kazanmaktadir(Spiegelhalter ve Barnett, 2009).

2007 ve 2008 yillarinda Londramin ekonomik durumu en iyi olan bolgelerinden
birisinde yapilan bir arastirmanin verilerine gore sehirde 1 yil icerisinde 10-19 yas grubundan
genglerin karistig1 237 bigakla islenen siddet olay1 gerceklesmistir, bu bunlarin 28 tanesi 6ltimle
sonuglanmistir. Ayrica bunlarin %36’s1 ciddi yaralanmalara ve %30"u da hafif yaralanmalara
neden olmustur. Bu olaylar nedeniyle halkin %50’si bicaklanma korkusu tasimaktadir.
Arastirmaya katilanlardan %45i bigakli saldiriya ugrayan birilerini tanidiklarini sdylemislerdir.
Yine bulgulara gore sehirde yasayan gengler polise giivenmemektedirler, polisin kendilerini
koruyamayacagina ve polisin kendilerini ciddiye almadigina inanmaktadirlar (Greater London
Scrutiny Council, 2009).

Ayrica gengler siiphelileri ve yaptiklarimi bilseler de onlardan gekinip korktuklar: igin
siiphelileri polise bildirmemektedirler (Spiegelhalter ve Barnett, 2009). Genglerin polise
gitmemelerinin bir diger nedeni de polisin kendilerini koruyamayacagma inanmalaridir
(Stephen, 2009). ingiltere’de gengler, polisle iliskilerini tamimlarken saygi ve giiven yerine
onlara karsi itimatsizhk ve giivensizlik duyduklarini, polislerin kendilerini ciddiye
almadiklarmi, polislerin kendilerini ¢etelere ve sug¢ isleme potansiyeli olanlara kars:
koruyamayacaklarini ifade etmislerdir (Stephen, 2009). Gengler toplumun da kendilerini
koruyamayacagimna inanmaktadirlar. Bu gengler ailelerine, polise ve toplama giivenmedikleri
i¢in kendi korunma yontemleri belirlemektedirler. Bu yontemlerin bir pargas: da cetelere tiye
olmak, bicak ve silah tasimak olmaktadir.

Davies (2008) gengleri toplumdan, aileden ve devletten uzaklastiran ve genglerin bu
unsurlara giiven duygusunu azaltan etkenleri siralamistir: Gengler farkli bir hayat tarzina
sahiptirler. Genglerin kendi hayatlarmmi diizenlemek igin yeterince glicleri ve segenekleri
bulunmamaktadir. Gengler hayatlarina yapilan miidahalelere karsi ses ¢ikaramamaktadirlar ve
cikarsalar bile dikkate alinmamaktadirlar. Genglerin kendilerine sunulan hizmetleri reddetme
veya begenmeme haklar1 yoktur. Genglerin toplumdaki 6z-sayginliklar1 ve statiileri diistiktiir.
Cogu zaman davramslart igin yargilanirlar ve ayiplanirlar. Bazi alanlarda genglerin
uzmanliklari, bilgileri ve becerileri vardir ancak bunun farkina varilmaz ve gérmemezlikten
gelinir. Tim bu nedenler gencleri toplumdan, aileden ve devletten uzaklastirmaktadir ve
gengler bunlara karsi taraf olmaktadirlar. Stephen (2009) Ingiltere’de genglerin aileleri
tarafindan 6zenle yetistirilmemelerinin, mutsuz yetistirilmelerinin ve asosyal yetistirilmelerinin
onlarin bigak tasimasinda etkili oldugunu belirtmektedir.

ingiltere’de bicakla islenen siddet eylemleriyle miicadele edebilmek icin polis
uygulamalar1 yeniden diizenlenmis, bicakla miicadele igin milyonlarca Sterlinlik programlar
baslatilmig, kamusal alanda bigak tasimanin cezasi iki katina ¢ikarilmis ve bigak tagsimanin ceza
ehliyeti yas1 18’den 16’ya diistirtilmiisttir (Stephen, 2009).

Bigakla islenen suglarin ve bigak tagimanin yaygm olmasi, bu konunun siklikla
glindeme getirilmesi, olmus olaylarin halk arasinda konusuluyor olmas: toplumda sug
korkusuna da neden olmaktadir. Sug korkusunun bireylerin his ve davraniglarim etkileyen
psikolojik zararlar1 oldugu gibi toplumda gtiven duygusunu, iletisimi, iliski diizeylerini azaltan
sosyal boyutlar1 da vardir. Bununla beraber bu su¢ korkusu siradan insanlari da en azindan
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kendini koruma guidiisiiyle bicak tasimaya yoneltmektedir (Stephen, 2009). Genglerin sug
korkusu onlar1 daha ¢ok bicak tasimaya itmektedir, bu durumda bigak tasimay1 ve dolayisiyla
bicakla islenen suglari artirmaktadir. Boylece hem etkiler katlanmakta hem de su¢ korkusu
genclerle sinirh kalmayip tiim topluma yayilmaktadar.

Tirkiye’de bigakla islenen siddet olaylarin yaygin oldugu konusunda benimsenmis bir
kanaat vardir. Ancak bigakla islenen bu olaylara iliskin detayli veriler ve yeterli alan
aragtirmalar1 bulunmamaktadir. Tiirkiye’de cinayet oranlar1 Avrupa iilkelerinden ytiksektir.
Avrupa tiilkelerinde 100.000 kisiye diisen oldiirme oranlar1 0,5 ila 3 arasinda degisirken
Turkiye’de bu oran 7’dir (Sargin ve Temurgin, 2011). 100000 kisi basina diisen yaralama ve
darp oram ise 247’dir. Ancak bu olaylarinin ne kadarmin bigak ve benzeri kesici-delici aletlerle
gerceklestigi net olarak bilinmemektedir.

Farkli illerde hastanelerde yapilan ¢alismalarda acil servislere gelen adli olaylarmn %1-10
arasinda kesici-delici alet yaralanmalari oldugu, ozellikle kalga ve gogiis bolgelerindeki
yaralanmalar sonucu acil servise gelen genglerin %81 oraninda kesici-delici aletlerle yaralandig:
tespit edilmistir (Beyaztas, 2011).

Giirer (2011) Sivas ilinde 2001 ve 2011 yillarina ait sadece bigakla islenen oldiirme ve
yaralama suglarin arastirmigtir. Buna gore Sivas ilinde meydana gelen oliimlerin %57’si bigakla
meydana gelmistir ve diger 6liimlii olaylarin %95’inde bigak bir sug aleti olarak kullanilmistir.
2001 yilinda yillik 198 olan bigakla yaralama sugu 5 yil boyunca artarak devam etmis ve 2006
yilinda 355’e ulasmistir. Bu yildan sonrada siirekli azalarak 2011 yilinda 180’e gerilemistir.
Olaylar %67 oraninda bahar ve yaz aylarinda meydana gelmektedir. Bigakla yaralama
suglarinin %50’si 18.00-24.00 saatleri arasinda, %25 24.00-12.00 saatleri arasinda ve kalan %25'lik
kisim ise 12.00-18.00 saatleri arasinda olmaktadir. Olaya karisan stiphelilerin %60,
magdurlarin ise %66’s1 25 yasin altindaki geng¢ ve ¢ocuklardir. Olaylara karisanlarin %97’si
erkektir.

Yilmaz (2011) ise Sivas ilinde 2011 yilinda 158 bicaklama olayinda kullanilan bigaklarin
%20’sinin ekmek ve meyve bigagi, %62’sinin ise diger tiir bigaklar oldugunu tespit etmistir.
2011 yilinda en ¢ok bicaklama Mart ayinda olmustur ve diger aylarin degerleri birbirine
yakindir. En ¢ok bicaklama olaylar1 21.00-02.00 saatlerinde yasanmustir. Bicaklama olaylarmin
%80’e yakini 6zel miilkiyette gergeklesmistir. %5 civarinda is yerinde ve %2-3 civarinda da ise
okullarda gerceklesmistir. Bicaklama olaylar1 en ¢ok sirasiyla Pazartesi, Sali ve Pazar giinleri
gerceklesmistir. Bicakla manedeni olarak belirtilen nedenler sirasiyla tartisma (%55), tesadiifi
(%20), tehdit (%5), namus meselesi (%5), alacak-verecek meselesi (%5) ve kiz meselesidir (%b5).
Olaylarin yaklasik %20’sinde taraflar alkolliidiir. Bigak sozciigiinii Google’da en sik aratan iller
ise sirasiyla Trabzon, Istanbul, Erzurum, Bursa, Antalya, [zmit, Ankara, Izmir, Diyarbakir ve
Kayseri'dir (Yilmaz, 2011).

Yontem

Bu arastirmanin verileri, Erzurum ilinde bicaklanan islenen suglarin incelendigi ¢ok
daha kapsaml bir arastirmanin verilerinden derlenmistir (Delice, 2013). O arastirmada, bigakla
islenen suglara karisanlarin yaslari ayirt edilmeksizin tiim sug kayitlari incelenmistir. Bu
arastirmada ise tiim veriler icerisinden sadece 18 yasindan kiiciik olanlarin karistiklar: sug
kayitlar1 ayrilarak farkli degiskenler agisindan incelenmistir.

Arastirmanin verileri Erzurum ilinde bicakla islenen suglarla ait 10 yillik polis
kayitlaridir. Bigagin karistig1 biittin sug kayat tiirleri veri olarak toplanmistir. Bu suglar bicakla
oldiirme, yaralama, tehdit ve gasp gibi suclardir. Bu tiirdeki su¢ kayitlarinin birer kopyasi
Erzurum il merkezindeki 5 polis merkezinden ve 17 dis ilgedeki polis merkezlerinden
alinmustir. Bu sekilde 2002 ve 2011 yillar1 arasindaki 10 yila ait toplam 3061 bigakla islenen sug
olay1 kaydi elde edilmistir. Bu olaylara da toplam 12776 kisinin karistif1 tespit edilmistir. Tim
olaylarin verilerinden sadece 18 yas alt1 gocuklarin karistig1 olaylar filtrelendiginde 1004 bigakla
islenen sug olay1 ve bu sugclara siipheli, magdur, maktul ve bilgi sahibi sifatlariyla karismis 1864
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cocuk tespit edilmistir. Stipheliler, polisin yaptig1 hazirlik sorusturmasinda olayin faili olarak
tespit edilenleri, magdurlar, olaydan dogrudan zarar gormiis olanlari, maktuller olayda
hayatin1 kaybetmis olanlar1 ve bilgi sahipleri de olayla dogrudan iligkisi olmayan ancak polise
olay hakkinda bilgi verenleri nitelemektedir. Bu olaylar ve olaylara karismis ¢ocuklar, bigakla
islenen sug olaylarinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in analiz edilmistir. Veriler SPSS 17.0 programi
tizerinde daha ¢ok betimsel istatistik yontemleri kullanilarak analiz edilmistir.

Bulgular

Tablo 1’de bigakla islenen suglara karisan ¢ocuklarin bazi 6zellikleri gosterilmistir. Buna
gore, bu ¢ocuklarin yas ortalamasi 15,2’dir ve ¢ocuklarin yaslari arttikca bigakla islenen suglara
daha siklikla karistiklar1 goriilmektedir. Sirasiyla en ¢ok 17 (%34), 16 (%24,7), 15 (%17,2) ve 14
(%10,8) yasindaki ¢ocuklar bigakla islenen suglara karismaktadir. Bu suglara karisan gocuklar
¢ok ytliksek oranlarda erkek (%95,3) ve bekardirlar (%98). Bu suglara karisanlarin hepsi ¢ocuk
olmasina ragmen halen okula devam etmekte olanlarin oran1 %63,8’dir. Olaylara karisan 1864
cocuktan 125311 stipheli sifatiyla, 565'i magdur sifatiyla, 3'ti maktul sifatiyla ve 31'i de bilgi
sahibi sifatiyla olaylara karismistir. Stipheli sayisinin ¢ok daha fazla olmasi olaylarda iki tarafin
da stipheli oldugunu, bir diger deyisle birbirine karsi bigak kullandiklarini gostermektedir.
Olaylara karisan %33,7 oranindaki ¢ocuk gocle sehre gelmisken %66,3 oraninda ¢ocuk oturdugu
yerlesim yerinin yerlisidir. Olaylarda sadece %3 oraninda ¢ocugun alkol etkisi altinda oldugu
ve sadece %0,5 oraninda ¢ocugun psikolojik sorunlari oldugu bulunmustur. Bir diger ifadeyle,
olaylara karisan ¢ocuklarin tamamina yakininin olay aninda bilinci yerindedir.

Tablo1: Bicakla Islenen Suglara Karisan Cocuklarin Ozellikleri

Degisken n Y%
Yas(Ort. = 15,2, Ss = 2,4)

10 yas ve alt1 65 3,5

11 35 1,9

12 56 3,0

13 93 5,0

14 201 10,8

15 320 17,2

16 460 24,7

17 634 34,0
Cinsiyet

Erkek 1765 95,3

Kadin 88 4,7
Egitim (n = 1094)

Halen Ogrenci 698 63,8

Ogrenci Degil 396 36,2
Medeni Hal

Evli 25 2,0
Bekar 1253 98,0
Nitelik

Stipheli 1263 67,8

Magdur 565 30,4
Maktiil 3 0,2

Bilgi Sahibi 31 1,7

Go¢ Durumu
Evet 592 33,7
Hayir 1167 66,3
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Alkol Almis mi1? (n = 860)

Evet 27 3,1

Hayir 833 96,9
Zihinsel Ozrii Var m1? (n = 1106)

Evet 5 0,5

Hayir 1101 99,5
N = 1864

Tablo 2’de ise bigakla islenen suglara karisan c¢ocuklarin magdur ve stipheli olma
durumlarina gore ozellikleri ayri ayri gosterilmistir. Bu bulgulardan magdur ve stipheli
cocuklarm 6zelliklerini anlamak kolaylasacaktir. Tablodaki yiizdeler tiim magdurlar ve tiim
siiphelilere baz alarak hesaplanmistir. Ornegin tiim magdurlar icinde 10 yas altindaki
cocuklarin orani %5,7 iken tiim stipheliler i¢inde 10 yas altindaki ¢ocuklarin orani %2,5dir. Bir
diger ifadeyle 10 yas altindaki ¢ocuklar daha yiiksek oranda magdur olmaktadirlar. Benzer
egilim 15 yasmma kadar devam etmektedir. 15 yasinda, magdur ve siipheli oranlar
dengelenmekte ve bu yastan sonra egilim tersine donmektedir. Bir diger ifadeyle yas arttikca
magdur olma olasiig1 azalirken siipheli olma olasihi1 artmaktadir. Cinsiyet agisindan ise;
erkeklerin stipheli orami yiiksek iken magdur oranlari daha diistiktiir. Tersine, kadinlarin
stipheli orani diisiik iken magdur oranlari daha yiiksektir. Bir baska deyisle, bicakla islenen sug
olaylarina karisan ¢ocuklardan erkek olanlar daha yiiksek oranda siipheli iken, kadinlar daha
yiiksek oranda magdurdurlar. Benzer bir iliski 6grenci olma durumu icin de goriilmektedir.
Ogrenci olanlarm magdur oranlari yiiksek iken siipheli oranlar1 diisiiktiir. Bu bulguya gore
Ogrenci olmayanlarin bicakla islenen suglara daha yiiksek oranda stipheli olarak karistiklar:
sOylenebilir. Evli ve bekarlar ile go¢ etmis olanlar ve yerlilerin siipheli ve magdur oranlar:
birbirine oldukca yakindir. Bu 6zelliklerin magdur ve stipheli olmay: etkilemedigi soylenebilir.
Alkol almis olanlarla psikolojik sorunu olanlarin ise daha yiiksek oranda siipheli olduklar:
tablodan okunabilmektedir.

Tablo 2: Olaylara Karisan Cocuklari Magdur ve Siipheli olma Durumlarma Goére Ozellikleri

Degisken Magdur Siipheli
n % n %

Yas

10 yas ve alt1 32 5,7 31 2,5

11 17 3,0 15 1,2

12 20 35 35 2,8

13 36 6,4 48 3,8

14 63 11,2 133 10,5

15 97 17,2 215 17,0

16 129 22,8 328 26,0

17 171 30,3 458 36,3
Cinsiyet

Erkek 522 92,7 1211 96,5

Kadin 41 7.3 41 3,5
Egitim (n = 1094)

Halen Ogrenci 272 70,5 399 58,6

Ogrenci Degil 114 29,5 282 414
Medeni Hal

Evli 11 2,5 14 1,7
Bekar 425 97,5 804 98,3

Go¢ Durumu
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Evet 180 34,5 402 33,4

Hayir 341 65,5 801 66,4
Alkol Almis m1? (n = 860)

Evet 6 22 21 37

Hayir 269 97,8 554 96,3
Zihinsel Ozrii Var m1? (n = 1106)

Evet 0 0,0 5 0,7

Hayir 366 100,0 722 99,3
N = 1864

Tablo 3’te olaydan magdur olanlarin magduriyet tiirleri gosterilmistir. Buna gore
bicakla islenen suclarda en sik goriilen magduriyet yaralanmadir (%96,7). Daha sonra sirasiyla
tehdit edilme (%2,1), gasp edilme (%0,7) ve oldiiriilme (%0,5) magduriyetleri goriilmektedir.

Tablo3: Olaydan Magduriyet Tiirleri

Tehdit Edilen Yaralanan Oldiiriilen Gasp Edilen
n % n % n % n %
12 2,1 553 96,7 3 0,5 4 0,7
N=572
150
100
119
o]
S0
o g

Zo0z 2003 2004 2005 2008 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Sekil 1: Cocuklarin Karistig Bicakla Islenen Sug Olaylarinin Yillara gére Dagilinmi

Sekil 1’de bigakla islenen sug olaylarinin yillara gore dagilimi sunulmustur. Elde edilen
bulgular yillara gore ¢ocuklarin karistig1 bigakla islenen sug olaylar: sayilariin dalgali bir seyre
sahip oldugunu gostermektedir. Sadece 2 aylik verilen incelendigi 2012 yili hari¢ tutulursa,
cocuklarin karistig1 bicakla islenen sug olaylar: sirasiyla en fazla 2006 (140), 2004 (120) ve 2009
(119) yilarinda yasanmustir. Bu bulgulara gore cocuklarin karistigi bicakla islenen sug
olaylarinin yillara gore artan veya azalan bir egilim icerisinde oldugunu sdylemek miimkiin
degildir.
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Sekil 2’de bigakla islenen sug olaylarinin aylara gore dagilimi sunulmustur. Bulgulara
gore ¢ocuklarin karistig bigakla islenen sug olaylari sirasiyla en fazla Agustos (110), Nisan (102)
ve Mart (101) aylarinda yasanmustir. Grafige gore, ilkbahar ve yaz alaylarinda cocuklarin
karistig1 bicakla islenen sug olaylar:1 sayisinin sonbahar ve kis aylarinkinden daha fazla oldugu
sOylenebilir.

120

100—

20—

20—

Dcak Eubat Mart Mizsan Mayys Haziran TemmuzAdustos Evyvial Ekim Kasym Aralyk

Sekil 2: Cocuklarin Karistig1 Bicakla Islenen Sug Olaylarmin Aylara gore Dagilimi

Sekil 3'te ise ¢ocuklarin karistig1 bigakla islenen sug olaylarinin haftanin giinlerine gore
dagilimlar: bir grafikte gosterilmistir. Bulgulardan hafta sonu gtinleri olan Cumartesi ve Pazar
glinlerinde yasanan olaylarinin sayisinin belirgin olarak daha fazla oldugu goriilmektedir.
Hafta i¢inde ise en fazla olay Pazartesi giinii bu olaylar olurken en az Cuma giinii olmaktadir.

200

150

100—

S0

Pazartesi Saly Garpamba Perpembe Zuma Cumartesi Paz=zar

Sekil 3: Cocuklarm Karistig1 Bicakla Islenen Sug Olaylarmin Giinlerine gére Dagilimi
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Sekil 4’teki grafikte cocuklarin karistig1 bigcakla islenen sug olaylarinin giiniin saatlerine
gore dagilimlar1 gosterilmistir. Grafikteki dagilimda ¢ok belirgin bir oriintii goriinmektedir.
Buna gore bigakla islenen sug olaylar: sabah saat 02.00-04.00 saatleri arasinda minimum sayida
islenmektedir. Ancak bu saatten itibaren kademeli bir artisla bigakla islenen sug olaylar1 her
gecen saat artarak 18.00-22.00 saatleri arasinda maksimum diizeye ¢ikmaktadir. Bu saatten
itibaren tekrar azalmaya baslamaktadur.

400
300
200
=05 313
iy

02.01-05.00 0&5.01-10.00 10.01-14.00 14.01-15.00 18.01-22.00 22.01-0z2.00

Sekil 4: Cocuklarin Karistig1 Bicakla Islenen Sug Olaylarmin Giiniin Saatlerine gére Dagilimi

Tablo 4’te ¢ocuklarin karistif1 bicakla islenen suglarin meydana geldigi yerlesim yeri
tiirleri, Tablo 5'te bu suglarin meydana geldigi mekanlar gosterilmistir. Elde edilen bulgulara
gore olaylarin %84,5’i sehir merkezinde meydana gelirken %14,5’i sehrin 17 farkl dis ilgesinde
meydana gelmistir. Yine olaylarin yarisindan fazlasinin cadde ve sokaklarda (%58,6) meydana
geldigi anlasilmaktadir. Daha sonra sirasiyla, alisveris yerlerinde (%9,9), okullarda (%8,9), is
yerlerinde (%8,7) ve ikametlerde (%8,2) bu olaylar meydana gelmektedir.

Tablo 4: Bigakla Islenen Sug Olaylarinin Meydana Geldigi Yerlesim Yeri Tiirleri

Sehir Merkezi ilgeler
n % n %
848 84,5 156 15,5
N=1004
Tablo 5: Bigakla Islenen Sug Olaylarinin Meydana Geldigi Mekan Tiirleri

Cadde-Sokak Tkamet Isyeri Okul Carsi-Pazar Diger

n % n % n % n % n % n %
555 58,6 77 82 81 8,7 84 8,9 94 9,9 30 5,9

N=947
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Tablo 6’da ¢ocuklarin karistigi bicakla islenen suglarin polis tarafindan nasil haber
alindig bilgileri sunulurken, Tablo 7’de bu olaylar sirasinda ¢evreden insanlarin bu olaylar
goriip gormediginin bilgileri sunulmustur. Bulgulara gore polis %66,7 oraninda bu olaylar1 155
Polis Imdat hatt1 araciligiyla grenmistir. Daha sonra polis bu olaylar1 sirasiyla %14,7 oraninda
polis merkezlerine yapilan dogrudan miiracaatlardan, %14,2 oraninda ise hastane polisinden
ogrenmistir. Hastane polisleri hastanelerin acil servislerinde adli olaylar: takip eden polislerdir
ve bu polisler konusu sug olabilecek biitiin olaylar1 polis merkezlerine bildirmekle gorevlidirler.
Polis devriyesi sirasinda polisin karsilastif1 olay miktar1 ise sadece %4,4’diir. Bulgular ayrica
cocuklarin karistig1 bigakla islenen suglarin %71,1 oraninda ¢evreden insanlarin gozleri 6niinde
islendigini gostermektedir. Bu bulgu 155 Polis imdat hattinin neden yogunlukla kullanildigin
agiklamaktadir.

Tablo 6: Bicakla islenen Suc Olaylarinn Polise Intikal Sekilleri

155 Polise Sahsen Hastane Polisi Polis Devriyesi
n % n % n % n %
586 66,7 129 14,7 125 14,2 39 44

N=879

Tablo 7: Bigakla Islenen Sug Olaylaria Cevreden Sahit Olunma Durumu

Evet Hayir

559 71,1 227 28,9

N=786

Tablo 8, 9 ve 10’da siipheli ile magdur arasinda bir iliskinin olup olmadig, bir iligki
varsa bu iligskinin tiiriintin ne oldugu ve magdur ile siiphelinin daha 6nce benzer bir olaya
karisip karismadigr hakkinda bulgular sunulmustur. Buna gore, siipheli ile magdurlarin ¢ok
biiyiik bir kismi (%69,1) daha 6nceden birbirini tanimaktadir ve aralarinda bir iliski vardir.
Aralarinda iliski olanlarin yarisindan fazlast (%54,7) arkadastir. %20,2’si komsu veya
mahalledas iken %15,3"ti baba, ogul, day1, amca vb. akrabalardir. %5,5 oraninda magdur ve
stipheli arasinda ise kari-koca iliskisi vardir. Yine bulgulara gore ¢ok biiyiik oranda (%88,9)
magdur ve siipheli arasinda ilk defa bigakla islenen bir sug olay1 yasanmustir.

Tablo 8: Siipheli ile Magdur Arasindaki {liskinin Varlig:

Evet Hayir
n % n %
654 69,1 293 30,9
N=947
Tablo 9: Siipheli ile Magdur Arasindaki {liskinin Tiirt
Arkadas Komsu-Mahalleli Akraba Es Diger

n % n % n % n % n %
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290 54,7 107 20,2 81 15,3 29 55 23 42
N=530
Tablo 10: Stipheli ile Magdurun Daha Once Benzer Bir Olaya Karisma Durumu
Evet Hayir
n % n %
59 11,1 474 88,9

N=533

Tablo 11’de sunulan bulgulara gore ¢ocuklarin karistig1 bicakla islenen suglarda bigak
kullanmaya neden olan en kuvvetli etken taraflar arasindaki agiz miinakasasidir (%22,3). Bunu
sirasiyla, taraflar arasinda daha once yasanmis catismalar (%13,9), basit meseleler (%13,9),
kifiirlesme ve hakaret (%12,5), laf atmalar ve dalga gecmeler (%8,1), namus meselesi kabul
edilen kiz arkadagina veya karisina bakma veya onlara isnat edilen sadik olmama durumlar:
(%7,2) ve son olarak alacak-verecek meseleleri (%6,6) takip etmektedir. %13,9 gibi 6nemli bir
oran olan basit meseleler 6rneklendirilecek olursa; bunlar, yan bakma, omuz atma, selam
almama, tokalagsmama, su istenip verilmemesi, soruya ters cevap verilmesi, yeni temizlenen
yerlere basilmasi, otobiiste yer tartismasi, internet kafede yer kavgasi, sinifta giiriiltii yapilmasi,
izinsiz meyve yenilmesi, izinsiz kanal degistirme, sandalyeden kalkmama, araci kimin
kullanacagina karar verememe, Fenerbahge-Galatasaray tartismasi, verilen bir habere yorum
yapilmasi, dondurma kiilahimin kirilmasi sebebiyle birbirini suglama ve birine benzetilmesi gibi
nedenlerdir. Yine bulgulardan gocuklarn karistigi bicakla islenen sug olaylarinin tamamina
yakininda bigaklar kullanilmadan once tartisma, kiifiirlesme ve fiziksel temas yasandig:

anlasilmaktadar.
Tablo 11: Bigakla Kullanmaya Neden Olan Olgular

Ag1z Onceki Basit Kiifiirlesm Laf Atma- Namus Alacak-
Miinakasas1 Olaylar Meseleler e-Hakaret Dalga Ge¢me Meselesi Verecek
n % n % n % n % n % n % n %
22, 13, 13, 12,
171 3 107 9 107 9 96 5 62 8,1 55 7.2 51 6,6
N=768
Tablo 12: Bigak Kullanilmadan Once Yasananlar
Tartisma Kiifiirlesme Fiziksel Temas
Evet Hayir Evet Hay1ir Evet Hayir
%89 %11 %69 %31 %80 %20
N=800

Tablo 13’te siiphelinin olay yerine magdura zarar vermek niyetiyle gidip gitmedigine
ait ve Tablo 14’te ise siiphelinin bigagi zarar vermek niyetiyle kullanilip kullanilmadig: ait
bulgular gosterilmistir. Buna gore stiphelilerin yaklasik yaris1 olay yerine magdura zarar
vermek niyetiyle giderken diger yaris1 boyle bir niyet tasimadan olay yerine gitmistir. Buna
ragmen sonradan gelisen olaylar nedeniyle siiphelilerin biiyiik ¢ogunlugu (%77,8) magdura
zarar vermek niyetiyle bigak kullanmislardir. Tablo 15’teki bulgulara gore ise stiphelilerin bigak
kullanmaktaki niyetlerinin biiyiik oranda (%78,9) magdurlar1 bicakla yaralamak oldugu
anlasilmaktadir. Daha sonra ise stiphelilerin bicak kullanmaktaki niyetleri, sirasiyla magduru
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korkutmak (%14), oldiirmek (%2,4) ve gasp etmektir (%1,5). %2,2 oranunda stipheli de
kendilerini korumak amaciyla bicak kullandiklarin ifade etmislerdir.

Tablo 13: Stiphelinin Olay Yerine Magdura Zarar Vermek Niyetiyle Gidip Gitmedigi

Planli Planl1 Degil
n % n %
416 47,8 455 52,2
N=871
Tablo 14: Bicagmn Zarar Vermek Niyetiyle Kullanilip Kullanilmadig:
Evet Hayir
n % n %
649 77,8 185 22,2
N=834
Tablo 15: Stiphelilerin Bigak Kullanmaktaki Niyeti
A Kendini .
Yaralamak Korkutmak Oldiirmek Gasp Diger
Savunmak
n % n % n % n % n % n %
729 78,9 129 14,0 22 24 20 2,2 14 15 10 1.0
N=924

Tablo 16’da stiphelilerin kars: tarafa bigakla yaptiklar: hamle sayis1 ve Tablo 17’de ise
viicutta bicakla olusmus yara sayilari gosterilmistir. Bulgulara gore olaylarin yarisindan
fazlasinda stipheliler bigakla sadece 1 hamle yapmuslardir. Olaylarin %13,1’inde 2, %9,3"tinde 3,
%13,1’'inde 4 ve %4,2’sinde de 5 hamle yapilmistir. Hamle sayus: istatistiklerine benzer olarak
olaylarin biiyiik ¢ogunlugunda viicutta sadece 1 bicak yarasi meydana gelmistir. Olaylarin
%19,3’tinde viicutta 2, %9,1'inde 3, %3,9'unde 4 ve %0,4’tinde de 5 bigak yarasi meydana

gelmistir.
Tablo 16: Bigakla Yapilan Hamle Sayisi(max. = 9)
1 2 3 4 5 Others
n % n % n n % % n % n %
257 54,4 62 13,1 44 9,3 62 13,1 20 42 27 57
N=472
Tablo 17: Vuciittaki Yara Sayisi(max. = 7)
1 2 3 4 5 Others
n % n % n n % % n % n %
448 66,5 130 19,3 61 9,1 26 39 3 04 6 0.8
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N=674

Tablo 18’de bigakla olusan yaralarin viicuttaki yerleri ve Tablo 19'da ise bu yaralarin
turleri gosterilmistir. Tablolardaki bulgulara gore g¢ocuklarin karistig1 bicakla islenen suglarda
bigak yaralari en sik sirasiyla bacak ve kalcada (%22,4), kolda (%16,9), elde (%11,2), ytizde
(%10,8), basta (%7,6), sirtta (%6,7) ve karinda (%5,5) olusmaktadir. Bu yaralar ise biiytik oranda
kesik (%64,2) seklindedir. Daha sonra da sirasiyla ¢izik (%20,2), saplama (%16,3) ve ekimoz
(%1,1) seklindedir.

Tablo 18: Yaralarin Viicuttaki Yerleri

Bacak-

Kalca Kol El Yiiz Bas Sirt Karin Diger

n % n % n % n % n % n % n % n %

239 22,4 147 169 | 98 | 11,2 | 94 | 10,8 | 66 76 | 58 6,7 48 55 122 14,0

N=872

Table 19: Yaralarin Ttirleri

Ekimoz Cizik Kesi Saplama

n % n % n % n %

7 11 124 20,2 384 62,4 100 16,3

N=615

Tablo 20’de ¢ocuklarin karistig1 bicakla islenen sug olaylarinda kullanilan bigaklarin
turleri gosterilmistir. Bulgulara gore olaylarda en ¢ok caki (%37,2), sallama-doner bicag:
(%26,5), ekmek bicag1 (%20,1), sustal1 (%5,6) ve kelebek (%3,0) bicaklar1 kullanilmistir.

Tablo 20: Kullanilan Bigaklarin Ttirleri

Cak1 Sallama-]?oner Ekmek Bigag1 Sustali Kelebek Others
Bigcag
n % n % n % n % n % n %
284 37,2 202 26,5 153 20,1 43 5,6 23 3,0 68 9,0
N=763

Tablo 21’de ise olaylarda kullanilan bu bigaklarin nereden temin edildigine dair
bulgular sunulmustur. Buna gore biiytik oranda (%85,3) stipheliler bicaklar: zaten tizerlerinde
tasimaktadirlar. %9,3 oraninda stipheli ise olaylarda kullanilan bigaklar:i ikametlerinden
almislardir. Tablo 22’de ise siiphelilerin neden {izerlerinde bigak tasidiklarina ait bulgular
gosterilmistir. Buna gore siipheliler ¢ok biiyiik oranda saldir1 ve korkutmak amagh bigak
tasidiklarin1 ifade etmislerdir. %8 oraminda siipheli kendilerini savunmak amagh bigak
tasidiklarini, %4,3 oraninda stipheli zevk igin, %3,4 oraninda stipheli meslek geregi ve %0,6
oraninda stipheli ise bir gelenek oldugu i¢in bicak tasidiklarin belirtmislerdir.

Tablo 21: Kullanilan Bigaklara Erisim Sekilleri

Uzerinde Tasiyor ikametten Diger

n % n % n %
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495 85,3 54 9,3 31 54
N=580
Tablo 22: Bigak Tasima Nedeni
Saldiri-Korkutma Savunma Zevk icin Meslek Geregi Geleneksel
n % n % n % n % n %
295 83,8 28 8,0 15 43 12 34 2 0,6
N=352

Son olarak, Tablo 23’te siiphelilerin yaptiklarini kabullenip kabullenmediklerini ve
pismanlik duyup duymadiklarma iliskin bulgular gosterilmistir. Bulgulara gore siiphelilerin
yaklagik yaris1 kendilerine isnat edilenleri kabul ederken diger yarisi kabul etmemektedir.
Yaptiklarini kabul edenlerden ise %65 oraninda siipheli, yaptiklarindan pigsmanhik duyarken
%35'lik siipheli gurubu yaptiklarindan pismanhik duymamaktadar.

Tablo 23: Olay Sonrasi Siiphelilerin Durumlar:

Sucu Kabullenme Pismanlik

Evet Hayr Evet Hayir

%52 %48 %65 %35

N=674
Degerlendirme Ve Sonug

Siddet tiim toplumlarda yaygm olarak goriilen ciddi bir sorundur. Bigakla islenen
suglar ise siddetin sonuglar: en vahim olan tiirlerindendir. Bu sug tiirti ¢ok fazla sayida 6liim,
yaralanma, sakatlanma ve ekonomik kayiplar1 beraberinde getirmektedir. Bu belirgin
zararlariin yaninda bu suglar magdurlarmi psikolojik olarak da etkilemektedir. Magdurlar
korku ve tehdit altinda yasadiklarindan hayat kaliteleri diismektedir. Hem diinyada hem de
tilkemizde yapilan arastirmalar ¢ocuklarin ve genglerin bicakla islenen suglara yaygin olarak
karistiklarini gostermektedir. Bununla beraber tilkemizde ¢ocuklarin karistigi bicakla islenen
suglar yeterince incelenmemistir. Bu arastirma bu ciddi problemi daha iyi anlamak ve béylece
daha etkili ¢oztimler tiretilmesine katki saglamak amaciyla yapilmstir.

Arastirmanin bulgular1 Erzurum ilinde 10 yillik siirecte meydana gelen toplam 3061
bigakla islenen sug olayinin 1004’tine 18 yas alt1 ¢ocuklarin karistigini ve ilde bicakla islenen sug
olaylarina karismis toplam 12776 kisiden 1864 tintin ¢cocuk oldugunu gostermistir. Bu bulgulara
gore bicakla islenen suglarin yaklasik %33’tine ¢ocuklarin karistif1 ortaya ¢ikmaktadir ki bu
bulgu genglerin yogun olarak bu tiir suglara karistig1 gortisinti desteklemektedir (Brown ve
Sutton, 2007; Durand, Krowchuck, Kreiter, Woods, 1999; Everrett ve Price, 1995; Kieselbach,
2011; Spiegelhalter veBarnett, 2009; Stephen, 2009).

Bucakla islenen sug olaylarina karisan ¢ocuklarin demografik 6zelliklerine bakildiginda
ise bu ¢ocuklarin agirlikli olarak 14-17 yas grubundan olduklari ve yas ortalamalarinin yaklagik
15 oldugu bulunmustur. Bu ¢ocuklarin tamamina yakini erkektir ve bekardir. Bu ¢ocuklarin
hemen hemen higbirisinin psikolojik sorunu yoktur ve hemen hemen higbirisi olay aninda
alkoliin tesiri altinda degildir. Cocuk olmalarina ragmen bu ¢ocuklarin yaklasik %35’i bir okula
devam etmemektedir ve yine ayni oranda ¢ocuklar sehre gocle gelmislerdir.
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Bulgular, olaylara karisan 1864 c¢ocuktan 1253’tintin siipheli, 565'inin ise magdur
oldugunu gostermistir. Demografik 6zelliklere gore yapilan analizlerde yas arttik¢a ¢ocuklarin
daha ¢ok stipheli pozisyonunda olduklarimi gostermistir. Benzer olarak bir okula devam
etmeyen cocuklarda daha ¢ok stipheli olarak bicakla islenen suglara karismaktadir. Bir diger
deyisle ogrenci olmak bu suglar agisindan koruyucu bir etkendir. Alkol almis olanlarla
psikolojik sorunu olanlar da bigakla islenen suglarda daha fazla oranda stipheli
pozisyonundadirlar. Bu bulgu alkoliin siddet olaylarini artirdig1 éngoriistinti (Karakaya, 2008;
Levitt, 2004; Zimring, 2007) desteklemektedir.Siipheli olma olasiligini artiran bir diger etken
erkek olmaktir ki bu bulgu literatiirde yaygin olarak vurgulanan erkeklerin siddetle islenen
suglara daha yiiksek yogunlukta karistiklari ongortisiinti desteklemektedir (Barletta, 2003;
Dagdelen, 2003; Demirhan, 2002). Bununla beraber bulgular, medeni halin ve go¢ etmis olmanin
bicakla islenen suglara siipheli pozisyonunda katilmay: etkilemedigini gostermistir. Bu bulgu
gociin suga etki ettigi yaklasimi ile uyusmamaktadir (Gokulu, 2010).

Yine bulgular ¢ocuklarin karistigi bigakla islenen suglarin en ¢ok ilkbahar ve yaz
aylarinda, haftanin tatil olan giinlerinde ve giin igerisinde 14.00 ile22.00 saatleri arasinda
yasandigini gostermistir. Bu bulgular, bicakla islenen suglar tizerine yapilan o©nceki
aragtirmalarla uyumludur (Giirer, 2012; Spiegelhalter veBarnett, 2009). Bu bulgulara gore
cocuklarin karistig1 bicakla islenen suglarin insanlarin giinliik hayattaki yogunluklarina bagh
olarak arttigr soylenebilir. Bu bulgu da sugun insanin giinlilk yasantisindaki davranis
sekillerine, hava sicakliklarina ve aliskanliklarina bagh oldugunu savunan rutin aktiviteler
teorisine uymaktadir (Arnold, Keaneve Baron, 2005; Hipp, Bauer, CurranveBollen, 2004;
PaternosterveBachman, 2001; RottonveCohn, 2003).

Bulgulara gore sehir merkezindeki ¢ocuklarin karistig1 bicakla islenen suglarin sayist dis
ilgelerdeki sayidan yaklasik 6 kat daha fazladir. Halbuki Erzurum ili sehir merkezi niifusu ile
dis ilgelerin toplam niifusubirbirine yakindir. Bu bulgu kentlerin farkli dinamiklerinin daha ¢ok
su¢ islenmesine neden oldugunu savunan arastirmalarla uyumludur (Gokulu, 2010; Levitt,
1998; Subasi ve Akin 2012).

Bulgular ¢ocuklarin karistig1 bicakla islenen sug¢ olaylarmnin biiyiik oranda cadde ve
sokaklarda meydana geldigini ve yine biiytik oranda bu tiir olaylarin baskalarinin gozii 6niinde
meydana geldigini gostermistir. Yine bulgular polisin bu olaylar1 biiyiik oranda 155 Polis Imdat
Polis hatt1 aracilig: ile 6grendigini gostermistir. Bu bulgular degerlendirildiginde bu sugun faili
cocuklarin sugu islerken goriinmekten gekinmedikleri ve kendilerini goren baskalarina ragmen
bu sucu isleyebildikleri anlasilmaktadir. Olay1 goren bu kadar fazla kisinin olmasi 155 Polis
Imdat Polis hattinin neden siklikla arandigini da agiklamaktadir.

Bulgulara gore ¢ocuklarin karistig1 bicakla islenen suglarin taraflari cogunlukla birbirini
daha 6nceden tanimaktadirlar ve nadiren daha 6nce benzer bir olaya karismislardir. Taraflarin
yakinlik iliskileri ise daha ¢ok arkadashik, komsuluk ve akrabalik seklindedir. Taraflarin bu
yakin iligkileri bicakla islenen suglar gibi ciddi bir eyleme girismelerine engel olamamistir. Bu
olaylara neden olan olgular ise agiz miinakasasi, kiifiirlesme, laf atma gibi basit nedenlerdir.
Olaylarin pek ¢ogundan once de taraflar arasinda tartisma, kiifiirlesme ve itisme yasandig:
anlasilmaktadir. Bu olaylar1 engellemek icin daha olaylar gelismeden taraflarin kendilerini
dizginleyebilmeleri igin egitilmeleri yararl olabilir.

Bulgulardan, olaya karisan siipheli ¢cocuklarin yaridan fazlasinin olay yerine giderken
karsi tarafa bir zarar vermek amaciyla gitmedigi anlasimaktadir. Ancak yine bulgular,
yasananlar neticesinde bu ¢ocuklarin biiytik oranda bigaklar1 kullanurken kars: tarafa zarar
vermek niyetiyle kullandiklarim1 da gostermektedir. Stipheliler olaylarin yaklasik yarisinda
bicakla sadece bir kez hamle yapmislardir. Buna ragmen magdurlarin yarisindan fazlasmin
tizerinde de sadece bir yara vardir. Ayrica, siiphelilerin hamle sayis1 arttik¢a yara sayilarinin da
arttigr gozlemlenmektedir ki bu bulgu siiphelilerin hemen hemen her hamlelerinde basarili
olduklarimi gostermektedir. Bu da stiphelilerin bigak kullanirken bilingli ve bilgili olduklar
seklinde yorumlanabilir. Bunu destekler bir bulgu da yaralarin magdurlarin viicudunda
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olustugu yerlerle ilgilidir. En ¢ok yaralar magdurun bacak ve kalca bolgesindedir. Bu bolgeler
stipheli agisindan erisilmesi zor olan bolgelerdir. Buralarda yaralanmaya neden olabilmek igin
bu bolgelerin kasith olarak hedeflenmis olmas:i gereklidir. Bu bolgelerin segilme nedeni ise
buralarda agilacak yaralarmn 6ldiiriicii olmamasidir. Bu se¢imin nedeni de siiphelilerin magduru
oldiirmek istememesi, bunun yerine ona ders vermek ve onu cezalandirmak istiyor olmasidir
(Delice, 2013). Pek ¢ok siiphelinin yaptigindan pisman olmamasi da bunu desteklemektedir.

Bulgulara gore c¢ocuklarin karistifi bicakla islenen suglarda en sik kullanilan bigak
tiirleri sirasiyla gaki, sallama-doner bicagi ve ekmek bicagidir. Bagka arastirmalar da benzer
bulgular elde etmistir (Yilmaz, 2011). Bu bigcaklar1 tasimak ytirtirlitkteki mevzuata gore bir sug
sayilmadigindan rahatlikla tasinabilmektedir. Ayrica pek ¢ok stipheli bu bigaklar1 her zaman
tizerlerinde tasidiklarimi ve tasima nedenlerinin de karsi tarafa saldirmak veya onlar
korkutmak oldugunu ifade etmistir. Bu ¢ocuklarin tizerlerinde bicak tasiyor olmalar: her hangi
bir ¢atisma ve gerilim halinde bu bigaklarin kullanilmasini kolaylastirmaktadir(Stolzenberg,
2000; Brown veSutton, 2007).

Arastirmanin bu bulgularinin ¢ocuklarin karistig1 bigakla islenen sug olaylarini daha iyi
anlamak acgisindan yardimca olacagi degerlendirilmektedir. Ayrica bu bulgular bireye ve
topluma biiyiik zararlar veren bu 6nemli problemin ¢dziimiinde kullanilmalidir. Bu bulgular
is1ginda  gocuklarin okullastirma oranlarinin  artirilmasi ve okula gitmeyen ¢ocuklarin
sayilarinin azaltilmasi Onerilebilir. Ayrica bigak tastyan ¢ocuklarin daha sik bu olaylara karistig1
diisuniiliirse bigak tasimayi zorlastiran yasal diizenlemelerin ve bilinglendirici faaliyetlerin
yapilmasi onerilebilir. 155 Polis imdat hatti bu olaylar1 polise rapor etmek icim siklikla
kullanildigindan bu hattin kullanimimi daha da artirmak igin Toplum Destekli Polislik
faaliyetleriyle halkin bilinglendirilmesi saglanmalidir. Ayrica bu hatta cevap veren polislerin de
bu suglar agisindan bilinglendirilmeleri yararli olacaktir. Bu olaylarin yogun yasandig: yer,
mekan, giin ve saat bilgileri kullanilarak buna gore polislerin goriiniirliigiiniin artirilmas: da bir
¢oziim olabilir. Bicaklama olay1 yasanmadan 6nce ag1z miinakasas1 ve kiifiirlesme olaylarinin
yogunlukla yasandig diistintiliirse bu asamalardan dontilebilmesi i¢in ¢ocuklara 6fke kontrolii
egitimlerin verilmesi de problemin ¢oziimii igin yararhi olabilir. Son olarak, devlet-halk
iliskisinin gelistirilmesini hedeflenmelidir. Devlet-halk iliskisinin gelismesi ve halkin devlete
duydugu giivenin artmasi bigak tasima aliskanliginin ve bicaklama olaylarinin azalmasina katki
saglayacaktir. Bu arastirmanin bulgularindan faillerin kars: tarafa bir ders ve ceza vermek
amaciyla bicak kullandiklar1 anlasilmaktadir. Bir diger deyisle, stipheli ¢ocuklar problemleri
yetkili makamlara bildirmek veya sikdyet etmek yerine kendileri ¢ozmeye calismislardir.
Devlet, bireylerin sikdyet ve problemlerini hizli bir sekilde ¢ozebilirse bireylerin kendi
cezalarmi kendileri verme davranslar: degisebilir.

Bu arastirma ¢ocuklarin karistig1 bigakla islenen sug olaylarini ¢ok kapsaml bir sekilde
incelemis ve literatiirde biiytik bir boslugu doldurmustur. Gelecekteki ¢alismalar bu hassas ve
onemli konuyu farkli illerde ve farkli orneklemlerle daha siklikla incelemelidir ve bu
arastirmanin bulgularini test etmelidir.

KAYNAKCA

AKPOLAT, Y. (2010). Siddet ve Kiiltiir: Mardin saha arastirmasinin raporu, Mardin Valiligi.

ARNOLD, R.KEANE, C. And BARON, S. (2005). “Assessing Riskof Victimization through Epidemiological Concepts: An alternative
analytics trategy applied to routine activities theory”,The Canadian Review of Sociology and Anthropology, S. 42, s. 345-364.

ATMAN, U. C. (2003). “Kadma Yénelik Siddet: Cinsel Taciz / Trza Gegme”,Sted, S.12, s. 333-335.

AVCI, A. (2010). “Aile Yap1 ve Atmosferinin Okul Siddetine Etkisi”,Degerler Egitimi Dergisi, S. 8,s. 7-52.

BARLETTA, M. (2003). Marketing toWomen: How tounderstand, reach, andincreaseyourshare of theworld’slargest market segment, Chicago:
DearbornTradePub.

BEYAZTAS, F. Y. (2011). “Kesici-Delici Alet Yaralanmalar1 ile ilgili Sivas ve Diger illerde Yapilan Calismalar ve Konunun Adli Tiptaki
Onemi”, http:/fwww.sivas.pol.tr/projeislemdetay.aspx? Detayid=77, (Erisim Tarihi: 03.10.2012).

BROUSSARD C.D. and NORTHUP J. (1995). “An approach to functional assesment and analysis of disruptive behaviour in general
education classrooms”,School Psychology Quarterly. S. 10,s. 151-164.



-238 -

BROWN, J. andSUTTON, J. (2007). “Protection or Attack? Young People Carrying Knives and Dangerous Implements”,AustralianJournal
of Guidance&Counselling, S. 17, s. 49-59.

CINKIR, S. (2006). Okullarda Kaba Giig: Tiirleri, Etkileri ve Onleme Stratejileri. 1. Siddet ve Okul: Okul Cevresinde Cocuga Yénelik Siddet ve
Alnabilecek Tedbirler Sempozyumu, Istanbul.

DAGDELEN, S. (2003). Ilkokul Ogrencilerinin Siddete Yonelik Tutumlari: Lefkosa Ornegi.Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Lefkosa Yakin
Dogu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

DAVIES, M. (2008).” TheEffects Of Discrimination On Families in theFight to End Child

Poverty” http://wwuw.jrf.org.uk/bookshop/eBooks/2271-poverty-exclusion-discrimination.pdf, (Erisim Tarihi: 20.09.2012).

DELICE, M. (2013). Siddetin KeskinYiizii: Bicakla Islenen Suglar, Ankara: Polis Akademisi Yayinlar1.

DEMIRHAN, M. (2002). Kendini A¢ma Diizeyleri: Farkli genel lise igrencilerinin bazi degiskenler agisndan saldirganlik diizeylerinin incelenmesi.
Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti.

DEVECI, H., KARADAG,R. ve YILMAZ, F. (2008). “Hkégretim Ogrencilerinin Siddet Algilar1”,Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, S. 7, s.
351-368.

DOLU, O.,ULUDAG, S. ve DOGUTAS, C. (2010). “Sug Korkusu: Nedenleri, sonuglar ve giivenlik politikalari ile iliskisi”,Ankara
Universitesi SBF Dergisi, S. 65,s. 57-81.

DURAND, R.H, KROWCHUCK, D.P., KREITER, Sinal, S.H., &WOODS, C.R. (1999). “WeaponCarrying on School Propertyamong
Middle School Students”,Archives of Pediatrics and AdolescentMedicine, S. 153, s. 21-26.

EKE, C. Y. ve OGEL, K. (2006). Istanbul’daki Okullarda Sug ve Siddetin Yayginhig:. 1. Siddet ve Okul: Okul Cevresinde Cocuga Yonelik
Siddet ve Alinabilecek Tedbirler Sempozyumu, istanbul.

EVERRETT, S.A. andPRICE, J.H. (1995). “Students’ perceptions of violence in the public schools: The Met Life survey” Journal of
AdolescentHealth, S. 17, s. 345-352.

GAZETE GUNCEL (2012).“Okullarin 3 Yillik Sug Bilangosu” ittp://www.gazeteguncel .com/haber-Okullarin-3-yillik-suc-bilancosu-29496/,
(Erisim Tarihi: 19.06.2012).

GIBBONS, L. (2011). “Dealing with the Effects of DomesticViolence”,Emergency Nurse, S. 19,s. 12-16.

GOKULU, G. (2010). “Kent Giivenligi Kentlesme ve Sug ﬂi§kisi", Atatiirk Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, S. 24, s. 209-226.
GREATER LONDON SCRUTINY COUNCIL, (2009). “Scrunity Investigastion on

KnifeCrime” http://www.croydon.gov.uk/contents/documents/meetings/548639/868742/knifel.pdf, (Erisim Tarihi: 19.06.2012).

GURER, C. (2011). “Siddet ve Bicakla Miicadele Yerel Eylem Plaru” http://www.sivas.pol.tr/projeislemdetay.aspx? Detayid=77, (Erisim Tarihi:
03.10.2012).

HALE, C. (1996). “Fear of crime: A review of theliteratiire”, International Review of Victimology, S. 4,s. 79-150.

HIPP, J. R., DANIEL J., CURRAN, P. J. and, KENNETHA. (2004). “Crimes of Opportunity or Crimes of Emotion? Testing two
explanations of seasonal change on crime”,SocialForces, S. 82, s. 1333-1372.

JAMIESON, C. (2005). TacklingKnifeCrime: A consultation, Edinburg: Scottish Executive.

KARAKAYA, E. (2008). Endiistrii Meslek Lisesi Ogrencilerinin Siddet Egilimlerinin Cok Yonlii Olarak Degerlendirilmesi: Istanbul ili Avrupa
yakast 6rnegi, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

KIZMAZ, 7. (2006). “Okullardaki Siddet Davranisinin Kaynaklar1 Uzerine Kuramsal Bir Yaklasim”C.UL. Sosyal Bilimler Dergisi, S. 30, s. 47-
70.

KIESELBACH, B. (2011).“YouthViolence in Europe: Causes,

ConsequencesandPrevention”, Http://Www.sivas.pol.tr/projeislemdetay.aspx? Detayid=77, (Erisim Tarihi: 03.10.2012).

KOCACIK, F. ve CACLAYANDERELL M. (2009). “Ailede Kadina Yonelik Siddet: Denizli ili 6rnegi,” Uluslararast Insan Bilimleri Dergisi,
S. 6,5.24-43.

KRUG, E. G.,DAHLBERG, L. L., MERCY, J. A., ZWI, A. B. ve LOZANO R. (Eds). (2002). World Report on ViolenceandHealth, Geneva:
World HealthOrganization.

LEVITT, D. S. (1998). “TheRelationshipbetweenCrimeReportingandPolice: ImplicationsfortheUse of UniformCrimeReports” Journal of
QuantitativeCriminology, S. 14, s. 61-81.

OZCEBE, H.,,UYSAL, D., SOYSAL, S., POLAT, B., SEKER, A. ve UNER, S. (2006). Ankarada bir [lkogretim Okulunda Erken ve Orta Donem
Adolesanlarda Siddet Algist ve Siddet Davranis: Sliliginin Degerlendirilmesi. 1. Siddet ve Okul: Okul Cevresinde Cocuga Yonelik Siddet ve
Alnabilecek Tedbirler Sempozyumu, Istanbul.

PATERNOSTER, R. andBACHMAN, R. (2001). Explaining Criminals and Crime, Los Angeles,CA: Roxbury Publishing Company.
PISKIN, M. (2006). Akran Zorbahig: Olgusunun Ilkogretim Ogrencileri arasmdaki Yaygmhgmn Incelenmesi, 1. Siddet ve Okul: Okul Cevresinde
Cocuga Yonelik Siddet ve Alinabilecek Tedbirler Sempozyumu, Istanbul.

ROTTON, J. andCOHN, E. G. (2003). “Global Warming and U.S.CrimeRates: An application of Routine Activity Theory”,Environment and
Behavior, S. 35, s. 802-825.

SARGIN, S. ve TEMURGIN, K. (2011). Tiirkiye'nin Sug Cografyast, Ankara: Polis Akademisi Yaymlar1.

Skogan, W. andMaxfield, M. (1981). Copingwith Crime, Beverly Hills, CA: Sage Publications.

SPIEGELHALTER, D. And BARNETT A. (2009). “London Murders: A predictablepattern?”Significance, s. 5-8.

STAFFORD, M.,CHANDOLA, T. ve MARMOT, M. (2007). “Association Between Fear of
CrimeandMentalHealthandPhysicalFunctioning”, AmericanJournal of Public Health, S. 97, s. 2076-2081.

STEPHEN, D.E. (2009). “Time to Stop Twisting the Knife: A critical commentary on the right sand wrongs of criminal justice responses
to problem youth in the UK” Journal of Social Welfare&Family Law, S. 31, s. 193-206.

STOLZENBERG, L. (2000). “Gun Availability and Violent Crime: New evidencefromthenationalincident-
basedreportingsystem”,SocialForces, S. 78,s. 1461-1482.

SUBAGSI, N. ve AKIN A. (2012). “Kadina Yonelik Siddet: Nedenleri ve Sonuglar1” http://www.amargi.org.tr/?q=node/156, (Erisim Tarihi:
19.07.2012)

TANRIVERDI, G. ve SIPKIN, S. (2008). “Canakkale'de Saglik Ocaklarina Bagvuran Kadinlarin Egitim Durumunun Siddet Gérme
Diizeyine Etkisi”,Firat Tip Dergisi, S. 13, s. 183-187.

VACHHER, A. S. ve SHARMA, A. K. (2010). “Domestic Violence Against Womenand TheirMentalHealthStatus in a Colony in
Delhi”,Indian Journal of Community Medicine, S. 35, s. 403-405.

WHO (2010). Violence Prevention: The evidence,Geneva: WHO Press.

YILMAZ, 1. (2011). “Bicaklama Suglarinda Sug ve Suglu Profili: 2011 Yih Sivas

Geneli” http:/fwww.sivas.pol.tr/projeislemdetay.aspx? Detayid=77, (Erisim Tarihi: 03.10.2012).

YURTAL, F. ve CENKSEVEN, F. (2006). Ilkdgretim Okullarinda Zorbaligin Incelenmesi, 1. Siddet ve Okul: Okul Cevresinde Cocuga Yonelik
Siddet ve Alabilecek Tedbirler Sempozyumu, Istanbul.

ZIMRING, F. E. (2007). The Great American Crime Decline,New York: Oxford UniversityPress.



