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YENI BiR YAZINSAL TURU ANLAMLANDIRMA: NAMIK KEMAL VE AHMET MIDHAT
EFENDI’YE GORE ROMAN

SIGNIFIYING OF A NEW LITERARY GENRE: NOVEL ACCORDING TO NAMIK KEMAL
AND AHMET MIDHAT EFENDI

Nuray KUCUKLER KUSCU*

Oz

Osmanli Imparatorlugu'nun Batililasma siireci Tanzimat donemi yazarlarmin Bati
edebiyatin1 tanimasina olanak saglamistir. Yazarlar yeni edebiyatin yeni anlatim olanaklarindan biri
olan romanla bu siirecte tamismislardir. Donem yazarlari, bir yandan kurgusal diizlemde bu yeni
tiirtin anlatim olanaklarindan yararlanarak yapitlar ortaya koyarken te yandan kuramsal diizlemde
bu yeni tiire dair bir ¢ok tartisma yiirtitmiislerdir. Namik Kemal ve Ahmet Midhat Efendi ytirtitiilen
bu tartismalarda iki onemli isimdir. Bu ¢alismanin amaci, Namik Kemal ve Ahmet Midhat Efendi’nin
romana nasil bir anlam ytikledigini yazarlarin kuramsal goriisleri tizerinden ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Roman, Namik Kemal, Ahmet Midhat Efendi.

Abstract

The westernisation period of Ottoman Empire made it possible for the Tanzimat era writers
to know the Western literature. The writers learn the novel as a new kind of possiblity of the new
kind of literature to narrate. The writers of this era on one hand wrote new works with the narrating
possiblities of this new genre and on the other hand they made theoratical disscussions about this
new genre and about its new narrating styles. Namik Kemal and Ahmet Mithad Efendi are the
prominent names of this disscussions. The aim of this study is to put forward what kind of a meaning
the novel had for Namik Kemal and Ahmet Mithad Efendi depending on their theoratical views
about this new genre.
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Giris

Romanin Bati edebiyatinda ortaya c¢ikisi bir toplumsal degisim stirecine iliskindir.
Bati’da feodaliteden kapitalizme gecis stireci, orta sinifi ve bu siniftan insanlar1 anlatan yeni bir
anlati tiirtinii ortaya gikarmustir. Mina Urgan’m sdyledigi {izere, ilk romancilarin ¢cogu, yiiksek
smuftan gelen Fielding disinda Defoe ya da Richardson gibi, ortasmifin ticaretle ugrasan ¢ok
tipik temsilcileridir: “Yiiksek siniflar, gerceklerden kopuk romance’lardan ya da Restorasyon Cagi'nin
ahlak kavramlarini alaya alan hafif komedyalardan hoslanirken; ¢ogu Piiriten kokenli olan bu orta simif
yazarlari, gerceklere ellerinden geldigince bagli kalarak, kendi smiflavimdan insanlarin yasantisini
anlatmak, onlarin duygusal ve ahlaksal sorunlarini ele almak” istemislerdir (Urgan, 2010: 744-745).
Bu baglamda Bati’'min kendi deneyimlerinden ve ¢agmn toplumsal ve siyasal degisimlerinden
beslenen roman, donemin ruhuna uygun yeni bir anlat: tiirii olarak varlik gostermistir.
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Romanin Tiirk edebiyatinda ortaya c¢ikisi yine bir toplumsal degisimin sonucudur.
Ancak bu toplumsal degisim, Bati’da yasanandan farklidir. Yeni bir yazinsal tiir olarak roman
Osmanl Imparatorlugu’nun Batililasma siirecinde, yazarlarin Bati edebiyatini tanimastyla, on
dokuzuncu yiizyilda Tiirk edebiyatna girmistir. Dino’nun dile getirdigi tizere Tiirk romani,
tarih bakimindan, tilkenin biittiin kurumlarini degistirecek olan yeni bir yonelisin baslamasiyla
ortaya ¢ikmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun ¢oziilmesi ve aydin bir cevrenin Bati uygarliginin
bilincine varmasi, Tiirkiye’de belirecek ve edebiyat tarihinde yeni bir ¢ag1 baslatacak olan
kiltiir gelisimini olusturmustur (Dino, 2008: 12). Bir baska deyisle Tiirk romani, Batiilasma
stirecinin bir tirtintidiir. Bu konuda Tanpinar, “Tiirk roman: miitalaa edilirken goz oniinde tutulmasi
lazim gelen ilk hakikat bu romanin memlekette oOteden beri mevcut hikdye sekillerinin tabii bir
gelismesiyle dogmadigi, bir an’anenin oldugu yerde birakilip yerine yenisinin kurulmas: seklinde
basladig1  keyfiyetidir. Roman bize disaridan gelir. Bunu soylemekle nev’i doguran evoliisyonun
cemiyetimiz i¢inde tamamlanmis olmadigini hatirlatmak istiyoruz” der (Tanpinar, 2005: 59).

Berna Moran da Tiirk romaninin kurulusunun Bat1 kaynakli olduguna deginir ve “Tiirk
Romani ve Batililasma Sorunu” adli makalesinde Tiirk romaninin kurulusuna dair sunlari dile
getirir:

“Biliyoruz ki bizde roman, Bati’da oldugu gibi feodaliteden kapitalizme gecis doneminde burjuva
stmiftmin dogusu ve bireyciligin gelisimi sirasinda tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullarm etkisi
altinda yavas yavas gelisen bir tiir olarak ¢ikmads ortaya. Bati romanimdan ceviriler ve taklitlerle baslady;
yani Batililagmanin bir parcast olarak.” (Moran, 1999: 9)

Bu baglamda Batilllasma siireci, Tanzimat doéneminden itibaren yazarlarin yeni bir
edebiyat olarak Bati edebiyatini tanimasina olanak saglamis, yazarlar bu yeni edebiyatin
kendileri i¢in yeni anlatim olanaklarindan biri olan romani, Tiirk edebiyatinda kurmaya
calismiglardir. Bir yandan kurgusal diizlemde bu yeni tiirtin anlattm olanaklarindan
yararlanarak yapitlar ortaya koyarken 6te yandan kuramsal diizlemde bu yeni tiire dair bir ¢ok
tartisma ytrttmiuslerdir. Yurttiilen bu tartismalarda, Namik Kemal ve Ahmet Midhat iki
onemli isim olmus, yeni bir yazinsal tiir olarak romani anlamlandirirken Tiirk romaninin
kurulusuna 6nemli katkilarda bulunmuslardir.

Namik Kemal ve Ahmet Midhat Efendi’ye Gore Roman:

Namik Kemal, Tanzimat doneminde gelisen yeni Tiirk edebiyatinda yeni bir yazimnsal
tiir olan romana dair tartisma ytiriiten onemli bir yazardir. Namik Kemal icin yeni edebiyatin
getirisi olan roman anlayisi “edebiyat-1 sahiha” anlayisi olarak ozetlenebilir. Bu anlayis
geleneksel anlati motiflerinden kopma ve yeni bir tiir olarak romanda olanakliy1 ve gercege
uygun olan1 anlatma anlamina gelir.

Ona gore eski edebiyat hakikatlerden uzaktir. Bu konuda, “Divanlarimizdan biri miitdla’a
olunurken insan; muhtevi oldugu hayalat: zihnide tecessiim ettirse etrafint ma’den elli, deniz goniillii,
ayagini Zuhdl'in tepesine basmus, hangerini Merih’in gogsiine saplamis Memduhlar, felegi tersine
cevirmis de kadeh diye oniine koymus; cehennemi alevlendirmis de dag diye gogsiine yapistirmis;
bagirdikca ars-1 ala sarsilir agladikca diinya kan tufanlarma gark olur dsiklar, boyu serviden uzun, beli
kildan ince, agz1 zerreden ufak, kili¢ kasli, karg1 kirpikli, geyik gozlii, yilan sagl ma’siikalarla mal-a-mal
goreceginden kendini devler, gulyabaniler dleminde zanneder.” (Namik Kemal, 1989: 342) diyen
Namik Kemal’e gore, eski edebiyatta eksik olan dgeler, yeni edebiyatta mevcuttur. Tanpinar'in
dile getirdigi tizere, “Namik Kemal’in eskiye hiicum ettigi noktalar onu evveld hakikate, sonra da
tabiata yahut tabiat-1 esyaya uygun bulmamasidir. O eskilerin edebiyat anlayisina ve hayal sistemine
hiicum eder. Ona gore eski edebiyat insanla hayat arasmda tam bir miinasebet kuramamugtir.”
(Tanpinar, 2006: 379) Namik Kemal bu yiizden, eski edebiyati degil yeni edebiyatin yeni
anlatim olanaklarin1 benimser. Onun eski edebiyat karsisinda, yeni edebiyatin anlatim
olanaklarini dnemseyen tavri “Intibah” romania yazdig1 onsézde ok net goriiliir:

“Kuvve-i hayal sarkta bittabi garbe galip oldugundan ve avrupalilar —her fende oldugu gibi-
edebiyatta dahi Hint'in, Yunan'm, Arap'in Acem’in mukallidi bulundugundan bu tarz-i hassin mucidi
olmak serefi dahi bizim ecdadvmiza kalir. Su kadar var ki Avrupalilar taklit ederken bir seyin hakikaten
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taklide sayan yerlerini ediyorlar. Iste o kabilden olarak kendilerine bir niimune-i edeb bulmak icin arabin,
acemin ve sair elsine-i kadimenin dsar-i muteberesini terciime etmigler. Mantik ve Adaba mutabik
gordiikleri yerlerini misal-i imtisal etmisler, iclerinde akildan hari¢ miibalaga, hicbir seye benzemez tesbih
Qormiisler ise ona ittiba etmemisler, cinas-i 1afzi gibi zevzeklikleri de makbul tutmanuslar. Ona binaen biz
daima Avrupa lisanlarmin edebiyatca gerek intihap ettikleri kavaid-i kiilliyeye gerek ihtiyar eyledikleri
tarz-i taklide tabi olmak mecburiyetindeyiz. Ciinki gerek o kavaid-i kiilliye, gerek o tarz-i taklit avrupanin
evham-i heveskirisinden ¢ikma birtakim hayaldt degil sirf hakikat ve tamamiyle sevk-i tabiattir.” (Namik
Kemal, t.y.: 7)

Roman, yeni edebiyatin getirisi olan yeni anlatim olanaklarindan birisidir. Eski
edebiyatta olmayan, gercege ve insana yaslanan, hayatla bag kuran yén, romanda mevcuttur.
Namik Kemal, yeni edebiyat tiirlerinden biri olan romani bu yiizden énemser.

Namik Kemal, “Intibah” romanina yazdig1 énsézde ayrica “hikaye” olarak adlandirdig
romanin islevi tizerinde de durur. O, romana iki 6nemli islev ytikler ve bu islevlere yaptig1 kisa
roman taniminda yer verir:

“Bundan baska hikdye yazmakta bir vazife daha vardir. O da muhatabini islah etmek veya
eglendirmek icin miinasebetli miinasebetsiz, akla agza ne gelirse soylemek tarz-i kudemapesendanesini
terk ile tabiat-i beseriyenin tahliline calismaktir.” (Namik Kemal, t.y.: 6)

Onun yapmis oldugu bu kisa tanimda, romana yiiklenen islev de goriintir. Namik
Kemal’e gore romanin iki islevinden biri eglendirerek 6gretmek digeri ise insanhig: tahlil
etmektir. Bu baglamda ona gore roman, hem egitici olmali hem de hayatla baglar kurup
toplumsal yasami yansitmalidir. Namik Kemal’in roman anlayisinda goriilen bu durum, onun
edebiyata dair gelistirdigi ilkelerden ve genel edebiyat anlayisindan bagimsiz diistiniilemez.
Kaplan'in soyledigi tiizere, Namik Kemal’in edebiyati “sosyal fikirler edebiyat:” olarak
ozetlenebilir. O, “biitiin edebi eserlere yaygin olmak iizere, prensip mahiyetinde iki diisiince ileriye
siirmiistiiv.” Bunlardan birincisi, “ahlaki edebiyat tarifinin yorum ve genisletilmesinden ibaret olan
sosyla fayda” diistincesidir. Tkincisi ise, ilkiyle yakindan ilgili olan “edebiyatin hakiki, diinyevi ve
reel olmasi diisiincesidir.” (Kaplan, 2007: 18-19)

Namik Kemal ayrica “Celaleddin Harzemsah” adl tiyatro yapitina yazdigi énsozde de
romani kuramsal agidan ele alir. Romanin sunmus oldugu yeni anlatim olanaklarini geleneksel
anlatilarla karsilastirarak degerlendirir. Bu konuda soyle soyler:

“Roman kismini da millete nev-zuhur ‘addettigimize taacciib olunmasin? dsir- kadimde Ibret-
niimd gibi, Muhayyelat gibi, Ash ile Kerem gibi, Ferhat ile Sirin gibi birtakim hikdyeler vardi. Fakat
kitabhane-i adabimizda mevcud olan birkag terciimeden anlasilacag: vechile romandan maksad giizerdn
etmemisse bile giizerani imkin dahilinde olan vak’ay: ahlak ve ddat ve hissiyit, ve ihtimaldta miite’allik
her tiirlii tafsilatiyla berdber tasvir etmektir.” (Namik Kemal, 1989:347)

Bu agiklamada romana dair yer alan akla uygun olma ve “giizerdn etmemisse bile giizerdni
imkdn dahilinde olan wvak’a” nitelendirmesi gercege uygunluk ilkesi olarak oOzetlenebilir.
“Edebiyat-1 sahiha” olarak nitelendirilebilecek bu durumun kaynagi, Namik Kemal'in diinya
goriistidiir. O, diinya goriisiinde akil ve irade kavramlarini merkeze koyarak yeni bir hayat1 ve
bu hayatin icerisinde etkin bir birey olacak akil ve irade sahibi insan1 olusturmaya calsir.
Aktas'in dile getirdigi tizere, Namik Kemal'in teklif ettigi insan tipi uhrevi degil diinyevidir.
Dogatistii giiglere degil kendi giicline inanmaktadir. Bu insan aklini, irade giictinii ve bilgisini
kullanarak dogaya hakim olabilecek bir insandir. Kaynagini akildan ve kendi iradesinden alan
yeni bir yasama taliptir (Aktas, 1993: 11-12). Yeni yasamu saglayacak olan, yeni insanin
gerceklestirecegi ilerlemedir. Ocal'in soyledigi gibi, aklina giivenen, iradesiyle yasami
sekillendirmek isteyen yeni insan, deger olarak benimsedigi ilerleme fikrine bagh olarak, btitiin
iletisim araclarmin toplumsal yarar saglamasin ister. “Ilerlemeyi sa’ya ve maarife baglayan yazar,
edebiyatin da buna yardimer olmasi gerektigine isaret eder.” (Ocal, 2005: 8)

Iste Namik Kemal icin roman, ilerlemeyi bir deger olarak kabul eden yeni insan1 ve bu
insanin olusturacagt yeni toplumu kurmakta yararlanilabilecek olan bir yazinsal tiirdiir. Roman
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ona gore, eski anlatilarda olmayan yeni anlatim olanaklarina sahiptir, gergeklere yaslanir. Bu
nedenle yasamin somut yoniiyle ilgilidir ve toplumsal yarar saglar.!

Tiirk romanmin heniiz kurulmaya ¢alisildigy siirecte, bu tiire 6zgii kuramsal degini ve
tartismalarda, Ahmet Midhat Efendi de oénemli bir yere sahiptir. O, bir ¢ok yazisinda romarn
kuramsal diizlemde ele alip tartisir.

Ahmet Midhat Efendi’'nin yeni bir anlat1 tiirti olan romani gesitli agilardan ele alip
tartistigl yazilardan biri “Hikaye Tasvir ve Tahriri” baghgm tasir. bu yazida Ahmet Midhat,
“hikaye” olarak adlandirdigi romani yazilis yontemine gore dorde ayirir. Ona gore en alt
tabakadaki hikaye “bir vakaya vaka-1 sdirve idhaliyle isi iglak ve iskdle diisiivmeksizin sathice nakl ve
rivayet” eden hikayelerdir. Ancak bu tiir hikdyeler Ahmet Midhat'a gore, roman yazmanin
amacina hizmet etmez. Ahmet Midhat’a gore hikdye yazmanin amaci “hikemiyittan ahliktan bazi
esaslart mudhike veya mii’lime bir silret-i rivayetle erbab-1 miitalaaya telkin” etmektir ve ilk tabakada
yer alan hikayeler bu amaci gergeklestirmez. Ahmet Midhat'in roman siiflandirmasinin ikinci
katmaninda kurgunun tek bir kahramana bagli olmadig1 romanlar yer alir. O bu tiir romanlari
soyle tanamlar: “Yalniz bir adamin sergiizest-i mebhus-iin-anh degildir. Birkag kimseye sumilii olan bir
vak’anin her subesi cem’edilerek bir neticeyi intag eyledigi gosterilir ki o netice ashab-1 vekayi'in ciimlesi
hakkinda erbab-1 miitalaanin nazar-1 dikkatini celbeder.” Ahmet Midhat Efendi'nin {i¢iincii tabaka
olarak nitelendirdigi romanlarda ise “erbib-1 miitalaanin nazar-1 dikkati yalniz neticede zuhilr edecek
gardbete davet edilmeyip, Azi-y1 vak’adan her birinin tavir ve istidadlar: nazar-1 erbab-1 miitalaada tasvir
edilir.” Ayrica bu tarz romanlarda zaman ve mekanin mutlaka “tayin olunmas1” gerekir. Zaman
ve mekdni “tayin etmek” icin ise, “tayin olunan zaman ve mekdnn ahviline dair pek miikemmel
maltimat iktisab etmek vdcibeden olup halbuki bu maltimati tarifit-1 cografiye tarzinda dahi zikr
etmeyerek dzd-y1 vakann tavir ve istidatlar: icinde tasvir ve igrab etmek ldzim gelir.” Ahmet Midhat
Efendi'nin yazilis yontemi acisindan en tist katmana yerlestirdigi roman tiirti, “bir kac hikdyenin
nokta-i ictimai”dir. Ona gore, “bu kabil hikdyelerin ldyihast o kadar genistir ki muharrir yalniz ahlak ve
adat-1 iimemi ve etvdr-1 miitehalife beni Ademi degil, hattd tarihin en ehemmiyetli vukudt ve
muhdkematini dahi hikdyenin muahezit ve muhikemati icine idhal ederek bahsine viis’at verdikge verir.”
(Ahmet Midhat Efendi, 1979a: 53-56)

Ad1 gecen yazida dikkati ¢eken en onemli nokta, Ahmet Midhat Efendi'nin, Ttrk
romaninin hentiz kurulmaya calisildig1 bir dénemde, roman yazma yontemi tizerine diistinmiis
olmasidir. Handan Inci, bu yazinin Tiirk edebiyatinda romanin teknik problemleri iizerine
kaleme almmus ilk yazi oldugunu ve Ahmet Midhat'in kurgu sorunlarma ne kadar erken bir
tarihte dikkat etmeye basladigim gosterdigini soylemektedir. inci'ye gore Ahmet Midhat icin
“romanda onemli olan onemli olan “suret-i tasvir ve tahrir ‘i, yani nasil yazilp nasil kuruldugudur.”
(Inci, 2005: http:/ /www.ykykultur.com.tr/dergi/?makale=551&id=75)

Ahmet Midhat Efendi’nin romana dair diistincelerinin yer aldig1 yazilardan bir baskas1
Sark Mecmuasi’'nda 1880 yilinda yayimlanan yazisidir. O, bu yazida romanlarin ahlaksal
yoniinii tartismaya a¢mis bu durumu tartisirken kisa bir roman tanimi yapmustir. Ona gore,
“roman denilen sey, bir cemiyet-i beseriye icinde goriilen ahvdlden birisini veyahut bazilarini kagit
iizerine koymaktan ibarettir.” (Ahmet Midhat Efendi, 1979b: 64) Bu baglamda roman, iceriksel
olarak toplumsal hayatin bir yansimasidir ve “baz: vukuattan terekkiip eyledigine ve o vukuat dahi
ahlak-1 umtimiye tarafindan gosterilen suretten ibaret olacagina gore ahlik-1 umiimiyeden bir roman
ctkarmak icin vukuat-1 umiimiyeye atf-1 nazar-1 tedkik eylemek lazim gelir.” (Ahmet Midhat Efendi,
1979b: 64-65)

Kaleme aldig1 distinceleri dogrultusunda, Ahmet Midhat'in romanin hem anlatim
teknigi ve kurgusu hem de icerigi iizerine diistinen bir yazar oldugunu sdylemek miimkiindtir.

Namik Kemal i¢in s6z konusu olan bu durum Tanzimat déneminin geneline egemendir ve yazarlarn romana
toplumsal ve egitsel bir islev yiiklemesine neden olmustur. Beyaz'in soyledigi tizere, “Tanzimat donemi edebiyatinin
temelinde bilgilendirme, egitme, okuyucuya belli mesajlar verme amact vardir. Halbuki klasik edebiyat, boyle bir islevi gormedigi
icin bundan ¢ok uzaktir.” Yasin Beyaz (2014) “Milli Edebiyat Déneminde Tenkit”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi,
Cilt: 7/ Say1:31, s. 70.
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O, bir yandan roman teknigi ve kurgusu tizerine kafa yorar diger yandan romana konu edilinen
olaylarin toplumsal yasamla iliskili oldugunu, bu nedenle romanin ahlaksal yontinin
toplumsal ahlaktan bagimsiz olmadigimi diistiniir.

Ote yandan Ahmet Midhat'in romanin ahlaksal yoniine dair diisiincelerinde var olan
bir baska sey ise, romanin islevine dairdir. 1887 yilinda kaleme aldigi “Romanlar ve
Romancilik” baslikli makalesinde “romandan maksad hakiki kari’lerin ezhdnini tenvir ve ahldkini
tehzib ederek uliivo-i cendbin inbisita getirmektir” diyerek kendi roman anlayisini ortaya koyarken;
romanin asil islevinin okuyucularm ahlakini ve diistinsel diinyalarmi gelistirmek olarak goriir
(Ahmet Midhat Efendi, 5 Kanun-1 Evvel 1887). Ozdemir ve Gogen’in dile getirdikleri {izere,
“Ahmet Midhat Efendi gorev bilinci olan bir insandir. Bu gorev de halk: bilgilendirmektir. Bu gorev igin
ilk basamak olan edebiyat, insani yetistirip yiikselten ve manen yiicelten bir isleve sahip olmalidir. Bir
edebiyat eseri, okurun sikilmadan egitim gorecegi kiiciik bir okul niteligi tastmalidir. Bir edebiyat eseri,
okurun sikilmadan egitim gorecegi kiigiik bir okul niteligi tagimalidir.” (Ozdemir ve Gogen, 2014: 219)
Bu baglamda Ahmet Midhat Efendi'nin genel olarak edebiyata egitici bir islev yiikledigini ve
roman anlayismin da bu diisiincesinden bagimsiz olmadigimni sdylemek miimkiindiir. Yilmaz'in
soyledigi gibi, Ahmet Midhat romani bir egitim ve 6gretim araci olarak goriir. Roman halkin
anlayacag bir dille yazilmali ve konusu iyiyi, giizeli, faydaliy1 telkin etmelidir. Okuyucular
roman okuduklarinda, kendilerini toplumda gtinliik hayatlarini yasiyormus gibi hissetmeliler
ama iyilikleri ve giizellikleri gortip imrenmeliler, kotiiliilk ve c¢irkinliklerden ise ibret
almalilardir (Yilmaz, 2002: 80). Bu baglamda Ahmet Midhat Efendi, Namik Kemal’in roman
anlayisina benzer bir bigimde, yeni bir tiir olarak romana yiiksek ahlakli yeni okur kitlesinin
yaratilmasi islevini yiiklemektedir.

Ahmet Midhat'm roman anlayis1 tek boyutlu degildir. O yeni Tiirk edebiyatinin bir
iirtinii olan bu yeni yazinsal tiirii anlatim teknigi ve kurgu, icerik, ahlaksal yon gibi acilardan
ele almasinin yani sira, tarihsel olarak da degerlendirir. Bu degerlendirmenin bulundugu
calismalarindan bir tanesi “Ahbar-1 Asara Tamim-i Enzar” adli eseridir. Ahmet Midhat Efendi
bu eserinde romani, kurgu temelli anlat: tiirlerinden biri olarak ele alir ve caga gore gelisen bir
roman tarihi yazar.

Ahmet Midhat, bu kitapta romanin tarihini anlatirken, bu yazinsal tiirtin kaynagi olarak
ilk kurgusal anlatilar1 goriir. Boylece kitabinda insanlik tarihinin eski kurgusal anlatilarindan
baslayarak kendi ¢agina kadar gecen siireci aktarir. Bunu yaparak romanin siireg icerisinde
olgunlasarak bugiinkii halini almis oldugunu ortaya koyar. Onun tiim kurgusal anlatilara ayni
gozle bakmasinin nedeni, bu anlatilarin hepsinin kurmacaya dayandigimn ve tarih boyunca
degiserek bugtine geldigini diistinmesidir.?

Adi gecen eserde Ahmet Midhat, insanin harika hikayeler dinlemek isteginin
dogurdugu romanin ilk oOrneklerinin Homeros ve Hesiodos'ta bulundugunu belirtir:
“Romanlarin ash iste Homer ve Heziyod'da goriildiigii iizere insan evladimin harik-i ade seyleri
dinlemeye ragbet-i mecbulesi oldugunu ele almayacak olursak romancilik denilen seyin ne tarihini
yazabiliriz ne de mahiyetini tayin eyleyebiliriz.” (Ahmet Mithat, 2013: 31)

Ahmet Midhat’a gore roman, insanligin olaganiistii hayalleri dinleme istegiyle dogmus,
daha sonra bu hayaller “Romanlarin asl havarik-1 hayalat-1 istimaya nev-i beserin meftuniyet-i
mecbulesi olup bilahare bu hayalatin taklid-i hakikate dogru mnasil tahavviilata nail oldugunu

2 Niiket Esen bu konuda soyle soyler: “Ahmet Mithat, anlatimin dogusunu romamn dogusu olarak anlamaktadir. Epik ve
romans gibi diger oykiileme bicimlerine deginmeksizin, biitiin anlati alanini roman olarak adlandirmaktadir. Sonra da, roman
alamindaki degisiklikleri sadece konularimi dikkate alarak yiizyillara gore aktarir. Yani bu romanlarn icerikleriyle ilgilenmektedir.
Romanin ortaya ¢ikist ve gelisimi alaninda higbir kirilma gormez; aslinda Ahmet Mithat'in soylediklerinde, romanda bir konudan
digerine gecis disinda hicbir gelisme goriilmemektedir. Roman, 19. Yiizyildaki gercek¢i asamaya ulasincaya kadar problematik
olmaan, piiriizsiiz bir degisim siirecinden gecmektedir. Ahmet Mithat gibi Osmanli entellektiielleri, Bati'nmin yasadigi, diger anlati
bicimlerinden yiizyillar sonra dogan romanin ortaya ¢ikisint da hazirlayan sosyoekonomik ve epistemolojik kirtlmanin ayirdinda
degildirler. Feodalizmden kapitalizme gegis, burjuvazinin ve onunla birlikte bireyciligin dogusu ve ampirik pozitivizmin ortaya
¢ctkist gibi, romanda yasanun nesnel bir bicimde yansitilmasina yol hazirlayan gelismeler heniiz Osmanly entellektiiellerinin bilgi
esigine ulasmanustir.” Niiket Esen, “Bir Osmanlinin Bati Romanina Bakisi: Ahmet Mithat'in Ahbar-1 Asara Tamim-i

Enzar1”, Modern Tiirk Edebiyat: Uzerine Okumalar, Istanbul. Iletisim Yayinlary, s. 53.
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goriivermekte hi¢ acelemiz yoktur” seklinde dile getirdigi tizere, hakikatin taklidine dogru bir
degisim gegirmistir (Ahmet Mithat, 2013: 33).

Bu degisim siirecini bir roman tarihi bi¢ciminde yazan Ahmet Midhat, adi gecen
eserinde romanin baslangici olarak Homeros ve Hesiodos'u, yani tarih 6ncesini, gosterdikten
sonra (Ahmet Mithat, 2013: 31); Orta Cag anlatilarini ele alir ve Orta Cag romanimnin sovalye
romanlart oldugunu soyler (Ahmet Mithat, 2013: 42); romanin Yeni Cag’da geldigi yeri ele
alirken bu ¢agimn anlatilarinin halk diliyle yazildigini ve siradan insan1 konu edindigini belirtir
(Ahmet Mithat, 2013: 51); 17. ve 18. Yiizyildaki romanlar ise siyasal romanlardir (Ahmet Mithat,
2013: 61). Esen’in dile getirdigi tizere Ahmet Midhat, toplumsal sorunlarin artisina paralel
olarak siyasal romanlar ortaya ¢iktigmi diistintir. Ahmet Midhat'in siyasal roman dedigi
romanlar, donemin toplumsal sorunlarmi sergileyen, bu sorunlarin ¢oziimiine katkida
bulunmaya calisan metinlerdir. O, bu romanlar1 yararli toplumsal metinler olarak degerlendirir.
Bu diisiince Ahmet Midhat'm kendi toplumunda goérdiigii yanhslar: diizeltme ve Osmanh
halkini egitme konularinda yararl bir arag olarak roman anlayisiyla da uyumludur (Esen, 2010:
51).

Tim bunlarla birlikte Ahmet Midhat'm, romanin olaganiistii hayallerden hakikatin
taklidine dogru gelistigini diisiinmesine ragmen, kendi ¢agmin romanlarini hayali-hakiki
ayrimiyla tasnif etmeyi reddettigini soylemek yerinde olacaktir. Bunun nedeni, roman ad:
verilen yazinsal ttirtin mutlaka hayali olacagmni diistinmesidir. Bu konuda, “ismi roman midir?
Mutlaka hayali olacak! Artik bunu tekrar ‘hayali” diye tavsif lazim gelir mi? Ismi ‘seker’ midir? Mutlaka
tatli olacak! Onu tekrar “tatl” diye tavsife ihtiyag kalir m1?” (Ahmet Mithat, 2013: 72) diyen Ahmet
Midhat'in hayali sozctigii ile kastettigi sey, romanin kurgusunun ya da olay orgiisiiniin
diizenlenisidir. Hayal ile kastettigi sey romanin diizenlenisi oldugu igin, ona gore gercekgilik
akimina ait romanlarda bile hayali 6geler vardir. Hatta Homeros ile Emile Zola arasinda,
insanlarin harika seyler dinlemek istegi tizerinden bir ortaklik kurmak bile miumkiindiir: “ta
Homer zamanmnda da insan oglu havarikin hikdyesini istima meftuniyetinde imis, simdi Emil Zola
zamaninda da!” (Ahmet Mithat, 2013: 36)

Sonug¢

Bati edebiyatinda roman, toplumsal ve ekonomik degisimlerin sonucunda, yeni bir
toplum modelinin bireyi ve bireyin yasamini aktaran anlatisi olarak ortaya ¢ikmistir. Romanin
Tiirk edebiyatinda ortaya gikisi ise Bati’dakinden farklidir. Osmanli Imparatorlugunun
Batililagma siireci, yazarlarin Bati edebiyatin1 tanimasimi saglamis, Tanzimat yazarlari, Bati’da
ortaya c¢ikan bir yazmsal tiir olarak romanla bu siiregte tanimiglardir. Donem yazarlari, bir
yandan yeni tamstiklar: bu tiirde kurgusal denemeler yapmis diger yandan da bu tiire dair
kuramsal tartismalar yfirtitmiis, boylece romani anlamlandirmaya ¢alismislardir.

Namik Kemal ve Ahmet Midhat Efendi Tanzimat doneminde kurgusal ve kuramsal
yapitlartyla Tiirk romanma onemli katkilarda bulunmus isimlerdir. Namik Kemal’in roman
anlayisi, “edebiyat-1 sahiha” olarak ozetlenebilecek bir anlayistir. Namik Kemal, yeni edebiyati
ve bu edebiyatin getirisi olarak romani olanakliy1 ve gergege uygun olani anlatmay1 sagladig:
i¢in dnemsemistir. Ona gore, gercege ve insana yaslanan, hayatla baglar kuran bu yazmsal tiir
ile toplumu eglendirerek egitmek miimkiin olacaktir. Bir bagka deyisle roman, akil ve irade
sahibi yeni insan1 ve bu insanin olusturacagi yeni toplumu kurmakta yararlanilabilecek olan bir
yazinsal ttirdfir.

Ote yandan Ahmet Midhat'mn roman anlayist, anlati teknigi, tarihsel gelisim ve ahlaksal
yon gibi farkli boyutlar: iceren bir anlayistir. Onun igin romanin teknik sorunlari 6nemlidir.
Roman yazari romanin teknigine de kafa yormalidir. Ahmet Midhat'in roman anlayisinda,
romanin teknigi kadar, tarihsel gelisimi hakkindaki diisiinceleri de yer tutar. Roman tarihi ona
gore, harika hayallerden hakikatin taklidine dogru bir gelisim gostermistir. Geldigi noktada
toplum sorunlarini sergileyen bir anlatt olmustur. Bu nokta, Ahmet Midhat'm roman
anlayisindaki ahlaksal bakisla birlikte diisiiniilebilecek bir noktadir. Ahmet Midhat igin
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romanin sadece sorunlari sergilemesi yetmez. Roman, sergilenen sorunlarin diizeltilmesi,
yliksek ahlakli okur kitlesinin yaratilmas: gibi ahlaksal bir islev de ytiklenir.
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