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Oz

Bu calismada Samsun ili merkezinde iki mahallede yasayan Roman/Cingene vatandaslarin
yasam deneyimleri derlenmektedir. Gegtigimiz ytizyilin ikinci yarisi ile birlikte tanisilmaya baslanan
“sosyal haklar”, ulusal diizeyde zorunlu egitim, saglik ve sosyal hizmetlerin herkese esit olarak
ulastirilmasi yaninda, toplumda gecerli olan standartlara uygun medeni ve kaliteli bir yasam
hakkinin sosyal bir miras olarak gelecek kusaklara aktarilmasmi da igermektedir. Sosyal haklar
araciligy ile bir yandan toplumsal esitligin saglanmas: diger yandan da devlet-vatandas iliskisini
vatandas lehine genisleterek toplumsal olana katilimi arttirmak hedeflenmistir. Ancak sosyal haklarin
hak haline gelmis olmas1 egitim, saglik, sosyal hizmetlerin esit dagitildigr varsayim iizerinden
hareket edilmesine yol agmistir. Oysa gercekte durum boyle degildir, sosyal haklarin esitsiz dagilimi
toplumsal gergekligin bir parcasidir ve kir-kent, kadmn-erkek, calisan-calismayan, makbul-makbul
olmayan vatandas tanimlamalar: ile yakindan iligkili olmustur. Sosyal haklarin esitsiz dagitimi
sebebiyle bazi kesimler bu haklardan mahrum olduklarindan “ortalama” ile arasindaki makas hizla
acilmistir. Calismada niteliksel ve niceliksel arastirma yontemleri birlikte kullamilmistir. Her iki
mahallede toplam 635 hanede 2685 kisiyi kapsayan anket uygulanmis ayrica 30 kisi ile derinlemesine
goriismeler gerceklestirilmistir. Sosyal haklar degerlendirilirken egitim, calisma hayati ve barmma
dikkate almmis ve calismanin sonucunda Samsun ilinin en eski yerlesik gruplarindan olan Roman
vatandaslarin sosyal haklar agisindan alacakli bir grup oldugu goriilmiistiir. Barinma, egitim ve
istihdam alanlarinda ortalama ile aralarindaki makasin oldukca agik oldugu ve sosyal dislanma
deneyimlemekte olduklar: tespit edilmistir.
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Abstract

This study examines the life experience of Roma (Gypsy) citizens living in two
neighborhoods in the provincial center of Samsun, Turkey. Overall Roma in general and the Roma
living in Samsun remains unstudied area in historical studies. Presented study will be one of the first
studies that historically lacking of knowledge about Samsun’s Roma. Through social rights, it is
intended to ensure social equality on the one hand and enhance social participation by strengthening
the position of citizens in State-citizen relations on the other. The distribution of these rights has been
and is closely associated with such factors as rural-urban and male-female divides and definitions
such as “esteemed vs. not-so-esteemed citizens”. Due to this unequal distribution of social rights and
the deprivation of some populations of these rights, the gap from the “average” has rapidly widened.
Both qualitative and quantitative methods were used in the study. A questionnaire was administered
to 2,685 persons from 635 households in both neighborhoods and in-depth interviews were conducted
with 30 persons. In assessing social rights, education, working life, and housing were considered, and
it was found at the end of the study that Roma citizens, as one of the oldest settled groups in Samsun,
were “deficient” in terms of their social rights. The gap between their status and what is seen as the
“average” in housing, education, and employment is quite wide and these people experience social
exclusion.
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Giris

Bu calismada, Samsun ili merkezinde iki mahallede yasayan Roman vatandaslarin
yasam deneyimleri sosyal haklar acisindan degerlendirilmektedir. Roman gruplarma iliskin
olarak, Tiirkiye'nin neresinde yasadiklari, hangi cogunluk kiiltiirtiniin hakimiyeti altinda
olduklar1 ya da gocebe veya yerlesik bir yasam stirdiirdiikleri verilerinden bagimsiz bir sekilde,
kiilttirel bir ortakligim mevcut oldugu soylenebilir. Bu ortak yasam seklinin dogrudan
sonuglarmdan biri, Romanlarin maruz kaldiklar: yoksulluk ve ugradiklar: ayrmmcilik ile ilgili
gozitkmektedir. Hem Romanlarin kendi deneyimleri hem de Romanlara iliskin yapilmis olan
¢alismalarin sonuglar1 “barinma”, “istihdam”, “egitim” konularmin bu grubun deneyimlemekte
oldugu baslica ti¢ ayrimcilik ve dislanma konusu oldugunu ve bu alanlara iliskin esit sanslar
istemekte olduklarmi gostermektedir (Ariyici, 1993; Aksu, 2003; Kolukirik, 2005; Tuna, Oguz, ve
Kolukirik, 2006; Ozkan, 2000; Koc, Huntiirk ve Ustiinel, 2011). Bu ti¢ konu sosyal haklar
cercevesinde ele alinabilecek niteliktedir.

Roman kimligi ve etnik kokeni tartismali bir konudur ve bu konuda belirli bir netlige
varmadan sosyal haklar ve haklarin temellenisi ve sunumunu analiz etmek zor olabilecektir.
Gergekte sadece Roman etnik kimligi degil genel olarak kimlik ve etnik koken Tiirkiye’'de
oldukga tartismali bir konudur. Tiirkiye’de azinliklar, genel olarak Osmanli déneminden kalan
ve 1923 Lozan Antlasmas: ile azinhik olarak tanimlanan gayrimiislimlerle (Rum, Ermeni,
Musevi) 6zdeslestirilmistir. Bu gruplar disinda azinliklarin var oldugu kabul edilmemistir
(Afford-Andrews, 2002). Bu nedenle de 1960'larin ortalarindan beri, niifus sayimlarinda etnik
kokene iliskin soru bulunmadigindan, Tiirkiye’de yasayan farkli etnisitelere iliskin nicel veriler
tahminlere dayanmaktadur.

Bu tahminler cercevesinde Tiirkiye’de yasayan Romanlarla ilgili sikca kullanilan say1
500.000-600.000"dir. Bu say1, 1831 Osmanh niifus sayimina dayandirilmaktadir. Karpat (1978) o
dénemde ki Osmanli Imparatorlugunun toplam niifusunu 3.6 milyon, Roman niifusunu ise
(Balkanlar'daki Romanlar dahil olmak tizere) yaklasik 36.500 olarak tahmin etmektedir.
Giintimiizde Tiirkiye’deki Roman niifusuna iliskin tahminler, bu sayilara dayali demografik
yansimalar gtz Ontine alinarak hesaplanmaktadir, ancak bu say1 oldukca oynaktr ve
Turkiye’de yasayan Romanlarm 500.000 ile 2.000.000 arasinda oldugu da iddia edilmektedir.
2009'da Tiirkiye'nin 36 ilinden, 5 federasyon ve 80 dernek temsilcinden olusan 120 kisilik
Roman grubunun bir araya gelmesiyle yapilan “Roman Calistay1” sonug¢ raporuna gore,
Ttirkiye'nin hemen hemen her ilinde biiyiik cogunlugu yerlesik olmak tizere 500 bin civarinda
Roman yasamaktadir. Ayni rapor, Romanlarin biiyiik ¢ogunlugunun Trakya ve Marmara
bolgesinde ikamet etmekte oldugunu belirtmektedir (Kog, Huntiirk ve Ustiinel, 2011). Ege
bolgesi Tiirkiye’de Roman niifusunun yogun olarak yasadigr alanlardan biri (Kolukirik, 2006)
olarak degerlendirilmekte, bu bolgesel yogunlasmalar, Lozan Antlagsmasi sonucunda bu
bolgelerden go¢ eden gayri-Miislim niifusun yerine Miisliiman olarak kabul edilen niifusun ve
dolayisiyla da Romanlarin yerlesmis olmasina ve/veya yerlestirilmesine baglanmaktadir.

Romanlarin dilleri ve dinleri ile ilgili farkli kaynaklar farkli seyler soylese de,
Tirkiye’de yasayan Romanlarin Lozan Anlasmasiyla Miisliiman kimligi etrafinda toplandiklar:
goriilmektedir.; yerlesik Romanlarin btiytik ¢ogunlugunun gegmiste Hiristiyan, gocebe
Romanlarin ise goriintiste de olsa Miisliimanlig: kabul ettigi belirtilmektedir. Ayrica Romanlar
kendi dini adetlerini de koruduklari, Ttirkiye'de Islam inancma sahip olan Romanlarin itikadi
acidan kendilerini Bektasi-Alevi ve Stinni olmak tizere iki gruba ayirdiklari, 6zellikle gocer
durumda olanlarin pek ¢cogunun Bektasi-Alevi Miisliiman, yerlesik durumda olanlarin biiyiik
cogunlugu ise Siinni Miisliiman olarak bilindikleri (Kog, Huntiirk ve Ustiinel, 2011) ifade
edilmektedir.

Dilsel acidan bakildiginda, "Tiirk Romanlarm" kullandigi dil, Balkan diyalektigi
icerisinde yer almakta; Cech ve Heinschink (1996)e gére Selanik'ten gog eden Izmir Romanlars,
Romani'nin Balkan diyalektigini kullanmaktadir. Ne yazik ki, tim bu ifade edilenler,
Turkiye'deki Romanlarin kullandig: lehge, kabile ve niifus gostergelerine iliskin yeterli sayida
kanit ve arastirmanin olmamas: yiiziinden birer genel sav olmanin Stesine gecememektedir.
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Kisaca 6zetlemek gerekirse; yazili kiilttirlerinin olmamasi1 homojenlestirici ulus devlet pratigi ile
birleserek Romanlarin tarihlerinin Roman olmayanlar tarafindan yazilmasina neden olmustur
denilebilir (Okely, 1983).

Lozan anlasmasina gore azinlik olmayan ve bir {ilkede yasayanlar ya “yurttas” ya da
“yabanc1” (Heater, 2007) kabuliinden hareketle tilkenin vatandasidirlar. Cogu 1920-30 arasi
miibadele ile gelmistir ve kendilerine giivenli bir vatan sunuldugunu diistinmiis ve
Cumbhuriyetin vatandast olmay: istemislerdir. Ancak her zaman “ikinci smf vatandas”
olduklarim da diistinmiislerdir. Bir nitifus ciizdanlar1 ve askerlik gorevi de dahil
sorumluluklarini yerine getirmekte olduklarini, ikinci smifliga yol acabilecek din ve dil
konusunu isteyerek ve bilerek terk ettiklerini ancak ikinci simif olmaktan kurtulamadiklarim
diistinmektedirler. Cogunlukla belirli mahallelerde oturmaya, ekonomik agidan marjinal
denilebilecek isleri yapmaya ve sosyal acidan ortalamanin altinda bir yasam stirerek ayrimciliga
maruz kaldiklar1 ve Tiirkiye toplumunun genelinden ayrilmis durumda olduklar:
goriilmektedir. Bu nedenle yasadiklar: tilkenin ana kilttirtinden kismen kopuk inanglar1 ve
gelenekleri ile yasamaya devam ediyorlar ve bu durum yurttashgm biittinlestirici iddiasinin
kaybolmasina da yol acabilecek niteliktedir. Bu kapsamda biittinlestirici vatandaslik
tartismalarim kisaca hatirlamak faydal olacaktir.

Vatandaslik Tartismasi ve Romanlar

Vatandashik tartismalarim hatirlamak isteyen her ¢aba Marshall'a déonmeyi ve ona
referans vermeyi kaginilmaz hale getirmektedir (Turner, 1992). Ciinkii 1950-80 aras1 vatandaslik
tartismalar1 Marshall'in vatandashk tezi tarafindan sekillenmistir (Turner, 1992). Marshall
tezinde iki konuya temas etmistir: ilki yurttashigin dogasindaki esitligin sinifli yapidaki mevcut
esitsizlikle bagdasabilecegi, ikincisi ise yurttas haklarmin {i¢ gruptan olustugu ve tarihsel
sirayla evrildigidir. Marshall Liberal demokratik sistemlerde vatandaslik kavramin sosyal, sivil
ve siyasi haklarin kazamlmas: ve bu kazanimlarin yol actig: esitlik diizeniyle ele alir (Marshall,
1950). Marshall’a gore sivil haklar; kisilerin “konusma, diisiinme ve inang, hukuktan
yararlanma, miilkiyet haklarma sahip olma ve antlasmalar yapabilme” 6zgtirliiklerini tanumlar.
Bu haklar Bat1 geleneginde 18.yiizyilda kabul edilip, ytirtirliige girmistir. Siyasi haklar ise
“siyasi erk’e katilma, se¢me-secilme haklarmi” ifade eder ve bunlardaki kazanimlar ancak 19.
ytzyilda ‘herkese esit oy hakki’ ilkesinin yasal olarak kabul edilmesi ile gerceklesmistir. Sosyal
haklar ise ancak 20.ytizyilda sosyal refah devletinin giindemine girebilmistir. Sosyal haklar,
“ulusal diizeyde zorunlu egitim, saghk ve sosyal hizmetlerin herkese esit olarak ulastirilmasi
yaninda, toplumda gegerli olan standartlara uygun medeni ve kaliteli bir yasam hakkinin sosyal
bir miras olarak gelecek kusaklara aktarilmasimi” icermektedir.

Marshall vatandasligl, “bir toplumun tam tiyesi olan herkese tanman bir statii” olarak
goriir. “Bu statliye sahip olan herkes, hak ve gorevlere gore esittir. Hak ve gorevlerin tam
olarak neler oldugunu belirleyecek evrensel bir prensip ise yoktur. Diger yandan vatandashgin
gelistigi toplumlar ideal bir vatandaslhk fikri yaratir; ve bu ideale dogru hareket eder, gelisim ve
basarilarimi 6l¢mek igin bu ideali bir 6lgtit olarak kabul ederler. Bu yoldaki motive edici gtig ise
“daha fazla esitliktir” (Marshall, 1964,85). Marshall bu tezinde yurttashigin tarihsel gelisimi ile
kapitalizmin gelisimi arasinda bir paralellik kurmaktadir. Dolayisiyla, kapitalizmin yarattig:
esitsizlik sistemine, bir esitlik sistemi olarak gordiigii vatandaslik haklari ile bir cesit ¢6ztim
getirmektedir. Ancak, vatandashgm ciktis1 olarak esitligi gormemekte, ama vatandaghk
haklarmnin herkese esit olmasi gerektigini sdylemektedir, kast ettigi statiintin esitligidir (Lister,
2005: 478).

Bu tarihsel degerlendirme 1s5181nda girdigimiz yiizyil vatandaghk tartismalar: agisindan
vatandasi genisletmekten ziyade bazi ikilemleri arttirici nitelikler tiretmis goziikmektedir.
Vatandashga iliskin ilk ikilem teori ve pratige iliskin belirsizliktir. Bu, gorevlerle haklar
arasinda nasil bir denge kurulacagina iliskin ikilemi tiretmektedir. Vatandaslik; toplumsal ve
siyasal bir statti olarak iki farkli tanimsal alani barindirmaktadir: ilki; yasal bir statii olarak
vatandaslik ki bu ulus devlete tiyelige tekabiil etmektedir; ikincisi ise arzu edilen vatandaslik ki
bu da bireyin icinde yasadig1 topluma katihiminin niteliklerine tekabiil etmektedir (Kymlicka,
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Norman, 1994:353). Bu kapsamda gorevler ve haklarin hangisinin 6nce geldigi stiregiden
tartismalara yol acacak niteliktedir. Marshall’a gore sivil ve siyasal haklar sosyal haklardan
tamamen farkli olup, sosyal haklar yasam kalitesi ile ilgilidir. Ancak, yurttashgin bir bileseni
olarak sosyal haklar sivil ve siyasal haklarin kullanim i¢in elzem olan haklardir.

Bu durumda sosyal haklar yasal olarak mi yoksa ayricalik olarak mu verilmektedir
ayrimi 6nemli bir bagka farkliligin olusmasma yol agmaktadir (Heater, 2007:209). Yasal hak
olarak verilmesi halinde bu haklar yurttashgin bir parcas: haline gelebilmekte ancak yoksulluk
stkintilarini  hafifletmek tizere ayricalik olarak sunulmasi halinde ise haktan “bagisa”
dontismektedir. Bu nedenle sosyal haklar hak temelli bir anlayisla yurttas stattistintin bir
bilesenine doniisebilmektedir.

Giintimiiz agisindan 6nemli bir ikilem, ¢oklu kimliklere dair giderek artan biling ve
farkindalikla ilgilidir. Buitiinlestirici bir islev iddiasindaki yurttashk rekabet ve diger baghlik
bicimlerinden o&tiirti  glic kaybetmektedir. Yurttaghgin, yurttas rollerini {istlenmelerini
saglayacak ve buna tesvik edecek etkin kurumlarin devreye sokulmasi, yurttaghgin kisinin
sosyal kimliginin her seyi olmadigimin kabulii ve son olarak da ¢oklu kimliklerin yonetilmesi
onemli bir konu haline gelmistir. Genel kabul goren kiiltiire dahil olmak icin bireyleri farkl
kilan din, sosyal adalet ve siyasal inanglar yani yurttaslik disindaki sosyal kimlik kiplerinin hos
goriilmesi (Parekh, 2002); sadece devlet-vatandas arasinda degil “yurttas ile yurttas” arasindaki
“yatay yurttashigimn” (Heater, 2007) tesis edilmesinin de gerekli oldugu anlayisimin trettigi bir
ortam olusmustur.

Topluma dahil etme stirecinin bir parcas: olarak, Romanlarla Roman olmayanlarin
durumlarin egitim, istihdam, barinma, saglik, sosyal hizmetler ve adalete erisim gibi alanlarda
karsilagtiran istatistiki veri eksikligi, yukarda sayilan nedenlerle 6nemli bir sorundur. Ancak
konuya iliskin yapilan pek ¢ok calisma esit vatandas olmadiklar1 ve sosyoekonomik agidan
ortalamanin altinda bir yasam siirmekte olduklar1 da agsikar etmektedir. Bu ayrimci durum
sadece devlet-vatandas arasindaki iliskiye yansimamis ayni zamanda yurttas ile yurttas
arasindaki uyumlu iliskinin saglanamamasina da neden olmustur.

Sivil ve siyasi haklarin kullanimma esas olan sosyal haklara erisim ve haklarm
kullanimina iligkin ciddi gticliikleri olan bir grup olarak Roman vatandaglarin ikincil durumlar:
cesitli sekillerde agiklanmaya calisiilmaktadir. Bu aciklamalar: iki bashk altinda toplamak
olanakli goziikmektedir. flkinde, Romanlarin ¢ogunluktan uzak kaldiklari, kendi otantik
kiiltiirlerini koruduklari, bu nedenle i¢ evlenmelerin yaygin oldugu, akademik egitime yatkin
olmadiklari, zaman kullanimi ve bagkalarinin emri altinda galismay istemedikleri igin istihdam
cesitlenmesinin olmadig gibi agiklamalar yer almaktadir. Bu yaklasim, yoksulluk ve ayrimcilig
etnik grubun yap1 ve kiiltiirtine atfetmektedir. Hatta bu bakis agisi, Romanlarin genel yasam
bicimini otantiklestirme, su diinyanin istedigi tlirden tiiketiciler olmadiklari, birikim ve
miilkiyet iliskilerinin farkli, giinliik yasayan, modern insanlar gibi giderleri olmayan ve boylece
modern toplum bunalimlarmin disinda kalmay: basarmis insanlar haline getirmektedir. Bu
anlayis hem kiiltiirti hem de toplulugu homojenize edip topluluk hakkinda yari-antropomorfik
bir goriis ile toplulugun en bastan beri neden belirli bir karaktere gereksinim duydugunu,
kiilttirtin neden zamanla degistigini, neden kiilttirde i¢ karisiklar oldugunu, neden bazi 6nemli
ozelliklerin kiilttirler arasinda ortak oldugunu aciklayamamaktadirlar. Bu yaklagima kiiltiiriin
“etniklestirilmesi” yanilgis1 denilmektedir (Parekh, 2002,99-100).

Ikincisi yaklasim ise grubun barmma, egitim, istihdam gibi ok temel problemleri
oldugu bu hizmetlere ulagsmak istedikleri ancak uygulanan ayrimc politika ve uygulamalar
nedeni ile ulasamadiklar1 ve bunlara ulasamadiklar: ve/veya ¢ok simirh ulastiklar: igin ikinci
smif vatandaslhigi deneyimlemek zorunda kaldiklarimi iddia etmektedir. Bu g¢alisma, iki
yaklasima da mesafeli durmaya calismaktadir. Mesafe korunmadig1 vakit birinden digerine
dismek kolaylasmaktadir. Zira Samsun ilinde yapilan calismada Romanlarin yasam
deneyimlerinde “barinma”, “egitim”, “istihdam” konularmin o6nemli oldugu ve yasam

sanslarini belirlemekte oldugu goriilmiistiir.
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Samsun’da Yasayan Romanlar

Turkiye’de yasayan Romanlar {izerine yapilan ¢alismalarin hem yeni hem de siurl ya
da yetersiz olduguna deginilmisti. Bu durum Samsun’da yasayan Romanlar icin daha fazla
gecerlidir. Ttirkiye’de yasayan Romanlar denilince cogunlukla biiyiik sehirlerde, daha goriintir
olan gruplarin akla geldigi; 6rnegin Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa gibi sehirlerde yasayan
Romanlar hakkinda az da olsa cesitli calismalar yapildig1 goriilmektedir. Samsun’da yasayan
Romanlar genel olarak daha az bilinen bir grup olarak dikkat cekmektedir. Bu calisma
Samsun’da yasayan Romanlar {izerine odaklanmaktadur.

Resmi veriler olmamakla birlikte, Samsun’da Yavuz Selim ve 200 Evler Mahallelerinde
daha topluca ve daha kalabalik, ama sehrin degisik mahallelerinde daha daginik ve daha az
sayida ve Samsun'un Tekkekdy, Carsamba ve Bafra ilcelerinde yer yer toplu yer yer dagmik
sekilde yasayan yaklasik 16.000 Roman vatandasmn oldugu tahmin edilmektedir. Samsun il
merkezinde kabaca tic merkez mahallede yasayan yaklasik 5.000 kisilik bir Roman grubundan
s0z etmek miimkiindiir. Siurli resmi veriler incelendiginde Samsun ilinin gog yollar: tizerinde
bulundugu ve bu konumundan dolayr da tarih boyunca siirekli goglere sahne oldugu
goriilmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda imzalanan Miibadele Sozlesmesi geregi de
Balkanlardan go¢ almis oldugu goriilmektedir. Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 30 Ocak 1923
tarihinde yapilan anlasma geregi (Istanbul’daki Rumlar ile Bati Trakya’daki Tirkler harig
tutularak) Tirkiye'deki ¢ogunlugunu Rumlarin olusturdugu Ortodokslarla Yunanistan'daki
Miisliiman topluluklarmn zorunlu yer degistirmesi karar1 alinmistir. Miibadeleyle, rakamlar
tartismali olsa da, 1,5-2 milyon Rum’un Yunanistan’a gonderildigi, 350-500 bin Turk'tin
Turkiye'ye iade edildigi dustintilmektedir. Tirkiye gocmenler icin on yerlesim alam
belirlemistir; Samsun ve ilceleri, Sinop, Ordu, Giresun, Trabzon, Glimtishane, Amasya, Tokat ve
Corum’la birlikte birinci yerlesim alanini olusturmustur (Keskin, Yaman, 2013: 330). Miibadele
sonucu Yunanistan'dan Ttrkiye’ye go¢ eden 500 bine yakin Ttirk’tin 25 bin kadarmin Samsun’a
geldigi ve bunlarin da yaklasik 3 bin 500’ tintin Samsun kent merkezine digerlerinin ise basta
Bafra olmak {tizere diger ilce merkezi ve koylere yerlestirildigi bildirilmektedir (Yilmaz, 2007:
303). Miibadele Anlasmasi sonucu giden Rumlarm yerine 1924 yilinda gelenlerin biiytik bir
boliimii Kavala ve Drama bolgelerinden gelenler olusturmustur. Tiitiin yetistiriciligini iyi bilen
Dramalilar, Anadolu’nun en iyi tiitlin yetistiren Samsun ve Izmir yorelerine yerlestirilmislerdir.
Tuttin tiretiminde gogmenlerin katkisim saglamak amaci ile gog edilen yerdeki temel gecim
bicimi ve deneyimi yerlestirme politikasim etkilemis goziikmektedir. Tiittin yetistiriciliginde
uzmanlasmis olan miibadillerin bilgi ve becerileri ile denedikleri yeni teknikler sayesinde
Samsun ilinin ekonomik yapisinin 1930’larla birlikte hizla diizelmeye basladig bildirilmektedir
(Y1lmaz, 2007:305).

Samsun; 1930'larda 200 bin civarinda olan niifusu 1965'lerde 700 bine yaklasmis ve artis
devam ederek bugiin 1 milyondan fazla niifusu ile Karadeniz Bolgesinin en biiytik ilidir. Bolge
icin cazibe merkezi niteliginde olan sehir, bir yandan dogal niifus artis1 diger yandan goglerle
birlikte biiyiiyen bir sehirdir. Bu kapsamda miibadele ile gelen ve Samsun iline yerlestirilen
Romanlarn ilin en eski yerlesiklerinden oldugu soylenebilir.

Calismanin Metodu:

Bu calismada Samsun kent merkezinde iki mahallede (Yavuz Selim ve TOKI 200 Evler)
yasayan Romanlarin giindelik yasam deneyimleri ve yasam deneyimlerini etkileyen faktorler
incelenmistir. Bu amagla arastirmada niceliksel ve niteliksel arastirma yontemleri birlikte
kullanilmistir. Arastirmaya baslamadan once her iki mahalleye gidilmis, mahalle sakinlerine
calismanin amaci anlatilmis ve genel kabul alinmistir. Her iki mahalleye yapilan birer giinliik
saha ziyaretinin ardindan, anket formu ve goériismelerde standart akis1 saglayabilmek amaci ile
belli bagliklara dikkat cekecek sekilde hazirlanmistir. Calisma iki kadin bir erkek arastirmacidan
olusan ekiple gerceklestirilmistir. Arastirmanin saha asamasi, Nisan-Agustos 2011 tarihleri
arasinda bes ay stirmiistiir.

Niceliksel yontem ile uygulanan anket calismasi, Yavuz Selim ve 200 Evler
mahallelerinde mevcut olan toplam 635 hanede yasayan 2685 kisiyi (%50.91'1 kadin, %49.09'u
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erkek) kapsamustir. Anket ile hane esash temel bilgilerin (yas, cinsiyet, egitim, evlilik, calisma
hayatlarma dair bilgiler) alinmas1 amaglanmistir. Saha asamasit bir hafta stirmiis ve her iki
mahallede mevcut olan hanelerin %4’tine ulasilamamustir. Bu durumda tekrar ziyaretleri
yapilmis ancak evde bulunmama nedenine bagli olarak 30 hane ile gortisme yapilamamustir.
Anketler SPSS 15.0 formatinda islenerek analiz edilmistir.

Niteliksel calisma ile ise Romanlarin kendilerini nasil algiladiklari, gtindelik
yasamlarimna nasil anlam ytikledikleri ve gtindelik yasam pratiklerinin ayrintilarinin anlasilmas:
amaglanmistir. Ayrintili anlama cabasma katki sunacagi distiniilen “derinlemesine goriisme
teknigi” kullanularak bu calisma yurtttilmustiir. Kent merkezinde iki mahallede yerlesik
bulunan Romanlarla toplam 30 (17 erkek, 13 kadin) derinlemesine gortisme gergeklestirilmistir.
Gortstilecek kisilerin segimi tesadiifi ve goniilliik temelinde gergeklestirilmistir. Ancak yas ve
cinsiyet degiskenlerini gorebilmek dnemsenmis ve bu cesitlilik calisma yapilirken gortistilecek
kisilerin segimine yansitilmistir. Goriismeler ortalama 1 saat stirmiistiir. Gortistilenlerin izni ile
kayit edilmis, kayitli gortismelerin bire bir ¢oztimiiniin ardindan tematik analiz yontemi
kullanilarak degerlendirmeler yapilmigtr.

Bulgular ve Tartisma
Barinma

Samsun kent merkezinde yasayan Romanlar, Samsun ilinin eski yerlesik gruplarmdan
birisidir. Samsun; 1930'larda 200 bin civarinda olan niifusu 1965'lerde 700 bine yaklasmis ve
artis devam ederek bugiin 1 milyondan fazla niifusu ile Karadeniz Bolgesinin en biiytik ilidir.
Bolge icin cazibe merkezi niteliginde olan sehir, bir yandan dogal niifus artis1 diger yandan
goclerle birlikte biiytiyen bir sehirdir. Samsun’a gelen goglerin bir kismu Lozan Anlasmasi
sonrasindaki mibadeleyle ilgili olup, bu miibadele icinde yer alan gruplardan biri de
Romanlardir.

Samsun iline yerlesme ile birlikte Samsun ilinin gecirdigi degisim ve doniistimler,
Romanlarm hayatini yakindan etkilemis ve/veya Romanlarin yasam deneyimlerinden sehrin
gecirdigi degisim izlenebilir olmustur. Niifus degisimi ile birlikte Samsun iline gelen ve burada
yasamaya baslayan Romanlar is piyasasina cesitli kanallarla tutunmaya calisarak yasamlarin
stirdtirmiiglerdir. Su anda bir onceki nesil denilebilecek orta yas grubunda olan kisilerden
ozellikle kadinlar Tekel fabrikasinda ¢alismislardir. Ancak fabrikalarin kapanmasiyla birlikte
diizenli is olanaklarmi kaybetmislerdir. Daha onceki kusaktan sinirli sayida olmakla birlikte
Tekel fabrikasinda calismis ve oradan emekli olmus olan Romanlar bulunmaktadir. Yine, yakin
koylerde tiitiin toplama ve tiitiin kirma/kurutma gibi islerde calisma da, Romanlar i¢in 6nemli
bir calisma alam olmustur. Kimlerin fabrika isgisi, kimlerin mevsimlik tiitiin is¢iligi yaptig ise
¢ok net degildir. 1900'lerin basinda kurulmus olan tekel fabrikasi Samsun ili i¢in énemli bir
istihdam yaratmis ve pek ¢ok ozellikle kadin erken denebilecek bir donemde calisma hayatina
girmis ve buradan emekli olmustur.

Samsun ilinde istihdam agisindan ttitiin sektorti temeldir. Yorenin baslica gecim
kaynag1 ve temel is alanmi yillarca titiin ve Tekel saglamistir (Keskin, Yaman, 2013: 329).
Samsun ilinin birinci dereceden tiitlin yetistirilen topraklar statiisiinde olmasi ve ozellikle
tiitlinci olan ve tiittin isinden anlayan Drama ve Kavala’dan gelen miibadillerin Samsun ve
civarma yerlestirilmeleri Romanlarin yasamlarimin sekillenmesinde etkili olmustur. Romanlar
her iki alanda da yer almislardir. Bir kismi fabrikada is¢i olmus 6nemli bir kismi da mevsimlik
tiitlin isine dahil olmustur. Romanlar, sadece yetigskinler olarak degil, topyekiin aileler olarak
mevsimlik iscilik yapmislardir ve Samsun civarindaki koylere giderek tiretim siirecine
katilmislardir. Roman ailelerinin hep birlikte tiitiin islerinde ¢alismaya katilabilmesi, belirli bir
donem calisarak toplu para elde etmelerine yol agmus; 6zellikle Yavuz Selim Mahallesindeki
Romanlar bu toplu para araciify ile yerlesik yasamin goreceli konforuna daha erken
zamanlarda ulasmislardir. Goge katilmadan 6nce yasanilan yerde tarim isleri ile ilgilenen grup
icin mevsimlik ttittiin isciligine dahil olmak demek, bildikleri toprak isini devam ettirmek
demek oldugundan, goc ile gelen gruplar, kendi icinde farkliik arz eden becerilerini bu ise
katmak icin de birlikte tiitiin isciligine yonelmislerdir. Bazilar1 ise cesitli mesleki beceri ile
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gelmisler ve bu mesleki becerilerine uygun olarak kalayci, sepetci, miizik isi, ticretli is¢ilik gibi
alanlara dahil olmuslardir.

Genel olarak bakildiginda Romanlarmn is piyasasina dahil olmalari, aile biiytikliikleri,
cocuk sayilari, egitim ve beceri diizeyleriyle iliskili gibi goziitkmektedir. Ilk gelen gruplarmn
dahil olduklar1 sektor ve dahil olus bigimleri bir sonraki kusag1 etkilemis; ticretli iscilige ve
diizenli ise dahil olmus gruplarin daha ¢ok birikim yapabildikleri ve bu birikimin sonraki
kusaklar1 etkileyerek ortak yasam deneyimine dontismiis oldugu gozlemlenmistir.

Simdilerde Yavuz Selim Mahallesi ve TOKI 200 Evler olarak adlandirilan iki ayri
yerlesim yerinde ikamet eden Romalarin baslangicta “tenekeciler mahallesi” olarak bilinen
mahallede bir arada yasadiklar1 ancak daha sonra bu alanin bosaltilmasi ile bir kismimin simdi
“Yavuz Selim Mahallesi” olarak isimlendirilen mahalleye diger kisminin ise Sanayi bolgesine
yerlestigi gortilmektedir. “Tenekeciler mahallesinden” ayrilmak zorunda kalan Romanlarin
boliinerek iki farkli yerlesim yerine yerlesmelerinin oykiisti farkli anlatilsa da, bu mekansal
ayrilma daha ¢ok ekonomik nedenlere dayandirilmaktadir. Yavuz Selim Mahallesine yerlesmis
olan grup burada ev yapabilecek ve/veya arsa alabilecek birikimi olan grup olurken, bir
mahallede ev yapabilecek kadar birikimi olmayan grup Sanayi bolgesine gocmiustiir. Daha
sonra deginilecegi tizere Yavuz Selim Mahallesi yaklagik 40 yillik tarihi olan yerlesik bir
mahalledir. Bu mahallede yasayan grup diger gruptan sosyo-ekonomik acidan daha iyi
durumdadir. Bu mahallede yasayanlarin bircogunun mahallede bakkal, kahvehane, lokanta,
kartasiye gibi kiigiik isletmeler tizerinden ticaret yaptigi, sebzecilik/pazarcilikla ugrasanlarin
onemli bir kisminin gorece iyi gelir temin ettikleri, gene bu mahallede yasayanlar arasinda
bazilarmin belediyede is bulduklar1 gbzlenmistir. Bu mahalledeki Roman grubunun kente daha
fazla eklemlendigi; kentin bircok bolgesini gezmek ya da isleri geregi kullandiklar1 ve konusma
bicimi agisindan ¢ok fazla giiclitk cekmedikleri anlagilmistir. Bu grup iginde okullasma durumu
da gorece daha iyi olup, su anda memuriyet yapan kisiler yetistirmislerdir. Bu mahallelinin
gurur kaynag1 olan ve hemen her firsatta, imkan verildiginde neleri yapabileceklerinin kaniti
olarak gosterilen bir Roman doktorlar: bile mevcuttur.

Sanayi bolgesine giden grup ise 15 yil kadar bu mahallede yasadiktan sonra Biiytiik
Sehir Belediyesi karar: ile buradaki evlerini terk etmek ve 200 Evler olarak isimlendirilen
TOKI'nin yaptigi apartman bloklara tasmmmak durumunda kalmislardr. Iki mahalle
karsilastirildiginda, Yavuz Selim Mahallesinde yasayanlarin diger mahallede yasayanlardan
farkli olarak yerlesik olduklari, ekonomik ve sosyal agidan kendilerini daha iyi durumda
gordiikleri, 200 Evlerde yasayan Romanlarla akraba olduklarimi kabul etseler bile bu
akrabaliktan ¢ok gurur duymadiklari, daha iyi uyum saglamis grup olarak kendilerini daha
bagsarili bulduklar1 goriilmiistiir. Nitekim 200 Evlerde yasayan grupta Yavuz Selim’e yerlesen
gruptaki Romanlarin kendilerini {isttin gordiiklerine vurgu yapmuis; onlarin kendilerini
dislamaya ¢alistiklarii séyleyenler olmustur.

“Diger mahalledekiler her giin ise gidiyor. Bizim isimiz yok. Onlarin tanidiklar1 fazla, Aslinda

onlarda bizde ayniyiz, tenekecilerde birlikte oturduk, oradayken daha rahattik. Simdi onlar bizi

ayirtyor. Onlar kalkimiyorlar, biz geri kaliyoruz” (49 yasinda, evli, dért ¢ocuklu, kadin, simdi

¢alismiyor).

Samsun’da yasayan Romanlarin TOKI 200 Evlere yerlestirilenleri mutsuzdur ve bu
mutsuzluklarim1 TOKI konutlarina yerlestirilmelerine baglamaktadirlar. Onceki yerlerinden
(sanayi de derme gatma da olsa kendilerine ait bahgeli evlerden) ¢ikmis/g¢ikarilmis olmamn
yasam bicimlerini derinden etkiledigini soyleyen Romanlar, stirekli goce zorlanmanin
kendilerinde gelecek kaygisi, giivensizlik yarattigimi vurgulamislardir. Romanlarin Samsun’a
1923’lerde geldikleri dikkate alindigy vakit yaklasik 70 yilda 3 kez yer degistirmeleri ile tam
olarak yerlesik olamamalar1 arasinda iliski oldugu dtstintilmektedir. Bu noktada “tenekeciler”
mahallesinden kimlerin Sanayi bolgesine, kimlerin Yavuz Selim Mahallesine gitmis oldugu
onem kazanmaktadir. Gortisiilenlerin ifadesine gore “o vakit parasit olan, birikimi olan, daha
caliskan ve becerikli olanlar” kendilerine gosterilen yerlere degil, kendi tercihleri
dogrultusunda arsa alip ev yaparak Yavuz Selim Mahallesine gitmislerdir. Tersinden
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bakildiginda “birikimi olmayan” gruplarmn kendilerine gosterilmis olan yasam alamina gitmek
durumunda kaldiklar1 sdylenebilir.

Bu kapsamda ilk kusagin dahil oldugu isler, aile biiytikliikleri, birikimleri daha sonraki
kusaklarin yasam sansin derinden etkilemistir. Zira Sanayi Mahallesine giden grup daha sonra
yerlestikleri alandan yeniden hareket etmeye zorlanmis ve bugitin TOKI 200 Evler olarak bilinen
bloklara tasinmislardir. Bu kapsamda her kusakta yer degistirmek zorunda kalan bu grubun
yerlesik olma, birikim yapma ve birikimlerini bir sonraki kusaga aktarma sanslar1 olmamustir.
Boylece daha “yoksul”, “gariban”, “fakir” kalmislardir. Yavuz Selim Mahallesi ise daha
“zengin” ve “sosyete” olabilmistir. Her ne kadar iki mahalle arasinda kiiciik degisiklikler olsa
da, genel olarak her iki mahallenin yasam deneyimleri benzerdir: kisa egitim, diizensiz igler,
erken evlenme, ana toplumsal yapiya katilimda gtigliikler, is piyasasmin ve sosyal hayatin
periferinde yasama ortaktir.

Yapilan tarama anketi sonuglarina gore yasamlan evin miilkiyetine sahip olma durumu
ise soyledir.
Tablo 1: Oturulan evin miilkiyet durumu

Miilkiyet Durumu Hane Sayis1 Yiizde
Kirada oturan 40 6.30
Ev sahibi 358 56.54
TOKI 204 31.97
Diger 33 5.20
Toplam 635 100.00

Yasanilan evin miilkiyetine sahip olma oram Yavuz Selim Mabhallesi igin gecerli olup,
200 Evlerde yasayanlar uzun siireli borg iliskisi icinde olup, miilkiyet durumlari net olmayan
grubu olusturmaktadir. Kira 6denmemekte ancak bor¢ 6denmektedir. Her iki grubun Samsun
kent merkezinde yasama siireleri oldukca eskidir. Genel olarak kalkinma ve modernlesme
teorileri; kentte yasama siiresi ile yukar1 toplumsal hareketlilik arasinda dogrusal bir iliski
oldugunu gostermektedir. Bu iliski; kentte yasama stiresine bagli olarak egitim siirelerinin
uzayacagini, geleneksel iliski aglarinin yerini modern kurumsal iliskilerin alacagini, saglik
hizmetlerine ulagsmanmn artacagl, cocuk sayisimin diisecegi ve genel olarak is piyasasmin
periferinden merkezine dogru ilerlenerek yasam kalitesinin artacagim soylemektedir. Bu
kapsamda yeniden Samsun kent merkezinde yasayan Romanlar ve onlarm en eski kent
yerlesikleri oldugu hatirlaninca kentte yasayan ancak kentte yasama siiresine bagl kazanimlari
¢ok diisiik olan grubu olusturduklar: goriilmektedir.

Egitim

Son yillarda yoksullugun artmasi, belirli ¢zellikleri ile yapisal hal almaya baglamasi,
yoksullugu azaltmaya calisan politika ve ¢alismalarin tiimiinde egitime daha fazla tnem
verilirse yoksullugun azalacagina iliskin bir algilamanin yayginlasmasma yol agmistir. Daha
fazla egitim olanagmin Tiirkiye'de yoksullugun azalmasinda ne denli etkili bir faktor olacagy
egitim diizeyi ytikseldikge issizligin ¢ozliip ¢oziilemeyecegi ayr1 bir tartisma konusu olsa da
ve toplumun genis kesimlerinde giderek egitime verilen deger azalsa da (Bora, 2011), halen
egitim toplumsal sorunlarin ¢tztilmesinde etkin bir arag olarak kurgulanmaktadir. Yoksullugun
onlenmesi ve yoksulluga bagl risklerin bertaraf edilmesinde yerel ve kiiresel oOlgekteki
calismalar yoksullar i¢in egitimi 6nemli bir politika araci haline getirmektedir (Bonal, 2004).

Egitim yoksulluk iliskisi konusunda tartismalar nasil siirerse siirsiin, gercekte olan bir
sey var ki, glintimiizde egitim yayginlasmis, egitimin kapsami1 genislemis ve egitimde kalinan
stire hi¢ olmadig1 kadar uzamustir ve halen de uzama egilimindedir. Diger yandan toplumsal
esitsizlik ve yoksulluk azalmamus, hatta toplumsal esitsizliklerin kusaktan kusaga aktarilma
riski genislemis ve yoksullugun yapisallasmakta olduguna dair bulgular artmaya baslamistir.
Uzun yillar egitimin roliine iliskin anlayis: belirleyen “islevselci” paradigma; modern toplumda
bireylerin egitime bagl liyakat sistemi ve iliskili mesleklere sahip olarak toplumsal hareketlilik
saglayacagin soylemektedir. Bu paradigma, modern toplumun agik, kazamlmis statiilere bagl,
ait olunan sosyal simiftan bagimsiz bir toplumsal hareketliligi ve bunun sonucu da daha esit bir
toplumsal yapiy1 egitimin insa edecegini iddia etmistir. Ancak 198(0’lerle birlikte toplumsal
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smuf, 1rk ve cinsiyete bagl farkliliklar1 ortadan kaldirmada egitime yiiklenen gorevleri yerine
getiremedigi ve hatta bu esitsizlikleri yeniden tireten 6nemli bir ara¢ haline gelmeye bagladig1
(DPT&DB, 2010) tartisilmaya baslanmustir.

Farkl tilkelerde, farkh ¢ogunluk kiiltiirtiniin hakimiyeti altinda olduklar1 ya da gogebe
veya yerlesik bir yasam stirdiirdiikleri verilerinden bagimsiz bir sekilde Roman ¢ocuklarinin
egitimine iliskin glicliikler oldugu bildirilmektedir. Roman ¢ocuklarinin sosyallesme
bicimlerinin ana toplumsal yapida kabul goéren egitim pratikleri ile uyusmadig
vurgulanmaktadir (Martin P, 2006; Smith, 1997; Lee, Warren, 1991; Berthier, 1979). Onemli
farkliliklar icermesine ragmen geleneksel bir Roman ¢ocugunun sosyallesmesinin soyle ana
hatlarimin ¢ikarilabilecegi belirtilmektedir: Roman ¢ocuklar:t oldukca kiiciik yastan itibaren
bagimsiz olmaya cesaretlendirilir, cok nadiren fiziksel ceza goriir, sozlii ve sozlii olmayan
iletisim isaretlerini kiigiik yaslardan itibaren 6grenebilir. Kisaca geleneksel Roman egitimi
“community/topluluk/grup” egitimidir. Boylece bu egitim, ana akim egitimden oldukgca farkl
nitelikler barindirmaktadir. Batili, akademik egitim; yapilandirilmis, planlanmis, rekabetci,
zaman cizelgesi esasina dayali ve ozel 6grenme aktivitelerini icermektedir. Ogretmenlerin
cocuk ve ebeveynlerinden belirli beklentileri vardir. Ogretmenlerin beklentilerini olusturan
temel kabul; biitin anne babalar okulu énemli bir kurum olarak gordiiklerini bu cercevede
cocuklarmin egitimi, ev odevleri i¢in zaman ayirdiklarim1 ve okul icin gerekli olan okul
tiniformasi, kitaplar1 ve okul ici aktiviteler icin kaynaklar1 oldugu varsayimi esasina dayalidir
(Smith, 1997:243). Ancak pek ¢ok Roman ¢ocugu i¢in bu ideal kosullar s6z konusu degildir (Lee,
Warren, 1991).

Roman ¢ocuklarimin akademik/formel egitime kars: tutumlarim ele alan ¢alismalar ana
toplumsal yapmun egitime verdigi 6nem ve egitimi alma bicimi ile Roman kiilttirti arasinda
onemli bir farkliligin oldugunu ancak bu farkliliin taninmamasi nedeniyle de cocuklarin
formel egitimde kalmadiklar: iddia edilmektedir. Benzer durumun Samsun’da yasayan Roman
cocuklar icin de gecerli oldugu gortlmiistiir. Samsun kent merkezinde her iki Roman
mahallesinde yasayan ¢ocuklarin egitimde kalma stireleri oldukca kisadir. Bu mahallelerde
egitime dahil olmanmn en 6nemli nedeni “zorunlu” olmasiyla ilgilidir. Ayrica okula devam
eden cocuklar i¢in 6denmekte olan paranin da, ¢ocuklarin okula gonderilmesinde “motive”
edici oldugu sdylenebilir. Ancak bu mahallelerde ne anne-babanin, ne yakin ¢evrenin ve ne de
egitime dahil olan gocuklarin egitimden beklentileri bulunmamaktadir. Bu beklentisizligin
birden ¢ok nedeni vardir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, mahalle sakinlerinin egitimin
bir getirisi olacagina dair inan¢larinin olmamasidir. Grup i¢inde uzun egitim yapmis drneklerin
cok az olmasi, egitim alan kisilerin egitim siiresi iginde diger gruplardan farkli olarak
ayrimcihi§a ugrama gibi karsilastiklar: ek sorunlar egitime ilgiyi daraltmaktadir. Tiim nedenler
birleserek “egitimden beklentisizlik” durumunun olusmasma yol agmakta; anne-baba, yakin
cevre ve okul 6gretmenlerinin diisiik beklentileri birleserek ¢ocuklarin egitimden beklentilerini
daraltmakta ya da beklentisizliklerini yeniden tiretmektedir.

Anne-babanin egitime olan inanglarmin disiik olmasi ¢ocuklarin egitimlerini ailenin
temel meselesi haline getirmemekte; hatta bu inangsizlik egitim konusunda ilgisizlige
dontismektedir. Ogretmenler cocuklarin  derslerin  baslama  saatlerinde  okula
ulasamadiklarindan; genellikle ikinci hatta tictincti ders saatinde okula gelebildiklerinden,
okula ¢ogu kez a¢/kahvalt1 yapmadan geldikleri i¢in dikkatlerini derslere veremediklerinden
yakinmaktadirlar. Bunun temel nedeni olarak da gece yarilarina kadar mahallede stiren sohbet
ve eglencelere ve keza bu nedenle ya da baska nedenlerle ailelerin ¢ocuklar igin kahvalti
hazirlama gelenegi olusturmamalarina baglamaktadirlar. Bu sorunu ¢ézmek icin okulda
kahvalt1 projesi uygulamasi basladiklarin1 ancak gene de basar1 elde edemediklerini sdyleyen
O0gretmenler, yaygin olmasa da giindelik yasaminda disipline olamayan bu insanlarin
¢ocuklarma da okul disiplini asilayamadiklarindan yakinmislar, kendi olusturmaya calistiklar:
disiplinin kisa stirede bozuldugunu ifade etmislerdir. Bu sorunun ¢oziilebilmesi icin ilk ve
onemli sorumlulugun ailede oldugu ve ailede disiplin olmadigr vakit bunun okulda
saglanmasinin ¢ok zor olduguna deginmislerdir. “Sikiya gelemiyorlar” seklinde ifade ettikleri
bir disiplinsizlik halini egitimdeki basarisizligiin temel nedeni olarak gosteren 6gretmenler,
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Roman c¢ocuklarmin miizige yatkinligi olabilecegini gozlemlediklerini, okullarinda cesitli
enstrimanlar calmaya tesvik etmek istediklerinde de aym disiplinsizlik sorunuyla
karsilagtiklarim1 ve 6grencilerin “sikiya” gelmedikleri, “disiplinli” olmadiklar: i¢in bu dogal
yeteneklerini bile agiga ¢cikarmanin ¢ok zor oldugunu belirtmislerdir.

Onceden de deginildigi tizere, 200 Evlerde yasayanlar ile Yavuz Selim Mahallesinde
yasayanlar karsilastirildiginda Yavuz Selim mahallesi daha yerlesiktir ve ekonomik agidan
daha iyi durumdadir. Ancak egitim agisindan iki mahalle arasinda 6nemli bir farklihk
bulunmadig gozlemlenmistir. Egitimde kisa stireli kalma iki mahalle i¢in de gecerlidir. Yavuz
Selim Mahallesinin ekonomik olarak goérece daha iyi durumda olmasinin énemli nedeni kadin
¢alismasina iliskindir. Bu mahallenin kadinlar1 genellikle “ev temizligine” gitmektedir. Boylece
haneler cift gelirli olabilmektedir. Diger yandan kadinlarin temizlige gitmeleri 6zellikle egitime
yeni baslamis ¢ocuklar1 olumsuz etkiliyor gibidir. Kent merkezindeki evlere temizlige giden
kadmnlar giiniin erken saatlerinde evden ¢ikmak zorunda kalmakta; bu ytizden ¢ocuklarin okul
saatinden once kalkmalari, kahvalt1 yapmalari, okuldan geldiklerinde yemek yemeleri ve
odevlerinin kontrol edilmesi stz konusu olamamaktadir. Bu kosullarda 6gretmenlerin
“disiplinsiz” olarak tanimladiklar1 6grencilere doniismeleri kolaylasmaktadar.

Yapilan gortismelerde, egitime devam etmeme ve/veya egitim hayatindaki basarisizlig
mahalle sakinleri de benzer nedenlerle agiklamaktadirlar. Bu goriismelerde okumay1 ve okulu
sevmeme en Snemli egitimden kopma nedeni olarak belirtilmektedir. Ekonomik giicliikler de
egitime devam edememede onemli bir faktor olarak gosterilmektedir. Ancak gozlemlerimiz,
Yavuz Selim Mahallesinde gorece iyi ekonomik kosullara sahip olan ailelerin de gocuklarmi
okullastirmada zorluk ¢ektikleri dogrultusundadir.

“Okulu sevmedim. Babam bes sene 1 e gitmis, kafasi almadi. Belki ben de ona c¢ektim. Okula

gittigimde yanimdaki arkadaslarin kalemini filan kirardim. Aksiydim. Annem benim huyumu

suyumu dgretmene anlatmaya geliyordu ama 6gretmen diyordu ki 3 ay geliyor 5 ay gelmiyor. Ben

okulda ¢ok kavga ediyordum. Arkadaslarla hep kavga ederdik. Okula gitmek igin ¢ikar, gider bir

yerlerde otururduk. lyi bi hatiram yok okulla ilgili” (38 yasinda, evli, iki ¢ocuklu erkek, ayakkabi

boyacisi).

Ogretmenlerin gocuklara olan inancimin az olmasi, zaman zaman ayrimcilik yapmalari
ve/veya cocuk tarafindan boyle algilanmas1 da énemli bir egitimden kopma nedenidir. Su anda
her iki mahallede de ilkdgretim okulu vardir. Cogunlukla Roman ¢ocuklarin gittigi okul oldugu
icin okulda Roman olmaktan kaynaklanan ayrimciliga maruz kalma azalmigtir. Ancak
ogretmenlerle yapilan gortismelerden bu okullarda calisan 6gretmenlerin de bir miktar
“tikenmislik” yasamakta olduklar1 goriilmistiir. Ailenin yardimci olmamasi, cocuklarin
disiplinsizlikleri, devamsizliklar1 ve akademik olarak basarili olmamalar1 6gretmenleri tizmekte
ve “ne yapsalar faydali” olmayacagim diisiinmeye baslayan ogretmenlerin ogretmenlik
ilgilerinin daraldigr gozlemlenmistir. Konuyla ilgili bir diger etmen ise bu mahallede gorev
yapmakta olan ogretmenlerin “cezalandirilmak” amaci ile bu okullara gorevlendirildikleri,
Roman mahallesinde 6gretmenlik yapmann bir miktar “stirdiin” edilme ile es anlamda oldugu
ile ilgilidir. Ttim nedenler birleserek 6gretmenlerin 6grencilerden beklentilerinin diismesine yol
acmaktadir.

“Arkadaslarim beni mahalleden servis aldigimndan dolay: roman oldugumu biliyorlardi. Bi giin

edebiyat ogretmenim de duymus... Ben o zamana kadar hep 4 aliyorum. Roman oldugumu

Ogrenince bayan ogretmen, bana 1 verdi ben itiraz ettim, miidiire soyledim.. Mudiir hoca tyle

bisey yapmaz dedi.. Midiirle birlikte kagidima baktik. 4 almisim ama ogretmen 1 vermis.

Sonardan miidiir sormus neden bdyle yaptin? diye. Bos ver demis roman, Cingene... ondan sonra

zaten okuldan uzaklastim. Ogretmene vurdum... ylece okulu terk ettim” (24 yasinda erkek, evli,

bir Hurdaci, 200 Evlerde yasiyor).

Ekonomik gtigliikler, 6zellikle kiz ¢ocuklarmin evdeki kiiciik kardeslere bakmasi, ev
islerini {istlenmesi gibi nedenler de &zellikle gen¢ kizlarin egitime baslamamalar1 ve/veya
basladiklar1 vakit kisa kalmalarina neden olabilmektedir.

“Hig okula gitmedim. Ablam erken evlendi kardeslerime ben baktim. Babam hurdaciliga annem ev
islerine gidiyordu. Hafta sonlar1 kursa gittim ama okuyamadim. Simdiki aklim olsa okula giderdim
cahil kaliyor insan” (23 yasinda kadn, evli, iki cocuklu, hi¢ okula gitmemis, yavuz selimde yastyor).
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Uzun egitim, uzun egitime bagl profesyonel meslek sahibi olanlarin olmamas: da,
okullasmay1 gticlestiren nedenler arasinda gosterilmektedir. Mahalleden bir doktor ¢ikmustir ve
nerede ise “efsane” seklinde herkesin anlattig1 tek 6rnektir. Ornek olmamasi “egitimden ve
kendilerinden olabilecek beklentiyi” diistirmektedir. Hatta 6gretmenler de bu genglerin egitime
devam edip egitime baghh meslek sahibi olacagina inanmamaktadir. Zira bunu basarabilen
nerede ise hi¢ kimse yoktur. Boylesi bir kisir dongii icinde ve bu dongiiniin nasil kirilacagma
dair bir fikrin olmadig durumda okullasmanin ve egitim siirecinde uzun erimli kalmanin 6nii
tikanmaktadir. Ama genel olarak herkes cocugunun okumasin istedigini soylemektedir.

“Biz burada eski kiiltiirii devam ettiriyoruz ama bu gittikce kotiiye gidiyor. Adam ¢opgii alacak lise

mezunu istiyor. Biz giderek kotii oluyoruz, ayrimcilik oluyor, dislaniyoruz. Okunsa bunlar ortadan

kalkar” (62 yasinda, ilkokul terk, erkek, 6 cocuklu, Yavuz Selimde yastyor).

Toplu halde yasamalari, uzun egitim orneklerinin smirli olmasi, erken evlenme,
beklentisizlik birleserek kisa egitimi normallestiren bir “norm” haline getirmektedir. Kisa
egitimle-calisma hayati arasindaki iliski bu dongliyti yeniden tretmektedir. Grubun kisa
egitimli olmasi, kendi grubunun organik sozciilerini yetistirmesini de engellemektedir. Egitim
ve ¢alisma hayat1 arasindaki siki bag, orta siuflasmay1 engellemekte, bu gelisemedigi vakitte
grup kendi admna konusma, deneyim ve maruz kalman ayrimcilik ve dislanma ile bas etmeye
katki sunucu olacak mekanizmalar1 harekete gecirme giictinii de kaybetmektedir.

Yapilan tarama anketlerine gore iki mahalleyi temsil eden calismanin sonuglarina gore
egitim durumu soyledir:

Tablo 2: Egitim Durumu

Egitim Durumu Yiizde
Okur-yazar degil 19.20
Okur-yazar 25.11
flkokul mezunu 27.35
TIkogretim mezunu 8.81
TIksgretime devam ediyor 17.76
Ortadgretim mezunu 0.93
Ortadgretime devam ediyor 0.41
Yiiksek okul mezunu 0.11
Fakiilte mezunu 0.04
Ana smifina devam ediyor 0.19

Istihdam

Kisilerin isgtictine katihm durumlar1 ve katilim bicimleri, onlarin nasil yasayacaklarini,
hayat standartlarini, yasama sanslarmn ve kosullarin belirleyen en énemli etkenler arasindadir;
¢linki hayatin stirdiirtilebilmesi, kisisel yasamin insasi, toplumda bir yer ve statiiye sahip
olabilme gelir getirici bir isle mimkindtir. Daha iyi kosullara sahip bir hayatin
stirdiiriilebilmesi icin egitimli olmak veya liyakat gerektiren bir is edinebilmek igin liyakatin
gerektirdigi egitim olanaklarindan mahrum olmamak 6nemli goriilmektedir. Egitimle istihdam
arasimnda kurulan yakin iligki, egitim ve istihdam sorununu birbirine siki sikiya baglamakta ve
bireyin iyi bir hayat kurabilmesi icin bu dengeyi kurmus olmasi gerektigi {izerinde
durulmaktadwr. Farkli tilkelerde yasamakta olan Roman gruplarmn is piyasasmna katilim
bicimleri tizerine yapilan ¢alismalarda belirli bir ortakligin oldugu goriilmektedir. Romanlarin
¢ogunlukla serbest meslek sahibi olduklari, otonomiye diiskiin olduklar1 ve degisen kosullara
¢abuk uyum saglayabilecek esneklikte islerde yogunlasmakta olduklarini gostermektedir (Casa
Nova, 2007:109). Ancak son yillarda artan issizlik ve yar1 zamanl isler ile go¢ hareketlerine
bagh olarak is piyasasinda rekabetin arttif1 goriilmektedir. Roman gruplarin kolayca dahil
olduklar1 serbest mesleklerine talip olan gruplarin artmasma bagh olarak isten elde edilen
gelirin diismesi Romanlar1 etkilemektedir (Casa Nova, 2007:111). Ttrkiye’de Romanlarin
yapmakta olduklar: is diger tilke deneyimlerine benzer sekildedir. Seyyar saticilik, ayakkabi
boyaciligi, hurdacilik, miizisyenlik gibi esnek, serbest meslek kategorisinde, otonominin ytiiksek
oldugu ama ayni1 zamanda da kayit dis1 sektorlerde yogunlasmakta olduklar: goriilmektedir.
Ancak son yillarda 6zellikle buiyiik sehirlerde artan issizlik, gog (zorunlu gog) ve esnek islerin
artmasina bagh olarak Roman vatandaslarin rekabet etmek zorunda kaldiklar1 gruplarin
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artmakta oldugu goriilmektedir. Boylece daha formel islere yonelmek istegi ve bunun
olabilmesi icin de devletin bazi destekler uygulamasi gerektigi diistiniilmeye baglamis
goziitkmektedir.

Turkiye’de genel olarak egitimin bittigi zaman ¢alisma yasamina atilma zamani olarak
degerlendirildiginden, kisa egitim erken is yasami anlamina gelmektedir. Egitim siirecinde kisa
stireli kalanlarm bu noktada iki 6énemli dezavantajla karsilastigin séylemek miimkiindiir. Ilki
cocuk yasta is yasamma girmis olmanin getirdigi ciddi olumsuzluklarin varligiyla ilgilidir.
Sigortasiz, diisiik ticretli, giinlitk ya da haftalik calisma saatleri belli olmayan ve ¢ogu kez
glgclerinin yetmeyecegi kadar agir islerle mesgul olma zorunlulugu erken yasta calisma
hayatina giren kisilerin/cocuklarin kaderi haline déniismektedir. Tkincisi ise, egitim almadiklar
icin yeteri kadar beceri edinmeyen ¢ocuklarin/kisilerin, beceri gerektiren islerin disinda kalan
perifer islerle ugrasmak durumunda kalmasidir. Bu genglerin/gocuklarn galisma hayatinda
girdigi isler, anne-babamin yaptigl, yakin cevrede tamidiklarin mesgul olduklar: isler
olmaktadir. Konumuz agisindan Romanlarin durumuna bakarsak, bu durumdaki
genglerin/cocuklarin erkek olanlar1 genellikle ayakkab1 boyaciligi, hurdacilik, seyyar saticilig
ve az sayida olmakla birlikte miizisyenlik yapmaktadirlar. Tarama anket sonuclarma gore

yapilan isler incelendiginde s6yle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:
Tablo 3: Calisma durumu

Bir iste calisma durumu Say1 Yiizde
Evet 712 41.6
Hayir 860 50.2
Emekli 56 3.3
Diger 84 49
Toplam 1712 100.00
Calisilan Is sigortali m1?

Evet 12.4
Hayir 87.6

Calisanlarin ¢ok biiyiik oranda (%88) sigortasiz ¢alismakta oldugu goriilmektedir.
Calisilan is alanlar1 ise ayakkabr boyaciligi, temizlik, kagit toplayiciigr ve hurdacilik olarak
siralanmaktadir. Bu isler kayit dis1 istihdamin karakteristik isleri olup is piyasasinn periferinde
kalmalarina yol agmaktadir.

“Boyactyim, iftlikte. Belli bi yerde duruyorum. Miisterilerim de belli. Bi hafta gitmesem beni arar

miisterilerim. Isimi seviyorum. Az ya da ¢ok alsam da siikrederim. Allah hangi isi nasip ederse onu

yaparim. A¢ degil acikta degiliz. Kendi ihtiyaglarmmiz karsilariz” (38 yasinda, evli, iki ¢ocuklu

erkek, ayakkab1 boyacisi).

Samsun diger biiyiikk sehirlerden farklh olarak farklh bolgelerden yogun gog
almamaktadir. Esdeyisle, farkli yerlerden Samsun’a yeni go¢ etmis gruplar baska biiytik
sehirlere oranla daha azdwr. Bu nedenle Romanlarm dahil olduklar1 sektorleri paylasacaklar:
kendilerinden daha yoksul gruplar Samsun’da fazla bulunmadigindan, okuldan kopmus
gencler kolaylikla babalarinin/agabeylerinin yapmakta olduklari islere dahil olabilmektedirler.
Okuldan kopmus geng erkekler hemen para kazabilecekleri beceri gerektirmeyen alanlara dahil
olmakta ve belirli bir stire gecmeden evlenmektedirler. Zorlu hayat kosullarina es-cocuk
sorumlulugunu tstlenme eklenince Roman gengleri yapilan ise devam etmeye ya da ne
bulurlarsa o isi yapmaya mahkum hale gelmektedir. Kadinlar ise daha ¢ok “gtindelik¢i” olarak
tamimlanan ev islerine-temizlige yonelmekte; 6zellikle Yavuz Selim Mahallesinde yasayan
kadinlarin biiyiik ¢ogunlugu ev temizligine gitmektedir. Egitimlerini erken sonlandiran
geng/cocuk kadimlar, baslangicta annelerinin yaninda hem is 6grenmek hem az da olsa aile
biitcesine katki saglamak amaciyla ise gitmekte, evlenmeleri halinde de kaymnvalideleri ile
birlikte, ancak artik kendi hesaplarina ev temizligine gitmeye, baslamaktadirlar.

14 yaginda ev temizligine gittim. Kadin bi yere dolar koymus beni sinayacak. Ben dosya sandim

onlary, sildim gene yerine koydum. Altin da koymus oralara gene sildim yerlerine koydum. Sonra o

eve her ay bir sefer gittim, ilk o sefer para kazandim. Cok sevindim, siikrettim, artik a¢ kalmam

dedim. Aldigim paralar1 anneme verdim. 2-3 yildir ¢alisamiyorum, kalp hastasiyim. Kadinlar 25 ine

kadar calismali sonra kocalar1 bakmali... Ne kadar ¢alisirsan calis elde para kalmiyor. Kocam calistt
ama ben de stirekli ev temizledim. Ev temizligi ¢cok yorucu. Meyit (6lii) gibi yatiyorum eve gelince.
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Her giin ise gittigim ev bile bana sigorta yapmadi. Bana az para veriyorlardi ama sigortaya

yanasmadilar”. (49 yasinda, kadin, evli, okula gitmemis, dért cocuklu, 200 evlerde yasiyor)

Turkiye kadinm isgiictine katilim oranlarmin ¢ok diistik oldugu bir iilkedir ve sosyal,
kilturel, ekonomik ve politik nedenler birleserek zorunluluk olmadikca kadin ¢calismas: makbul
karsilanmamaktadir. Romanlar i¢in durum boyle gortinmemektedir. Onlar kadmin ¢alismasina
sicak bakmaktadirlar, dahasi kadinin calismasini oldukca énemsemektedirler. Hatta kadinlar
calistig1 icin durumlarinin iyi oldugunu aksinde ¢ok zorlanacaklarini belirten erkekler vardir.

“Buraya gelen kadmlarin bir kismi ev temizligine gitti. Kadmlar bizi ayakta tuttu. Yoksa burda

sandik alip boyaya giden Kkisilerin yaptig1 isle bu isler olmazdi” (40 yasinda erkek, evli, yavuz

selimde yasiyor, ilkokul terk, kofteci).

Okuldan ayrilan geng kadinlar genellikle ev temizligi isine baglamaktadirlar.
Sagliklarina, eslerinin ¢alisma ve gelir durumuna gore de calismaya devam etmektedirler. Ev
temizligine gitmek, bu sektorde is bulabilmek 6viintilecek bir durum olarak algilanmakta ve
aktarilmaktadir. Oviiniilecek bir durumdur zira insanlar en mahrem alanlarini “evlerini” onlara
emanet etmektedir. Bu da Romanlarin ne kadar giivenilir insanlar oldugunu “calip ¢irpmayan,
hirsizlik yapmayan” kisiler olduklarinin en ¢nemli kamiti olarak sunulmaktadir. Romanlara
yapilan olumsuz atiflarin olumsuz psikolojik yiikiinden o kadar mustariplerdir ki, ev
temizligine gittiklerinde o evlerin tiim mahremiyetiyle kendilerine emanet edildigini bilmek,
“giivenilir ve temiz ve temizligi bilen” insanlar kategorisine cekmektedir.

Kadmlar icin ¢ok meziyet gerektirmeyen ve kolay girilen bir sektdriin var olmasi,
egitimde kisa kalmalarimin ve erken evlenmelerinin nedenlerinden biri oldugu
diistintilmektedir. Ev temizligi egitim gerektirmeyen ve anneden ve/veya kaymvalideden
hemen o&grenilebilen bir istir ve onlarin sahip oldugu isler boylece geng kadmlara
aktarildigindan dongii stirmektedir. Ise dahil olur olmaz para kazanilmast hatta cogu durumda
erkeklerin giinlitk kazancindan daha fazla para kazanmalar1 kadinlar1 cesaretlendirmekte; bu
durum geng/cocuk kadimnlarin kendi baslarina karar almalarma ve evlenme gibi tim yasami
etkileyecek bir kararin bile alinmasina yol agabilmektedir. Bu da kadinlar: okuldan ayrilmaya,
erken evlenmeye cesaretlendirmekte gibidir. Anne-babanin 6zellikle kiz ¢ocuklar iizerinde
baski kuramamalarmin 6nemli bir nedeni onlarin kiiciik yasta para kazanan {iye haline
gelmeleri ile iliskili olabilir. Daha erken bagimsizlasan kiz ¢ocuklari, ekonomik bagimsizliga
eslik eden diger yetiskinlik ile ilgili haklar1 da daha ¢abuk kazanmaktadir. Sik¢a tekrarlanan
“s6z geciremiyoruz” soztiniin bu durumla ilgili olabilecegi diistintilm{isttir.

“Beyim pazarcilik, cercilik yapar. Ev islerine gidiyorum ara sira. 15-16 yasinda ise basladim.

Evlendikten sonra kaynanam beni pesine aldi yonetti. Paray1 kaynanam alirdi. 10 sene beraber

kaldik. Kaynanamin iki ¢ocugu var. Cok dogurdu ama yasamadi Temizlik isi zor. Evlerine

gittigim kadmlar iyi. Hakkini yiyen de olur. Sigortasizim. Giinliik veriyorlar ama alman parada

hayir yok. (40 yasinda, kadin, evli, dort cocuklu, Yavuz Selim Mahallesinde yasiyor)

Anne babalarin islerinin genel olarak is piyasasimin perifer isleri olarak kabul edilen
isler olmasi onlarin sosyal sigorta sistemlerine dahil olamamalarina neden olmaktadir. Sosyal
sigorta sisteminin disinda kalmak igsizlik sigortasi, emeklilik, is kazasi gibi sigortadan
gelebilecek katkilarin da disinda yasamlarina yol agmaktadir. Genel olarak diistik ticretli, diistik
statiilti ve esnek isler yapiyor olmalar:1 birikim yapabilmelerini de gliclestirmekte ve modern
yasamin is tizerine kurulu sistemine girememelerine yol agmaktadir. Bu durum grup ici ve aile
dayamsmasim kagimilmaz hale getirmekte ve kirilgan islerden kaynaklanan beklenmedik
belirsizlikler karsisinda bu dayamisma mekanizmalar:1 devreye girmektedir. Boylece egitim ve
istihdam arasmndaki yakin bag, birbirini beslemekte, yeniden tiretmektedir.

Calisma hayatma c¢abuk atilma, Romanlarin hayatinda paradoksal bir etki
yaratmaktadir. Kisa vadede hanenin gecimine katki sunulmakta ancak, uzun vadede topluma
entegrasyon ve dikey sosyal hareketlilik imkan1 saglayan yegane etmen olan egitim imkanin
azaltmaktadir. Boylece egitimden uzaklasma istihdam dokusunun etniklesmesine katki sunar
hale gelmektedir.
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Sonug

Bu calismanin sonunda Romanlarin en temel sosyal haklardan ortalama vatandaslar
kadar yararlanamadiklarm gostermektedir. Barinma, egitim ve istihdam temelli sosyal haklara
erisememeleri “sosyal dislanmanin” tezahtirii olarak ele almabilecek nitelikler gostermektedir.
Sosyal dislanma su tezahtirlerle karakterize edilebilir goziikmektedir (Barness, 2002): ekonomik,
mekansal, kiltiirel ve politik dislanma. Ekonomik dislanma, sosyal politikanin iyi isledigi
ortamlarda emek gelirinden yoksun kalma karsisinda emeklilik, issizlik sigortast veya sosyal
yardim mekanizmalarmin devreye girmesi ile ekonomik dislanmanin &nlenmesi miimkiin
olabilmektedir. Ancak Romanlarm istihdam seklinin bu yapilara girmeye olanak vermemesi ve
sosyal yardimmlarin smurhihig ve siireksizligi nedenleri ile ekonomik dislanma
deneyimlemektedirler. Mekansal dislanmanin biiyiik 6lctide ic-ice gecmis iki bileskesi vardir.
[1ki, toplum genelinin kisiyi yasadigi mekani/cografyast nedeniyle dislamasi, hakir gormesi,
ayrimciliga tabi tutmasidir. Bu perspektif, belli mekanlarda yasayan insanlarin tamamen
“unutulmasi” olgusunu yaratabilir. Ikincisi, kisinin, bireysel/hanesel maddi kaynaklara ulasim
imkanlarindan bagimsiz olarak, yasadig: cografyadaki kamusal hizmetlerin nitelik ve niceliksel
seviyeleri nedeniyle toplumsal hayatin icine tam anlamiyla, layikiyla girememesi halidir.
Romanlarin mekénsal olarak toplu halde yasiyor olmalar1 mekansal dislanmann iki boyutunu
da deneyimlemelerine neden olmaktadir. Toplu olarak digerlerinden soyutlanmis alanlarda
yasamalar1 grup dinamigi, yardimlasma, kendi grubu icinde rahat etme gibi hususlarin gruba
iyi geldigi ancak grubun degisim dinamigini olumsuz etkiledigi ve aligkanliklarin “norma,
gelenege” donustigu goriilmustir. Digerlerinin olmadig1 mekansal alanlara sikistirildiklarinda
gruplar aras1 “iligkisizlik” Romanlarla ilgili onyargilarmn siirekli yeniden tiretilmesine yol
a¢maktadir. Ayrica bu “iliskisizlik” hali, kimligin dislanmasina neden olan hususlarin yeniden
tiretilmesi ve gelecek kusaklara aktarilmasini kolaylagtirmaktadir. Ote yandan istihdam
kanaliyla formel yapilarla bag kuramayan Romanlar, her tiirlii belirsizlik durumuna etnik grup
dayamgsmasi ile yanit vermeye ¢alismaktadirlar.

Farkl giyim kusamlari, Roman kimligine iliskin negatif ¢cagrisimlar, dil kullamimlar ve
deri renkleri gibi hususlar kiiltiirel diglanmaya yol acan temel nitelikler olarak belirmektedir.
Romanlara atfedilen ve Romanlarin en hafifinden, “hercai”, “tasasiz”, “dans-miizik-cicek”
tiggeninde “glinliik yasayan”, “yiizeysel”, ya da daha da ileri gidilerek “suclu” ve “ahlaksiz”
insanlar olduguna iliskin basmakalip fikirler, medya araciligiyla da siirekli tekrarlanmaktadur.
Romanlara yonelik bu genel algi, onlar1 sosyal hiyerarsinin en altina yerlestirmektedir (Gokgen
ve Oney, 2008:129). Enik grup olarak Romanlarin genetik olarak okulu sevmedigi ve/veya
akademik egitime yatkin olmadiklarmi diistinmek kabul edilemez olduguna gore bu deneyimi
belirleyen sosyo-ekonomik unsurlara dikkat edilmesi gerektigi aciktir. Bir yandan ana
toplumsal yap1 diger yandan grup dinamigi Romanlarin uzun egitimli olamayacag1 ogretisini
pekistirmektedir. Erken yas evliligi ve okuldan ayrilma aile ve okul calisanlar1 tarafindan da
normallestirildiginden, herkesin kaderi gibi algilanan bir yasam dongtisti olusturmakta ve
¢ocuklarm ve belki onlarin da ¢ocuklarin tiim yasamiu bu dongii etkilemektedir. Kiigtik yasta
ebeveyn olan gen¢ kadin ve erkekler hemen sorumluluk almakta ve evlilik sorumlulugu
cercevesinde kisa egitimle giintibirlik islere girmek zorunda kalmaktadirlar. Egitim-istihdam
sarmal1 is piyasasmin periferinde yasamalarmna yol agmakta, orta simflasmanin olmamasi
grubun sivil, politik ve sosyal haklarinin savunuculugunu yapacak organik temsilcilerinin
olusamamasina yol agmaktadir.

Yurttasligin bileseni olarak sosyal haklar sivil ve politik haklarin kullanimi igin elzem
olarak gortilmektedir. Bu kapsamda sosyal hak kullanimlar1 ¢ok yetersiz oldugundan politik
hak kullanimlar1 olanaksiz hale gelmekte ve kendilerini de icine alan tiim politik kararlara
katilimlar1 olamamaktadir. Sonug olarak Romanlarin sosyal hak kullanimlarinin smirh olusu,
onlarm tiim boyutlan ile sosyal diglanmay: i¢ ice gecmis birbirinin etkisini arttiran sekilde
deneyimlenmekte olduklarini gostermektedir.

Ancak gelinen noktada Romanlar, kisa egitimleri, erken evlenmeleri, calisma hayatinin
periferinde kalmalari, grup ici iliskilerin disar1 kapali olarak stirdiirtilmesi gibi nedenlerin
giderilmesini daha fazla ister hale gelmis ve bunlar1 yapmayan devletle aralarindaki bag: kendi
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aralarinda konusmaya baslamislardir. Stirekli yer degistirmek zorunda birakilmayi, bagkalarina
tanman haklarin kendilerine tammmamasim daha yiiksek perdeden konusmaya ve bu
konulardaki sikdyetlerine muhatap aramaya baslamis goziikmektedirler. Bu baglamda, zaman
zaman kendi hatalar1 da varmus gibi diistinseler de yoksulluk ve dislanmishiklarmin
giderilmesini istemekte; devletten daha fazla ilgi beklemektedirler.

Bu calismanin sonunda da Samsun ilinde yasayan romanlarm “egitim”, “barmma”,
“istihdam” problemleri oldugu birbiri ile yakin iliski icindeki bu konularin yoksulluk ve
ayrimcilik tiretmekte oldugu goriilmiistiir. Romanlar bu kanallar araciligy ile yoksulluk ve
dislanmusliklarini gidermek istemekte es zamanl olarak devlette bu kanallar: kullanarak grubu
ortalamaya yaklastirmak istemektedir. Ancak belirlenen hususlar: hak temelli sunmak yerine
etnik grubun yoksullugunu gidermek/hafifletmek amaci ile gruba yonelik bir “bagis” gibi
sunmaya calismaktadir. Buradaki anlayis degismedigi icin gelistirilecek olan sosyal haklarmn
biitiinlestiricilik kapasitesi diismekte ve ayrica bu yaklasim yatay yurttashga katki saglayic1 bir
anlayis ve etik de tiretememektedir. Roman vatandaslar yoksulluklarini agiklamaya galisirken
cogunlugun gozii ile gelistirilmis olan otantik Roman kimligine ve kiiltiiriine bakmakta ve
kendine “kendi gozii” ile bakisi kaybetmektedir. Bu kosullar altinda talepleri hak temelli
olmaktan ziyade vazifelerini yapan vatandaslar olarak “haklar1 hak ettiklerine” digerlerini ikna
etmeye ¢alismaktadirlar. Roman vatandaslar sosyal haklar agisindan alacakhidir ve alacaklarimin
hak temelli bir anlayisla sunulmasina gereksinimleri vardir.
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