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USLUP VE USLUPBILIM UZERINE-3: USLUP VE USLUPBILIM TEORILERI

ON STYLE AND STYLISTICS-3: THEORIES OF STYLE AND STYLISTICS
Adem CALISKAN"®

Oz

Bu makalede, hem Bat1 edebiyatlari hem de Dogu edebiyatlarinda baslangicta retorik ve belagat olarak bilinen, daha
sonra iislilp ve iisliipbilim olarak kabul edilen sahada Ingiliz, Cek, Arap, fran ve Tiirk edebiyatlarinda ileri siiriilen
teoriler ele alinmaktadir. Yontem acisindan belagatten tisltiba gegise paralel olarak, belagat teorisinden {isltip ve/veya
tsltpbilim teorilerine gegisi birlikte diistinmek gerekir. Bu durum ise belagat teorisi ve/veya teorileri ile tisltip ve/veya
usltpbilim teorilerinin birbirini tamamlayan unsurlar olarak diisiiniilmesini ve ele alinmasini gerektirir.

Bati1 edebiyatlarinda hem beldgat teorisinin hem de dslip ve dslapbilim teorilerinin tesekkiil ettigi,
terminolojilerinin  olustugu, uygulamalarmin yapildigi ve teorik meselelerini ele alan ¢alismalarin yapildig:
gortilmektedir. Dogu edebiyatlar1 icinde Islam edebiyat: kapsaminda Fars ve Tiirk edebiyatlarini da etkileyen klasik
Arap belagatinin bir tisltp teorisi oldugu anlasilmistir.

Modern zamanlarda ise Arap ve Fars edebiyatlarinda Bat1 tesiriyle tisltip ve tislapbilim calismalarinin yapilmasina
ve onemli eserlerin diinya literatiiriine kazandirilmasmna ragmen, Tiirk edebiyatinda, modern anlamda akademik
cevrelerdeki olumlu kipirdanislar olsa da, edebiyat teorisinde oldugu gibi, hentiz bir tisltp ve {isltpbilim teorisinin
diinya literatiiriine girmedigi dikkati cekmektedir.

Anahtar Kelimeler:Edebiyat, Usltp, Usltpbilim, Teori, Belagat.

Abstract

In this article, formerly the theories put forward in English, Czech, Arabic and Turkish literatures in the field known
as rhetoric and balaga (eloquence) but later accepted as style and stylistics in both Western literatures and Eastern
literatures have been dealt with. It needs to thinking with the transition from the theory of belaga to the theories of style
and/or stylistics as paralel to transition from balaga to style from methodology. In this case, it requires to be thought
and be dwelt with as elements that completed the each others of the the theory and/or theories of balaga and the theory
and/or theories of style and stylistics.

It has been seen that the theory of balaga and theory and style and stylistics is formed, their terminologies are made,
their applications is practiced, and their studies is dwelt is written. It has been understod that the classical Arabic balaga
has a theory of style which also effected the Persian and Turkish literatures, in the comprehension of the Islamic
literature of Eastern literature.

In modern times it is taken attention that although the studies on style and stylistics with the Western influence is
made, and the important works is gained into the world literature, though it has a positive stirrings in academic circles
in the modern meaning in the Turkish literature, it has attracted attention that a theory of style and stylistics hasn’t
entered into the world literature as in literary theory as yet.

Keywords: Literature, Style, Stylistics, Theory, Rhetoric.

GIRiS

Insanlik tarihi boyunca birgok savaslar ve felaketler yasanmis olsa da, yeryiiziinde yasayan
toplumlarin ve milletlerin olusturmus olduklar1 kiltiirtin bir 6gesi olarak sanat, dil ve edebiyat
faaliyetlerinin stirekli bir gelisim i¢inde oldugu gortilir. [nsanlar arasinda en gelismis bir anlasma araci olan
dil ve buna dayali olarak gelisen edebiyat biitiin diinya milletlerinde iizerinde 6nemle durulan bir konudur.

Yasamis olduklar1 bircok olumsuzluklara ragmen, yerytiziindeki biitiin dil ve edebiyatlarin ait
olduklar: milletlerin tarihsel gelisim cizgilerine paralel bir gelisme cizgisi gosterdigi iddia edilebilir.

* Yrd. Dog. Dr., Ondokuz Mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesi.
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Bu makale serisinin birincisinde dile getirildigi gibi, “Yerytiziinde yasamaya basladig1 andan itibaren
konusan ve ilerleyen siiregte bunlar1 yaziya gegiren insanoglu, konusmasmi ve yazmasiu giderek
miikemmel bir hale getirerek kullandig1 dile 6zel sekiller kazandirmistir. Bizce baslangici kestirilemeyen bir
zamandan beri devam eden bu stirecin Bat1 diinyasinda retorik, dogu diinyasinda beldgat ile asir basina kadar
geldigi, kisa stire filoloji olarak devam edip ardindan usltp ve/veya iislipbilim adli bir disiplinin ortaya
ciktig1 bir gercektir.”!

Usltp ve/veya iislipbilimin baslangictan ortaya ¢iktig1 yirminci yiizyila ve oradan giintimiize kadar
olan tarihi gelisimini, bu baglamda kaleme alinan ikinci makalemizde ortaya koymus ve ilgili sahaya énemli
katkilar yaptigimizi belirtmistik?.

Bu makalemiz de ise, diinya edebiyatlarinin tamaminda degilse bile bazilarinda tisltp ve tisltpbilim
sahasinda ileri siirtilen teoriler miistakil olarak ele almacaktir. Kuskusuz isltp ve tisltipbilim teorileri dahil,
bir sonraki makalemizin konusunu olusturacak olan yapilan siniflandirma g¢abalarmni biitiinciil bir
yaklasimla bilmenin ve bunun bilgisi ile donanmis olmanin hem bir edebiyat arastirmacis1 hem de yiiksek
lisans veya doktora egitimi alan 6grenciler icin son derece dnemli olduguna dikkatler ¢ekilecektir...

Yukarida deginildigi ve asagida daha genis bicimde dile getirilecegi gibi, tislip ve tsltpbilim,
diinya edebiyatlarinda retorik veya belagat olarak kabul edildigi devirler de dahil, 6zellikle yirminci ytizyil
boyunca pek ¢ok dilbilim dali ve edebiyat teorisi ile iliskili cesitli yaklasimlar ve teorik disiplinler halinde
gelismistir.

Dilbilim teorileri ile edebiyat ve edebiyatbilim teorileri i¢inde ve/veya yaninda bir de diinyada
konusulan ve yazilan gesitli dillerde ‘tisltip teorisi” ve “Uisllipbilim teorisi'nden, bir baska ifade ile “tisltp ve
usltpbilim teorileri'nden s6z edilmeye baslanmstir.

Bu yeni teori ve/veya teoriler, hem dilbilim hem de edebiyatbilim sahasi teorilerinden ayr1
diistiniilmemektedir. S6z veya yazili metin dille meydana getirildiginden dilin sahsi kullanimi olan iislibu
dilden ve dili de dil felsefesi ve dil teorilerinden ayr1 diisiinmek miimkiin degildir. Meydana getirilen sozlii
eserler ve yazili edebi eserler, hatta gorsel ve sanal edebi eserler ... vb., dili hem arag olarak ve hem de &zel
olarak kullandiklarindan bundan ayri diistiniilemezler...

O halde, bir milletin belagat teorisi, dil ve/veya dilbilim teorisi ile edebiyat teorisine sahip olmasinin
veya olmamasinin degerlendirilmesi 6nemli bir meseledir. Diinya milletleri medeniyet ve kiiltiirel agidan
farkli olduklar1 gibi sahip olduklar1 dil ve edebiyat agisindan da farkliliklara sahiptirler. Herbirinin
konustugu ve yazdig1 dil ve bununla olusturdugu edebiyatlarin gelisim tarihleri de farklidir. Ancak tarihsel
stire¢ igerisinde, bu farkli medeniyet ve kiiltiirlere mensup milletlerin dilleri ve edebiyatlar1 su veya bu
sekilde cesitli oranlarda birbirlerinden etkilenmistir...

ANA

Kuskusuz bir milletin belagat teorisi, dil ve edebiyat teorisine sahip olmasi, bagka dil ve edebiyatlar
arenasinda kendisine ve ait oldugu millete 6nemli bir kredi kazandirir. Bat1 diinyasi, farkl tilkelerden olusan
fakat ortak dil ailesine baglh olan, goriiniiste farkli olsa da 6zde ortak bir dil felsefesi ve edebiyata sahip
olduklarindan gerek retorik ve gerekse iisltip ve {iisllipbilim sahasinda 6nemli mesafeler kaydetmistir.
Diinya edebiyatlarin1 etkileme giiciine sahip bilim dallarina paralel {isltp ve tslapbilim teorileri ileri
stirmtislerdir.

Dogu diinyast da kendi anlam diinyasinda daha ¢ok ‘beldgat’ ad1 verilen bir sahada yirminci asra
kadar bugiin adina {iisltp ve {islpbilim dedigimiz sahanin meselelerini ele almaya galismis, yakmn bir
gecmiste Bati'nin bu konudaki gelismelerinin tesirine maruz kalmistir...

Giiniimiizde, teoriden daha ziyade uygulamaya 6énem verilse de, eskilerin tabiri ile “ustilsiiz vustl
olmaz’ deyisine paralel olarak akademik anlamda teori olmadan uygulama da olmaz. Edebiyat teorileri
tizerine soylediklerimizi, dil ve dilbilim teorileri ile tisliip ve usltpbilim teorileri igin de soyleyebiliriz.
Diinya ile kiyaslandiginda, arada biiyiik bir makas ayrimi gortilmektedir.

Dil ve dilbilim teorileri ile edebiyat teorileri alaninda bize 6zgii hentiz bir teoriden ve diinya
literattirtinde iz birakan bir eserden s6z edilemeyecegi gibi isliip ve tislipbilim teorisi calismasindan da soz

*Yrd.Do¢.Dr., Ondokuz Mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Boliimii, Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dali Ogretim Uyesi, Samsun . E-posta: adem.caliskan@omu.edu.tr .

!Adem Caliskan (2014). ”Uslﬁp ve Uslﬁpbilim Uzerine-1: Tk Belirlemeler / On Style and Stylistics-1: Preliminary Orientations”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research, Volume: 7, Issue: 34, 15 October, ss. 29-30.

2Adem Caliskan (2015). “Uslap ve Uslapbilim Uzerine-2: Usltp ve Usltpbilimin Tarihgesi / On Style and Stylistics-2: The Short History
of Style and Stylistics”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research, Volume: 8, Issue: 36, February,
pp-27-80.
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etmek gtictiir. Ancak bu alanlarin her birine gticlii kaynaklik teskil edecek malzeme baglaminda son derece
gittikce artan bir materyal ve kaynak bollugu dikkati cekmektedir.

Tanzimat sonrasi Bati tesiriyle daha gti¢lti bir bigimde dillendirilen tslp ve uslapbilim
calismalarina paralel teorik zemini yoklayan calismalar, Islam edebiyatinin bir iiriinii olan ve asirlarca
islenip oturmus yapist ve terminolojisi ile birlikte beldgat sahasindaki calismalar karsisinda gok ciliz
durmakta, fakat 6nemli ilerlemeler kaydetmektedir. Hem Dogulu hem de Batili akademisyenler tarafindan
hakkinda doktora tezleri yapilan ve pek gok kitap kaleme alinan, islam edebiyati icinde ayr1 bir bilim dali
olan, Fars ve Tiirk edebiyatlarini ortak paylasilan din ve bu dinin ikliminde gelisen ortak medeniyet ve
kiltirden dolay1 ¢ok derinden etkileyen Arap belagatmin bir {isltp teorisi oldugu dile getirilmistir...
Buradan hareketle, bu baglamda her ne elestiri ileri siiriiliirse stiriilsiin, Dogu diinyasinda klasik anlamda
sozii edilen beldgatin bir {isltip teorisi olarak modern zamanlarin isltp teorisinden ¢ok onceleri ortaya
¢ikmis ve uygulamasi yapilmis bir tisltp teorisi oldugunu savunmak miimkiindiir...

Simdi, Bat1 iisltip ve/veya iisltpbilim teorilerinden Ingiliz iislilp ve iisliipbilim teorisi ile Cek iisliip ve
iislipbilim teorisine; Dogu {isltip ve/veya {islapbilim teorilerinden ise Arap iislip ve iislilpbilim teorisi ve Iran
iisltip ve dislipbilim teorisi ile Tiirk iisliip ve disliipbilim teorisine daha yakindan bakalim.

UsLUP VE USLUPBILIM TEORILERI

Uslap ve/veya {islipbilim, diinya edebiyatinda belagat cercevesi iginde kabul edildigi baslangic
devirlerinden ortaya ¢iktig1 yirminci ytizyila kadar ve 6zellikle yirminci yiizyil boyunca pek ¢ok dilbilim dah
ve edebiyat teorisi ile iliskili gesitli yaklasimlar ve teorik disiplinler halinde gelismistir.

Diinya edebiyatinda cesitli dillerde iislilp teorisi ve/veya teorileri (theory® and/or theories of style;*
stiltheorie> und/oder theorien®) ya da iislipbilim teorisi ve/veya teorileri (en-nazariyyetii'l-tisltibiyye7,
theorySand/or theories of stylistics?; stilistiktheorie und/oder theorien) veyahut da bicem kurami ve/veya
kuramlar1 ile bicembilim kuramive/veya kuramlar: kavram ve terimleri vardir.

“Genel olarak ifade etmek gerekirse, {isltip teorisi ii¢ yonii kapsar: (1)Dil degisimi, tisltp 6zellikleri,
usltip ¢oztimlemesi, sapma, onem/belirginlik, dnceleme, monizm, dualizm, ¢ogulculuk vs. gibi temel
terminoloji ve kavramlari, (2)Soylem ve tiir ¢oziimlemesini, (3)Teorik tarzin kayitlarimi ve yapisini
¢oztimlemesini.”10

30rnek olarak bu konuda bkz. Seymour Chatman (1966). “On the Theory of Literary Style” (Edebi Usltp Teorisi Uzerine), Linguistics,
Nu. 27, pp. 12-25; Nils Erik Enkvist (1973). Stilforskning och Stilteori [Usltip Arastirmast ve Uslip Teorisi], Lund: Gleerup Bokforlag, 211
p-; Werner Abraham and Kurt Braunmiiller (1973). “Towards a Theory of Style and Metaphor” (Bir Usltip ve Metafor Teorisine Dogru),
Poetics, Vol. 2, No. 7, pp. 103-148; M. Gregory (1974). “A Theory of Style Simplified” (Basitlestirilmis Usltp Teorisi), Language and Style,
Vol. 4, No. 2, pp. 108-118; Eugene Kintgen (1977). “Reader Response and Stylistics” (Okur Tepkisi ve Uslﬁpbilim), Style, Vol. 11, No. I,
Winter, pp. 1-18; Richard de Rochemont (1985). Theory of Stylistic Rules [Usliipbilim Kurallar1 Teorisi], Outstanding Dissertations in
Linguistics Series, Dissertations-G, 1+ edit., New York: Garland Press, 109 p.; Casper Tybjerg (1997). Stilteori: En Tekstsamling [Usltp
Teorisi: Metin Koleksiyonu], Kebenhavns: Kebenhavns Universitet, 102 s.; Mario Aquilina (2014). “1.Traditional Theories of Style”
(1.Geleneksel Usltip Teorileri), The Event of Style in Literature [Edebiyatta Usltp Olayi], New York: Palgrave Macmillan, pp. 8-53.

4+ Ornek olarak bu konuda bkz. Cecile Wilcox (1911). Theories of Style [Uslp Teorileri], Eugene: University of Oregon, 36 p.; Lane Cooper
(1907 ve 1912). Theories of Style [Usltip Teorileri], New York: Macmillan Campnay; Donald Andrew Russell (1981). “Theories of Style”
(Uslﬁp Teorileri), Criticism in Antiquity [Eski Yunan'da Elestiri], Berkeley and Los Angeles: University of California Press, pp. 129-147;
Ivan Callus, James Corby and Gloria Lauri-Lucente (eds.) (2013). Style in Theory: Between Literature and Philosophy [Teoride Usltp:
Edebiyat ve Felsefe Arasinda], New York: Bloomsbury, 288 p.

5 Ornek olarak bu konuda bkz. Ulla Fix (Hrsg.) (1990). Beitriige zur Stiltheorie [Usltip Teorisine Katkilar], Leibzig: Verlag.

6 Ornek olarak bu konuda bkz. Bernhard Sowinski (1991). Stilistik: Stiltheoren und Stilanalysen [Uslapbilim: Uslap Teorileri ve Uslap
Coziimlemeleri], Stuttgart — Weimar: J.B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 247 s.

7 Ornek olarak bu konuda bkz. Halid Mahmtid Cema’a (2003). Nahve Nazariyyetin Uslibiyyetin ve Lisaniyyetin [Bir Usltp ve Dil Teorisine
Dogru], Dimask: Daru’l-Fikr.

80rnek olarak bu konuda bkz. Yoshifumi Saito (1997). “Chapter 2: Theory of Stylistics” (Ikinci Boliim: Usltapbilim Teorileri), Style and
Creativity: Tovards a Theory of Creative Stylistics [Usltp ve Yaraticihk: Bir Yaratict UslGpbilim Teorisine Dogru], Nottingham: The
University of Nottingham University, Unpublished Ph.D Thesis, pp. 57-100.

8Bkz. Richard de Rochemont (1985). Theory of Stylistic Rules [Usliipbilim Kurallar1 Teorisi], Outstanding Dissertations in Linguistics
Series, Dissertations-G, 1st edit., New York: Garland Press, 109 p.

9Ornek olarak bu konuda bkz. Julie Ann Carson (1972). The Linguist and Literature: A Critical Examination of Contemporary Theories of
Stylistics in America [Dilbilimci ve Edebiyat: Amerika’daki Cagdas Uslipbilim Teorilerinin Elestirel incelenmesi], Ph.D. Dissertation,
Indiana: Indiana University, 233 p.

10 Wu Xiaoqian, On Fu Weici’s Style of Translation from the Perspective of Literary Stylistics: A Case Study of The Moon and Sixpence [Edebi
Uslapbilim Bakis Agisindan Fu Weici'nin Ceviri Usltibu Uzerine: The Moon and Sixpence Uzerine Bir Durum Incelemesi], Beijing, China:
Beihang University, School of Foreign Languages, A Dissertation Submitted for the Degree of Master, ?, p. 7.
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Herhangi bir tisltip teorisi, zorunlu bigimde bir yandan bir dil teorisini ima eder, diger yandan, “...
teorik olarak ulasilabilen ve az ¢ok esdeger dilbilimsel yapilar arasinda bir konusmac: / yazar tarafindan
yapilan se¢imler icin bizzat gorev yapar.”!!

Tarihsel gelisimi iginde cesitli tisltp ve/veya tisltipbilimsel yaklasimlar ve teoriler var olmustur. Bu
sebeple, iisltip ve/veya tisltpbilime her zaman dilbilim ve edebiyat elestirilerinin temel etkileri nedeniyle
ortaya ¢ikan bu cesitli yaklasimlar!? ve teoriler agisindan bakilmuistir.

Usliip ve/veya iislipbilimin baglangigtan ortaya ¢iktig1 yirminci yiizyila ve oradan giiniimiize kadar
olan tarihi gelisimi yaninda ileri siiriilen #isltp ve/veya tislpbilim teorileri ve bu baglamda yapilan
calismalar: biitiinciil bir yaklasimla bilmek ve bunun bilgisi ile donanmis olmak, sadece dgrencilerini genel
anlamda edebiyat: sevmeye ve bu alanda ¢alismaya sevk edip giidiileyecek Tiirkge ve Tiirk dili ve edebiyati
ogretmenleri veya akademisyenleri i¢in degil ayn1 zamanda lisans, ytiksek lisans ve doktora seviyelerindeki
lisansiistii egitim alan 6grenciler, hatta edebiyatsever, edebiyat arastirmacilari i¢in de son derece 6nemlidir.
Citinkii tislap ve/veya tisltpbilim teorileri konusunda “boyle bir bilgi bir eseri daha yakindan incelememize,
metnin organizasyonunda kullanilan kelime ve climle oneklerinin, gesitli metaforik ve sembolik tarzlarin
kullanimimin 6nemini anlamamiza yardim eder. Bir metnin daha iyi ve daha derin anlasilmasi, ¢agdas
usltpbilim teorisi (veya teorileri)nin ve elestirinin etkilesimli bir yaklasimi sayesinde saglanabilir.”3

Kiiltiirimiiziin dokusu iginde gok onemli bir yeri olan Islam tasavvufunda ‘ustil olmadan viistl
olmaz’ denilir. Her bir sahanin teorik temelleri bilinmeksizin o alanin ilmini edinebilmek kolay degildir.
Benzeri durum iisliip teorileri veya iisliipbilim teorileri, bir baska ifade ile bicem kurami ve/veya bicembilim
kuramlar: icin de gegerlidir.

Yontem acisindan beldgatten {isltiba gegise paralel olarak, belagat teorisinden'* iisltip ve/veya
tisltpbilim teorilerine gecisi birlikte diistinmek gerekir. Bu durum ise belagat teorisi ve/veya teorileri ile
usltip ve/veya uslapbilim teorilerini birbirini tamamlayan unsurlar olarak diistinmeyi ve ele almay:
gerektirir.

Bizde ise bu usltpbilim teorisi ve/veya teorilerinden ilgili eserlerin ya geviri ya da orijinalinden
istifade ile haberdar olunabilmektedir'>. Burada benzeri bir yonteme bas vurularak bu konuya aciklik
kazandirilacaktir.

Gergekten, yukarida da ifade edildigi gibi, “Bir metnin daha iyi ve daha derin anlasilmasi, ¢agdas
usltip teorisi (veya teorileri) ve elestirinin etkilesimli bir yaklasimi sayesinde yapailabilir.”’¢ Bundan dolayi,
Uslp vefveya Usliipbilim Teorileri'ni Bat1 ve Dogu kistasina gore sinuiflandirip ele almak miimkiindiir.

1-Bat1 EdebiyatindaUslap ve/veya Usliipbilim Teorileri

Bati diinyasinda tarihi milattan onceki yillara uzanan reforik calismalari, asirlarca kullanimda
kaldiktan sonra ondokuzuncu ytizyilda evrilip doniiserek yerini tislp ve/veya tisltip bilim denilen yeni bir
alana birakar.

Birinci Diinya Savasi yillarinda dogan Bicimcilik’ten dnce “Batida edebi eseri iisliip bakimindan
inceleyen bir (b)ilim dali, stilistik (iisltpbilim) tesekkiil” etmis, daha sonra ortaya ¢ikan Bicimciler ve
Yapisalcilar “stilistige yeni bir sekil verdikleri gibi, edebl eserlerin muhtevasi ile ilgili yap1 unsurlarini da
inceleyerek yeni bir tematik viicuda getirmis”lerdir!”.

11 Julia Penelope Stanley (1978). “Target Structure and Rule Conspiracies: Syntactic Exploitation” (Hedef Yapr ve Kural
Komplolar: Sozdizimsel Sémiirti), ERIC, May, p. 32.

12Bkz. Norman F. Blake (1988). “Reflections on Some Approaches to Style and Stylistics” (Uslip ve Uslpbilime Baz1 Yaklasimlar
Uzerine Diisiinceler), Revista Alicantina de Estudios Ingleses, No. 1, November, pp. 7-18.

13Nozar Niazi — Rama Gautam (2010). How To Study Literature: Stylistic And Pragmatic Approaches [Edebiyat Nasil Incelenmeli:
Usltpbilimsel ve Edimbilimsel Yaklagimlar], New Delhi: Raj Press, pp. 15-16.

14Bkz. Frank J. D’Angelo (1975). A Conceptual Theory of Rhetoric [Kavramsal Belagat Teorisi], Cambridge: Winhrop Publishers, 183
s.
Boyle bir calisma igin bkz. Zeki Karakaya (1996). “Uslﬁp ve Uslﬁpbilim Kuramlar1”, Akademik Ag¢t, S. 2, Samsun, ss. 117-133.

16 Nozar Niazi — Rama Gautam (2010). How To Study Literature: Stylistic And Pragmatic Approaches|Edebiyat Nasil Incelenmeli:
Uslapbilimsel ve Edimbilimsel Yaklasimlar], p. 186.

17 Mehmet Kaplan (1987). Tiirk Edebiyat: Uzerinde Arastirmalar, 1.bs., Istanbul: Dergah Yayinlari, C. 2, s. 292. Bu paragrafta tirnak isareti
igindeki kisimlar Mehmet Kaplanindir, parantez ici kisimlar tarafimizca eklenmistir...

-58 -



Daha once dile getirildigi gibi, disiplinleraras: iliskilerin bir sonucu olarak 1950 ile 1980 yillar1 arasindaki
zaman diliminde gerek yapisalci ve gerekse dontistimlii dilbilgisi...vb. akimlardan etkilenen tislapbilim,
akademik cevrelerde ilgi odag1 haline gelmesi sonucu bir akademik disiplin olarak kabul edilmistir?s.

Bu nedenle, tisltpbilim yirminci asirda kavram olarak akademik alana girmis, ardindan bilim olarak kabul
edilmis, stire¢ icinde altdallar1 olusmus, bu baglamda onemli teoriler ileri siiriilmiis ve konuyu irdeleyen
onemli calismalar yapilmustir. Ileri siiriilen ve dillendirilen bu teorileri “iislip teorileri’ ve ‘iisltpbilim
teorileri” seklinde iki kategoriye ayirmak da miimkiindiir.

a-Usliip Teorisi veya Teorileri

Uslap teorisi alanin1 dogrudan kendisine konu edinen iki tisltipbilimciden biri ‘Uslip Teorileri’ adl
eseriyle Cecile Wilcox!9, digeri yine ‘Uslip Teorileri’ adli calismasi ile Lane Cooper’dir?. Giiniimiizde
Cooper’in eserine internet tizerinden ulasip okunabilmekte ve incelenebilmektedir.

1950 ve 1960'liyillardan sonra bu, giderek onemsenen bir mesele halini aldigindan konu {izerine
kitaplar yaninda makaleler de kaleme alinmaya baslamistir. Bu konuda, James S. Ackerman’in ’Uslﬁp
Teorisi’?! adli makalesini hemen hatirlamak mimkiindiir.

Uslap teorileri {islibun incelemenmesinde birer yontem olarak iglev goriirler. Bu nedenle ileri
siiriilen tisltp teorilerinden soz edildigi gibi bir {isl(ip teorisi olusturma meselesinden sozedilirken onda
uyulmas: gerekli dlciitlerine de deginilmistir. Bu konuda Edward P. J. Corbett sdyle der:

“Eger smif icin {isltip ¢alismasini onaracak yeni bir {isltp teorisini formiile edeceksek, asagidaki oOlciitlerle
karsilasmak zorunda olacagiz: (1)Yeni bir tislp teorisi genis isleyebilir bir tisltip tanimini teklif etmelidir.
(2)Yeni bir tislip teorisi dilin mahiyeti konusunda sesi ve felsefi / epistemolojik varsayimlar
kusatmalidir...”22

Bu durum, her seviyeden okura mevcut belirli {islGip teorilerini izlemek kadar, yeni bir tislip teorisi formule
etmenin miimkiin oldugunu diistindiirtir...

b-Usliipbilim Teorisi veya Teorileri

Uslapbilimin bir bilim olarak kabul edildigi 1950-1980 yillar1 arasindaki dénem icerisinde metin
merkezli edebiyat teorilerinin etkisiyle yapisalct tislipbilim ve bigimci tislap bilim ...vb etkili olmus, bazi
calismalarin konusunu olusturmus?, 80’li yillarda ilgi azalarak yorum konular1 iizerinde durulmus,
ardindan okurmerkezli edebiyat teorileri baglammda sdylemin oncelendigi ve yapisala {isltipbilimin
objektif yaklasimina karsi ¢ikan soylem tsltpbilimin etkin oldugu bir siirece girilmistir. Bu nedenle de
‘soylem tslapbilim teorisi” adli teori ileri stirtilerek bu konuda g¢alismalar kaleme alinmistir. Ronald A.
Carter, bu konuda dilimize ‘Bir Soylem Usloipbilimi Teorisine Dogru”?* diye terciime edilebilecek bir doktora
tezi hazirlamistir.

Diinya edebiyatinda tilke adlarina nispetle daha yakin zaman diliminde kaleme alinmis tislapbilim

teorisi alaninda kitaplara ve tez calismalarna rastlanmaktadir. Bu konuda J. Rihova®, Bernhard
Sowinski?*ve Neil O’Sullivan? ile Gabor Tolcsvai Nagynin? eserlerini 6rnek vermek miimkiindiir.

18Bkz. R. A. Carter & P. Simpson (eds.) (1989). Language, Discourse and Literature. An Introductory Reader in Discourse Stylistics[Dil, Soylem
ve Edebiyat. Séylem Usltipbiliminde Okur Tanitimi], London: Unwin Hyman, pp. 17-18.

19Bkz. Cecile Wilcox (1911). Theories of Style [Usltip Teorileri], Eugene: University of Oregon Press, 36 p.

20Bkz. L. Cooper (1912). Theories of Style [Uslﬁp Teorileri], New York: Macmillan, New York.

21Bkz. James S. Ackerman (1962). “A Theory of Style” (Usltp Teorisi), The Journal of Aesthetics and Art Criticism, Vol. 20, No. 3, pp. 227-
237.

22 Edward P. J. Corbett (1987). “Approaches to the Study of Style” (Usltip incelemesine Yaklasimlar), TeachingComposition: Twelve
Bibliographical Essays [Ed. Gary Tate], Fort Worth: Texas Christian University Press, p. 122.

2Bkz. Chatman Seymour (1966). “On The Theory of Literary Style” (Edebi Uslﬁp Teorisi Uzerine), Linguistics, Vol. 4, Issue: 27, pp. 12-25;
Julie Ann Carson (1972). The Linguist and Literature: A Critical Examination of Contemporary Theories of Stylistics in America [Dilbilimci ve
Edebiyat: Amerika’daki Cagdas Usltipbilim Teorilerinin Elestirel incelemesi], Unpublished Ph.D. Dissertation, Indiana: Indiana
University, 233 p.; Michael Shaun Rochemont (1978). A Theory of Stylistic Rules in English [ingilizcede Usltp Kurallar1 Teorisi], reprint.,
Graduate Linguistic Student Association, Department of Linguistics, Boston: University of Massachussetts, 113 p.; Richard de
Rochemont (1985). Theory of Stylistic Rules [Usltipbilim Kurallar Teorisi], Outstanding Dissertations in Linguistics Series, Dissertations-
G, 1st edit., New York: Garland Press, 109 p.

24Bkz. Ronal A. Carter (1979). Towards a Discourse Theory of Stylistics [Bir Soylem Uslapbilimi Teorisine Dogru], Ph.D. Thesis,
Birmingham: University of Birmingham.

Bkz. J. Rthova (1977). Teorie Stylistiky [Usltipbilim Teorisi], Ostrava: Pedagogicka Fakulta.

26Bkz. Bernhard Sowinski (1991). Stilistik: Stiltheorien und Stilanalysen [Usltpbilim: Usltp Teorisi ve Uslp Coziimlemesi], Stuttgard —
Weimar: J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 247 s.

27 Neil O’sullivan (1992). Alcidamas, Aristophanes and the Beginnings of Greek Stylistic Theory[Alcidamas, Aristophanes ve Yunan
Usltpbilim Teorisinin Baslangiglari], Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 167 p.
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Diinya edebiyatlarindaki tsltip ve/veya usltpbilim teorisi konusunda kaleme alinan eserler ve
uygulama c¢alismalarma bir bakildiginda, “cesitli metinlerin iisléip, yap1 ve islevlerini, ayrica farkh tiirlere
uygulanan normlari inceleyen teorik iisliipbilim ve yazili metinlerin, 6zellikle gayri edebi tiirlere ait metinlerin
normlarmi 6gretmenin bir temeli olarak teorik arastirmalarin sonuglarmi kullanan pratik iislipbilim”?
seklinde iki temel kategoriye ayrildigini soylemek gerekir.

Diinya edebiyatin1 olusturan her millete 6zgii dil ve edebiyatlarin {isltip ve {isltpbilim teorilerini
incelemek, daha genis ¢alismalarin konusu olabilebilecek bir meseledir. Ancak bu diinya dil ve edebiyatlar:
icinde Ingiliz tisltip teorisi ve Cek {isl{ip teorisi Michal Kiistek tarafindan 1999'da (ingilizce) hazirlanan ve
2012’de kitap olarak basilan bir ytiksek lisans ¢alismasinda genis bir bicimde incelenmistir. Lakin bu ¢alisma
alaninda tek ¢alisma degildir, bundan evvel de karsilastirmali tisltip ¢alismalar: yapilmistir®.

c-Ingiliz Uslip velveya Uslipbilim Teorileri:!

Usltip ve/veya iisltipbilim disiplinine Ingiliz teorik yaklagimi, ingilizcenin diinya capinda bir dil
olmasindan dolay1 oteki diinya dilleri ve edebiyatlarina nazaran daha farkhidir. Bilindigi gibi, yaklasik
olarak ana dili olarak 337 milyon, ikinci dil olarak 235 milyon insan tarafindan konusulan Ingilizce, diinya
capinda bir dildildir®2. Bu nedenle, Ingiliz dili ve edebiyati sadece anavataninda degil diger diinya
edebiyatlari {izerinde de etkin bir edebiyattir. Diger alanlardaki giigler yaninda ABD'nin de dilinin Ingilizce
olmasi, bu dil giiciine ilave gii¢ katmaktadur.

Diinya edebiyatinin énde gelen edebiyatlarindan biri olarak ingiliz dili ve edebiyatinda edebiyat
teorisi alanlarinda oldugu gibi tsltp ve/veya tslGpbilim teorileri iizerine kaleme alinmis calismalar
goriilmektedir. Ancak {islip ve/veya tisltpbilime dair pek ¢ok eser icinden en 6nemli teorik yaklasimlar:
igeren eserlerin dikkatli bir bicimde secilmesi de gereklidir. “Dilbilim ansiklopedileri ve sozliiklerinde Ingiliz
tsltp teorileri smiflandirilmistir. Onlarin dayanmis oldugu siuflandirmalar ve olgiitler son derece
onemlidir...

D. Crystal ve D. Davy tarafindan kaleme alinan Ingiliz Uslfitbunu Arastirma (Investigating English
Style, 1969)% adli eser, hem edebi hem de gayri edebi metinlerin {isltipbilimsel ¢oziimlemesinin bir
metodolojisini kurmaya ¢alisan bir monografidir. Vurgu, dzellikle farkl tip gayri edebi metinler tizerindedir.
Uslap iizerine ilk Ingilizce eserlerle bu yonden karsilastirildiginda, bu monografiye 6ncii bir eser denilebilir.
Bu nedenle daha detayl: ele alinacaktir.

Yazarlar, tutarli bir {slGpbilimse teorik goriisii ile metinlerin/sozcelerin ¢oziimlemelerine yo6nelik
metodolojik yaklasimlarini tamitmaya ugrastilar. Onlar, ilk Ingiliz eserlerinde sadece marjinal olarak
incelendiklerinden, ilk olarak gayri edebi metinlere odaklanirlar. Amaglari, dil kullanicilarina, 6zellikle
ogrenciler ve dilbilimcilere herhangi bir metni tisltipbilimsel bir bakis agisindan ¢oziimlemek igin bir ¢ikis
yolu saglamaktir...Usltip ¢oziimlemesinin 6zii, 6zel metnin dilbilimsel ozelliklerini sdzde duruma bagl
zorluklarm boyutlar: ile, Ornegin, farkli anlatim araglarinin kullanimini kisitlayan sinirlandirmalarla
eslestirmeye dayanir. Herhangi bir metnin herhangibir diizeyinde bulunan herhangi bir 6zellik, bir veya
daha fazla duruma baglh zorluk boyutuna ait olabilir.

Bu eserde duruma bagli sekiz temel zorluk boyutu ayirtedilmistir: 1)Konusmacilarin / yazarlarin bireyselligi;
bu boyut, onlarin sozcelerinde bilingsiz bigimde idyolektlerinin bir pargas1 olarak ortaya gikan yukaridaki
biitiin  ozellikleri kapsar; 2)Ozel metinde kullanilan diyalekt, yahut, daha genel bir bicimde dil
farki/farkliliklary; 3)Zaman — bu boyut, hem metin olusturdugu zaman hem de yazarin yasami evresi ile
iliskildir; 4)Soylem tipi (sozlii — yazili, diyalojik — monolojik); 5)Alan (6zel anlatim araglarmin kullandig:
mesleki veya profesyonel etkinlik alani (yasal, gazetecilige ait, dini vb.); 6)Iletisim eylemindeki katilimcilarmn
sosyal statiisii, (nezaket, saygi vb. ile ilgili resmilik / gayri resmilik derecesi ile baglantili) karsilikli hiyerarsik

28 Gabor Tolcsvai Nagy (2005). A Cognitive Theory of Style [Bilissel Usliip Teorisi], New York: Peter Lang, 162 p.

2 Michal Kfistek (1999). Czech and British 20t Century Theories of Style [Cekge ve Ingilizce 20.Yiizy1l Usltip Teorileri], A Manuscript of an
M.Phil. Dissertation, Glasgow: University of Glasgow; A.mlf. (2012). A Comparison of 20" CenturyTheories of Style (In the Context of Czech
and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz Bilimsel Soylemleri Baglaminda) 20.Ytizy1l Usltp Teorilerinin Bir Karsilagtirmasi],Spisy
Masarykovy Univerzity v Brné, Filozofickd Fakulta = Opera Universitatis Masarykianae Brunensis, Facultas Philosophica, Masarykova
Univerzita, Brno: Muni Press, p. 45, ayrica bkz. Ibid, p. 78.

30Bkz. D. Knittlova (1990). Funkcni Styly v Anglictiné a Cestiné [ingilizce ve Cekge'nin Islevsel Uslaplari], Olomouc: Univerzita Palackeho.
31 Genis bilgi icin bkz.Michal Kfistek (2012). “British Theories of Style” (ingiliz Usltp Teorileri), A Comparison of 20t CenturyTheories of
Style (In the Context of Czech and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz Bilimsel Séylemleri Baglaminda) 20.Yiizy1l Usltp Teorilerinin
Bir Karsilastirmasti], pp. 46-65.

32 D. Crystal (1997). The Cambridge Encyclopedia of the English Language [Cambridge Ingiliz Dili Ansiklopedisi], Cambridge: Cambridge
University Press, pp. 106-108.

33 D. Crystal and D. Davy (1969). Investigating English Style [Ingiliz Usltbunu Arastirma], London: Longmans.
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iliskileri; 7)Kiplik — konu maddesine yonelik tutumlarimi 6rnek sunmak igin anlatim araglarmin 6zel bir tipini
sececek kullanicilarin karary; 8)Ozellik (singularity) — 6zel metnin tek karakterini olusturan ve yazarlarin
kasten kullandiklar1 ozellikler. Ozel anlatim araglarinin kasten kullanimi, 6zel donem siiresince dil
konumundan, 6zel metin tipleriyle ilgli dil normlarindan kaynaklanan kullanimdan farklidir. ilk boyutuna
gore tanumlandigi gibi, yazarlarin bireyselligini ifade eden 6zelliklerin kullanimindan da farklidur...

Cyristal ve Davy tarafindan ¢oziimlenen temel alanlar, sohbet, yazilmamis yorum, din, gazete roportaji ve
hukuk belgeleridir...

Gordiigiimiiz gibi Crystal ve Davy'nin yaklagimi, yapisalc teorilere, 6zellikle giintimiiz Cek tisltpbiliminin
dayandirildig: Prague Okulu tarafindan 1930’larda gelistirilen islevsel kavramina daha yakindur...
D.C. Freemanin editdrii oldugu Dilbilim ve Edebi Uslfip (Linguistics and Literary Style, 1970)3 adli tebligler
kiilliyaty, tisliip ¢oziimlemesine dilbilimsel yaklagimlarin énemini vurgulayan diger eserdi. Oncelikle lisans
ve lisanstistii edebiyat 6grencileri amaclayan bu kitap, tisltip arastirmalariin metodolojileri ve bu ilkelerin
nesir ve siir ¢oziimlemesine uygulamasi ile birlikte genel teorik sorunlar: ele alan katkilar1 kapsar.

Yaklasik olarak 1930’lardan 1960’lara kadar onlarin gelistirdikleri teorilerden genis bir dizisi, bu kiilliyatta
sunulmustur. Bu kiilliyat igindeki makaleler arasinda, 6rnegin Leo Spitzer'in 1948’de yazdig1 Dilbilim ve
Edebiyat Tarihi (Linguistics and Literary History) adli denemesi vardir. Bu denemede Spitzer, ‘filolojik cevre’
adl teorisini ileri siirer. Bu bir metnin temel iislip ¢oziimleme teknigi, ¢dziimlenen edebi eserin belli bir
ylizeysel ayrintisinin gozlemlenmesi ile baslar, sonra, onun tam karakterizasyonu ile devam eder ve neticede
bir biitiin olarak edebi eseri ele alan 6zel ayrintinin ortak paydasini bulmaya ugrasir (Freeman 1970: 32)%.
Buraya dahil edilen diger énemli teorik yaklasim, Mukafovsky (1932)'nin%* sundugu gibi 6nceleme adh
teoridir.

Bu kiilliyat, 1950’ler ve 1960’lar boyunca ortaya g¢ikan kavramlar: da ele alir.Richard Ohmann’in ilk kez
1964'te basilan Uretimsel Dilbilgisi ve Edebi Uslip Kavrami (Generative Garmmars and the Concept of Literary
Style)¥” adli makalesi, tsltp ile dontisimcti dilbilgisi arasindaki iliskiyi arastirir. (...) Edebiyat
Arastirmalarinda  Betimleyici Dilbilim (Descriptive Linguistics in Literary Studies) adli makalesinde M.
Halliday, 6zel metnin kaynasmasi {izerine diger seyler arasinda onun tsltbunu ¢oziimlemek igin birkag
onemli ozellikten biri olarak odaklanur...

Dilbilim ve Edebi Usliip (Linguistics and Literary Style) kiilliyatinda sunulan kavramlar, érnegin, Chaucer,
Swift, Hemingway, Dylan Thomas vb. tarafindan yazilmis gesitli metinlerin ¢dziimlenmesi ile 6rneklenip
agiklanmugtir...

G. W. Turnerin Usltpbilim (Stylistics) adli monografisinde, bu disiplinin iic temel 6nerisi, dildeki
farkliliklar1 inceleyerek, onlar1 baglamlar ile iliskilendirerek ve bu farkliliklarin araya girmesinden ortaya
cikan drnekleri gozlemleyerek tanimlanmustir. ..

G.N. Leech ve M. H. Short tarafindan kaleme alinan Kurmacada Uslfip (Style in Fiction, 1981)3, 1ngiliz
kurmaca nesrine bir giris olarak betimlenmistir. Buna ragmen, bu monografinin ele aldig1 sorun alanlari,
fonoloji, morfoloji, sentaks ve vokabiiler diizeylerinde meydana gelen iisltipbilimsel olarak anlatimin isaret
edilen araglari ile sinirlandirilmamuistir. Bu kitabin temel amaci, tsltp, edebi eserlerdeki yukaridaki biitiin
usltibun incelenmesi ile iliskili olan disiplinlerde 1ngiliz dili ogrencilerine genis teorik arkaplan
saglamaktir...

Kurmacada Uslip monografinde sunulan teoriler, ayrmtli metin ¢oziimlemeleriyle orneklendirilip
agiklanmugtir...

1980ler ve 1990’lin bast boyunca, pedagojik iisliipbilim adli alanla ilgili olan {i¢ 6nemli eser ortaya ¢ikt1
Bunlar, E.C. Traugott ve M. L. Pratt'mn Edebiyat Ogrencileri Igin Dilbilim (Linguistics for Students of Literature,
1980)¥, M. Cummings ve R. Simmons’'in Edebiyat Dili (The Language of Literature, 1983)% ve A. Durant ve

3 D.C. Freeman (ed.) (1970). Linguistics and Literary Style [Dilbilim ve Edebi Usltp], New York: Holt Rinehart and Winston, Inc.

3D.C. Freeman (ed.) (1970). Linguistics and Literary Style [Dilbilim ve Edebi Usltp], p. 32.

3 J. Mukafovsky (1932). “Jazyk Spisovny a Jazky Basnicky” (Standart Dil ve Poetik Dil), Spisovnd Cestina a Jazykovd Kultura[Standart Cek
Dili ve Kiiltiirii], Praha: Melantrich, pp. 123-244.

%7 Richard Ohmann (1964). “Generative Grammars and the Concept of Literary Style” (Uretimsel Dilbilgisi ve Edebi Usltp Kavramu),
Word, No. 20, pp.423-439; A.mlf. (1970). “Generative Grammars and the Concept of Literary Style” (Uretimsel Dilbilgisi ve Edebi Uslﬁp
Kavramu), Linguistics and Literary Style [Dilbilim ve Edebi Usltp], ed. Denold C. Freeman, pp. 258-278.

3 G.N. Leech and M. H. Short (1981). Style in Fiction [Kurmacada Usltp], London / New York: Longman.

% E.C. Traugott and M. L. Pratt (1980). Linguistics for Students of Literature [Edebiyat Ogrencileri icin Dilbilim], New York: Harcourt
Brace Jovanovich.
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N. Fabb'in Eylem Igindeki Edebiyat Arastirmalari (Literary Studies in Action, 1990)* adli eserleridir. Bu
eserlerin temel amaci, 1ngiliz ogrencilerine tslp arastirmalar: ile ilgili kompleks bir arkaplan bilgisi ve
metinlerin, 6zellikle edebi metinlerin betimlenmesi ve elestirel ¢oziimlenmesi igin giivenilir bir metodoloji
vermektir. Teorik arkaplan, sadece dilbilim ve edebiyat disiplinlerinden kaynaklanmaz, ayn1 zamanda diger
bilim sahalaridan (sosyoloji, psikoloji vb.) da kaynaklanir...

Bu béliimde ele almacak son dort eser, genelde 6nemli bir ¢zellige sahiptir: Onlar, metinlerdeki gercekligi
sunma tarzina énem vermislerdir...

R. Fowler'm ilk baskis1 1986’da yapilan Dilbilimsel Elestiri (Linguistic Criticism) adli eseri, bu tiirtin ilk
monografilerinden biridir. Dilbilimsel elestirinin temel goérevi, burada, edebiyat elestirisinin siklikla yaptig1
gibi, sadece bu zamanda baskin degerleri yeniden tiretmekten daha ¢ok, kiiltiir icindeki degerlerin naklinin
ve dontisiimiiniin refleksif anlasilmasi olarak tanimlanmustir. Dilbilimsel elestiri, metinleri zamansiz sanat
eserleri olarak degil, aksine 6zel bir yazma ve okuma doneminin iiriinleri olarak inceler. Elestiri bizzat
dinamik bir olgu olarak ele alinir: “Metinlerin énemi kiiltiirel sartlarin ve inanglarin degistigi gibi degisir,
elestiri ise dinamik bir stirectir.”42 ...

D. Lee'nin Yarisan Soylemler: Dilde Bakis Agist ve Ideoloji (Competing Discorses: Perspective and Ideology,
1992) adli monografisi, iki temel konuyu inceler: Algilanan gergekligin simiflandirilmas: ve farkli soylem
tiplerinin yapasi ile ilgili siire¢. O, Saussure’den giiniimiize kadar teorik diisiincelerin kisa bir arastirmasz ile
baslar.

Baska seyler arasinda Lee, ayni olaylarin farkli gazetelerde rapar edilis tarz: tizerinde ideolojilerin etkisini
arastirir...

P. Simpson tarafindan yazilan Dil, Ideoloji ve Bakis Acist (Language, Ideology and Point of View, 1993)#,
benzeri bir konuya adanmistir. Bashgin gosterdigi gibi, bu kitap, ozellikle bakis agisinin dil tarafindan
sunulus tarzi ve onun farkli ideolojiler tarafindan etkilenis alani {izerine odaklanir. Baska bir ifade ile, bu
kitap, metnin anlamin: sekillendiren iisltipsal segenekleri ¢cozmeye ugrasir (Simpson 1993: 8)4. ..

Bu boliimde ele alinan son monografi S. Mills’in Feminist Usliipbilim (Feminist Stylistics, 1995)'i4, metinlerde
sunulan ideolojinin 6zel bir tipini — cinsiyetin farkli séylem tiplerinde sunulus tarzini ayrintili inceler.
Baslangicta yazar, metinlere feminist bakis agisindan bir yaklasim tarzi saglar.

Bu model, esasen 6zel bir eserin baglamini olusturan dgeleri ele alir. Baglam, iki temel kisma ayrilir: Uriiniin
baglami ve alimlamanin baglama...

Ingiliz tislap teorileri gok yakin bir bicimde diger teorik disiplinlerdeki gelismelerle baglantihdir. Usltiba
disiplinleraras1 yaklasim (...), incelenen eserlerin, 6zellikle en yeni olan eserlerin ¢cogunun genel paydasi
olarak ele alinabilir; bu hem teorik hem de pratik eserlere uygulanir. Elbette, disiplinlerde tsltpbilimsel
arastirmalar icin kullanilan metodolojide dikkate deger farkliliklar vardir. Crystal Davy (1969) icin, biitiin
genel dilbilim; Turner (1973) igin, sosyodilbilimsel bakis acisi; Fowler (1986, 1996), Simpson (1993) ve Mills
(1995) icin tisltpbilimsel arastirmalarda basvurulan bilissel dilbilim, psikodilbilim, cinsiyet arastirmalar: vs.
metodudur.

Teorik dikkat gayri edebi metinlere de yavas yavas genislemektedir, {islip arastirmalari icin
kullanilan disiplinler dizisinden goriilebilecegi gibi, bilim adamlar1 bizzat metinlere degil, aynm1 zamanda
metinlerin koklestigi baglama da odaklanmaya basladilar...4

20. yiizy1l Ingiliz tisltp teorileri biitiiniiyle farkli sartlar altinda gelismistir. Farkl bilginler tarafindan
farli amaglar icin, dolayisiyla 20. yiizyil ingiliz iislp teorilerinin niteligi olan teorik ve metodolojik ¢ogulluk
icin farkl tilkelere tasinmustir...”4

d-Cek Uslip velveya Usliipbilim Teorileri:

4 Michael Cummings and Robert Simmons (1983). The Language of Literature: A Stylistic Introduction to the Study of Literature [Edebiyat
Dili: Edebiyat Incelemesine UsltGpbilimsel Bir Yaklasim], Oxford: Pergamon Press, XXIV+235 p.

4 A Durant and N. Fabb (1990). Literary Studies in Action [Eylem Icindeki Edebiyat Arastirmalari], London / New York: Routledge.

2 F. Fowler (1996). Linguistic Criticism [Dilbilimsel Elestiri], 214, revisted edition, Oxford/New York: Oxford University Press, p. 251.

43 P. Simpson (1993). Language, Ideology and Point of View [Dil, ideoloji ve Bakis Acisi], London / New York: Routledge.

4P, Simpson (1993). Language, Ideology and Point of View [Dil, ideoloji ve Bakis Acisi], p. 8.

45 S. Mills (1995). Feminist Stylistics [Feminist Uslﬁpbilim], London / New York: Routledge.

46Michal Kiistek (2012). A Comparison of 20" CenturyTheories of Style (In the Context of Czech and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz
Bilimsel Soylemleri Baglaminda) 20.Y{izy1l Uslﬁp Teorilerinin Bir Karsilastirmasi], pp. 46-49, 50, 52, 55-56, 57, 59, 60-61.

“7Michal Kiistek (2012). A Comparison of 20" CenturyTheories of Style (In the Context of Czech and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz
Bilimsel Soylemleri Baglaminda) 20.Y{izy1l Usltip Teorilerinin Bir Karsilastirmasi], p. 98.
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Diinya edebiyat: icerisinde Cek dili ve edebiyatinda tsltp ve/veya tsltp bilim teorileri tizerine
kaleme alinmis ¢alismalar goriilmektedir®. Bilindigi gibi, Cekge, Cek Cumhuriyeti Bolgesi ile sinirli ve orada
yasayan 10 milyon insan (ayrica, ABD, Ukrayna, Romanya vb.’de yasayan Cek azinliklari) tarafindan
konugulan bir dildir. Buna ragmen, “Burada Cek {isltpbiliminin bir katkisini, yani {islipbilimin
siniflandirilmasi sahasinda bir katkisini anmak gerekir.

Prague Dilbilim Cevresi'nin temsilcilerinden biri olan Cek dilbilimci B. Havranek, dil islevlerinin
siniflandirilmasina dayanan islevsel tisltiplar kavramin tantti. B. Havranek’e gore, dil islevleri sunlardir: 1-
fletisimci, 2-Uygulamali is, 3-Teorik is, 4-Estetik islev. Ik ti¢ islev, bilgilendirici, dordiinctii islev estetiktir. Bu
islevler sistemi, asagidaki tisliplarin simiflandirilmasinda yansitilmistir: 1-Konusma diline 6zgii (geleneksel)
usltip, 2-Profesyonel (olgusal) iisltp, 3-Bilimsel tisltp, 4-Poetik (edebi) tisltp.”* Onun bu cabalari, hem
teorik hem de pratik gelecek tisltpbilim eserleri icin hareket noktasi olmustur. Ciinkii tsltp teorilerinin
onemli bir genel 6zelligi, Havranek’in {isltip tanimina dayanmis olmalar1 ve bu yaklasimin da segici iisliip
teorisi (selective theory of style) diye adlandirilmasidir.

1960’larin sonunda, Slovak bir dilbilimci F. Miko, biitiin metin tiplerine uygulanabilen dikkate deger
bigimde farkli bir tislip kavramini tamtti. Bu kavram, sozde anlatim kategorilerine (expressional categories)
varligima dayandirilir, bu nedenle o, anlatimsal iisltip teorisi (expressional theory of style) diye adlandirilir.
Secici ve anlatimsal {isl{ip teorilerinin temel tanimlar: Popovi¢’te (1983: 72-73)>! verilmistir.

Bu teori, Miko'nun Estetik Anlatimin Vecheleri (Estetika Vyrazu, 1969)52 ve Metin ve Uslilp (Text a ét}’ll,
1970)> adli eserlerinde yavas yavas gelistirilmistir. (...) Miko ayrica karsilastirmali iislGpbilimin genel
sorunlarini da ele almistir...

Mikonun teorisinin en énemli noktalarini en azindan 6zetlemek gerekirse, iisliip burada her metnin
farklilagan yonii olarak tanimlanr. Uslibun bilesenleri, anlatim kategorileri diye adlandirilir; bu anlatim
kategorileri farkli metinlerin tisliplarmni ayiran 6gelerdir. Paradigmatik diizeyde, anlatim kategorileri, bir
sistemi bigimlendirir; dizimsel diizeyde, metinlerin bireysel tisliplar;, onlarin iginde olusumlariyla
bicimlendirilir. Bagka ifadeyle, iisltip, bir metin i¢indeki anlatim kategorilerinin bir yapilandirilmasidir. Bu
yapilandirma, 6zel anlatim kategorilerinin ve dolayisiyla bizzat {islibun gostergesi olarak islev goren
dilbilimsel ve tematik anlatim araclar: tarafindan temsil edilir. Anlatim kategorileri ile gostergelerinin sistem
arastirmasi, 6rnegin Miko (1973)5* ve Miko (1978)°5'de bulunabilir.. .5

1970’lerin basinda, modern tislipbilime sistematik bir girisi sagmak igin (...) {iniversite dgrencileri
i¢in yeni bir ders kitab1 gerekliydi. A. Jedlicka, V. Formankova ve M. Rejmédnkova tarafindan yazilan bu tiir
bir ders kitab1, Cek Uslaipbiliminin Temelleri (Zaklady Ceské Stylistiky)3” baghg1 altinda 1970'te basild:.

Cek disltpbilim eserlerinin cogu gibi, Cek Usliipbiliminin Temelleri, secici iislip kavramima
dayandirilmistir. Kitap, metinleri smiflandirmanmn iki tarzini tanitir. Birincisi, metinlerin tislGplarmi
belirleyen nesnel iisliipbilimsel faktorler (objective stylistic factors)’e gore siiflandirma. Nesnel tisltpbilimsel

48 Genis bilgi icin bkz.Michal Kistek (2012). “Czech Theories of Style” (Cek Usltp Teorileri), A Comparison of 20t CenturyTheories of Style
(In the Context of Czech and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz Bilimsel Soylemleri Baglaminda) 20.Y{izyil Usltip Teorilerinin Bir
Karsilastirmasi], pp. 11-45.
©Bkz. A. Jedlitka, V. Formankovd ve M. Rejmankova (1970). Zdklady Ceské Stylistiky [Cek Usltpbiliminin Temelleri], Praha: Stétni
Pedagogické Nakladatelsstvi; J. Chloupek et al. (1991). Stilistika Cestiny [Cek Usltipbilimi], Praha: Stétnf Pedagogické Nakladatelsstvi;
M. Cechovd, J. Chloupek, M. Krémovd, E. Minafova (2003). Soucasnd Ceska Stylistika|Cagdas Cek Uslﬁpbilimi], Praha: Institut Socidlnich
Vztaht; M. Cechova, M. Krémové, E. Minafova (2008). Soucasnd Stylistika[Cagdas Ijslﬁpbilim], Praha: Nakladatelsstvi Lidové Noviny;
Michal Kiistek (2011). Stilistika Cestiny: Uvodni Kurs (Zdklady Teorie a Praktickd Coiceni)[Cek Usltpbilimi: Giris Dersi (Temel Teori ve
Uygulama Alistirmalari)], Ceské Budéjovice: Nakladatelsstvi Vlastimil Johanus.
Gabriela Missikova (2003). “The 20th Century: Linguistic Schools and Conceptions before Ferdinand de Saussure” (20. Yiizyl:
Ferdinand de Saussure’den Once Dilbilim Okullar1 ve Kavramlari), Linguistic Stylistics, Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa,
Filozoficka Fakulta, p. 14.
51 A. Popovic et al. (1983). Origindl Preklad [Orijinal Ceviri], Bratislava: Tatran, pp. 72-73.
52 F. Miko (1969). Estetika Vijrazu: Teoria Vijrazu a Styl [Estetik Anlatim: Anlatim ve Usltip Teorisi], Bratislava: Slovenské Pedagogické
Nakladatelstvo.

53F. Miko (1970). Text aS tjl[Metin ve Usltp], Bratislava: Smena.
54 F. Miko (1973). Od Epiky k Lyrike [Lirik Destandan], Bratislava: Tatran.
55 F. Miko (1978). Style, Literature, Communication [Uslap, Edebiyat,iletisim], Translated by Jessy Kocmanova, Bratislava: Slovenské
Pedagogické Nakladatelstvo.
56Bkz.Michal Kfistek (2012). “Czech Theories of Style” (Cek Uslip Teorileri), A Comparison of 20" CenturyTheories of Style (In the Context of
Czech and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz Bilimsel Soylemleri Baglaminda) 20.Yiizyil Usltip Teorilerinin Bir Karsilastirmasi], p.
34.
7A. Jedlicka, V. Formankovd ve M. Rejmankova (1970). Zdklady Ceské Stylistiky [Cek Uslapbiliminin Temelleri], Praha: Statni
Pedagogické Nakladatelsstvi.
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foktorlerin her biri, ikili bir karsithg bi¢imlendirir —Ornegin, Ozel metinler - halk metinleri, sozlii metinler —
yazilt metinler, hazirlanan metinler — spontan metinler, monolog metinler — diyolog metinleri. Her metin bu
karsitlarin 6geleri ile betimlenebilir.

Ikincisi, sozde dort temel iisliip alanmin varlhigina dayanan siniflama. Islevlerine gore metinler, bu
alanlardan birine ait oluslarina gore siniflandirilir. Dort temel islevsel tisltiba karsilik gelen dort temel alan,
argo iletisim alani (colloquial communicative sphere), reklam metinleri de dahilteknik alan (technical sphere),
gazetecilik alani (journalistic sphere) ve edebi alan (literary sphere).

Bu alanlarin her biri i¢inde 6zel anlatim araglar1 grubu (iislipbilimsel tabaka / diizey), vardir ve belli
genel kurallar —iislilpbilimsel normlar-, uygulamr. Bu tislpbilimsel normlar, iislilp tipi diye adlandirilir. Ozel
iislfip tipine ait metinler icinde, duyuru, tartisma, reklam vb. gibi farkli dslipbilimsel bicimler vardir. Bu
turlerde, farkh tislipbilimsel islemler uygulanr...

Cek Uslipbiliminin Temelleri drnegini miiteakip 1971’de, V. Stanék, Pratik Uslipbilim (Prakticka
Stylistika, 1994’e kadar basilmadi)>® adli bir eser hazirladi. Bu, ortaokul 6grencileri i¢in bir ders kitab1 olarak
tasarlandi — bu nedenle, baslik biraz yanilticidir, o bu ¢alismada kullanilan anlamda pratik iisliipbilim elkitabi
degildir.

Cek Uslapbiliminin Temelleri, 1970’te basilan tisltipbilim ders kitabilarinin ilkiydi. Bu dénem boyunca,
J. Rihova tarafindan Ostrava’daki Pedagoji Fakiiltesi ogrencileri igin ders kitaplari dizisi yazilmusti.
Uslapbilim Okuru (Slohova Ctanka, 1982)%, bir metnin usltipbilimsel analizi ve ¢oziimlenecek bir metin
kiilliyat1 icin bir ¢oziim yolu saglarken, Uslapbilim Paradigmasina Giris (Uvod do Stylistické Systematiky,
1972)60 ve Uslipbilim Teorisi (Teorie Stylistiky, 1977)¢1, teorik odaklidir.

Rthov4, eserlerinde, bazi yeni ilging diisiinceler ilave ederek ¢ok yonlii bir iislGpbilim goriisii verir.
O, iisltipbilimsel islemleri metinsel ve tematik diizeyler arasinda bir baglanti olarak hizmet goren ¢ok 6énemli bir
0ge olarak ele alir...

Uslapbilimin bir 6zel yoniine odaklanan diger teori, M. Jelinek tarafindan gelistirildi ve Dilbilgisi
Sisteminin Uslipbilimsel Yonleri (Stylistické Aspekty Gramatického Systému, 1974)¢2 adli monografisinde
betimlendi. O, Jelinek (1955)% icinde sunulan, yirmi yil énce 1954’teki konferansinda tanittig1 yaklasimini
gelistirdi...

1985'te  Uslilpbilim (étylis’cikei)64 adli ¢ok ayrmtili bir ders kitab1 basildi. Cogu Cek ve Slovak
tsltipbilim eserleri gibi bu, yapisalc1 yaklagim {izerine kurulmustur. Yazari Slovak dilbilimci J. Mistrik, bu
disipline teorik yaklasimlarini sunar. Giris kisminda, Avrupa’daki ¢agdas durum dahil klasik déonemden
glintimiize ¢ok ayrintili bir tisltpbilim tarihi vardir. Ardindan, Mistrik, metnin biitiin diizeylerinde anlatim
araclarinin tislipbilimsel degerlerini ele alir...

Bu ders kitabinin son boliimiinde, islevsel {iisltiplarin ve onlar icindeki mevcut temel tiirlerin
niteliklerini ele alir. Mistrik’in smiflandirmasinda yedi temel tsltp vardir: Teknik, Reklam, Gazeteci, Retorik,
Deneme, Argo ve Edebi. Mistrik’in ders kitabi, -bazilariyla karsilastirmali-, pek ¢ok yabanci eser dahil gok
ayrmtili bir Kaynakca saglar.

1985'te basilan diger teorik eser, Uslipbilim Ogretimi (Vyucovani Slohu)'dir. Onun yazari M.
Cechovd, 18. ylizyihin sonundan giiziimiize kadar ilk ve ortaokullarda iislipbilim 6gretimine bir metodolojik
yaklagimlar arastirmasi sagladi...

1980ler boyunca, temel amaci biitiin teknik metinleri iiretmek ve simflandirmak olan farkh
branslardan profesyoneller i¢in tisltipbilime bir giris saglamak olan pek ¢ok eser basilds...

J. Hubé&cek tarafindan yazilan Uslipbilim Ders Kitabi (Ucebnice Stylistky, 1987)%, Pedagoji
Fakdltelerindeki 6grenciler, ozellikle de gelecek ilkokul 6gretmenleri amaglandi. Bu nedenle agiklamalar,

V. Stanék (1994). Praktickd Stylistika [Pratik Uslﬁpbilim], 2nd, revised edition, Praha: Fortuna.

59 J. Rihova (1982). Slohovi Ctanka [Usltpbilim Okuru], Ostrava: Pedagogickd Fakulta.

60 J. Rihova (1972). Uvod do Stylistické Systematiky [Usltpbilim Paradigmasima Giris], Ostrava: Pedagogicka Fakulta.

61 ]. Rihova (1974). Teorie Stylistiky [Usltpbilim Teorisi], Ostrava: Pedagogicka Fakulta.

62 M. Jelinek (1974). Stylistické Aspekty Gramatického Systému [Dilbilgisi Sisteminin Usltpbilimsel Yénleri], Praha: Ustav pro Jazky Cesky
CSAV.

63 M. Jelinek (1955). “Odborny Styl” (Teknik Usltip), Slovo a Slovesnot, Vol. 16, pp. 25-37.

64 J. Mistrik (1985). gtylistika’ [Usltpbilim], Bratislava: Slovenské Pedagogické Nakladatel3tvo.

65 M. Cechova (1985).Vyucovdni Slohu: Uvod do Teorie [Uslapbilim Ogretimi: Teoriye Giris],Praha: Stétni Pedagogické Nakladatelsstvi.

66 J. Hubadek (1987). Ucebnice Stylistky[Usltpbilim Ders Kitabi], Praha: Statni Pedagogické Nakladatelsstvi.
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ilkogretim gercekleri ile siirlandirilmistir. Her boliim, Cek Universite ders kitaplarinda yaygin uygulama
olmayan ¢esitli alistirmalar igerir...

J. Chloupek ve dig.'nin yazdiklar1 Cek Dilinin Uslipbilimi (Stylistika Cestiny, 1991)57, Usliipbilimin
Temelleri'ne dayanan bir ders kitabidir. Ilk amaci, Cek tiniversite 6grencilerine tisliipbilime teorik bir giris
vermekti...

J. V. Be¢ka'min tisltip ve iislipbilime yonelik teorik yaklasiminin eseseri olan Cek Uslipbilimi (Ceska
Stylistika, 1992)% adli monografisinde iislipbilime biraz farkli bir yaklasim sunulmustur...

1990’larin ortalarinda, tisltpbilimle ilgili {i¢ eser daha basildi. Z. Kozmin'nin kaleme aldig1 Yaratict
Uslap (Tvotivy Sloh, 1995)%, ortaokullarda {islipbilimin nasil &gretilecegine dair oneriler veren ve
ogrencilerin yazma yeteneklerini gelistiren pratik bir el kitabidur...

Ele almacak Cek tisltipbilimi tizerine son eser, M. Cechovd, J. Chloupek, M. Krémova, E. Minarova
tarafindan yazilan ve 1997’de basilan Cagdas Cek Uslipbilimi (Soucasnd Ceska Stylistika)’dir. 1991 baskisina
gore gozden gecirilmis ve genisletilmistir...

Bu kisimda verilen arastirmadan goriilecegi gibi, 20. ytizyil boyunca gelisen Cek {isltip teorileri,
teorik esaslarmi ilgilendirdigi kadariyla oldukca benzer tiirdedir. Onlarin hepsi, Prague yapisalcilik ve
islevselcilik okulunda koklesmistir. Dikkat, hem edebi hem de gayri edebi metinlere, ayrica metinleri
yaratmay1 etkileyen faktorlere yoneltilmistir...

Bu teorik benzertiirden olusun sonuglarindan biri, giintimiiz Cek {islpbiliminin teorik disliipbilim ve
pratik iisliipbilim seklinde iki temel dalinin olmasidir.”0

Alman edebiyatinda edebiyat teorileri gibi {islip ve {tsltpbilim teorileri {izerine de ©&nemli
calismalar vardir. Bunlara pek ¢ok calisma arasindan Willy Sanders”, Johannes Anderegg??, Ulla Fix” ve
Bernhard Sowinski'nin’* galismalar1 6rnek gosterilebilir... Ayrica, saymn Glirsel Aytag, Genel Edebiyat Bilimi
adli eserinin Almanca eserlerden hareketle olusturdugu ‘Uslup Bilgisi (Stilistik)’ adli béliimiinde énemli
bilgiler vermektedir.

*Yine Rus edebiyatinda iisltip ve iislip teorileri iizerine ciddi calismalar var. Ornegin A.N.
Sokolov'un ‘Uslip Teorisi’ (Teorija stilja)”> adli galismast bunlara &rnek olarak gosterilebilir. Ruscay1
bilenlerin bu ¢alismalardan geviriler yaparak edebiyat ¢cevrelerini haberdar etmesi 6nemli bir hizmet olur.

Kuskusuz Bat1 diinyasinda ve diger diinya edebiyatlarinda tisltp ve/veya {tisltp teorileri yukarida
sozii edilenlerden ibaret degildir’¢. Bu konunun ¢alismanin hacmi dikkate alindiginda gelistirilmeye muhtag
oldugunu belirtmek gerekir. ..

Ozetle ifade etmek gerekirse, benzeri sekilde ilerleyen zaman iginde tisltip ve/veya tslpbilimin
bazi alt dallarina iliskin {slp ve/veya {isllp teorilerinin galismalara konu olmayr stirdiirdiigi
goriilmektedir. Ornegin, Willie van Peer’in ‘Onceleme Uslipbilim Teorisi: Teorik ve Deneysel Bir Aragtirma’”
adli basilmamis doktora tezi ile Monika Doherty’in ‘Kargilagtirmali Usliipbilim Teorisine Dogru’”8 adli makalesi
burada hatirlanabilir.

67]. Chloupek et al. (1991). Stilistika Cestiny [Cek Uslapbilimi], Praha: Statni Pedagogické Nakladatelsstvi.
6], V. Becka (1992). Ceskd §tylistikd [Cek Uslﬁpbilimi], Praha: Acedemia.
6 7. Kozmin (1995). Tvofivy Sloh [Yaratic1 Usltip], Praha: Victoria Publishing.
7Michal Kfistek (2012). “Czech Theories of Style” (Cek Usltp Teorileri), A Comparison of 20% CenturyTheories of Style (In the Context of
Czech and British Scolarly Discourses)[(Cek ve Ingiliz Bilimsel Soylemleri Baglaminda) 20.Yiizy1l Usltp Teorilerinin Bir Karsilastirmasi],
pp. 36-37, 38, 39, 40, 41, 44, 45.

7Bkz. Willy Sanders (1973). Linguistische Stiltheorie: Probleme, Prinzipien und Moderne Perspektiven desSprachstils [Dilbilimsel Usltp

Teorisi: Dil Uslﬁplarma Iliskin Sorunlar, ilkeler ve Modern Bakis Acilari], Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 149 s.
72Bkz. Johannes Anderegg (1977). Literaturwissenschaftliche Stiltheorie [Edebiyatbilimsel Usltp Teorisi], Gottingen: Vanderhoeck und
Ruprecht, 114 s.
73Bkz. Ulla Fix (Hrsg) (1990). Beitriige zur Stiltheorie [Usltp Teorisine Katkilar], Leibzig: Verlag Enzyklopadie, 124 s.
74Bkz. Bernhard Sowinski (1991). Stilistik: Stiltheorien und Stilanalysen [Usltpbilim: Uslap Teorisi ve Uslap Coziimlemesi], Stuttgard —
Weimar: J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 247 s.
75Bkz. A. N. Sokolov (1968). Teorija stilja [Usltp Teorisi], Moskva: Iskusstvo.
76 Bagka {ilkelerde de bu konuda galismalarm oldugu bir gercektir. Ornek olrak bkz. Helmut Hatzfeld (1958). “Recent Italian Stylistic
Theory and Stylistic Criticism” (Son Zamanlar italyan Usltipbilim Teorisi ve Uslapbilimsel Elestiri), Studia Philogica et Litararia in
Honorem L. Spitzer, Ed. A.G. Hatcher et K.L. Selig, Berne: ?, pp. 227-243.
77Bkz. Willie van Peer (1980). The Stylistic Theory of Foregrounding: A Theoretical and Emprical Invastigation [Onceleme Usltipbilim Teorisi:
Teorik ve Deneysel Bir Arastirma], Unpublished Ph.D. Thesis, Lancester: University of Lancester.
78Bkz.Monika Doherty (1991). “Reliability of Observational Data: Towards a Theory of Comparative Stylistics” (Gozlem Verisinin
Giivenilirligi: Bir Karsilastirmali Uslipbilim Teorisine Dogru), TTR: Traduction, Terminologie, Rédaction, Vol. 4, No. 1, pp. 49-61.
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Konu ile ilgili ¢calismalarda, 6rnegin, Ebru Kili¢ Bebek’in Yiiksek Lisans galismasinda ifade edildigi
gibi, “Geg¢tigimiz on yilda bicem kuramlari ve yontemleri alanina yeniden bir ilgi olusmustur...””?

Sonug olarak, diinya edebiyatinda gerek tisltip teorisi ve/veya teorileri ve gerekse tislapbilim teorisi
ve/veya teorilerini birlestiren teori ve inceleme calismalari da vardir. (Bunlari sistematik olarak ‘Usltp
ve/veya Usltpbilim Siuflandirmalart’ baghg altinda bu galismamizda da gormek miimkiindiir.) Bu
baglamda, ifade etmek gerekir ki, “tisltp arastirmasmin diger bir yolu, yazar, okur, referans ve kodun
arastirmanin temel 6geleri oldugu {isltp teorilerinin dortlii tipolojisidirs:

Yazar-temelli tislpbilim, Leibnitz’in “dillerin insan zihninin en iyi aynalar1 oldugu’” gézlemininki
gibi konusmacinin (yazarin / sairin) diisiince ve duygularini yorumlamay1 amaglar.

Okur-temelli tisltpbilim, Fish’in duygusal teorisininki gibi okur {izerinde gerceklesen dilbilimsel
etkiyi betimler.

Referans-temelli tisltipbilim, segilmis tisltip ve tiretilen konu arasindaki iliski tizerinde yogunlasir.

Son tipoloji, Bigimcilerinki gibi metnin dilbilimsel 6zellikleri tizerine bagli olan kod veya metin-
temelli islGpbilimdir.”$! Bat1 diinyasindaki tisliip ve/veya tisltipbilim teorilerinin bu dortlii ayrim dahilinde
diistiniildiigiinii sdylemek gerekir...

Bicimciler {tisltiba 6zel bir metnin niteligi olarak diisiiniilen dilbilimsel 6zelliklerin
toplamu olarak baktilar®2...

Dilbilimsel merkezli arastirmalarin temelinde yatan Bi¢imci akimda onciilerden biri olan Shklovsky, tisltip
teorisine onemli bir katki yapti. O edebiyat: bir sanat eserinde kullanilan bigimsel araglarin toplami olarak
goriirs...

Yapisalc teori, dille etkileyicilik ve edebilik gibi degerlerle ilgilenen Bally’nin yapisal teorisin aksine somut
ve gozlemlenebilir bir seyde oldugu gibi tisltibu siz (la parole)’iin {iretimi olarak incelers. ..

20. ytizyilin ikinci yarisinda, “1950lerin sonunda”®, Riffaterre, okur-merkezli {slip teorisini heniiz
gelistirmisken, Noam Chomsky edebiyat arastirmalarinda Riffaterre’in tisltp teorisini ¢tirtiten (...) karsi
dilbilimsel bir teori ile ortya gikti®. ..

Altmiglarin sonunda Ingiliz islapbiliminin gelismesinde &nemli bir sima olan M.A.K. Halliday,
Chomsky'nin iiretici teorisinin karsitinda duran islevsel temelli dilbilim teorisini gelistirdi. Bu yeni teori
sadece dilin yapisini degil, ayni zamanda soylemin toplumsal islevini de savunur®... (Onun 1971’de
yayimladig: “Dilbilimsel Islev ve Edebi Uslap: William Golding’in Miras¢ilar'inmn Dili Uzerine Bir Inceleme”

79 Ebru Kilig Bebek (2004). Bogazici Universitesi'nde Psikolojiye Giris Dersi Alan Universite Ogrencilerinin Bilissel Bicemleri Ile Cinsiyetleri,
Alanlari ve Genel Akademik Basarilar: Arasimdaki Iliski, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Y1ldiz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Egitim Bilimleri Boliimii Egitim Programlari ve Ogretim Anabilim Daly, s. 5.

80 H. F. Plett (1979). “Concepts of Style: A Classificatory and a Critical Approach” (Usltip Kavramlart: Bir Siiflandirma ve Elestirel
Yaklasim), Language and Style, Vol. 12, No. 4, pp. 268-281; N. E. Enkvist, J. Spencer and M.]. Gregory (1979). Linguistics & Style [Dilbilim
ve Uslﬁp], London: Oxford University Press.

81 Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Boliim: Uslapbilim ve
Usltp: Kavramlar ve Teoriler), William Golding’s Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyast: UslGpbilimsel
Inceleme], A Dissertation Submitted to the University of Hyderabad for the Award of the Degree of Doctor of Philosophy in Applied
Linguistics, Hyderabad: Centre for Applied Linguistics and Translation Studies School of Humanities University of Hyderabad, pp. 9-
10.

82Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Boliim: Uslapbilim ve
Usltp: Kavramlar ve Teoriler), William Golding’s Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyast: UslGpbilimsel
Inceleme], p-9.

83V. Erlich (1981). Russian Formalism: History and Doctrine [Rus Bigimciligi: Tarih ve Ogreti], New Haven and New York: Yale University
Press, p. 90. Krs. Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Boliim:
Usltpbilim ve Usltp: Kavramlar ve Teoriler), William Golding’s Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyast:
Uslﬁpbilimsel Inceleme], p. 6.

84Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Boliim: Usltpbilim ve
Usltp: Kavramlar ve Teoriler), William Golding’s Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyast: UslGpbilimsel
Inceleme], p-1

8 Talbot J. Taylor (1981). Linguistic Theory and Structural Stylistics [Dilbilimsel Teori ve Yapisal Uslipbilim], Oxford: Pergamon Press, s.
86.

86 Noam Chomsky (1965). Aspects of the Theory of Syntax [Sozdizim Teorisinin Vecheleri], Cambridge: The MIT Press. Krs. Khaled Nasser
Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Bsliim: Uslipbilim ve Usltip: Kavramlar ve
Teoriler), William Golding'sFictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyasi: Uslipbilimsel inceleme], p. 5.
7Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Boliim: Uslapbilim ve
Uslap: Kavramlar ve Teoriler), William Golding's Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyasi: Usltipbilimsel
Inceleme], p. 0.

-66 -



(Linguistic Function and Literary Style: An Inquiry into the Language of William Golding’s The Inheritors)”s8
adli tebligi, cok onemli bir denemedir®. Halliday’in katkilarindan biri, dil ve onun baglami arasindaki
baglantilar1 aciklamak igin ortam (register) teriminin kullanilmas1 olmustur®).

Dilbilimsel teori gibi iislapbilim de gelismesini ve zenginlesmesini muhafaza etti. Yetmigslere kadar
usltpbilimin konumu, ilginin sadece sozdizimsel o©zellikleri ile birlikte metin incelemelerinde bir
sinirlandirma ile yagadi. Uslipbilim edebiyatta kullanulan dili arastiriyor. Ciimlenin &tesine gegen
¢oztimlemeler hemen hemen yoktu. Neredeyse tartisilan biitiin teoriler, edebi metinlere metin-merkezli
yaklagimlar olmustur. Bu ytizden, tislapbilimciler, edebi sdylemin diger soylem tarzlarindan nasil ayrildigs,
insanin edebi metinleri nasil okudugu ve yorumladig: ve dil, edebiyat ve toplumun birbirleriyle nasil iliskili
oldugu sorulari ile daha ¢ok ilgilenmislerdir®!...

Yetmislerde dilbilimsel tislipbilim dikkate deger bicimde edebiyat arastirmalarma yonelmistir®...

Stirekli olarak dilbilimdeki yeni gelismeler isiginda modellerini ve terminolojisini
yeniden degerlendirmeye tabi tutan tisliipbilim seksenlerde sdylem ¢oziimlemesi ve edimbilim
etkisinde gelisimini stirdiirmiistir.
Doksanlara gelindiginde tisltipbilim elestirel soylem ¢oziimlemesi etkisinde gelisirken, giintimtizde bilissel
dilbilim ve biitiince dilbiliminin etkisinde gelisimini stirdiirmiistiir. Gortldagii gibi {sltpbilim ve
tsltpbilim teorileri duragan bir yap1 gostermemekte, aksine siirekli gelismektedir. Bunun en &nemli
gostergelerden biri, gecen on yil icinde ortaya ¢ikan ‘karma teori’dir. “Karma teori (blending theory) bilissel
usltpbilim olarak bilinen tslapbilim dalina en yeni ilavelerden biridir. Karma teori, bilissel dilbilim,
kavramsal metafor teorisi ve zihinsel mekanlar teorisi igindeki iki gelenekten dogmustur...”%

Bat1 edebiyatlarinda {isltpbilim ve tislpbilim teorilerinin bu gelisme ¢izgisi, kuskusuz gittik¢e artan bir
bicimde stirecektir...

2-Dogu EdebiyatindaUslép ve/veya Uslapbilim Teorileri

Evvelce de ifade edildigi gibi, Dogu diinyasmnin smirlarini belirlemek gii¢ ise de medeniyet ve kiiltiir
diinyalar1 dikkate alindiginda bazi belirlemelerde bulunularak konuyu ele almak miimkiindiir. Medeniyet
ve kiiltiirel agidan tarihsel baglarmmizin bulundugu Arap ve Fars edebiyatlari, bu baglamda iizerinde
durulabilecek edebiyatlardir. Bu bakimdan asagidaki ii¢ kategoride Uslilp ve/veya Usliipbilim Teorileri konusu
ele alinmustir:

a-Arap EdebiyatindaUslip velveya Uslipbilim Teorileri

Klasik Arap edebiyati dénemlerinde Kur’an {isltibu karsisinda silik kalindigindan miistakil bir tisltip veya
usltp teorisini ele alan ¢alisma goriilmemesine ragmen, yakin devirlere gelindiginde edebiyatin gelismesi ve
akademik ¢alismalarin artmasina paralel bicimde konunun ele alindig1 ¢alismalar goriilmeye baslar. Ancak
belagat teorisinin biraz daha erken donemlerin kavramlar1 olarak literatiirde yer aldig: goriilmektedir. Bu
durum, belagatten tsltiba gecise paralel olarak belagat teorisinden®* tisliip ve/veya {iislipbilim teorisine
evrilmeyi de simgeler.

Bir ara Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde gorev yapan Iskogyal1 bir akademisyen olan Christopher
Ferrard, Islami iran ve Islami Tiirk edebiyatlarinda modern zamanlara kadar etkin olan ‘belagat’ ilmi
konusunda hazirladig Islim Belagatina Osmanli Katkilar: [Ottoman Contributions to Islamic Rhetoric] adl

88M.A.K. Halliday (1971). “Linguistic Function and Literary Style: An Inquiry into the Language of William Golding’s The Inheritors”
(Dilbilimsel Islev ve Edebi Uslap: William Golding’in Mirasgilarimin Dili Uzerine Bir Inceleme), Literary Style: A Symposium [Edebi
Usltp: Sempozyum], Ed. Seymour Chatman, New York and London: Oxford University Press, pp. 330-368.
8 Paul Simpson (2004). Stylistics: A Resource Book for Students [Usltpbilim: Ogrenciler Igin Kaynak Kitap], London / New York:
Routledge, p. 75.
% Helen Leckie-Tarry (1995). Language and Context: A Functional Linguistic Theory of Register [Dil ve Baglam: Islevsel Dilbilimsel Ortam
Teorisi], New York: Continuum International Publishing Group, p. 6.
o1 1]. Weber (1996). The Stylistics Reader: From Roman Jakobson to the Present [Usltpbilim Okuru: Roman Jakobson’dan Giintimiize],
London: Arnold, p. 1. Krs. Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci
Boliim: Usltpbilim ve Usltp: Kavramlar ve Teoriler), William Golding’s Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca
Diinyast: Usltapbilimsel inceleme], pp. 2-3.
92Khaled Nasser Ali Al-Mwzaiji (2009). “Chapter Five: Stylistics and Style: Concepts and Theories” (Besinci Boliim: Uslpbilim ve
Usltp: Kavramlar ve Teoriler), William Golding’s Fictional World: A Stylistic Study [William Golding’in Kurmaca Diinyasi: Usltipbilimsel
Inceleme], p- 1.
% Nina Norgaard, Beatrix Busse and Rocio Montoro (eds) (2010). Key Terms in Stylistics [Uslapbilimde Anahtar Terimler], New
York: Continuum International Publishing Group, p. 50.
94Bkz. H. Samuel Hamod (1963). “Arab and Moslem Rhetorical Theory and Practice” (Arap ve Islam Belagat Teorisi ve
Uygulamast), Central States Speech Journal, Vol. 14, Issue 2, May, pp. 97-104.
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doktora tezinde hem Arap edebiyati hem de Tiirk edebiyatinda belagat ve tislp konularmi ele almistir.
“Avrupa’da elestiri, retorigin disinda gelismisken, Islam belagati, yani belagat ilmi, elestiriye dair daha
erken donem eserlerinden gelismistir” dedikten sonra, ardindan gelen ciimlesinde konumuzla dogrudan
iligkili sOyle bir tespitte bulunur: “Belagat, Arap {isltp teorisidir.”®> Durum bdyle olunca, yakin zamanlarda
bizzat dillendirilen iislGp teorisi veya tisltpbilim teorisi kavrami benimseninceye kadar asirlarca Islami
Arap edebiyati dahil, islam edebiyatlarinda hiikmiini icra eden ‘belagat’, ‘iisltip ve/veya iisltpbilim teorisi’
islevini iistlenmis bir terim olarak yerini almistir. Bu anlayis ve yorum bic¢imini, hem Islami Fars ve hem
[slami Tiirk edebiyatlari igin de diisiinmek ve kabul etmek yanlig sayilmaz...

Kuskusuz bu alanin uzmanlariin daha kapsaml ¢alismalari bir yana birakilacak olursa, Arap edebiyatinda
“lsltp teorisi” ve “lsltpbilim teorisi” kavramlari, sirasiyla, “nazariyyetii’l-iislitb”% ve “en-nazariyyetii’l-
iislitbiyyeh”®7 seklinde kullanilmaktadir.

Arap edebiyatinda tisltp ve/veya slipbilim teorileri alaninda 6rnek olmasi agisindan tespit ettigimiz Halid
Mahmtid Cemé’a ve Nasruddin Ibrahim Ahmed Hiiseyn’e ait iki ¢alisgma yakin zamanlarm tirtiniidiir.

Halid Mahmtd Cema’a’nin Bir Uslip ve Dil Teorisine Dogru® ve Nasruddin Ibrahim Ahmed
Hiiseyn'in [mam ‘Abdii’l-kahir el-Ciircini’ye Gore Uslip Teorisi?® adli eserinin dilimize gevrilmesi, bu alanda
Turk okurlar: ve edebiyat gevreleri i¢in 6nemli bir kiiltiir hizmeti olabilir.

b-Iran Edebiyatinda Uslip velveya Uslipbilim Teorileri

Diinya edebiyat: tarihinde Fars edebiyat1 ve/veya Iran edebiyati cok eski gegmise uzanan tarihi ile
cevre kiiltiirler iizerinde etkili olmus bir edebi gelenege sahiptir. Islamiyet 6ncesi dénemi harig tutulacak
olursa Islamiyet’in benimsenmesi ile birlikte gelisen Iran edebiyat1 Arap edebiyatinin tesiri altinda kalmustir.

Edebiyatbilim sahasinda yerlesik gelenegi yaninda Arap edebiyati birikiminden de yararlanarak
yeni bir sentez olusturmus olan Fars ya da Iran edebiyatinda tisltip ve/veya iisltp teorileri konusu bizim
tilkemiz agisindan da son derece 6énemli bir konudur. Konunun Fars dilindeki gelisimi ile Tiirk¢eye ¢eviri
eserlerdeki durumu birbirinden farklidir.

Bu baglamda kisa bir tarama yapildiginda, Mahmad ‘Abadiyan’m Edebiyat Uslipbilimine Girig [Der
Amedi ber Sebksinasi der Edebiyyat, h. 1372]1% adli eserinin Birinci Boltim'tinii olusturan ‘Usliip Teorisinin
Temel Kavramlar1’ baslikli bir yaziya ve franzadeh Nematollah'm “Iran’da Usltp Teorisi” (Theory of Style in
Iran)'9 adli bir makaleye ulasmak miimkiindfir.

Kuskusuz bu konunun daha ayrmtili bicimde ortaya konulmasi, 6zel olarak Fars dili ve edebiyati
uzmanlarinca aydmliga kavusturulmasi gereken bir meseledir.

c-Tiirk Edebiyatindalslip velveya Uslipbilim Teorileri

Tiirk edebiyatinda edebiyat ve/veya edebiyatbilim ile ilgili pek¢ok sahada, 6zellikle edebiyat teorisi
sahasinda oldugu gibi tisltip ve/veya tislipbilim teorileri Tanzimat edebiyatindan sonraki donemlerde Bat1
tesiriyle Batili ornekler dogrultusunda taninmaya galisilirken, daha onceki donemlere iliskin malumat da
ters orantili bicimde gérmezden gelinmeye baslamustir.

Belagattan iisltip ve/veya iisltipbilime gegis siiresi ve stireci eski-yeni tartismalarinin bir yansimasi
bicimde diisiiniilmiistiir. Ancak, Tiirk edebiyat: sahasi akademisyenleri ve arastirmacilarindan biiyiik bir
¢ogunlugunun bilimsel yansizligin itici giictinden ilhamla ‘edebiyatimizin eskisi ve yenisiyle bir biitiin

% Christopher Ferrard (1979). “Introduction” (Giris), Ottoman Contributions to Islamic Rhetoric [islam Belagatina Osmanl
Katkilari], Unpublished PhD Thesis, Edinburg: The Faculty of Arts in The University of Edinburg, p. XIIL.

9%Bkz. Abd el-Muttalib ve “Umer Idris (2009). Nazariyyetii'l-Usliib ‘inde Ibn Sindn el-Hafaci [Ibn Sinan el-Hafaci’ye Gore Uslp
Teorisi], Amman: Daru’l-Cenadiriyyeh li'n-Nesr ve't-Tevzi’, 224 s.

97Bkz. Abdullah Nayif ‘Anber (2007). “En-Nazariyyetii'l-Uslabiyyeh: Mukéarebetiin Bin&iyyetiin li-Iktindhi’l-iltimésike’n-
Nassiyyi ve'l-Fiirddetii't-Teskili / The Theory of Stylistics: Structural Approach Towards Accounting for Textual Chorence
and the Individuality of Expression” (Usltipbilim Teorisi: Metinsel Tutarlilik ve Anlatimin Biresyselligini Aciklamaya Yoénelik
Yapisal Yaklasim), Dirdsét, el—Ulﬁmu’l—Inséniyeh ve’l-fctimé’iyyeh / Dirasat: Human and Social Sciences, C. 34, Aded: 2, ss. 189-
210.

9%Bkz. Halid Mahmtid Cema’a (2003). Nahve Nazariyyetin Uslitbiyyetin ve Lisaniyyetin [Bir Uslap ve Dil Teorisine Dogru], Dimask: Daru’l-

Fikr.

%Bkz. Nasruddin Ibrahim Ahmed Hiiseyn (2005). Nazariyyetii’l-Uslibi’l-Edebi ‘inde’l-imam *Abdii’l-kahir el-Ciircani [imam ‘Abdii’l-kahir

el-Ciircani’ye Gore Uslap Teorisi], 1.Tab’, Malezya: Cami’atii’l-islamiyyetii’l-“Alemiyye, 269 s.

10Mahmtid Abaduyan (1372 hs.). “Fasl-1 Evvel: Mefahim-i Esasi-i Nazariyye-i Sebk” (Usltp Teorisinin Temel Kavramlari), Der Amed7

der Sebksindsider Edebiyyat [Edebiyat Usltpbilimine Giris], Tahran: Mii’essese-i Eva-y1 Nr, icinde.

101Bkz. franzadeh Nematollah (2011). “Theory of Style in Iran (Stylistic Methods)” (fran’da Usltp Teorisi (Uslipbilimsel Yéntemler)),
Journal of Stylistics of Persian Poem and Prose (Bahar-e Adab), Vol. 4, Nu. 2, 12, Summer, pp. 1-20.
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oldugu’ tezinden haraket ederek Tiirk edebiyatinin Tanzimat dncesi donemlerine ilgi duymasiyla edebiyata
iliskin pek ¢ok meselenin gecmis edebiyatimizdaki konumu incelenmeye baslamustir. Belagat ve tislip
ve/veya uslpbilim gibi tisltip ve/veya tislipbilim teorileri bahsi de bunlardan biridir.

“Usltip kavramimin Tiirkge’de Batili baglamiyla bir ‘edebiyat teorisi’ kavrami olarak ortaya cikist
XIX. ytizyilda edebiyattaki yenilesme siirecinde gergeklesmistir...

Yenilik donemi Tirk edebiyat: icinde teorik alanda tisltip bahsinin ortaya ¢ikisi 1870-1880 yillarin
bulur. ik defa Siileyman Pasa, Batili retorik kitaplarinin “style” konusunu “keldm” baghgiyla Tiirk edebiyat
teorisi alanmna sokar. Ancak asil acilim Recdizdde Mahmud Ekrem’in Ta'lim-i Edebiyyatiyla
gergeklesir...”102

Universitelerimizde belagat ve {isltiba iliskin Osmanlica kaleme alinmis eserlerin arastirilmasi,
bibliyografyalarinin hazirlanmasi, ardindan bunlarin latinize edilmesi ¢alismalar1 bu konunun bize ait alt
yapisinin olusmasina katk: sagladig: gibi tiniversitelerde konuya ilgi duyan akademisyenler, lisans ve lisans
tezleri yaptirmis, kendileri de konuyu ele alan kitap ve makaleler yazmislardir.

Incelendiginde fazla bir bilgi aktarmadigi anlasilsa da Zeki Karakayanin “Usltp ve Uslapbilim
Kuramlar1” adli makalesi dogrudan bu konuya adanmis bir makaledir'0.

Bu calismada sahsim tarafindan daha genis capli bir yaklasimla bu konuya 1sik tutulmaya
calisilmigtir.

Kuskusuz {tizerinde durulmasi gereken konulardan biri de ortadgretim kurumlarindan lisansiistii
egitim ve 6gretim kurumlarina kadar tisltip ve/veya slipbilim ogretim ve egitimi'® icinde ¢ok ¢nemli bir
yeri olan iislfip teorisi veya teorileri ile iisliipbilim teorisi veya teorilerinin ogretim ve egitimidir. Bu konuda Dr.
David Robotham, 1999 yilinda “Yiiksek Egitim Ogretimde Uslip Teorisi Ogreniminin Uygulanmast” (The
Application of Learning Style Theory in Higher Education Teaching)'%> adl1 uzun bir inceleme yazis1 kaleme
alarak ilgili soruna dikkatleri g¢ekmistir. Tartismaya acitk olmakla birlikte, Robotham, ‘tislibu 6grenme’
(learning style) teriminin 1970’lerde edebiyatta ortaya ¢ikmaya basladigini ve bunun 6nemli nedenlerinden
biri olarak egitim ve dgretimde pratik uygulamasinin olmasini gosterir. Peter Verdonk ise, Siir Usliipbilimi
(The Stylistics of Poetry) adli eserinde “Siir Dili: Universite Ogretiminde Edebi Uslipbilim Teorisinin
Uygulamas1” (5.The Language of Poetry: The Application of Literary Stylistic Theory in University
Teaching)!% altbaslig1 altinda dogrudan dogruya bu konuyu ele almistir.

Sonug olarak ifade etmek gerekirse, “tisltipbilim teorisi ve dilbilimin gesitli diizeylerinin, énceleme
kavraminin, imge, ton, sdzctik, sozdizim ve yazar tarafindan yapilan dilbilimsel se¢imlerin anlasilmas: metni

12Alim Kahraman (2012). “Tiirk Edebiyati(nda Usltp)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, C. 42, s. 387.

103Bkz. Zeki Karakaya (1996). “Uslﬁp ve Uslﬁpbilim Kuramlar1”, Akademik A¢i, S. 2, Samsun, ss. 117-133.

104 ‘Uslip ve/veya tsltpbilim dgretim ve egitimi’ konusu, ileride miistakil olarak ele alinacaktir, ancak burada konu ile ilgili birkag
literattirtin hatirlanmasinda yarar vardir. Bu konuda bkz. Lynn Visson Fisher (1975). “Teaching Stylistics to Students of Russian” (Rus
Ogrencilerine Uslapbilim Ogretimi), The Slavic and East European Journal [Special Issue: Soviet-American Russian Language Contribution],
Vol. 19, No. 2, Summer, pp. 239-245; Leonora Woodman (1982). “Teaching Style: A Process-Centered View” (Usltip Ogretimi: Siirec-
Merkezli Goriis), Journal of Advanced Composition, No. 3, pp. 116-125; Richard D. Cureton (1985). “Approaches to Stylistics and Language
Teaching” (Uslap ve Dil Ogretimine Yaklasimlar), World Englishes, Vol. 4, Issue 3, November, pp. 359-383; M. Cechové (1985).Vyucovdni
Slohu: Uvod do Teorie [Usltpbilim Ogretimi: Teoriye Giris], Praha: Statni Pedagogické Nakladatelsstvi; Rubina Kamran (2001). The
Teaching of Stylistics at the Post-Graduate Level in Pakistani Universities [Pakistan Universitelerinde Lisanstistii Diizeyde Usltpbilim
Ogretimi], PhD. Thesis, Islamabad: National University of Modern Languages, 221 p.; Shaeena Ayub Bhatti (2003). The Teaching of
Stylistics at the Post-Graduate Level: A Numl Case Study [Lisansiistii Diizeyde Uslapbilim Ogretimi: NUML Durum Incelemesi], PhD.
Thesis, Islamabad: National University of Modern Languages, 317 p. (pdf formatindaki bu tezlere ulasilabilmektedir); Nigel Fabb
(2006). “The Teaching of Stylistics” (Uslapbilim Ogretimi), Subject Centre for Languages, Good Practice Guide, Linguistics and Area Studies,
http://www .llas.ac.uk/gpg; Greg Watson and Sonia Zyngier (eds.) (2007). Literature and Stylistics for Language Learners: Theory and
Practice [Dil Ogrenenler Igin Edebiyat ve Uslapbilim: Teori ve Uygulama], Houndmills, Basingstoke, New York: Palgrave Macmillan;
Lesley Jeffries ve Dan McIntyre (eds.) (2011). Teaching Stylistics [Uslﬁpbilim Ogretimi], Basingtoke: Palgrave Macmillan, 296 p.

105 David Robotham (10.08.2014). “The Application of Learning Style Theory in Higher Education Teaching” (Yiiksek Egitim Ogretimde
Uslap Teorisi Ogreniminin Uygulanmast), http:/ /www.www2.glos.ac.uk , 1999. Kuskusuz bu konuda baska yaymlar da vardir. Ornek
olarak bkz. L. Curry (1983). “An Organization of Learning Styles Theory and Constructs” (Uslip Teorisi ve Yapilarmi Ogrenmenin
Diizenlenmesi), Learning Style in Contiuning Education [Ed. L. Curry], Canada: Dalhousie University i¢inde; S. Cassidy (2004). “Learning
Styles: An Overview of Theories, Models and Measures” (Uslﬁplarl Ogrenmek: Teoriler, Modeller ve Olgﬁtlerin Genel
Degerlendirmesi), Educational Psychology, Vol. 24, No. 4, pp.419-444.

106Bkz. Peter Verdonk (1988). “The Language of Poetry: The Application of Literary Stylistic Theory in University Teaching” (Siir Dili:
Universite Ogretiminde Edebi Uslpbilim Teorisinin Uygulamas), Reading, Analysing, and Teaching Literature [Ed. M. Short], London:
Longman, pp. 146-160; Peter Verdonk (2013). “5.The Language of Poetry: The Application of Literary Stylistic Theory in University
Teaching” (5. Siir Dili: Universite Ogretiminde Edebi Usltpbilim Teorisinin Uygulamast), The Stylistics of Poetry: Context, Cognition,
Discourse, History [Siir Uslapbilimi: Baglam, Kavrama, Séylem, Tarih], London and New York: Bloomsbury Publishing, pp. 55-78.
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anlayacak olan okur i¢in esastir. Bununla okur, bir metnin okunmasiyla elde edilen yorum ve zevke eklenen
anlami agikca ortaya cikaran dilbilimsel araglar1 da degerlendirebilir.”1” Cem Dil¢in’in “Stilistik Agidan
‘Oncelemeler’ ve Fuztli'nin Siirlerinde “Yiiklem Oncelemesi’ 7108 adli makalesi, bu konuda orneklik teskil
eden ¢alismalardan biri olarak kabul edilebilir.

SONUC

Uslap ve/veya {islipbilim, diinya edebiyatinda belagat cergevesi iginde kabul edildigi baslangic
devirlerinden ortaya ¢iktig1 yirminci ytizyila kadar ve 6zellikle yirminci ytizyil boyunca pek ¢ok dilbilim dali
ve edebiyat teorisi ile iliskili gesitli yaklasimlar ve teorik disiplinler halinde gelismistir.

Bu makalede, diinya edebiyatinda gesitli dillerde ifade edilen ve yaygin bir bigimde kullanilan iislfip
teorisi ve/veya teorileri ya da iisliipbilim teorisi ve/veya teorileri veyahut da bicem kurami vefveya kuramlari ile
bicembilim kuramive/veya kuramlar: kavram ve terimlerinin neler oldugu ortaya konmustur.

Ulkemizde, bu {islapbilim teorisi ve/veya teorilerinden ilgili eserlerin ya varsa cevirisinden ya da
orijinalinden istifade ile haberdar olunabildiginden, bu calismada benzeri bir yonteme bas vurularak
kaynaklar taranmig, alintilar tarafimizca dilimize cevrilmis ve bu konuya elden geldigince aciklik
kazandirilmastir.

Yontem agisindan, beldgatten tisltiba gegise paralel olarak, belagat teorisinden {isltip ve/veya tslipbilim
teorilerine gegisi birlikte diistinmek gerektiginden, konu bir biitiin olarak goz oniinde tutularak belagat teorisi
ve/veya teorileri ile iislilp ve/veya iisliipbilim teorileri birbirini tamamlayan unsurlar olarak diistintilmiis ve ele
alinmistir.

Bu makalede, diinya edebiyatlarmin tamaminda degilse bile bazilarinda iisltip ve iisltipbilim
sahasinda ileri siiriilen teoriler miistakil olarak ele alinmistir. Giris kismindan sonra yer alan Usliip ve
Uslapbilim Teorileri genel bagligy, kendi icinde 1-Bat: Edebiyatinda Uslilp ve/veya Uslipbilim Teorileri ve 2-Dogu
Edebiyatinda Uslip vefveya Uslipbilim Teorileri seklinde iki alt baghga ayrilarak, birincisinde, énce ‘a-Uslip
Teorisi veya Teorileri’ ile ‘b-Uslipbilim Teorisi veya Teorileri’ konularinda okurlar dikkate alinarak teorik bilgiler
verilmis, sonra, yabanci dilde kaleme alinmis kaynaklardan hareketle ‘c-ingiliz Uslilp vefveya Usliipbilim
Teorileri’ ile ‘d-Cek Uslilp ve Usliipbilim Teorileri’ hakkinda Tiirkge ilk defa bilgiler verilmis; ikincisinde, ‘a-Arap
Edebiyatinda Usliip vefveya Uslipbilim Teorileri’, ‘b-Iran Edebiyatinda Uslilp vefveya Usliipbilim Teorileri’ ve ‘c-
Tiirk Edebiyatinda Uslilp ve/veya Uslipbilim Teorileri’ ele almmustir.

Bu makalede incelenen Bati ve Dogu edebiyatlarina iliskin ileri siiriilen tisltp ve tislapbilim
teorilerinin gelistirilmeye ve {izerinde yogun calismalarin yapilmasina ihtiyaci kesin olarak belirtmek
gerekir. Ancak, Bat: diinyasi, farkl tilkelerden olusan fakat ortak dil ailesine bagl olan, goriintiste farkli olsa
da 6zde ortak bir dil felsefesi ve edebiyata sahip olduklarindan gerek retorik ve gerekse tisltip ve tisltipbilim
sahasinda onemli mesafeler kaydetmistir. Diinya edebiyatlarini etkileme giictine sahip bilim dallarma
paralel tsltp ve {isltpbilim teorileri ileri stirmiislerdir. [*Burada tarihsel gelisimleri {ilkeler ve eserler
bazinda degerlendirmeye alman bu teorilerin biiyiik bir kismini adlariyla birlikte bir sonraki makale
calismamizin konusunu olusturacak olan ‘Usltp ve Usltpbilim Siniflandirmalarinda bulmak miimkiin
olacaktir.]

Pekistirmek gerekirse, Dogu diinyas: da kendi anlam diinyasinda daha ¢ok ‘belagat’ ad: verilen bir
sahada yirminci asra kadar bugiin adma tslp ve tslipbilim dedigimiz sahanin meselelerini ele almaya
calismis, yakin bir ge¢miste Bati'min bu konudaki gelismelerinin tesirine maruz kalmistir... Ancak, hem
Dogulu hem de Batili akademisyenler tarafindan hakkinda doktora tezleri yapilan ve pek ¢ok kitap kaleme
alinan, Islam edebiyat: icinde ayr1 bir bilim dali olan, Fars ve Tiirk edebiyatlarim ortak paylasilan din ve bu
dinin ikliminde gelisen ortak medeniyet ve kiiltiirden dolay1 ¢ok derinden etkileyen Arap belagatinin bir
usltp teorisi oldugu dile getirilmistir... Buradan hareketle, bu baglamda her ne elestiri ileri siirtiliirse
siirtilstin, Dogu diinyasinda klasik anlamda sozii edilen belagatin bir tslip teorisi olarak modern
zamanlarin iisltip teorisinden ¢ok onceleri ortaya ¢ikmis ve uygulamasi yapilmis bir tisltp teorisi oldugunu
savunmak mimkiindiir...

Tiirk edebiyatindaki durumu degerlendirmek gerekirse, daha 6nceki yazilarimizda edebiyat teorileri
tizerine soylediklerimizi, dil ve dilbilim teorileri ile tisltip ve iisltipbilim teorileri icin de sdyleyebiliriz. Usltp

107Bkz. Nozar Niazi — Rama Gautam (2010). How To Study Literature: Stylistic And Pragmatic Approaches, p. 19.
108Bkz. Cem Dilgin (2008). “Stilistik Agidan ‘Oncelemeler’ ve Fuztli'nin Siirlerinde “Yiiklem Oncelemesi’ ”, Divan Edebiyati Arastirmalari /
The Journal of Ottoman Literature Studies, S. 1, Istanbul, ss. 41-94.
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ve {usllpbilim c¢alismalar1 gibi onun teorisi baglaminda yapilanlar diinya edebiyatlarindakiler ile
kiyaslandiginda, arada biiytik bir farkin oldugu goriilmektedir.

Tanzimat sonrasi Bati tesiriyle daha gti¢lti bir bigimde dillendirilen tslp ve uslapbilim
calismalarina paralel teorik zemini yoklayan calismalar, Islam edebiyatinin bir iiriinii olan ve asirlarca
islenip oturmus yapist ve terminolojisi ile birlikte beldgat sahasindaki calismalar karsisinda gok ciliz
durmakta, fakat 6nemli ilerlemeler kaydetmektedir. Lakin, dil ve dilbilim teorileri ile edebiyat teorileri
alaninda bize 6zgti heniiz bir teoriden ve diinya literatiiriinde iz birakan bir eserden sz edilemeyecegi gibi
usltip ve tisltpbilim teorisi calismasindan da s6z etmek gtictiir.

Ancak bu alanlarin her birine giiclii kaynaklik teskil edecek malzeme baglaminda son derece gittikce
artan bir materyal ve kaynak bollugu dikkati cekmektedir.

Usltip ve/veya tislipbilimin baglangictan ortaya ciktig1 yirminci yiizyila ve oradan giiniimiize kadar
olan tarihi gelisimi yaninda ileri stirtilen tsltip ve/veya uslapbilim teorileri ve bu baglamda yapilan
calismalar: biitiincil bir yaklasimla bilmek ve bunun bilgisi ile donanmis olmak, sadece 6grencilerini genel
anlamda edebiyat1 sevmeye ve bu alanda calismaya sevk edip giidiileyecek Tiirkge ve Tiirk dili ve edebiyati
Ogretmenleri veya akademisyenleri icin degil ayni1 zamanda lisans, yiiksek lisans ve doktora seviyelerindeki
lisanstistii egitim alan 6grenciler, hatta edebiyatsever, edebiyat arastirmacilari igin de son derece 6nemlidir.
Cunki tsltp ve/veya usltpbilim teorileri konusunda “boyle bir bilgi bir eseri daha yakindan incelememize,
metnin organizasyonunda kullanilan kelime ve ciimle 6neklerinin, gesitli metaforik ve sembolik tarzlarm
kullanimmin 6nemini anlamamiza yardim eder. Bir metnin daha iyi ve daha derin anlasilmasi, cagdas
sltipbilim teorisi (veya teorileri)nin ve elestirinin etkilesimli bir yaklagimi sayesinde saglanabilir.”1%

Miistakil olarak {isltip ve tisltipbilim teorilerini konu edinen bu makalenin ortaya koydugu gercek,
Arap ve Fars edebiyatlarini harig¢ tutarsak, her tiirlii olumlu gelismeleri de goz oniine alarak sdylemek
gerekirse, vaktiyle redd-i miras ettigimiz ve ¢ok yakin zamanlarda hatirlamaya basladigimiz ‘beldgat’tan
baska bu konuda diinya literatiiriinde ad1 anilan bir teori yine bizde yok. Ancak bunun bilincine vararak,
calismalara hiz vermek de son derece onemlidir. Bir tezi veya iddiasi olmayan bir kisi nasil basarili
olamazsa, benzeri iddialari1 olmayan bir milletin sanat ve edebiyat1 da basarili olamaz...

Biitlin diinyada genel anlamda feoride, 6zel anlamda edebiyat ve dil teorilerinde biiyiik bir degisim ve
dontistim yasandig1'0, hatta ¢ldiigii ve bunun da edebiyat arastirmalarindaki konumunun degismesine
neden oldugu ileri siiriiliirken!!!, bu makalede ‘Usltip ve Usltipbilim Teorileri’ gibi bir konun giindeme
alinmasi bir celiski degil midir? Hayir. Teori, uzmanlasma yoluyla teorilesmeyi bekleyen dagmik {isltip ve
usltpbilim malzemelerinin islenerek bu probleme bir ¢oziim getirmesi beklenen bir isleve sahiptir.
Edebiyatin ve teorilerin konumlar1 birbirine yakindir. Sozgelimi, edebiyat goézden diisse dahi gecmis
asirlarin edebiyatini anlamak igin edebiyat teorileri gibi iislip ve tsltpbilim teorilerine ihtiya¢ daima
hissedilecektir.

Ote yandan, diinyanin farkl tilkelerinde farkl dillerde olusmus edebiyatlardaki tislap ve tisltpbilim
ile teorilerinden haberdar olmada makalemizin biiyiik bir katkisi olacagina inanilmaktadir...

Gegmiste bu cografyada belli tezleri ve idealleri olan ecdat var olmay1 ve adindan diinya dl¢eginde
sOz ettirmeyi basardi. Ancak, Sadullah Pasa'min ‘Ondokuzuncu Asir"1? adli siirinde yer alan ve devrine
sosyolojik bir ayna olan

Meciz oldu hakikat, hakikat oldu meciz
Yikildr belki esdsindan eski ma’lfimat!13

109Nozar Niazi — Rama Gautam (2010). How To Study Literature: Stylistic And Pragmatic Approaches, pp. 15-16.

110Bkz. Adem Caliskan (2012). “Edebiyat Teorisi Uzerine-4: Edebiyat Teorilerinin Ozellikleri ve Tartisilabilir Alanlar1 / On Literary
Theory-4: The Features and Discussible Areas of Literary Theories”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International
Social Research, Volume: 5, Issue: 22, Summer, ss. 48-52.

11Bkz. Ondfej Sladek (2014). “4.Teori’den Teori'ye”, “5.Teorinin Oliimii ve Teori’den Sonra Yasam”, Prag Ekolii'niin Yapisalc: Poetikasi
ve Gegirdigi Doniisiim[Cev. Bahar Derviscemaloglu], 1.bs., Dergah yayinlari, Istanbul, ss. 46-48, 48-51.

112 Bu siirin tizerinden bir asir gectikten sonra, bu toplumsal degisim ve doniisiimiin tilkemizin serhat sehri Kars gevresinde nasil
gortliip algilandigimi, Asik Murat Cobanoglu (1940-2005) nun “Yirminci Asirin Sonuna Kaldik” adl tiirkiistinti okuyarak anlamak ve
karsilastirmalar yapmak miimkiindiir...

13%Gergek zannedilenlerin gercek olmadigi, gercek olmayanlarin da gercek oldugu anlasildi. Belki (de) eski bilgiler temelinden yikildi.” [*Bkz.
Sadullah Pasa (1325 / 1909). “Ondokuzuncu Asir”, Miintahabdt-1 Beddyi'-i Edebiyye, Bulgurlu-zade Riza, Dersa’adet: Miirettibin-i
Osmaniyye Matbaasi, ss. 343-345; A.mlf. (1978). “Ondokuzuncu Asir”, Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi (1865-1876), [Haz.: Mehmet
Kaplan - Inci Enginiin - Birol Emil], istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, C. II, ss. 651-652].

-71-



beytinin agikca dile getirdigi gibi, bu tezi onemsemedigi zaman ise bellek yitimi ve asinmasiyla baskalarmin
sesine ve tezine kulak vermeye basladi, uzun bir siire gabalaylp durdu... Ancak, bu milletin ve
miinevverlerinin vaktiyle redd-i miras ettiklerini hatirlayarak ondan giine tasiyacaklari 6z etrafinda
halelenerek olusturacag: yeni olusum, diger pek ¢ok alanda oldugu gibi onun kiiltiir, sanat ve edebiyatina
da gerekli olan1 saglayacaktir. Glintimtizde, milli 6lgekte bir sozii ve tezi olmayanin kiiresel 6lgekte bir sozii
ve tezinin olmas: miimkiin degildir.
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