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Oz

Calismamizda modern c¢eviribilim kurammin ana kavramlarindan olan “erek” kavramimn etimolojisini
inceleyecegiz. Erekbilim (teleoloji) alaninin merkez kavrami olan ve Aristoteles’in teleolojik yaklagimiyla felsefe
literatiirtine giren erek kavrami, daha sonra bircok filozofa ilham kaynagi olmustur. Tiirkgesi “amag” sozciigiiyle
karsilanabilecek “erek” sozciigiiniin, “amag” s6zciigiiniin 6tesinde bir kavramsal ve terimsel anlam1 vardir. Felsefede
6nemli bir bakis agisinin merkez terimcesi olan “erek” kavrami, 1980'li yillardan itibaren geviribilimin merkez kavrami
haline gelmistir. Ceviribilimde cevirinin yapildigi metin ve cevresini ifade eden “erek” kavrami, Cumhuriyet donemi 6z
Tiirkge akiminda ortaya atilmis ve giinliik dilde kullanim imkani1 bulmamasina ragmen, felsefe ve bilim kuramlarinda
“telos” kavraminin karsilanmasi icin tizerinde uzlagima varilmis bir sozciik olmustur. Erek sozciigiini giinliik dildeki
amag sozciigiiyle esdeger goremeyecegimiz gibi, erek sdzciigiiniin kavramsal anlaminda bir sézciigiin anlamindan ¢ok
daha genis anlama sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Makalemizde “erek” kavraminin etimolojisi tizerinde durarak, bu
kavramin felsefe ve ceviribilimdeki islevini ortaya koymaya calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Erek, Amag, Gaye, Hedef, Maksat, Kast, Telos, Ceviribilim, Terim, Kavram, Sozciik.

Abstract

The concept of ‘target’, one of the basic concepts of modern translation studies, is examined in terms of its
etymology in this article. This concept, the central concept in the field of teleology, entered into the philosophical
literature with the teleological approach of Aristotle, and became an inspiration to lots of philosophers in subsequent
period. Although its Turkish equivalent may be ‘purpose’, its conceptional and terminological meaning is far beyond
this equivalent. The concept of ‘target’ belonging to the main terminology of an important philosophical approach has
become the central concept of translation studies since 1980s. This concept referring to the translated text and its
environment was suggested within the context of pure Turkish movement in the Republican Period. Despite lack of its
colloquial use, there is an agreement in philosophical and scientific theories that it is the equivalent of the concept of
“telos’. The word of “target’ cannot be considered as the equivalent of the word of purpose in ordinary language, but it
can be stated that this word has a wider conceptional meaning than any word. This article focuses on the concept of
‘target’, and suggests not only its etymology, but also its function in philosophy and translation studies.

Keywords: Target, Purpose, Aim, Goal, [Intent, [intention, Telos, Translation Studies, Term, Concept, Word.

Giris

Turkiye’de erek odakli ceviribilim adiyla anilan modern ceviribilim ve ¢eviri arastirmalarinin
merkezinde kaynak metinlerin degil, bilakis erek metinlerin yer almasiyla birlikte g¢evirinin merkezine
yerlesen “erek metin” terimi, ¢evirinin yapilmis oldugu dildeki metin, yani gevirinin kendisi anlamina
gelmektedir. Ceviribilim terimcesinde “geviri” ya da “geviri metin” yerine “erek metin” teriminin
kullanilmas: tesadiifi degildir. Bu durum tamamen kuramsal bir temele dayanmakta ve “erek metin”
terimiyle kaynak metnin amaglh bir cevirisinden s6z edilmektedir. Ctinkii Skopos odakl1 ¢eviri kuramlari,
islevsel ceviribilim ve ¢ogul dizge kuramlarinin her birinde gevirinin amaci, erek kiiltiir dizgesinde amaca
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yonelik yeni bir metin tiretmektir. Ceviri, amagh bir cevirmen eyleminin sonucunda tiretilmis bir metindir ve
cevirinin yapildig1 kiiltiir erek kiiltiir, cevirinin yapildig: dil erek dil, cevirinin gerceklestigi metin ise erek metin
olarak adlandirilmaktadair.

Ceviribilimde 30 yildan fazla bir zamandir 6nemli bir terimce haline gelen “erek” sdzctigiiniin nasil ve
ne anlamda kullanildig1 ve sozctigtin yapisinin nasil oldugu tizerine bir ¢alisma heniiz yapilmamaistir. Bu
nedenle calismamizin “erek” teriminin kokeni ve geviri alanindaki 6nemiyle ilgilidir.

Giinlik dilde sozciik diizeyinde hemen hi¢ kullanmadigimiz; fakat bilimsel terim olarak onemli bir
yere sahip olan “erek” terimi, kendisine anlamdas olan, fakat kokleri farkl dillere dayanan diger sozctiklerin
yaninda giinltik dilde kendine yer bulamamis, gunlitk kullaniminin tersine felsefe ve bilimde ihtiyag
duyulan ve esdegerlerinden farkli bir olguyu ifade eden bir terim olagelmistir. “Erek” sozciigiiniin
anlamdaslarindan farkli gelismesinin temelinde Aristoteles’in “telos” kavrami yatmaktadir. Aristoteles’te
“telos” un kendine 6zgii anlami, Tiirkcedeki “erek” sozctigtiniin farkli bir anlam kazanarak terimcelesmesine
yol agmustir.

“Erek” sozciigii ¢eviri alaninda, bagka hicbir alanda olmadig: kadar énemli bir anlam kazanmuis, geviri
stirecini ve ¢evirmenin karar verme stireglerini yonlendiren bir terime dontsmiistiir. Gergekte ceviribilimde
bir amag odakliliktan s6z edilmekle birlikte, sonu¢ metninin amag yerine “erek” terimiyle ifade edilmesi
bilimsel olarak anlamlidir, ¢iinkii ama¢ kavramiyla siirecte ileri doniik soylenmeye calisilana “erek”
terimiyle ulasilmistir. Erek teriminin kokleri geriye doniilerek anlasilabilecek bir igerigi vardir ve bu ytizden
ama¢ kavramiyla ifade edilemeyecek bir ozellige doniismiistiir. Yine Aristoteles’in “ereksel neden”
kavramina dondtigtimiizde bu agiklama daha da iyi anlasilabilecektir.

1. Erek Sozciigiiniin Etimolojisi ve Yapis1

Suirekli olarak degisen ve gelisen dili, sosyal bir varlik olarak ele alirsak, tiim diger sosyal varliklar gibi
dil de olus, bozulus ve yok olusa tabidir. Tiirkiye Tiirkcesi ge¢misinde basta Arapga ve Farsca olmak tizere
bir¢ok dilden etkilenmistir. Giintimtiiz Tiirkgesinde de 6nemli bir yere sahip olan bu diller, kullandigimiz bir
¢ok kelimenin kokenini olusturmaktadir. Her ne kadar 1932 yilindaki dil devrimi ile dilimiz gerek Arapga ve
Farsca gerekse de diger yabanci kelimelerden arindirilmaya ve bunlarin yerine Tiirkge kelimeler koyulmaya
calisilsa da gortiyoruz ki hala daha bu kelimeler olmaksizin giinliik dil kullanilamamaktadir. Nasil ki bir
kelimenin bir dile girmesi uzun yillar, hatta ytizyillar aliyorsa kelimelerin bir anda dilden ¢ikarilmasi veya
yerlerine yeni kelimelerin dahil edilmesi de uzun yillar almaktadir. Ciinkii dil toplumsal uzlas:
gerektirmekte ve toplumsal uzlasiyla dile girmeyen sozciiklerin yasam sanst hemen hi¢ olmamaktadir.
Dolayisiyla erek sozciigii gibi bazi sozciiklerin dilimize yerlesmemis olmasi, bu tir soézciiklerin
gereksinimden ¢ok, yabanci kokenli sozciiklere esdeger sozciik bulma kaygisindandir. Fakat, bu tiir terimce
ve yeni sozciik bulma ¢alismalarinin bilim, sanat, felsefe ve teknik alana yaptig1 katkilar inkar edilemez.
Dilimizin yeniden yapilandig: ve tilkemizdeki bilimsel ve teknolojik gelismeler nedeniyle her alanda bircok
kavram kargasasimin yasandigi bir gercektir. Oncelikle dilin sozciik, kavram ve terim diizeylerinden
olustugunu ve bir kavramin bu ii¢ diizeye ait olabilecegi gibi, bu ti¢ diizey icin aym anlamda farkl
kavramlarin kullanilabilecegini de soylememiz gerekir. Bir dildeki tiim sozciiklerin sozciik, kavram ve terim
ozelliklerinin ayristirilmasi dilimize yapilacak énemli bir katkidur.

Maksat, hedef, gaye, kasit ve amag sozciikleri Osmanl Tiirkgesinden dilimize ge¢mis ve aslinda Arapga
(maksat, hedef, gaye, kasit) ve Farsca (amac) olan bu sozciiklere karsilik olarak Yeni Tiirkgede “erek’ sozciigii
ise 1935 yilinda dilimize girmistir (Giilensoy, 2007: 68-336; Nisanyan, 2003: 117). “Erek” sozctigii, yukarda
sozlini ettifimiz ayrimdan yola ¢ikarak, sozciik ve kavram alanindan gok terimsel alanda kendine yer
bulabilmistir. Arapga ve Farsca sozciiklerin yerini tutmasi igin ortaya atilan “erek” kavrami, farkl bir islev
yiiklenerek, felsefi ve bilimsel bir terime dontismiistiir.

Erek terimi, oncelikle felsefe terimcesine girmis daha sonra ise geviribilim tarafindan ayni icerikte
kabul gormiistiir. Ozellikle geviribilimde baskin bir bicimde varligin1 hissettiren erek sozctigtiniin kokeni ve
anlami tizerine birgok farkli aciklamaya rastlamaktayiz. TDK'nin Giincel Tiirkge Sozltigiinde erek
sozcugunin gerceklestirmek icin tasarlanan ve erigmek istenilen sey, amag, gaye, maksat, hedef anlamina geldigi
belirtilmis olmakla beraber yine TDK'nin Tiirkiye Tuirkcesi Agizlar1 Sozliigiinde eregin Otlakta hayvanlarin
toplandigr yer, dinlenme yeri, Agil, anlamlarina geldigi belirtilmistir. TDK'nin Biiyiik Tiirkge Sozliigiinde
sozciigiin 15 anlam1 bulunmaktadir.

Sozciik yedinci anlaminda Ingilizce aim’e karsihk gosterilerek Bir is yapilirken, bir eyleme gegilirken
varilmak istenilen son tanimlamasi ile karsimiza ¢ikmaktadir. Yine ayni sozliikte sekizinci anlam olarak
Ingilizce end, purpose sdzciiklerine karsilik olarak Gerceklestirmek iizere tasarladigimiz ve erigmek istedigimiz sey
seklinde betimlenmistir. Sozctigiin aymi sozliikteki onuncu anlami Ingilizce goal sozciigiine denk olarak
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Herhangi bir canlinin erigmek ya da elde etmek icin ¢aba gdsterdigi bir nesne ya da nokta ve on ikinci anlam olarak
da yine Ingilizce objective sdzctigiine karsihk Bir edim, islem ya da siirecin kisa ya da uzun dénemde varmak
istedigi son asama, ulasmayr amagladigi viriin ya da sonug seklinde verilmistir. Erek sozctigii son olarak on
tigtincti anlamu ile kdkeninin Ttirkge, cinsiyetinin erkek oldugu belirtilerek Gergeklestirilmek icin tasarlanan ve
erismek istenilen sey, amag, gaye, hedef seklinde tanimlanmaistir.

Mehmet Dogan (2005: 384) Biiytik Tiirkce Sozliigiinde eregin birinci anlamda Yiiksek kale, i¢ duvar’y
ifade ettigini belirtmektedir. Bunun yani sira Andreas Titze Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Ttirkcesi Lugati
(2005: 732) adli eserinde erek sozctigi hakkinda soyle der; “hayvanlarn yazin ogle sicaginda toplanmp
dinlendikleri yer”. Nisanyan ise online sozliigiinde erek sozctigtinu Tiirkiye Tiirkgesinde varmak sozctigii ile
agiklamaktadar.

Genel olarak Gergeklestirilmek icin tasarlanan ve erigmek istenilen gey olarak tanimlanan erek sozciigiiniin
bu anlami nasil kazandigina, bu anlama nasil sahip olduguna dair herhangi bir agiklamaya rastlanamamakla
beraber sozctigtin Tiirkiye Tirkcesi Agizlar1 Sozlugindeki oflakta hayvanlarin toplandigi yer, dinlenme yeri,
Titze’'nin Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Lugat: adl1 eserindeki hayvanlarin yazin dgle sicaginda toplanip
dinlendikleri yer betimlemelerinden yola ¢ikarak etimolojisinin bu tanimlamalara dayandigini soyleyebiliriz.
Beslenmek maksadi ile dolasan hayvanlarin dinlenme amaci ile kendileri i¢in daha tnceden belirlenmis bir
yere (Nisanyan'in online sozliigiinde belirttigi gibi) varmalar: ve bu yerin erek olarak anlamlandirilmasi
guntumiiz Tiirkgesinde eregin erigilmek istenen sey, eylemin varmak istedigi son anlaminda kullanilmasini
kanaatimizce makul kilmaktadr.

Sozcuigiin yapisina gelirsek; Tiirkiye Tiirkcesi yapist geregi sozciiklerin kokleri sabit kalarak
birbirinden farkli yapim ve ¢ekim eklerinin bu koke eklenmesi sonucu sozciiklerin tiiretildigi eklemeli dil
ozelligine sahip olmasi dolayisiyla, dilimizdeki tiim degisme ve gelismelerin kok ve eklerin birlesmesine
dayandigint ve birer anlamh 6ge olan koklerin gorevli ogeler olarak adlandirilan ekler ile bir araya
geldiginde bir kavrama karsilik gelmekte oldugunu ve bdylece de s6z varligimizin olustugunu soylememiz
yanlis olmaz (Korkmaz, 2009: 5-9).

Etimolojik olarak inceleyecegimiz “erek” sozctig, bir fiil kokiine yapim eki getirilerek bu kokten isim
olarak tiiremis bir sozctiktiir. Bu bilgiler 15181nda, erek sozciigiinii incelemeye gegersek; erek sozctigti, varmak,
ulagmak, olgunlagmak anlamina gelen ermek fiilinden tiiremis bir sozctiktiir. ‘Ermek’ fiilinin er- kokiine -ak, -ek
yapim eki getirilerek tiiretilen erek sozciigii bu anlamda fiilden isim tiireten bir tiiremis sdzctiktiir.

-ak, -ek eki M. Ergin tarafindan su sekilde agiklanmaktadir: “yaptigi isimler fiilin gdsterdigi hareketi cok¢a
yapami, olam, yapilani, o hareketin yapildigi yeri, aleti; o hareketle yapilan seyi, hasili fiilin tesirinde kalan cesitli
nesneleri karsilar: don-ek, kork-ak, sac-ak, dayan-ak, okun-ak. vb.” (Ergin, 1962: 178).

M. Ergin’in bu tanimlamasinda altin1 ¢izdigimiz ifadelerden de anlasilacag: tizere bu ek, eklendigi
koke bir hareket kazandirmakta ve bu hareketin amacin bildirmektedir. Incelemede bulundugumuz erek
sozcugl ermek sdzcligiinden tiiremis olmakla bir hareket ile yapilan seyi, fiilin tesirinde kalan nesneleri ifade
etmektedir.

-ak eki ile ilgili olarak Z. Korkmaz kitabinda bu ekin 4 farkli kullanimu ile sifat ve ad tiiretmeye
yardimc1 olan bir ek oldugunu dile getirmis ve dorde ayirdigi bu kullanimlarin son maddesine iligskin su
bilgiyi vermistir;

“somut ve soyut adlar iiretir: ¢iplak, dilek, dirsek, kesek, erek vb.”(Korkmaz, 2009: 71).

[s bildiren fiiller olarak da adlandirdigimiz kilis fiilleri, 6znenin iradesini kullanarak gerceklestirdigi ve
Oznenin eyleminin genelde bir nesne tizerinden gerceklestigi fiillerdir (Korkmaz; 2009: 95). Dolayisiyla biz
‘ermek’ fiilini de bu gruba dahil edebiliriz. Bir hareket bildiren ‘varmak, ulasmak; olgunlagmak’ anlamina gelen
ermek fiilinden tiiremis olan erek sozctigui ‘gerceklestirmek tizere tasarladigumz ve erigmek istedigimiz sey” anlamini
tasimaktadir ve bu durumda bu sézciigiin bir 6znenin hareketini dile getirdigini soyleyebiliriz. Boyle bir
durumda amacin bir 6zneye ait oldugu, bir nesneye ait olamayacagi, yani ancak bir ¢evirmenin amacinin
olabilecegi ama bir metnin amacinin olmayacagi, bir metnin ancak ve ancak islevinden soz edebilecegimizi
ifade etmemiz miimkiindiir.

2. Erek Sozciigiiniin Anlamdaslari: gaye, hedef, kast, maksat, amag, telos

Giriste dile getirdigimiz gibi bir Tiirkge sozciik olan ‘erek’ sdzciigiiniin yerine kullandigimiz yabanci
kokenli sozciikler arasinda bir ntiansin olup olmadigr ve bu sozciiklerin dilimizde varliklarini koruyor
olmasinin dilimiz icin bir zenginlik olup olmadig: tartismaya acik bir konudur. Tiirkcede erek sozctigtine
karsilik gelen ve hala daha dilimizde kullarilan Arapca “gaye, maksat, hedef, kasit” ve Farsca “amag”
sozctikleri ve bu sozciiklerin Antik Yunanca karsiligi olan “felos” sozctigii tizerine yaptigimiz sozliitk tarama
calismasinda bu sonuglara rastlamis bulunmaktayiz.
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Erek: Yeni Tiirk¢ede kullanilan bir sozciik olup bir iy yapilirken, bir eyleme gecilirken varilmak
istenen son anlamina gelmektedir.

Tiirk Dil Kurumunun Tiirkge Sozliigiinde erek sozciigii; Gergeklestirmek iizere tasarlanan ve erisilmek
istenen sey, amag, gaye, maksat, hedef olarak aciklanmistir (2005: 642). Yaymlandigi donemde Tiirkiye
Ttirkgesinin en biiytik sozliigii olma ozelligine sahip olan Okyanus Ansiklopedik Tiirkce Sozliikte ise
eregin ermek fiilinden geldigi belirtilmis ve sozciigiin anlamai (1) a-mantik ve felsefede bir seyin varligr veya olmusg
olmas sebebi; b-erek fikri, niyet; c-son, bitim, bir is yapilirken varilmak istenen son; (2) Osmanlica gaye, seklinde
tanimlanirken yakin anlami olarak da hedef, kasit, maksat, garaz, niyet, iilkii, murat olarak verilmistir (Tuglaci,
1971: 733). Oz Tiirkce Sozliikte erek sozctigii; ardinda kosulan, erisilmek istenilen sonug; bir is yapilirken varilmak
istenilen son seklinde tanimlanmustir (Puiskiilltioglu, 2003: 212)1.

Gaye (4): Dilimize Arapcadan giren bu sozciik niyet, emel, kasit anlamina gelmektedir.

El-Mu‘cemu’l-‘Arabiyyu’l-esasiyy Arapg¢a Sozliigiinde gaye sozciifiiniin sdzdizimi agisindan iki
farkli sekline rastlamis bulunmaktayiz. Bunlar; g&’iyyun (& ) ki bu gayeyle ilgili “gaf illet” anlamina
gelmekte ve gayetun (& ) ki bu da 1-nihayet, ahir 2-kasit, kastedilen/amaglanan faydadr (2003: 910). Bunun yani
sira Miitercim Asim’in el-Okyanisii'l-Basit fi-Tercemeti'l-Kamfsi'l-Muhit adli Farsca sozliik
terctimesinde gaye sozctigii El-gaye olarak ele alinmis ve nihayet ve encam (isin sonu) anlami ile Osmanl
Ttirkgesine gevrilmistir (Asim, 1305, Cilt 3; s. 894). Adinda Tirk sozciigii gegen ve ilk Tiirkgeden Tiirkceye
sozliik olan Kamus-i Tiirki Sozliigiinde gaye; Maksat, bir is ve tesebbiisiin yoneldigi sey, varlacak sonug
seklinde Semseddin Sami tarafindan terciime edilmistir. Yine ayni eserde gaye sdzciigiiniin gayet (<8 )
seklinde kullanimina dikkate cekilmis ve bu soézciik icin Sami [Arabi terkibatinda “gaye” suretinde de
kullanilir. Lisanimizda ise onun mahall-i istimali biraz farklidir.] 1. son, bitim, nihayet, encam. 2. Netice, maksat,
meram der (Sami, 1998: 961- 962).2

Hedef (< ): ilk anlami ile nigan alinacak yer anlamina gelen ve dilimize Arapgadan girmis olan
hedef sozciigii varis, amag, erek anlamlarinda da kullanilmaktadar.

El-Mu ‘cemu’l-‘Arabiyyu'l-esasiy Arapga Sozliigiinde hedefe (& ): 1 — sey icin: cabalad: ve acele etti, 2
— 1igi: onu kendisi igin ¢abaladig: bir hedef ve garaz yapti “Fakirlere yardum etmeyi hedefledi” anlamindadir. Yine
ayni sozliikte hedefun (& ): 1 yonelinen garaz “Rakiplerinin elestirileri icin bir hedefti”, “askeri hedefler” seklinde
tanimlanmustir. 3. anlamiyla kastin yoneldigi istek seklindedir; “Hedefi doktor olmaktir” (2003:1257-1258).
Miitercim Asim el-Okyanftsii'l-Basit fi-Tercemeti’l-Kamiisi’l-Muhit eserinde El-hedefe icin soyle der ;"Ha’
harfinin fethi ve ‘dal” harfinin siikiinuyla bir yerde bir kimse belirip ‘ortaya ¢tkmak’ anlamini tasimaktadir (Asim,
1305: Cilt 2; 825). Kamus-i Tiirki'de hedef sozctigii ilk anlamiyla nisan, nisangdh, amag: hedefe vurmak, isabet
etmek, ikinci anlamiyla da kast ve meram olunan nokta: hedef-i maksudi seklinde agiklanmistir (Sami, 1998:
1506)3.

kasd (x<¥): niyet etmek, anlamina gelen Arapca bir sozciiktiir.

El-Mu ‘cemu’l-‘Arabiyyu’l-esasiy Arapca Sozliigiinde kasade (% ): 1-seyi: onu kastetmek/demek istemek
2-ige: ona azmetmek/niyet etmek olarak tanimlanmistir. Yine aym sozliikte kasdun (% ): 1 kasade'nin mastari, 2
yolun istikameti 3 Niyet anlamu ile kullanilmigtir (2003: 989). Kamus-i Tiirki de sozcuk (1) kurma, niyet, tertip,
tasavour: ve (2) isteyerek ve bi’l-ilzam bir ise tesebbiis etme, rastgele ve zuhurata tabi olmayip bi’l-iltizam icra olunan
isin hal ve sureti seklinde betimlenmistir (Sami, 1998: 1072). Kubbealti'nin sozliigiinde ise kasit-kast-kasd
olarak belirtilmis ve niyet, istek, amag, gaye seklinde tanimlanmuistir (Topaloglu, 2005: 11595).

maksad (%as ): meram, niyet, amag, gaye, erek anlamina gelen Arapga bir sdzciiktiir.

Maksat sozciigii E1-Mu‘cemu’l-‘Arabiyyu’l- esasiy Arapca Sozliigiinde maksadun (4 ) olarak yer
almis ve mim’li mastar: yonelme/yon/yol ve kasit anlaminda kullanilmistir (2003: 989). Ayn1 so6zciik Miitercim

1 Sozctigtin yine diger kaynaklarda gaye; maksat anlamlarina geldigi goriilmiistiir. Bkz. Sevan Nisanyan “Sozlerin Soyagaci, 2003:117;
Mehmet Dogan “Biiytik Tiirkge Sozliik, 2005: 384.
2 gaye sozctigtiniin yukarida verildigi gibi amag, hedef, meram, maksat, son, nihayet, hedef, limit, erek sozctikleri ile ayn anlamlara geldigine
ve es ve yakin anlaminin da kasit, giidii, iilkii, ideal, niyet seklinde olduguna yapilan diger sozliik taramalarinda rastlamis bulunmaktayiz.
Bkz TDK (2005:729); Pars Tuglac1 “Okyanus Ansiklopedik Tiirkce Sozliik”, (1971.850); Ahmet Topaloglu “Misalli Biiyiik Tiirkce Sozliik”
(2005: 1005); Ferit Devellioglu “Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat” (1978:336); Mehmet Kanar “Etimolojik Osmanh Tiirkgesi
Sozliigi” (2005:260); Sevan Nisanyan “Sozlerin Soyagaci”, (2003:144); Mehmet Dogan “Biiyiik Tiirkce Sozlik” (2005: 445).
3 hedef sozctigtiniin yukarida verildigi gibi nisan alinan yer, nisangah, amag, maksat, meram, varilmak istenen nokta, ulagilmak istenen yer, amacg,
gaye, hedefleme, bir hareket veya hiicum sonucunda ulasilacak veya ele gecirilecek mevki, emel, varilmak istenen gaye anlamlarma geldigine
yapilan diger sozliik taramalarinda rastlamis bulunmaktayiz. bkz. Pars Tuglact “Okyanus Ansiklopedik Tiirkge Sozlik”, (1971:1047);
Ahmet Topaloglu “Misalli Biiytik Tiirkce Sozliik” (2005:1235); Ferit Devellioglu “Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat” (1978:419);
Mehmet Kanar “Etimolojik Osmanl Tiirkgesi Sozliigii” (2005:298); Sevan Nisanyan “Soézlerin Soyagact”, (2003:166); Mehmet Dogan
“Biiytiik Tiirkge Sozliik” (2005:541);Yegin, Badilli, Ismail, Calim “Osmanlica-Tiirkge Biiyiik Liigat, (2000:349).
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Asim’in el-Okyaniisii'l-Basit fi-Tercemeti’l-Kamiisi’'l-Muhit eserinde ‘Kaf" harfinin Fethi ve ‘sad’ harfinin
siikiinu ile "yolu dogru olmak’, ‘yola dogru;” anlamina gelmektedir. Sarihe gore aslinda bu anlamda mastardir.
Bundan sonra vasif/nitelik olarak kullanilmistir (Asim, 1305: Cilt 1; 724,). Kamus-i Tiirki de ise sozciik kast
olunan sey, meram, niyet anlamlariyla agiklanmistir (Sami, 1391: 1998). Kubbealti'nin sozliigiinde maksat-
maksad sdzctigliniin anlaminin Arapga kasd anlamina gelen niyet etmek, yonelmek sozctigiinden hasil oldugunu
belirttikten sonra s6zciigiin anlamini su sekilde betimlenmistir; Istenilen, kastedilen sey, amag, gaye (Topaloglu,
2005:1920:)4.

Amac (gW): hedef, maksat anlamina gelen Farsca bir sozciiktiir.

Kamus-i Tiirki (Sami, 1998: 54) de mermiyyat nisani, hedef olarak dile getirilen amag sozctigii 11.
ytizyillda yazilmis bir Tiirkce sozliik olan Divanii Liigati-t-Tiirk’de Kasgarli Mahmut tarafindan hedef, nisan
yeri, annag, arna¢ anlamlarinda tanimlanmistir (Atalay, 1999: 23; 1998: 52). Kubbealt'nin sozliigiinde ise
amag sozcliglinin eski Tiirkcede hedef, nisan yeri anlamina geldigi belirtilmis olup sozciigiin anlami su
sekilde tanimlanmistir; Ulasilmak istenilen, arkasindan kosulan sey, gaye, maksat, hedef. Eski Tiirkiye Tiirkcesinde;
Hedef, nisangah (Topaloglu, 2005: 124). Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkcesi Liigatinde amag sozciigiiniin
eski Osmanlicada ‘hedef anlamina gelen omac oldugu ve Iran dilinden ‘saban’ ve ‘hedef anlamlart ile gok eski
zamanlarda Eski Tiirkgeye girdigi belirtilmistir (Titze, 2002: 161)5.

Telos(téhog) : amag, varilmak istenen son, hedef anlamlarinda kullanilan Antik Yunan’a ait bir
sozciiktiir.

ingilizce-Antik Yunan Terimleri Sozliigiinde telos'un tamamlamak, yerine getirmek gibi anlamlarda
kullanilan “tello (teMw)” sozciigiinden tiiremis oldugu ve felsefi acidan eylemin eregi, amaci seklinde
tanimlanmistir (Liddell ve Scott, 1996: 1772-1774). Bilim ve Sanat Yayinlarinin Felsefe Sozliigiinde sozciik
ilkcag Yunan felsefesinde varilacak son nokta olarak “tamamlanma” ; ulasilacak “hedef” anlaminda kullanilmis ve
erek ya da son amag olarak betimlenmistir (Giiglti, 2003: 1413). Antik Yunan Terimleri Sozliigiinde (Peters,
2004: 369) tamamlanma, tamanuna erme, bitime varma, sona ulasma, bitim, erek, amag seklinde tanimlanan telos
Riza Tevik tarafindan Mufassal Kamus-i Felsefe Sozliigiinde son anlaminda tanimlanmis ve Osmanlicada
son, nihai anlamina gelen ‘gaye’ ile karsilanmastir.

Devellioglunun Osmanlica-Tiirkce Lugat'inda (1978: 38) nisan tahtasi, hedef anlaminda kullanilan
Farsca amag sozctigti Tiirkiye Tiirkgesi'ndeki erek sozciigii gibi eylemin varacagi sona odaklidir, ayni sekilde
yine Arapca gaye sozctigi de Devellioglu'nun Liigatinde (1978: 336) netice, son, hedef anlamlarinda
kullanilmis olup erek sozctigii gibi sonug odakli olan bir sozciiktiir. Yine Arapga hedef sozctigii de TDK'nin
Buyiik Turkge sozlugiinde nisan almacak yer, nisangih anlamlarina gelip eylemlerin varacagi sonuca odakl
olan bir sdzctiikttir.

3. “Erek” Sozciigiiniin Ceviribilimdeki Terimsel Anlami

Basta da belirttigimiz gibi ceviribilimin temel terimi olan erek sozciigii sadece eylemlerin yoniinii
belirlemekle kalmamakta, islevsel geviri kuramlarmin bir diger soylem sekli olan erek odakli kuramlarin adi
olmaktadir. Bugiiniin geviribilim kuramlarmin kendilerini “Erek Odakl1 Ceviribilim” seklinde tanimlamay1
uygun gormesi, eregin varilmak istenilen son manasinda olmasi dolayistyladir.

Ceviribilimde “erek” svz konusu oldugunda bu teriminden, varis dili, varis metni ve kiltiiri
anlasilmaktadir. Sozciigiin giinlitk dildeki anlami da zaten benzer dogrultudadir, fakat bizim Farsca amag
olarak adlandirdigimiz durum da Tiirkiye Ttirkcesinde “erek” sozctigtine karsilik gelmektedir. Ceviriyi, bir
kaynak metni bir amag dogrultusunda erek dil ve kiiltiirde bir erek metne doniistiirme siireci olarak
tanimladigimizda, geviribilimde bu ve buna benzer tanimlardaki “amac¢” ve “erek” sdzctiklerinin ayrismasi
nasil olacaktir? Ceviri sitirecinde ¢evirmenin amacindan s6z ederiz, fakat ereginden soz etmeyiz, ayni sekilde
gevirinin amacindan soz ederiz, fakat ereginden soz etmeyiz. Tersine olarak, hicbir zaman bu amagclar
sonucunda ortaya ¢ikan metne “amacglanmis metin” anlaminda “amag¢ metin” demeyiz, “erek metin” deriz.

4 maksat sézcigiiniin yukarida verildigi gibi kastedilen sey, meram, amag, istenilen sey, gaye, erek, niyet, istek, kasit, kastedilen sey, niyet,
varilmasi-elde edilmesi gerek nokta anlamlarina geldigi yapilan diger sozliik taramalarinda rastlamis bulunmaktayiz. bkz. Fert Devellioglu
“Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Lugat” (1978,:687); Mehmet Kanar “Etimolojik Osmanli Tiirkcesi Sozliigi” (2005,433); TDK,
(2005,1333); Pars Tuglac1 “Okyanus Ansiklopedik Tiirkge Sozliik”, (1971:1835); Sevan Nisanyan “Sozlerin Soyagac1”, (2003:275); Mehmet
Dogan “Biiyiik Tiirkce Sozliik” (2005:589).

5 amag sozctigiiniin yukarida verildigi gibi ulasilmak istenen sonug, maksat, gaye, hedef, nisan, erek, erisilmek istenen sonug yakin anlami olarak
da emel, murat, iilkii niyet, giidii anlamlarina geldigini yapilan diger sozliik taramalarinda rastlamis bulunmaktayiz. bkz. Sevan Nisanyan
“Sozlerin Soyagac1”, (2003:15); TDK, (2005:86); Pars Tuglac1 “Okyanus Ansiklopedik Tiirkce Sozliik”, (1971:83); TDK, (2005:86); Yegin,
Badully, fsmail, Calim “Osmanlica-Tiirkge Biiytik Liigat, (2000:49); . Mehmet Kanar “Etimolojik Osmanl Tiirkgesi Sozliigii” (2005:48);
Mehmet Dogan “Biiyiik Tiirkge Sozliik” (2005:55); Ali Piskiilliioglu “Oz Tiirkge Sozlik” (2003:58).
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Burada soziinii ettigimiz ayrim, amag sozciigiiniin sdzciik diizeyinde bir amaci belirtirken, erek sozctigtiniin
¢ok daha genis anlamda bir geviribilim terimcesini temsil etmesidir. Ctinkti “erek dil” yerine “amag dil”
dedigimizde, ceviribilim terimcesini kullanmis olmayiz. Ayni sekilde “ama¢ metin” ya da “amag kiiltiir”
seklinde bir kullanimda da bulunmayiz. Dolayisiyla erek ve amag arasindaki ayrimi, birinin ceviribilim
literatiiriine terimce olarak girmesi, digerinin giinliik anlami ile ¢eviribilim literatiirtinde yer almasi seklinde
yapabiliriz. Literattire gtinlitk anlamu ile giren ama¢ sézctigi bir 6znenin yapip etmesi baglaminda anlam
sahibi iken, terimce olarak kendine yer bulan erek ise bu eylemin sonucunda ulasilan nokta baglaminda bir
anlam tasimaktadir. Dolayisiyla buradan amacin siire¢ odakli, eregin ise sonu¢ odakli oldugu acikca
gozlemlenmektedir. Bu baglamda gtintimiiz ¢eviri kuramlarmin kendilerini erek odakli olarak
nitelendirmesi son derece yerinde goriinmektedir.

Cevirinin amagli bir eylem oldugu, Alman ¢eviribilimcilerin ortaya attig1 (Vermeer/Reiss, 1984) bir
kuramdir. Adin1 yunanca “Skopos” olarak belirleyen bu kuram i¢in neden Almanca bir terim degil de
Yunanca bir terim kullanmisti? Bunun nedeni kanaatimizce amag sozctigiine karsilik gelen Almanca
sozciiklerin hicbirinde ceviride kastedilen “ama¢” kavraminin anlaminin bulunmamasidir. Skopos teriminin
yerine Almanca amag, hedef ve islev (Ziel, Zweck, Funktion) anlamlarina gelen sozctiklerin hepsi birbirinin
esitlenmesi olarak kuramsallastirilmistir, fakat higbiri ozellikle Aristoteles’in “telos” kavramiyla ortaya
koydugu “amag” sozctigiintin karsiligi olamamustir. Peki Tiirkge Ceviribilim literatiiriinde skopos ya da telos
yerine amag ya da hedef sozciiklerinin yerlestirilmesi miimkiinken, neden “erek” sodzciigiine gereksinim
duyulmustur? Amag sirf 6z Tiirkge bir sozciigiin kullanilmasi midir, yoksa bu sozctigiin ifade ettigi farkl bir
anlam mi s6z konusudur?

Aslinda 6z Tiirkge kullanimindan ¢ok s6zciigiin ifade ettigi anlam dolayisiyla erek kelimesi ¢eviribilim
terimcesi haline gelmistir. Basta da bahsettigimiz gibi 6zellikle felsefede kendine yer bulan bu terim basit bir
tanimlamayla sadece sonug¢ odakliligi ifade etmemektedir, aksine sonucu belirleyen yine onun kaynagidir
soylemini kendine dayanak alan sozciik bu anlamda kaynak, siire¢ ve sonucu kapsayan bir anlama sahip
olmasi bakimindan bilim alaninda kullanilan bir terimce olmustur. Aristoteles’in dort neden kuramina
donersek: Aristoteles’in dort nedeninden en sonuncusu olan ereksel neden, nedeni ge¢miste olan ve kendisi
ileri dontik olan bir nedendir. Ceviribilimde s6zii edilen erek metin de tipk: Aristoteles’te oldugu gibi, geriye
dontiik bir nedensellikle ortaya ¢ikarak sonuca dayandig i¢in amag ya da hedef sozctigiiyle anlatilamayacak
bir islev yiiklenir. Almancada Ziel ve Zweck sozciikleriyle karsilanamayan bu terimin yerine Yunanca bir
sozciik olan “Skopos” kullanilmas1 da bu ytizdendir. Fakat yeni tiiretilmis Tiirkce kokenli sozciik olan
“erek” sozcugtl, ceviribilimin amag ve islev odakli yeni bakis acisin1 karsilamis ve tiim geviri alaninca kabul
gormistir.

Erek metin, erek dil, erek kiiltiir terimleri ceviribilime has olan terimler olmakla birlikte normal
durumlarda bir erek kiiltiir veya erek dilden bahsedemeyiz, sadece kiiltiir veya dilden bahsedebiliriz. Erek
kiiltiir veya erek dilden bahsedebilmemiz igin bir kaynak kiiltiir veya kaynak dilin var olmasi gerekir, yani
ereklilik durumu kendini kaynaginda bulan bir durumdur ve bu anlamda ereklilik geriye donerek ileriye
gitmektir. Kisacasi erek metinden s6z etmek demek, bu metne temel olan bir kaynak metnin varligini kabul
etmek demektir. Eylemin sonucu baglaminda bir neden olan erege bir fiil sonucunda, bir yapip etme
sonucunda varilir. Dolayisiyla eylemin kendisi ugruna yapildigi erege ulasildiginda eylem son bulur. Bu
anlamda eregi biz sonuc¢ odakli olarak gormekte ve erek odaklilik dedigimizde eregin anlamini vermis
olmaktayiz. Fakat diger taraftan eylemin amacl bir eylem oldugundan bahsederiz, peki burada s6z konusu
edilen amacin anlami nedir? Sonug olarak, “ama¢” sonuca yonelik, finalistik bir icerige sahipken, “erek”
sozctigll, yalnizca sonuca dair degil, ayn1 zamanda sonucu doguran baslangica atifta bulunan ve bir siireg
degeri tastyan kavram olarak geviribilim terimcesinde kendisine énemli bir yer bulmustur.

Sonucg

Ceviribilimde temel rol oynayan “erek” sozctigii yerine bugiin nicin 6zellikle Farsca amag, Arapca
hedef, kelimelerinin kullanildigina dair herhangi bir belge yoktur. Bugtin halkin, yazarlarin ve dilbilimcilerin,
bilim adamlarmin, siyasetcilerin dahi Tiirkiye Tiirkcesine ait olan “erek” sdzctigtinii pratik yasamda
kullanmiyor olmasi, bilimsel terimce olarak kullanilmayacag: anlamina gelememektedir. Dile oturmamais
oldugunu distindiigiimiiz erek kelimesinin yerine giintimiizde 6zellikle amag ve hedef kelimeleri ikame
ettirilmekte, erek kelimesi ise goriildiigii tizere terminolojiden 6teye gecememektedir. Gerek felsefe alaninda
gerekse ceviribilim alaninda “erek” sozctigii bilimsel dil i¢in 6nemli bir kavramsal boslugu doldurmustur.
Bu sayede “erek” sozctigii, sozciik degerinin tizerine ¢ikarak, bilimsel terime dontismiistiir.

Yaptigimiz kavram sorgulamasi sonucunda gordiik ki gerek Tiirkge erek, gerekse de ayn1 anlama gelen
Arapca maksat, hedef, gaye, kasit, Farsca amac ve Yunanca telos sozciikleri hepsi temelde “bir seye erismek
maksadi ile eylemde bulunmak” anlamina gelmektedir. Boyle olmakla birlikte, birbirlerinin es anlamlis1 olan
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sozciikler arasinda gercekte onemli islev ve anlam farklarinin olmasi kag¢milmazdir. Bir dilde var olan
herhangi bir sozctigiin diger sozciikle igerik ve islev bakimindan tamamen uyumluluk gostermesi s6z
konusu olamaz. Tiim bunlarin sonucunda, ¢eviribilimde kullanilan “erek” sézciigii, esanlamlilar: olan diger
sozctiklerin dolduramayacagi anlamsal ve islevsel bir biitiinti doldurmustur.

Ceviribilimde erek kelimesi terim olmas: bakimindan dogru bir kullanima sahiptir. Varilacak nokta
anlamindaki erek kelimesi tam da erek odakliligin kast ettigi anlami tasmaktadir. Yapilan eylem ile sonucu
onceleyen erek terimi, kendisine neden olan kaynaktan bagimsiz bir anlam tasimamaktadir. Dolayisiyla erek
dedigimiz zaman bu erege temel olan bir kaynagin varligini ve bu kaynak ile sonug olan erek arasinda amagh
bir iliskinin oldugunu kabul etmis oluruz. Ceviri s6z konusu oldugunda amag 6zneye matuftur. Amacl bir
eylemde bulunan 6zne, eyleminin temeline kaynagi alarak erege ulasmaktadir.

Dilimizde 6ncelikle felsefe alanindaki kullanimiyla var olan erek kelimesi bu bilim dalindan sonra asil
anlamini ¢eviribilim alaninda kazanmistir. Modern ¢eviribilimin islevsel kuramlarina temel olan bu terim,
kuramlarin ogretilerinde temel rol oynamaktadir. Kuramlara ad olmasiyla ilgili kuramlarin igerigini
kendinde barindiran erek sozctigii, kuram uygulama arasinda bir kdpriin niteligindedir.

Bir dilin sozciik dagarciginin zengin olmasi, o dilin bilimsel, teknik ve sosyal alandaki gelismeleri
karsilayabilmesindeki en onemli hazinesidir. Tiirk dili, zengin bir ge¢mise sahip olmanin degerini giin
gectikce daha iyi kavramaktadir. Zamaninda dilimizde gereksiz gordugumiz ya da kullanmak
istemedigimiz sozciiklerin, tilkemiz gelistikce, sakli hazineler gibi ortaya gikarilmalari ve yeni olgularin
dilimize girmesindeki katkilar1 inkar edilemez. Bir dil yiiz yillar iginde gelisirken, sahip oldugu her sozciik,
sahip oldugu kiiltiirel gegmis gibi sahiplenilmelidir. Bu sayede, dilin zenginligi, o kiiltiirtin zenginligini
temsil eder. Sozciik arayip bulmak oldukca zahmetli bir istir, hele bir sozciigiin yerlesmesinin yiiz yillar
aldigmi diistindiigiimiizde, sdzciiklerin degeri daha da iyi anlasilabilir.

“Erek” sozciigii orneginde, sozciiklerin sozciik olmaktan terim olmaya dogru uzanan zahmetli
yolculugunu ve nasil deger kazandiklarini incelemeye calistik. Bir sozctigtin yerinin, baska higbir sozciikle
yer degistiremeyecegini ve sozciikler arasindaki ince niianslarin aslinda onemli anlam farkliliklarma yol
agtiklarmi gordiik. Ceviribilim literatiirtindeki “erek” sozctigiiniin ne bir zorlama, ne de tesadiifiin sonucu
olarak degil, bilimsel bir dikkat ve anlamsal bir derinlik sonucu se¢ilmis temel bir terim oldugunu
gozlemledik.
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