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TURKLERIN BULGARISTAN’DAN 1989 ZORUNLU GOCUNUN CAGDAS DANS SANATINA
YANSIMASI

THE REFLECTION OF FORCED MIGRATION OF TURKS FROM BULGARIA IN 1989 ON THE
ART OF CONTEMPORARY DANCE

Ayrin ERSOZ"

Oz

Bulgaristan’da 1877-1878 Osmanli- Rus savasindan 1989 yilina dek stireklilik gosteren ancak tarihsel
kosullara ve diinyadaki gii¢ iliskilerinin konjonktiiriine bagl olarak degisik adlandirmalar altinda cesitli
bi¢imler alan, 6zellikle Miisliiman Tiirklere yonelik asimilasyon politikalar: ve dinsel ve etnik ayrimciliga
dayali goge zorlama uygulamalar1 yiriitiilmiistiir. 1984 yilinda baslayan siddetli asimilasyon ve
nihayetindeki 1989 zorla kitlesel gog (forced mass migration) gesitli bilim dallar1 tarafindan pek ¢ok
arastirmanin ve incelemenin konusu olmasina karsin, sanat alaninda énemi ve biiytikliigii ile orantil bir ilgi
gormemistir. Bu nedenle ¢agdas dans sanati alaninda bu konuyu isleyen tek dramatik dans eseri olarak
16.Uluslararasi Istanbul Tiyatro Festivali ve 18. Uluslararasi Varna Tiyatro Festivali'nde sahnelen Isimler Evi
irdelenmektedir. Bu otobiyografik eserde metin yazarligi, koreografi ve danscilig: tistlenen Ayrin Ersoz’iin
bizzat icinde yasadig1 asimilasyon ve 89 gociinii ele alisi, dans sanatinin sosyolojik ve politik olgularla nasil
iliski kurduguna da 1s1k tutmaktadir. Cagdas dans sanatinin diistinsel temelleri arasinda, somatik yontemler
ve fenomenolojik yaklasimlar da bulunmaktadir. Bu yoénde ortaya konulan calismada Miisliiman Tiirk bir
aileye mensup bir kiz ¢cocugunun 10-14 yaslar1 arasinda yasadiklar1 onun ruh ve zihin diinyas: iginden ele
alinmakta ve devlet eliyle ytirtitiilen isim degisikliklerinde somutlastig: sekilde kendi kimligine yonelik yikict
tutumlara maruz kalmasi, etnik ve dinsel ayrimciliktan kaynaklanan nefret ve asagilamanin nesnesi olmasi ve
zorla goge tabi kilinmasi yine kendi 6znel deneyimleri araciligiyla konu edilmektedir. Ayrica eserin metnine
dayanak olan kuramsal zeminin agimlanabilmesi igin hafiflemis olmakla birlikte Miisliiman Ttirklere yonelik
ayrimcilik ve asimilasyonun fiilen halen stirdiirtilmekte olmasi bakimidan kendi i¢inde siyasal, dinsel, etnik
ve Kkiiltiirel cogulculugu saglamayan devletlerden sayilabilecek olan Bulgaristan 6rnegi, 6znellik merkezli
modern Kartezyen anlayisin egemen oldugu etnik milliyet¢i ontoloji ile ‘Oteki'ni merkeze alan Levinas'in
cagdas etik yaklasimini karsilastirilarak ele alinmaktadar.

Anahtar Kelimeler: Asimilasyon, Zorunlu gog, , Cagdas dans, Oteki, Oznellik.

Abstract

In Bulgaria the politics of assimilation, and immigration enforcement practices based on religious
and ethnic discrimination especially towards Muslim Turks, taking various forms under various
names depending on historical circumstances and the conjuncture of the power relations in the World were
carried outshowing continuity from 1877-1878 Ottoman — Russia war until 1989. Despite the fact that
the severe assimilation which began in 1984 and was finalized with forced mass migration in 1989 was the
subject of many research and studies by various branches of science it has not received an interest in the field
of artin proportion to its importance and magnitude. Therefore in this paper, Isimler Evi (The House of
Names) performed at 16t International Istanbul Theatre Festival and 18 International Varna Theatre Festival,
the only dramatic dance work that covers this issue in the field of contemporary dance art is scrutinized. In
this autobiographical work Ayrin Erséz, who is the writer of text, choreographer and the dancer of the
work, tackles the issues, of her handling the assimilation and the immigration in 1989 that she experienced
herself, sheds light on how the art of dance relates to sociological and political facts. Among the philosophical
foundations of the art of contemporary dance, there are also somatic and phenomenological approaches. In
this work disclosed in this direction the lived experience of a girl between the ages of 10-14 from a Muslim
Turkish family are handled through the world of her soul and mind and her exposure to destructive attitude
towards her own identity, her being the object of hate and humiliation stemming from ethnic and religious
discrimination and being subjected to forced mass migration conducted by the state as concreted in the name
changes again are tackled through her subjective experiences. Also in order to reveal the theoretical base that
grounds the text of the work although in lighter nature now because of the still continuing discrimination
and assimilation politics against the Muslim Turks in Bulgaria example, which can be considered one of the
states that do not provide political, religious ethnic and cultural pluralism, is scrutinized by comparing the
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ethnic nationalist ontology dominated by the modern Cartesian understanding which takes the subjectivity in
the center with the Lévinas' contemporary ethical approach which takes the Other in the center.

Keywords: Assimilation, Forced Migration, Contemporary Dance, Other, Subjectivity

Oncelikle disiplin terminolojisi bakimindan ‘cagdas dans sanati’ deyiminin, yirminci yiizyilin
ortalarindan giintimiize dek yarim ytizyili asan bir donem iginde, Bat1 Dans sanatinin elestirel teori,
fenomenoloji, yapisalcilik ve post yapisalcilik akimlarimnin felsefi baglami iginden yola ¢ikarak yiiksek
ozgiil agirbk kazanan bir dalmna isaret ettigini belirtmek gerekmektedir. Dans sanatmin, Batida
1960’lardan itibaren yalnizca artistik bir faaliyet olmaktan ¢ikarak adeta entelekttiel bir faaliyet haline
gelmesi ve kendi gelenegi karsisinda ciddi bir elestirel tavir almasi sonucunda bu alanin iki ana
damar1 olan hem baleden hem de modern danstan radikal bir kopus ortaya ¢ikar. Bu dogrultuda
gergeklestirilen binlerce calismadan sadece birkac oOrnege deginmek bu kopusun mahiyetini
agiklamaya yetebilir: Y. Rainer 1960’larda sahneye tuistiinde gtinliitk giysiler ve ayagmnda spor
ayakkabr ile g¢ikarak insanlarin olagan yasamlarindaki siradan dogal bedensel hareketleri dansa
dontstiirdii ve boylelikle dans sanatinin, toplumda herkesin kendini 6zgiirce ifade ederek dahil
olabilecegi bir demokratik diizlem olusturma potansiyelinin disinda kalamayacagina isaret etti. Siyahi
dansc1 Pope L. 1978’den 2002 yilna kadar Batinin ‘beyaz’lara ait diinyasinin biiyiik sehirlerini boydan
boya, caddelerinde yerde siirtinerek gecerken, irk¢iligin ayrimcilia, esitsizlige ve adaletsizlige yol
acan bir ideoloji olduguna dikkat ¢ekti. T. Brown ‘sahne’ denilen mekandan ¢ikartip sehirlerin zorlu
dis mekanlarma tasidigr dansi, mekan kavrammin ve insan mekan iliskisinin yeniden gozden
gegirilmesine odakladi. J. Bel tigytiz yillik bir kurum olan Paris Operas: dansgilarindan birini tek
basmna ayni operanin sahnesine cikartip ona aslinda kim oldugunu ve bu isi yaparken gercekte neler
hissettigini ve neler diisiindtiglinti anlattirarak, balede dansg1 ‘6zne’nin imalatini desifre etti ve 6ne
cikardigr kimlik sorununu giiclii bir sekilde vurguladi. Ingilterde L. Newson, Fransada J. Montalvo
bacaklar1 olmayan engelli profesyonel danscilara yer veren eserler yaparak hem dans¢i bedenin ve
hem de insan bedeninin kosullarma ve imkanlarina dair yaygimn onyargilara dikkat gektiler. Forsythe
insan haklar1 beyannamesini bedenlerinin hareketlerini kisitlayip engelledigi danscilara yazdirmaya
giriserek, insan haklarmi hayata gecirebilmek ugruna insanlarin ne acilar ve kiilfetler cekmekte
olduguna isaret etti.

Aslinda c¢agdas dansin ortaya ¢ikmasi, Bati felsefesinin kokten ve sistematik modernite
elestirisine baslamasi ile eszamanldir. Frankfurt ekoliintin elestirel teorisi (Adorno, Benjamin,
Horkheimer, Marcuse), yapisalct kuram (Barthes), postyapisalct ve yapisokiimcii yaklasimlar
(Foucault, Derrida, Deleuze), dil, 6zne, iktidar iligkileri, arzu, farkliik gibi kavramlar araciligiyla
ozellikle Avrupa’da dans sanati tizerinde etkili olurken, Amerika’da daha ¢ok diistince stireci iginde
bedenin 6nemli rolii oldugunu vurgulayan fenomenoloji (Merleau-Ponty, Waldenfels) ve ona bagh
somatik yaklasimlar cagdas dans sanatinin ortaya ¢ikmasini etkileyen baslica diistince akimlari olarak
one ¢ikmaktadir. Dans ve felsefe ilk bakista celiskili bir cift gibi gortinebilmekle beraber, cagdas
dansin, yirmibirinci y{izyilin basindan itibaren 6zellikle Bat1 Avrupa’da akademik ve artistik alanlarda
en ¢ok ve siki isbirligi yaptig1 disiplinlerden biri felsefe olmustur. Hatta koreograf Mathilde Monnier
ile filozof Jean-Luc Nancy, koreograflar Deuffert ve Plischke ile filozof Marcus Steinweg, koreograf
William Forsythe ile filozof Alva Noe orneklerinde goriilecegi gibi bizzat felsefecilerin dogrudan yer
aldigr bir ¢ok dans projesi yapilmustir ve yapilmaktadir. Bu alanda yapilan sempozyum ve
konferanslarda Dans Etmek ve Diistinmek (Dancing and Thinking) Bir Bilgi Alani olarak Dans (Dance
as a Field of Knowledge) gibi tema basliklarina rastlanmaktadir. Cagdas dans, gorsel-isitsel iletisim ve
tasarim gibi diger bir¢ok disiplinle isbirligi yaparak diinyada yayginlasan ve islevsellesen melez sanat
formlar: iiretiminin icinde yer almakta oldugu icin yerel sorunlar kadar kiiresellesmenin getirdigi
sorunlara da dikkat ¢ekebilmektedir. Ctinkii 6zellikle kiiresel sorunlar yeni diistinsel yaklasimlar ve
yeni ¢oziimler gerektirdiginden yapilan ¢alismalar, farkli alanlardaki mevcut goriislerin, diistinme ve
degerlendirme tarzlariin yeniden elden gegirilmesine katkida bulunabilmektedir.

Burada ¢agdas dans sanati ile modern dans arasindaki farkliligin agikca ortaya konulabilmesi
i¢in meselenin felsefi temeline de kisaca deginmek gerekmektedir. Batida modern diistincenin agilis
sayfasinda, felsefenin merkezine 6znelligi ve benligi yerlestiren Kartezyen diisiince bulunmaktadur.
Ancak bu diisiince tarzinda, 6zne biling ile 6zdeslestirildigi igin ortaya siije-obje ve zihin-beden gibi
bir tiirlii iginden ¢ikilamayan ikilemler ortaya ¢ikar. Aslinda tarihsel olarak bakildiginda tiretilen bu
karsit konumlarin, politik agidan onemli gerekliliklere denk diisttigii anlasilir. Mesela, stije- obje
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ikilemi sayesinde siije denilen bir alanin agilip 6zerklestirilmesi miimkiin hale getirilerek, sosyal ve
siyasal ihtiyaglara gore siijjenin yani 6znenin sdylemsel ve pratik olarak onceden kurulan belirli bir
somut Oznellik konumuna gore insa edilebilecegi bir alanin, fikren mesrulastirilmas: saglanir
(Foucault, 2005:57-82). Zihin beden ikileminde ise zihnin tizerinde bir nesne gibi ¢alisabilecegi ve
belirli bir soylemin tizerinde kurulacag: “itaatkar bedenler” (Foucault, 2006:207-253) oldukc¢a ¢énemli bir
ihtiyactir, ¢tinkii tipki bale dansciliginda, askerlikte veya isglicii piyasasinda oldugu gibi beden,
itaatin fiilen gerceklesebilecegi tek alandir ve bu agidan bakildiginda itaat eden bedene ait zihindeki
kendine ait duygu ve diisiincelerin 6nemi yoktur. Bu durum Batili toplumlarda goriilen
yabancilasmanin da onemli kaynaklarindan biridir. Batida onyedinci ytizyilda insan bedenini 6nemli
bir tretici gii¢ kaynag1 olarak goren ve onun tim potansiyel imkanlarin1 kullanmak isteyen bir
anlayisa ihtiya¢ duyan kapitalist sistemin ortaya ¢ikmasi ile birlikte bu felsefenin genel gecerliligini
onaylayan sozde bir ‘akil ¢agi'nin basladigi goriilmektedir. Descartes'in varolusu diisiinmenin
etkinligine baglamas: sonucunda yalnizca zihin bedenden bagimsiz ve hiyerarsik bir {ist konuma
yerlestirilmekle kalmaz, insan ‘beden’i de dogrudan mutlak fiziksellige terk ve mahkum edilmis olur.
Buradan beslenen ideolojik bir bakisla bu bedeni tiim giicleri bilimsel olarak incelenip tiiketilebilecek
bir seferberlik nesnesi kilmak {izere, her tiirlii disiplin ve is kolunun {tizerinde calismak icin
sabirsizlikla bekledigi bir nesneye dontistiirmek miimkiin hale gelir. Beden denilen seyin ortaya
cikmast iktidar iliskilerinin bir iiriinii olarak kavramlastirildiginda modern Oznenin nasil insa edildigi de
ortaya cikar (Foucault, 2005:57-82) Kartezyen diistincenin marifetli siyasal islevleri Batida 6zellikle
Fransa tarihinin genel kaynaklarinda tipik olarak agikca izlenebilir: Yonetim tarafindan zorla insa
edilmek istenen bir ulusun zorla bir araya getirilen mutlak itaatkar bir tebaasina, zorla asker yapilan
koyliilere ve somiirgelerden zorla getirilen kolelere reva goriilen pratiklere, bir mesruiyet zemini
saglamak i¢in sadece maddeden olusan bir makine gibi goriilen beden kavramini icat eden, bu
bedenin disiplin altina alinmas: gerekliligini 6ne siiren ve bu yoldan insanin bir nesne konumuna
indirgenmesini saglayan bu ideolojik bakisin, Fransiz ulus devleti i¢in hayati bir ihtiya¢ olarak
goriildtigii agiktir.  Iste onyedinci yiizyilda olusan bu tarihsel momentte ortaya gikan ulus devletlerin,
mutlakiyet¢i rejimlerinde, devletin bas olarak buna karsilik toplumun ise govde olarak algilanmasi
kolaylasti. Devlet iktidar alanin siyasetten ekonomiye, dinden kiiltiire hemen tiim alanlarda stirekli
genisletirken sanatlar1 da benzer sekilde akademiler orneginde gortildiigii gibi kendi mutlak
denetimine ald1 ve her sanat dalin1 politik olarak islevsellestirdi ve aragsallastirdi. Acikcas: bale, Bat1
Avrupa’nin somiirgeci emperyalist ulus devletlerinin otoriter mutlakiyet¢i rejimlerinde iktidarin
sanatsal araglarindan biri olmaktan baska bir sey degildi. Bunun en tipik 6rnekleri olan, Fransa’da
kurulmus dans, edebiyat, miizik, mimarlik, resim heykel gibi akademilerinin kurulus tarihlerini
etraflica inceleyen arastirmalardan ¢ikan sonuglar, bunlarin iktidarin politik araglar1 olduklarina isaret
etmektedir (Burke, 1994). Iste Bat1 Avrupa’nin erken modernitesinde bir insan bedeni sanat1 olarak
dogan balenin, dans sanatinin yasal ve resmi biricik temsilcisi olmasimin matrisi kisaca budur. Cagdas
dans sanatinin bale ve onun takipgisi olan modern dans ile iliskisinin elestirel diizeyde olmasimnin
nedenleri arasinda dansin biricik hakikati olarak sunulan ve dans d’école denilen resmi dans dilini
kullanmayan danslarin, devlet eliyle yasaklanmis olmasi ve balenin insa edilmis siijeler, “itaatkar
bedenler” yoluyla ideolojik ve politik ara¢ olarak icat edilmis olmasi da bulunmaktadir. Modern
dansin baleden farki, resmi dil yerine bagka dillerin kullanilmasidir. Ancak modern dansta dans
dilleri cogalsa da, her dilin kendi otoritesinden hi¢ taviz verilmemistir. Cagdas dans sanat1 ise,
diinyanin tiim dans dillerini ve dili olmayan tiim danslar1 esitlik icinde tarur, fakat hicbirisine
ustiinliik, otorite, iktidar tanimaz. Ve dansi sanat ve sanatgi gibi kavramlardan yola gikarak degil
onun yerine ifade Ozgtirltigii cercevesinde her insanin kosulsuz sanat yapma hakki bakimindan
degerlendirir.

Cagdas dansin dayandigi anlayisin temeli Bati diistincesinin aydinlanma ve modernite
elestirisi tizerinden giintimiizde ulastif1 cogulcu demokrat zihniyetin ontolojik, epistemolojik, etik ve
politik diizlemlerindeki kaynaklarindan beslenmektedir. Birincisi, ontolojik diizlemde insan
oznelligini, varhigin merkezi olmaktan ¢ikaran, onu varliklar diinyasinda daha nesnel ve makul bir
konuma yerlestiren ve insanlar arasinda kati dikeylikte hiyerarsiler olusturmayan ¢oklu ontolojiler s6z
konusudur. Bunun sonucu dans disiplininin dans sanatina bir varolus konusu olarak bakarak her
bedene, nesneye ve disipline kosulsuz agilmasidir. Ikincisi, epistemolojik diizlemde, baskalarin fark
eden, baskalarmin taleplerini hesaba katan, baskalarmin goriislerini alan, kategorik baskalar
arasindaki iligkiler ve iletisim aglar1 icinde karsilikli paylasilan bir farkindalik gelistiren ve baskas:
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hakkinda oteki olusturacak bicimlerde dinsel, etnik, kilttirel bir kimlik bilgisi iiretmekten kaginan bir
epistemoloji bulunur. Bunun sonuclar1 arasinda hem dans disiplinin farkl disiplinlere ve diinyadaki
her kimligin dansina esitlik icinde ac¢ilmasina imkan vermesi hem de koreograf ile dans¢1 arasindaki
iktidar iliskisini ortadan kaldirma egiliminin ortaya g¢ikmasi bulunmaktadir. Ugiinciisii, etik
diizlemde 6teki tiretmeyen bir epistomolojiden hareket edildiginde varilan yerde ontolojinin ¢niine
gecilerek Ben ile Baskasi kategorilerini mutlak bigimde birbirinden ayri tutarken (¢iinkii ben ile
bagkasi arasmdaki her tiirlii 6zdeslesme etik iligkiyi ortadan kaldirir) aynilik ve ayni olmak icin talep
etmek yerine, bagkalik ve baskasi i¢in sorumluluk almay1 6ne siiren yeni bir 6zne anlayisina dayali bir
etik soz konusudur (Direk, 2005: 138-153; Tiirk 2013: 40-107). Bunun dans alanindaki sonuglar1 ise hem
mesleki bakimdan dansta tiim dansgilar: esitleyen kontak dogaclamanin ve farkli dans kimliklerinin
biraradaligmin miimkiin hale gelmis olmasi hem de koreograf, dansgi ve izleyici gibi tarihsel
kategorilert arasindaki karmasik iliskilerin adalete dayal bir etik diizleme yerlesmesidir. Dérd{inciisii,
politik diizlemde insan bilgisini bilimsel olan ve beseri olan seklinde kat1 bir hiyerarsi iginde ikiye
bolen pozitivist ve bilimci bir modernizmden beslenerek biricik hakikate sahip oldugu iddias: tasiyan
Bati tipi bir kapali evrenselcilik anlayisi karsisinda yer alan tikel olanla arasinda karsilikli geciskenlik
bulunan bir agik evrenselcilik kavramidir ( Wallerstein, 2007: 55-60). Bu goriisiin uzantilar1 arasinda
yer alan hem muktedirlerin ideolojisi olan liberal evrenselcilige, hem de magdurlarin sézde ideolojisi
olan marksist evrenselcilige kars: ¢ogulculugun, konusma kiiltiirtintin, kiiresel paylasimciligin, ¢ok
kaltarliligin, adalet, isbirligi ve dayanismanin hayati énem tasiyan toplumsal ihtiyaglar oldugunda
1srar eden farkl bir evrenselcilik iddiasi ortaya koyan, yeni politikalarin hem dans bilimini ve
sanatmni tiim insanlik i¢in miimkiin ve faydali hak haline getiren hem de dansta antropolojik olan ile
sanat olan arasindaki 6tekilestirici hiyerarsik iliskileri ortadan kaldiran 6nemli etkileri olmaktadir.

Yukarida yer alan ¢agdas dans sanati deyimi hakkindaki kisa agiklamanin ardindan
Bulgaristan’da basta mtisliiman Tirkler olmak {tizere azinliklara yonelik politikalara, bunlarin
sonucunda oOzellikle 1984-1989 yillarindaki asimilasyon ve miiteakiben zorla kitlesel gog
uygulamalarimi ve bu konular ile dans sanati araciligiyla iliski kurdugu bilinen tek dramatik dans
eseri ornegini ele alabiliriz. Bulgaristan’da 1877-1878 Osmanli- Rus savasindan (93 Harbi), 1989 yilina
dek, tarihsel bir stireklilik gostermekle birlikte her donemin siyasi kosullarina ve diinyada bolgeyle
ilgili uluslararasi siyasi giig iliskilerinin konjonkttirel devrelerine gore degisik bicimler alarak etkinlik
gosteren bir etnik Bulgar milliyetciliginin varligi ve bu etnik milliyetcilige dayali olarak ytiriitiilen
politikalarm  devlet eliyle 6zellikle Miisliiman Tiirklere yonelik dinsel ve etnik ayrimcilik, hak
ihlalleri, katliamlar, asimilasyon ve zorla kitlesel go¢ gibi uygulamalari, basta tarih olmak {izere
siyaset bilimi ve uluslararas: iliskiler gibi bilim dallar: tarafindan gergeklestirilen pek ¢ok inceleme ve
arastirmanin konusu olmustur.i

Bu calismalarda, etraflica incelendigi gibi Bulgaristan tarihinde azinliklara yonelik olarak,
1908 yilindaki bagimsizligin ardindan, 1923-1946 yillar arasinda ayrimcilik ve hak ihlalleri, komiinist
yonetimin iktidar1 ele gegirmesiyle birlikte 1946-1984 doneminde asimilasyon ve goge tesvik
uygulamalar: igeren politikalarin yiirtitiildiigi acikga gortilmektedir. 1984 Haziran’inda Politbiiro
tarafindan Bulgaristan Tiirklerinin sosyalizm hedeflerine ve Bulgar Komiinist Partisinin politikalarmna
dahil edilmesi icin bir plan hazirlamir (Ersoy 2012: 171-198; Sabev, 2012: 128-131). Buna gore
Miisliiman azimliklarin isimleri Bulgarlastirilacak, konusmak, egitim ve nesriyat dahil Tiirk¢enin her
tiirlii kullanimi yasaklanacak, camiler kapatilacak, siinnet, kurban gibi dinsel pratikler yasaklanacakti
(Ersoy 2012: 171-198; Sabev, 2012: 128-131). Bu hedefler dogrultusunda harekete gecen Todor Jivkov
hiikiimeti tarafindan resmi olarak Yeniden dogus stireci (Bespodumesen npoyec - vBzroditelen protses)
olarak adlandirilan ve oOzellikle Miisltiman Tiirklere yonelik zorla ve sistematik bir asimilasyon
projesinin uygulanmasi, Aralik 1984 - Kasim 1989 tarihleri arasinda stirdiiriiliir. Aslinda Komdinist
rejim hiikiimetinin tamamen idari bir tasarrufuyla hi¢bir hukuksal- yasal gerekce ve dayanak
olmaksizin devlet giicleri tarafindan tehdit ve siddet yoluyla yiiriitiilen bu uygulamada Miisliiman
Tiirklerin Tiirkge olan isimleri Bulgarca isimler ile degistirilir, Ttrk dili ve Islam dininin pratikleri

t Izleyicinin tarihsel bir kategori olmas1 hakkinda bkz. Gerald Siegmund (2005), The desiring body in
dance, Space and Composition, Edited by Miriam Frandsen & Jesper Schou-Knudsen , Nordic Centre
for the Performing Arts & The Danish National School of Theatre — Continuing Education.
t Ali Eminov, Turks and Other Muslims in Bulgaria and the Balkans and related Materials: A Selected
Bibliography, http:/ /academic.wsc.edu/faculty /aleminol/biblios-turks_and_other_muslims.html.
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yasaklamir.  Bulgaristan’da direnme, protesto, orgiitlenme gibi faaliyetlerde bulunan Tiirklerin
cinayetler, baski ve cezalandirmalar ile karsilastiklar1 bu siirecin sonunda 1989'da 360 bin kisi
Tiirkiye’ye zorunlu goge tabi tutulur.

Bulgaristan’da Miisliiman Tiirklere yonelik olarak 1984-1989 yillarinda yiiriitiilen sistematik
asimilasyon uygulamalarmi heniiz ¢cocukken 10-14 yaslarim arasinda gerek kamusal alanda gerekse
egitim gordugiim kurumlarda kisiligime ve kimligime yonelik muhatab: oldugum pek ¢ok asagilama,
kotti muamele, tehdit ve dayak gibi pek ¢ok ayrimcilik ve haksizlik vakalar: yasamis biriyim. Bunun
ardindan zorla gog politikas: sonucunda 1989 gogiiniin icinde ¢ocukluktan ergenlige gegen bir kiz
olarak bizzat bulundum. Tiirkiye ye geldikten onbes yil sonra hem artistik hem de akademik
bakimdan bu konuyu aragtirmaya karar verdim. Hicbir sey insanin kendi bedeniyle ve benligiyle
yasadig1 gercek deneyimlerden elde edilen bilgiden daha gercek olamazdi. Ustelik eldeki tarihsel
belgeler, tarih ve siyaset bilimi alanlarinda yapilan ulusal ve uluslararas: hemen tiim yayinlar kendi
kisisel deneyimlerimden edindigim bilgiyi dogruluyordu. Benim agimdan, ortada hi¢ bir kuskuya yer
birakmayacak derecede yiizbinlerce insanla birlikte muhatap oldugum apacik bir hukuksuzluk,
kotilik ve sug vardi.

Bu biiytikliikte tarihsel gerceklerin sanatin gesitli alanlarina yansimasi ve islenmesi olagan ve
beklenen bir durum olmasma karsin sanat alaninda bu konuya gosterilen ilgi sinema ve edebiyatta
birkag ornek ile sinirli kaldi. 1984-1989 déneminde 800.000 Miisltiman Tiirk’e yonelik asimilasyona ve
bunun nihayetinde 360.000 kisinin Avrupa’nin II. Diinya Savasindan sonra gordiigii en biiytik zorla
kitlesel goge tabi tutulmasi goz ontine alindiginda, adaletin, insan hak ve onurunun c¢ignenmesi
bakimindan bu olaylarin hukuk ve insanlik dis1 niteliginin ¢ap1 ve boyutlar1 karsisinda sanat alaninda
gosterilen ilginin neredeyse yok mertebesinde oldugunu dikkate alarak, ¢agdas dans sanat1 alaninda
bu konuyu isleyen bir ¢alisma yapmaya karar verdim. Bu konuda bellegimde ulasabildigim ne varsa
kesfedip onlar1 dogaglamalar araciligiyla bedenimin hareket diline terciime ettim ve dansin
koreografik hareket malzemesi olarak gelistirip kullandim. Koreografisini, solo dansi
gerceklestirdigim ve metnini kaleme aldigim Isimler Evi adli bu galisma 1985-1989 dénemindeki
asimilasyonu ve zorla gogti konu edinen bilinen tek dramatik dans eseridir. Bu otobiyografik eserin
metin yazarhigmi da tstlendigimden dolayi, basimdan gegenleri hem diisiinsel hem de artistik
bakimdan olabildigince soyutlayan ve yasadigim deneyimlere sadik kalmakla beraber onlarin
karsisinda objektif kalabilmek sorumluluguyla mesafeli bir yaklasimi elden birakmadan isin 6ziinii
yansitmaya calisan soyut estetik bir siir dili kullandim. Cagdas dans zaten sosyal ve politik olgularla
sturekli iligki icinde olan bir sanattir ve bu sanatin diisiinsel temelleri arasinda, insanin fiziksel
deneyim, algi, duyum ve duygularm bizzat birinci tekil sahisin bakis acisi ile kendi icinden elde
edilen gozlemlerine dayanarak veri elde eden somatik yontemler ve bireysel yasantinin indirgenemez
biricikligini ©nceleyerek bireyin perspektifini ve ©znel deneyimini esas alan fenomenolojik
yaklasimlar da bulunmaktadir. Bu yonde ortaya koydugum calismada Miisliiman Tiirk bir aileye
mensup bir kiz ¢ocugu olarak 10-14 yaslari arasinda yasadiklarimi kendi ruh ve zihin diinyamin
icinden ele alarak devlet eliyle yiiriitiilen isim degisikliklerinde somutlastig1 sekilde kendi kimligime
kisiligime ve bedenime y&nelik maddi manevi tahripkar tutumlara maruz kalmam, baskici totaliter bir
komiinist rejimin etnik milliyet¢i ideolojisinin  zihinlerine naksedilmis oldugu bazi Bulgar
‘vatandag’lar1 ve Ozellikle kamu gorevlileri tarafindan uygulanan etnik ve dinsel ayrimciliktan
dolayisiyla nefret ve asagilama nesnesi olmam ve nihayetinde zorla goge tabi tutulmam sirasinda ve
sonrasinda yasadiklarimi ve diisiindiiklerimi tamamen kendi 6znel deneyimlerin araciligiyla isledim.
Bu calismada, disiplinlerarasi bir yaklagimla, ayrimcilik, kimlik, isim, yiiz, smir ve gog¢ gibi
kavramlarin yorumlandig felsefi-edebi bir anlati, interaktif gorsel tasarim, 1sik tasarimmi ve tig
miizisyen tarafindan canli icra edilen o6zgiin bir miizikal kompozisyon esliginde yaptigim
koreografide, c¢agdas dans tekniklerini kullandigim 47 dakikalik bir solo dans performansi
gerceklestirdim.  Eseri, aldig1 davetler {izerine 2008 yilinda 16.Uluslararasi Istanbul Tiyatro
Festivali'nde ve ardindan 2010 yilinda 18. Uluslararast Varna Tiyatro Festivali'nde sahneledim.
Istanbul’daki Tiirkce sahnelemelerde izleyici algisindaki hafiflik duygusu belirgin iken, Varna’daki
temsillerde Bulgarca seslendirilen metinle beraber ciddi bir toplumsal bellek kaybinin karanligin
ortaya koyan agirlik ve kasvet hakim oldu.

Diger yandan Batili dans sanat1 diistincesinin arkeolojisini ortaya koyan doktora tezi ¢calismam
sirasinda yaptigim politik bilimler, sosyoloji ve felsefe alanlarindaki okumalarim 1s18inda bu konuyu
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yeniden diisiinmeye basladigimda aslinda meselenin goriindiigiinden c¢ok daha karmagsik ve
Bulgaristan1 asan bir tarihsel derinligi oldugunu kavramaya basladim. Aklima ilk gelen soru Batinin
tarihsel paradokslarindan biri ile ilgiliydi. Batili liberal kuramin ortaya attig1 farkl dinsel felsefi ve
ahlaki doktrinleri benimsemis vatandaslarla kendi iginden derinlemesine boliinmiis bir toplumda
esitligin, istikrar ve adaletin nasil saglanabilecegi sorusuna neden hala bir yanit bulunamamaktaydi?
Batmin kurdugu diinya diizeninde bircok tilkenin anayasalarinda ve yasalarinda 6zgiirliik, esitlik,
kardeslik gibi kavramlara dayanan temel hukuksal metinler bulunmasma ragmen nasil oluyor da
aradan  ikiyiizyill ge¢mis olmasmna ragmen dinsel etnik ve siyasal bir cogulculuk hala
saglanamamaktaydi? Ciinkii bu saglanabilseydi halen sorunlu bir demokrasiye sahip olan
Bulgaristan, demokrasi disi rejimlerle hi¢ yonetilmemis olurdu ve onun yerine diger azinliklarla
birlikte Miisliman Tiirk azinligin da kendi dilini her bi¢imde kullanmasini, dinsel, etnik, kiiltiirel
kimligini 6zgiirce yasamasini temin eden bir yapinin Bulgar kimligi ile tam bir esitlik icinde kurulmusg
olmasi ve bu yoldan tim azinliklarin Bulgar toplumuna entegrasyonu sorununun c¢oktan
¢oziimlenmis olmasi gerekirdi. Bu nedenle irkcilik, milliyetcilik, ulus devlet gibi kavramlar: estetik
alanin disinda gikarak siyaset felsefesi ve etik ile birlikte degerlendirmek istedim.

Modern tarihin tirtinii olan uluslarin kendi milliyetcileri tarafindan sozde kadimlik atfedilerek
yazilmis ulusal tarihlere sahip olmalar1i oldukg¢a yaygindir. Her Avrupali ulus devletin sonradan
yazilmis bir resmi tarihi vardir ve bununla tarihsel siirekliligine derinlik kazandiran bir ezeli ve ebedi
varlik imgesi olusturulur (Balibar, 2013: 107-130). Bulgaristan 6rnegindeki gibi tarih sahnesine daha
sonradan ¢ikan milliyetgilikler, ideolojilerini “Yeniden Dogus Siireci” gibi adlandirmalar tasiyan
uykudan uyanis efsaneleri ile stisler. Ayrica Tarihsel kuruluslarinda ulus devletler tarafindan tek bir
dil ulusal dil olarak kabul edilir ve bu dil saflastirilip, lehgelerinden arindirilarak tektiplestirilir. Bu
ozgecmis ve ulusal dil yaratmanin yarusira “[mlilliyetci hareketlerin iki yonlii bir dogas1 vardir.
Oncelike bir ulusal oteki tanimlanir ve reddedilir ardindan bir 6zbenlik kendilik tanimlanir ve bu
tanima gore belirli bir ulusal 6zne insa edilerek yaratilir” (Danforth, 1995:20). Eger ulusun tarihinde
birbirinden farkli olanlarin bir araya gelmesinden olusan bir cesitlilik var ise bu gesitliligin oteki
soylemi iiretmek icin epistemolojik bir zemin olarak kullanilmasi da ¢ok sik goriiliir. insanlik tarihi
boyunca bir ¢ok toplulukta yabanci korkusu (ksenefobi) goriiliir ancak sistematik ve belirli amaclara
yonelik oteki tiretimi ilk kez Batida modernite ile birlikte ulus devlet cercevesinde baglamistir.

Ulus devletin icad1 ardindan, ulusun tarihsel insaasinda karsilasilan gesitlilik, uyumsuzluk
yarattig1 i¢in ortadan kaldirilmak istenir, tek dilli, tek dinli, tek kiilttirlii, tek doktrinli bir toplum
amaclanir. Boylesi bir tek tip 6znellik tireten bir ulus devlet mekanizmas: icinde esitlik kavramimin
oOne stirtilmesi, bu esitligin ve siyasal ozgiirliiklerin, 6zerk, siyasal 6zneler {izerinden yiirtitebilecegini
varsaymaktan ote gitmez. Rawls’un da belirttigi gibi, modern esitlik kavrami, hukuksal ve normatif
karakteriyle smirlanmis oldugundan dinsel, siyasal ¢ogulculuk saglayamaz (Rawls, 1999: 441-449).
Cesitlilikten ¢ikarilan olgusal farklar tizerinden once farklilik algisi olusturmaya yonelik sdylemler
gelistirilir ve sonugta ulusal ‘ayni’ligin karsit olarak konumlandirilan bir ‘Gtekilik’ elde edilir. Iste bu
‘ayn1” olan ulus tarafindan belirlenerek sosyolojik anlamda “6teki” haline getirilen belirli bir halkin her
tiirlii dislanma siireci felsefi ve antropolojik anlamda ‘bagkalik” olarak da nitelenir. Bu noktada siyaset
kuraminda 1920-30’larda Carl Schmitt tarafindan miikemmelen islendigi sekilde egemenlik ve savas
kavramlarmin boyutlandirilmas: {izerinden elde edilen diisman kavrami devreye sokularak buradan
i¢ diisman ve azinliklar kavramlarina ulasilir (Schmit, 2012, 2005). Ayni olan ulus ise smirli ama
egemen bir cemaat olarak hayal edilir (Anderson, 2015: 21, 22). Baz1 ulus devletlerin devrimci
bayraklarinda 1789 Fransiz devrimi orneginde goriildiigii gibi ozgiirlikk esitlik ve kardeslik
yazmaktadir. Batida Kant ve Hegel’den beri liberal kuramin geleneginde 6ncelik ve nem esitlik’ten
¢ok ozgitirlik kavramina verilmis ve kardeslik oldukca ihmal edilmistir. 19. ytizyildan itibaren
modern politik diisiincenin devrimci teslis’i sadece ozgiirliik ve esitlik degil kardeslik kavramma da
yapilan vurguyu igermeye baslar. Giderek ozgiirliik ve esitlik kavramlar: tizerinde ayricalikli bir
konuma yerlestirilen kardeslik kavrami ulus devletlerin etnik bir diizlemde suglara yoneldiklerinde
kullandiklar1 unsurlardan birisi olur ve devrimci teslis icinde siddet gerekgesi olarak kullanilma
egiliminin en ¢ok ortaya c¢iktig1 bir kavram haline gelir. Ctinkii ‘kardes’ tanimlamas: ulusal, etnik,
dinsel, irksal veya smufsal terimlerle yapilmaktadir. Boyle bir kardeslik tarifi, herkesin kardes
oldugunu dnceden varsayan evrensel ozgiirliik ve esitlik taleplerinin {izerine ve karsisma kardeslik
adma ¢ikilmasimi miimkiin hale getirmek demektir. Bu durum ise esitlik ve 6zgtirliigii tamamen sozde
birakmaya yetmektedir.
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Modern devrimci tiglemenin baglamsal igerigindeki evrenselligin ortadan kalkmasima yol
acan kardeslik kavramindaki bu muglaklik, Fransiz Devrimi Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi
metninde agikga goriilebilir. Bir yandan tiim insanlarmn 6zgiir ve esit olmasi bakimindan evrensel bir
deger olarak ortaya konan kardeslik, diger yandan ozgiirliigiin ve esitligin sadece belirli bir ulus,
etnisite, sinif, irk ve dine gore tanimlanan ‘kardes’lere miinhasir bir hak edis olarak giivence altina
alindig: seklinde anlasilabilmektedir. Batili kardeslik kavramini s6zde birakan unsurlar yine Batinin
kendi tarihsel sisteminin ekonomik ve sosyal yapisal ozelliklerinden ve zihniyet diinyasindan
kaynaklanmaktadir. Bu sistem, onyedinci yiizyldan bu yana giincelleyerek bugiine getirdigi
Kartezyen diistinceyi bosuna icat etmemistir. Bu diistincenin merkezine aldig1 kendilik ve 6znellik
kavramlar1 bireysel ¢ikarlarin akla gore tanzimini 6ngoren Kant¢i Aydinlanmanin da merkezinde yer
almaktadir. Kendi i¢inden liberalizmi de (6zerk birey) komiinizmi de (6zerk 6nctii parti) yetistiren bu
Batili modern diisiince ne yazik ki derin sorunlar yaratma potansiyeli olan bir sistemin {iriintid{ir.
Buna karsin kardeslik kavrami, felsefenin Baskalik Etigi (Direk 2005; Levinas, 2015) cergevesinde
yeniden diistintildiigiinde aslinda kardesligin ne evrensel ne de belirli bir grupla smnirli olmadig:
varsayilabilir. Boylelikle ‘kardeslik” kavramini 6zgitirliik ve esitlik kavramlarmi tamamlayan bir
eklenti halinde birakmaktansa bu kavramlar: kardeslik’ten yola ¢ikarak adalet kavrami ¢ercevesinde
degerlendirmeye yonelen bir etikten sz edilebilir (Caygill, 2013: 1-4). Etik iliski ben ile bir baska
kisinin bulusmasinda olusur. Oteki hakkinda yaratilan imaj gercek kisi ile asla uyusmaz. Her birey
biriciktir ve bu nedenle mensubu bulundugu cemaatin karakteristiklerine indirgenebilecegi
diistiniilemeyeceginden dolay1 benin gercek bir kisi olarak baskasiyla bulusmasinda zihnin tiim
onyargilardan armdirilmasi ve tamamen agik tutulmasi gerekir (Direk, 2005: 138-153). Bu durumda bir
toplum {tyeleri yiiz ytize bakan bir cemaat olarak dustintiltir (Direk, 2005: 147). Baskaliga sayg1
gostererek yapilan bir kuram olan Etik ilk felsefe olarak adalet arayisinda temellenir. Bu durumda
metafizik ontolojiyi, adalet ise dzgiirliigii onceler. Bagka, ayniliga indirgenemeyendir. Benin ayniligini
kendiligini ve 6zgiirliigiinii baska benin elestirmesi askinliktir. Bu elestiri bilginin 6zii olan elestiriyi
keyfiyetten kurtaran “baskasindan sorumlu olmak”in sonucudur (Direk, 2005: 138-153). Gortldugi
gibi Levinas etiginde modern diisiinceden tamamen farkli bir yaklasim s6z konusudur. Felsefenin
merkezinden benlik ¢ikarilmis onun merkezdeki yerini dteki almistir. Artik ontolojinin dayandig: aklin
kendiligindenligini 6ne stirerek 6zgiirliigii ve adaleti 6znel ben’in konumundan yola ¢ikarak diistinen
modern Kartezyen diisiincenin karsisina diisiinmenin o6teki’den baslamasi gerektigini one siiren
cagdas bir etik ¢ikmaktadir.

Diisiinmenin merkezine ben yerine 6tekini almak, baskas: i¢in sorumluluk ve etik iizerine
odaklanmak farkli yaklasimlarin diistintilebilmesine imkan saglar. Cagdas felsefenin bu onemli
yoniuniin siyaset felsefesindeki yansimalarinda ¢ogulluktaki farkliliklardan yola ¢ikilir. Sadece
bagkalarinin haklarmi almalariyla ilgilenilmez. Bagkalarmin da sorumlu olacaklar1 nesnel somut
kosullarin yaratilmasi gerekmektedir. Oysa giiniimiiziin siyaseti sadece talep kipini kullanmaktadir.
Bu haliyle siyaset adeta ¢ikar ve iktidar miicadelesi iginde gecen bir savasa benzemektedir. Bu
ontoloji karsisinda duran etik bir siyaset felsefesi, 6tekini dislamama, baskalarmnin kendini ifade etme
ve kamusal alanda etkinlikte bulunma imkanlarmni korumanm ve var etmenin ilkelerinin
temellendirilebilecegi yegane alandir. Boyle bir agidan bakildiginda Bulgaristanin asimilasyon
politikas1 ve zorla gi¢ operasyonu ile ytizlesmesinin ne kadar sorunlu oldugu goriiliir. 11 Ocak 2012
de Bulgar Ulusal Meclisi'nde kabul edilen bildiride (Demirtas, 2012:169-170). Bulgar adalet sisteminin
soya dontis stireci dahil asimilasyon girisiminin aradan 20 yil ge¢mesine ragmen suglularmin
cezalandirilamadig icin tiziintiiler dile getirilmistir. Diger yandan 1. Maddede “totaliter komiinist
rejimin, sézde “Soya Doniis Siireci”de dahil ... Miisliiman azmnliga karst wyguladigi asimilasyon politikasina..
kinyoruz” ve 2. Maddede “360.000 den fazla Tiirk kokenli Bulgar vatandasmim 1989 yilinda iilkeden
kovulmasini, totaliter rejim tarafindan islenen bir tiir etnik temizlik olarak ilan ediyoruz.” (Demirtas,
2012:169-170) denilmektedir. Metin bu haliyle ne yazik ki bir sorumluluktan firar etme belgesi
mahiyetindedir. Su¢lunun kimligi agik¢a deklare edilmektedir ama bu gergek bir kisi degildir, hayali
bir 6znedir. Artik yasamayan eski “totaliter komiinist rejim”dir. Ote yandan yirmi yili asan bir
stiredir cezalandirmak bir yana tespit dahi edilemeyen gergek ‘sucglular’dan soz edilmektedir. Biitiin
sug¢ artik ortada olmayan 0zne muamelesi goren eski rejimin tstiine yikilmak suretiyle ‘gercek’
suglularin korunmakta oldugu bir de facto af stz konusudur. Bir yandan islenen suglarin hepsi
hatirlaniyor ve hatirlatibyor fakat Mecliste olan bitenlerden iiziintti duyuldugunu duyuran bildiri
imzalandiktan hemen sonra yirmiki yillik dénemi kapsayan toplumsal bellek kaybinin sessizligine ve
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karanhigina geri doniiliiyor. Bu durum karsisinda sorumlularin bulunmasi, cezalandirilmas: ve
magdurlarin zararlarinin tazmin edilmesi taleplerinin ara vermeksizin stirdiiriilmesinin yani sira
diisinmenin merkezine benlik yerine ‘baska’sini alma etigi dogrultusunda tiim magdurlara karsi
sorumluluk {tstlenebilecek, onlarla yiiz ytize bakabilecek ve bir araya gelebilecek Bulgar
vatandaslarina ¢agrida bulunmak Bulgaristan’in toplumsal barisina giden yolda etik bir durusa davet
olacaktir.
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