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Oz

Bu arastirmanin amaci okul 6ncesi ogretmenlerinin fen egitimine yonelik goriislerini ve hizmetici egitim ihtiyaclarmi
belirlemektir. Arastirmanin ¢alisma grubunu Konya il merkezinde gorevli 201 okul oncesi 6gretmeni olusturmustur. Arastirmanin
verileri web tabanli olarak uygulanan Hizmet Ici Egitim Thtiyac1 Belirleme Anketi araciligiyla elde edilmistir. Arastirma sonunda elde
edilen bulgulara gore okul oncesi tgretmenlerinin biiyiik bir kismi tiniversitelerde fen egitimine yonelik alinan dersleri yetersiz
bulmakta ve bu yetersizligin en 6nemli nedeni olarak alinan derslerin igerigine ve uygulanmasina yonelik eksikliklere isaret etmektedir.
Ogretmenlerin okul éncesi fen egitiminde en ¢ok karsilagtiklar1 problemler arasinda materyal eksikligi éne gikmistir. Ogretmenlerin
daha 6nce fen egitimine yonelik herhangi bir hizmetici egitim alma oranlari oldukea diisiik olup hizmetici egitim almak istedikleri
konularin basmda etkili 6gretim yontem ve tekniklerini tanima ve kullanma yer almaktadr.

Anahtar kelimeler: Okul Oncesi Ogretmenleri, Fen Egitimi, Hizmetici Egitim 1htiyaglar1.

Abstract

The aim of the present study is to determine early childhood teachers” views on science education and relevant in-service
training needs. Relevant data was collected from the sample of the study, 201 early childhood teachers working in Konya city centre,
using a web based In-Service Training Needs Assessment Survey. According to the findings, most of the participants consider pre-
service science education as insufficient due to the discrepancies in content and its application in early childhood education. Among the
problems coming to the fore in early childhood education is the lack of relevant educational materials. Hence, among the solutions
suggested, provision of educational materials to teach sciences in early childhood has priority. The ratio of early childhood teachers
with an in-service education for teaching science is low. Among the issues proposed by the participants to be included in an in-service
teacher education program are; learning and using effective methods and techniques for teaching science.

Keywords: Early Childhood Teachers, Science Education, In-service Training Needs.

GIRIS

Cocuklar davrams, duygu, diistince ve gelisim 6zellikleriyle yetiskin bireylerden farkli, yeniliklere
acik, oldukga alic1 bireylerdir. Bu 6zelliklerinden dolay1 erken ¢ocukluk déneminde cesitli uyaricilarla karsi
karsiya gelebilecekleri nitelikli egitim ortamlarinin saglanmasi son derece onemlidir (Kogak, 2001). Ciinkii
cocuklarin saglikli bir sekilde biiytyiip gelisebilmesi ve 6grenmeye karst olumlu tutumlar gelistirebilmesi;
nitelikli bilissel uyaranlarin ve zengin dil etkilesimlerinin bulundugu, olumlu sosyal ve duygusal
deneyimlerin ¢ocuga sunuldugu ve ¢ocugun bagimsizliginin desteklendigi bir cevre gerektirmektedir. Bu
cevre ise ancak saglikli bir aile ortamu ile birlikte nitelikli bir okul 6ncesi egitim ile miimkiin olmaktadir
(Milli Egitim Bakanhigi [MEB], 2013). Cocuk gelisiminde aileden sonra okul oncesi egitim kurumlar
¢ocugu toplumsal yasama hazirlamada aileyi destekleyen kurumlar olarak bu sorumlulugu
yurtitmektedir. Okul oncesi egitim kurumlary; ¢ocuklarin kisiliginin bicimlendigi bu doénemi, onlarin
fiziksel, sosyal, duygusal ve bilissel gelisimleri acisindan en saglikli sekilde gecirmelerini, hayata
hazirlanmalarini ve aileleri okul 6ncesi egitimi konusunda bilgilendirmeyi amaglamaktadir (Kandir, 2001).
Ogzellikle ii¢ yasindan itibaren baglayan bu donem, sistemli egitimin ilk asamasi olarak kabul edilmektedir.
(Bilaloglu, Aslan ve Aktas Arnas, 2006). Yapilan arastirmalar bireyin ve toplumun gelisiminde biiyiik 6neme
sahip olan bu dénemin ayn1 zamanda egitim acisindan da kritik bir siireg oldugunu gostermektedir (Onder,
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2011). Okul oncesi donemde ¢ocuklarin elde ettigi kazanimlarin yasam boyu etkisini stirdiirecegi ve bu
donemde verilen egitimin 6nemli oldugu diistiniilmektedir (Gomleksiz ve Serhatlioglu, 2013).

Okuléncesi dénemde fen egitimi, ¢ocuklarin diinyanin igleyisi hakkinda anlayis gelistirmelerini
saglamasi agisindan oldukca 6nemli bir alan olarak degerlendirilmektedir. Ayrica fen egitimi ¢ocuklarin
ogrenme ve gelisimini desteklemek icin ideal bir igerik alani olarak hizmet etmektedir (French, 2004). Okul
oncesi donemde fen egitimi verilmesinin dogal ve ayni zamanda en 6nemli sonuglarindan biri ¢ocuklarin
“aragtirma becerisi” kazanmis ve fen Ogretimine hazir bireyler olarak ilkogretime baslayacak olmasidir
(Aktas Arnas, 2002; Biiyiiktaskapu, Celikoz ve Akman, 2012). Arastirma becerilerini kazanmis ¢ocuklar
bilimsel diistinme ve bilimsel siiregler yoluyla giinlitk yasamlar1 i¢in ¢ok fazla bilgiye erisebilirler
(Buytiktagkapu, 2010). Gozlem ve deneyime dayanan, ¢ocuklara gercek yasam deneyimleri sunan, onlarin
biitiin duyularina hitap eden ve farkli 6grenme yaklasimlari ile desteklenen proje yaklasimlari ile cocuklarin
kavramsal gelisimlerine 6nemli katkilar saglamaktadir (Yal¢in ve Tekbiyik, 2013).

Bu stirecte okul oncesi dgretmenleri, cocuklarin arastirma ve incelemelerini gergeklestirebilecekleri
giivenli ve tehlikesiz calisma ortamini onlara sunmali, ¢ocuklarin yaraticiliklarini ve problem ¢ozme
becerilerini desteklemek i¢in onlar1 diistincelerini paylasmalar: konusunda cesaretlendirmelidir. Ayrica okul
oncesi 0gretmenleri, bilimsel siirecin baslamasini saglamak icin ¢ocuklar1 cesaretlendirmeli ve onlar1 fen
egitimine tesvik etmelidir (Unal ve Akman, 2006). Bu yoniiyle okul &ncesi 6gretmenleri; cocuklar igin zengin
ve etkin fen deneyimi saglamada (Sackes, Akman ve Trundle, 2012) ve c¢ocuklarin bu fen deneyimini
kazanabildikleri ilk resmi 6grenme gevrelerinin sunumunda anahtar bir rol oynayan (Olgan, Giiner Alpaslan
ve Oztekin, 2014) ve boylece egitimin kalitesini etkileyen en énemli unsurlardan biridir (Alisinanoglu, Inan,
Ozbey ve Usak, 2012; Gomleksiz ve Serhatlioglu, 2013). Bu nedenle okul 6ncesi 6gretmenlerini, fen
iceriginde ve fen egitiminde desteklemek icin yiiriitiilen fen etkinliklerinin eksikliklerini belirlemek ve
ogretmenlerin ihtiya¢ duyduklar1 oOnerileri saglamak gereklidir (Alisinanoglu vd. 2012). Ciinki
ogretmenlerin fen konular1 hakkinda sahip olduklar: bilgiler, onlarin planlarini da etkilemektedir ve boylece
ogretmenlerde var olan eksik kavramlar ve kavram yamnilgilari 6grencilerin de kavramsal gelisimlerini
etkilemektedir (Brickhouse, 1990; Pajares, 1992; Yagbasan ve Giilcicek, 2003). Ayrica, okuldncesi
ogretmenlerinin simirl fen bilgisi, pedagojik icerik bilgisi ve fen 6gretimine yonelik diisitk 6z giiveni,
egitimlerinin ilk yillarindaki gocuklara diger igerik alanlarina gore fen 6grenmek igin daha az firsat
sunulmasina neden olmaktadir (Sackes, Akman ve Trundle, 2012). Ustelik bu sekilde kisith bir fen bilgisine
sahip olan 6gretmenler, cocuklardaki var olan kavram yanilgilarin belirleyememekle birlikte bu kavram
yanilgilarin1 giderebilecek yeterli aciklama ve uygulamalar: da gerceklestirememektedir (Hadzigeorgiou,
2001; Kallery ve Psillos, 2001). Bu nedenle okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen bilgisi konusundaki yeterlilikleri
ve okuloncesi kurumlarin bu konudaki donanimlar: biiytik 6nem tasimaktadir (Ekinci Vural ve Hamurcu,
2008). Bundan dolay1 6gretmenlerin fen egitimindeki gticlii ve zayif yonlerinin belirlenmesi gerekmektedir
(Alisinanoglu vd., 2012).

Literatiirde okul 6ncesi 6gretmenleriyle gerceklestirilen calismalarda, okul 6ncesi 6gretmenlerinin;
okul 6ncesinde fen 6gretimi ve fen gretimine yonelik yontem bilgisi (Adak, 2006), fen ve doga konular1
(Kildan ve Pektas, 2009), fen ve doga konularina yonelik etkinlikler (Cmar, 2013), ve bu etkinliklerin
planlanmasi, ytrttiilmesi ve degerlendirilmesi (Ayvaci, Devecioglu ve Yigit, 2002), basit arag-gereglerle
materyal ve deney tasarlama, kavram haritalama, analoji gibi teknikler ve bunlarin uygulamalar:
(Karamustafaoglu ve Kandaz, 2006), fen egitiminin 6nemi ve fen 6gretimindeki yaklasimlar (Giiler ve Hazir
Bikmaz, 2002) gibi farkli konularda eksikliklerinin oldugu belirtilmis ve okul 6ncesi dgretmenlerine bu
konulari iceren hizmetici egitimlerin verilmesi 6nerilmistir.

Egitim sistemlerinde 6grenci 6grenmesini etkileyen faktorlerin temelinde, 6gretmenlerin kalitesi ve
ogretmenlere sunulan mesleki gelisim faaliyetleri bulunmaktadir (ilgan, 2013). Egitim siirecinde kullanilan
arag-gerecler, saglanan fiziki kosullar ve uygulanan egitim programlarinin nitelikleri gibi degiskenlerle
kiyaslandiginda 6gretmenlerin mesleki alandaki yeterlilikleri bu degiskenlerden ¢ok daha fazla 6neme
sahiptir. Ctinkti 6gretmenler gerekli goriilen yeterliliklere sahip olmadiginda, en iyi 8grenme ortamlarinda
dahi, egitimin etkili olamayacag1 bir gercektir (Kiiciiktepe, 2013). Bu nedenle 6gretmenlerin degisen gorev,
rol ve sorumluluklarini daha iyi anlamalar1 ve bunlari uygulayabilmeleri igin hizmet 6ncesi egitimler
vazgecilmez goriilmekle birlikte kesinlikle tam olarak yeterli bulunmamaktadir (Saban, 2000).
Ogretmenlerin meslek yasamlarinda hedefledikleri bagariy1 elde edebilmeleri, hem hizmet 6ncesinde almis
olduklar1 egitimin nitelikli olmasimma, hem de hizmet icinde kendilerini siirekli yenilemeleri ve
gelistirmelerine baghdir (Kiictiktepe, 2013). Yani 6gretmenlerin hizmetici egitimlere de ihtiyaclari vardir ve
hizmetici egitimler de hizmet 6ncesi egitimler kadar 6nemlidir. (Saban, 2000).

Hizmetigi egitim programlarinin hazirlanmasi ve etkili bir sekilde gerceklestirilebilmesi icin atilacak
ilk adim; 6gretmenlerin egitim ihtiyaclarmin gercekci bir bicimde belirlenmesi ve elde edilen veriler
dogrultusunda ihtiya¢ analizinin dogru bir bicimde yapilmasidir (Kigiiktepe, 2013; Senel, 2008). Ayrica

-520-



Ogretmenlerin istek ve beklentilerine uygun olarak hazirlanan hizmeti¢i egitim programlarmin egitimin
kalitesini artiracagl dustiniilmektedir (Bekiroglu, 2004). Bu nedenle bu calismada okul oOncesi
ogretmenlerinin fen egitimine yonelik gorislerinin ve hizmetici egitim ihtiyaclariin belirlemesi
amagclanmustir.

YONTEM

Aragtirmanin Modeli

Bu arastirma, betimsel tarama yOntemlerinden “genel tarama modeli” kapsaminda
gerceklestirilmistir. Genel tarama modelleri, ¢ok sayida elemanin olusturdugu bir evrende, evren hakkinda
genel bir kaniya varmak {iizere, evrenin tiimii ya da evrenden alinacak bir grup, érnek ya da orneklem
tizerinde yapilan tarama diizenlemeleri olarak tanimlanmaktadir (Karasar, 2003).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu Konya il merkezinde gorev yapan okul Oncesi Ogretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmada 6rnekleme alinmadan tiim 6gretmenlere ulasilmaya calisilmistir. Arastirmada
kullanilan 6lgme arac1 Konya il merkezinde gorev yapmakta olan okul 6ncesi 6gretmenlerinin (N=796) e-
posta adreslerine gerekli yonergeyle birlikte mail yoluyla gonderilmistir. Ankete 221 6gretmen tarafindan
cevap verilmistir. Ancak bazi boliimleri eksik olan veya bos birakilan anketler ¢calisma kapsami disinda
tutulmustur. Veri analizine dahil edilen 201 okul o6ncesi 6gretmeni arastirmanin calisma grubunu
olusturmustur. Calismaya katilan 6gretmenler hakkindaki demografik bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Ogretmenler Hakkinda Demografik Bilgiler

Degisken Kategori f %
20-30 41 20.4
Yas 31-40 121 60.2
41-50 37 18.4

51-60 2 1.0
0-10 116 57.7
Hizmet Y11 11-20 69 34.3
21-30 16 8.0
Cinsiyet Kadin 193 96.0
Erkek 8 4.0

Onlisans 2 1.0
Ogrenim Durumu Lisans 181 90.0
Yiiksek Lisans 18 9.0
Egitim Fakiiltesi 54 26.9
Mezun olunan Mesleki Egitim Fakiiltesi 102 50.7
fakiilte/yiiksekokul  Acikogretim Fakiiltesi 33 16.4
Diger 12 6.0
. Anasinifi 142 70.6
Gorev Y]i‘?‘{a n Okul Bagimsiz Anaokulu 58 28.9
e M.L. Biinyesinde Uygulama Sinifi 1 0.5

Tablo 1’e gore galismaya katilan 6gretmenler genellikle 31-40 yas araliginda ve mesleklerinin ilk 10
yilinin icerisinde bulunmaktadirlar. Ogretmenlerin cogunlugu kadin olup, 6grenim durumu olarak biiyiik
oranda lisans mezunu ve mesleki egitim fakiiltesi mezunudurlar. Ogretmenler biiyiik oranda anasiniflarinda
gorev yapmaktadirlar.

Veri Toplama Araglar1

Bu arastirmanin verileri web tabanli anket yoluyla elde edilmistir. Web tabanli anketler, evrenin iyi
belirlenmesi durumunda, arastirilan konuyu dogrudan temsil eden veya yakin bulunan denekleri bir araya
getirme giicii agisindan tercih edilmektedir (Corbitt, Thanasankit ve Han, 2003). Arastirmada veri toplama
aract olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Hizmet I¢i Egitim Thtiyaci Belirleme Anketi”
kullamilmistir. Anket “Kisisel Bilgi Formu” ve “Hizmetici Egitim ihtiyac1 Belirleme Formu” olmak {iizere iki
temel boliimden olusmaktadir. Kisisel bilgilerde toplam alti soru, Hizmetigi Egitim Thtiyacini Belirleme
Formunda ise bes acik uglu ve ii¢ kapali uglu olmak tizere toplam sekiz soru bulunmaktadir. Hazirlanan
6lgme araci uzman goriisleri alindiktan sonra ilk olarak iki farkli anaokulundan toplam 13 6gretmene pilot
olarak uygulanmis ve gelen cevaplar ve Onerilere gore yeniden diizenlenmistir. Bu diizenlemeler
dogrultusunda bir soru anketin kapsamindan cikarilmis ve bir sorunun da yeri degistirilmistir. Anket
formunun son hali tekrar uzman goriisleri alindiktan sonra web tabanli anket hizmeti veren bir ortama
aktarilmis ve ankete erisim baglantisi, Konya il merkezinde gorev yapmakta olan okul oncesi
ogretmenlerinin (N=796) e-posta adreslerine gerekli yonergeyle birlikte mail yoluyla gonderilmistir. Ankete
erisim yaklasik bir ay boyunca devam etmis ve bu siirecte anketin geri dontis oranmmi arttirmak amaciyla
ogretmenlere ti¢ defa hatirlatma maili gonderilmistir. Stire¢ sonunda 221 6gretmen cevab: degerlendirmeye
alimustir. Ancak bunlarin 20 tanesi gerekli kosullar1 saglamamasi (eksik/hatali kodlama, birden fazla anketi
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doldurma vb.) gerekcesiyle calismaya dahil edilmemistir. Anket formunun geri dontis orani % 27.76" tiir.
Web tabanli anketlerin diger anket tiirlerine gore geri doniis orami kismen daha diistik olmaktadir (Sax,
Gilmartin ve Bryant, 2003). Baz1 6gretmenlerin e-posta adreslerinin giincel olmamasi, 6gretmenlerin diizenli
olarak mail adreslerini kontrol etmemeleri ve anketi cevaplamak istememesi gibi olas1 nedenler cevaplanan
anket sayisini, dolayisiyla anketlerin geri doniis oranini etkileyebilmektedir.

Veri Analizi

Verilerin analizinde betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Ciinkii betimsel analiz, verilerin
arastirma sorularinin ortaya koydugu temalara gore organize edilmesine, kullanilan sorular veya boyutlar
incelenerek sunulmasina imkan vermektedir (Yildirim ve Simsek, 2006). Bu baglamda acik uclu sorulardan
elde edilen nitel veriler gesitli kodlamalarla ytizde degerleri sunulmustur. Agik uclu sorular ti¢ farkl
arastirmaci tarafindan analiz edilmistir. Analizler sirasinda elde edilen kodlar siirekli olarak
karsilastirilmigtir. Daha sonra, kodlar bir araya getirilerek ortak yonleri bulunmus ve bdylece temalar
(kategoriler) ortaya cikarilmustir. Bu stirecte Miles ve Huberman'in (1994) ¢nerdigi “Kategorilere gore veri
gosterimi yaklasimi1” izlenmistir. Ortaya ¢ikan temalar altindaki kodlar birbirleriyle iliskili bigimde
agiklanarak yorumlanmis ve sonuglara ulasilmistir. Kategorilerin nasil olusturulduguna isik tutmas:
agisindan 6gretmenlerin ifadelerine de yer verilmistir. Ogretmenlerin dogrudan ifadeleri yazilirken gercek
isimleri yerine “O-1" gibi kod isimler kullanilmuistir.

BULGULAR

Hizmet Oncesinde Fen Egitiminin Durumu

Okul 6ncesi dgretmenlerinin hizmet 6ncesinde (iiniversite egitimleri sirasinda) okul ¢ncesinde fen

egitimine yonelik ders alma durumlar1 Tablo 2’de verilmistir.
Tablo 2: Ogretmenlerin {iniversite egitimleri sirasinda fen egitimine yonelik herhangi bir ders alma durumlari

Ders alma durumlar: f %
Evet 150 74.6
Hayir 51 25.4

Tablo 2’ye gore 6gretmenlerin %74.6’smin tiniversitede okul 6ncesinde fen egitimine yonelik bir ders
aldig1; %25.4’tntin ise bu konularda herhangi bir ders almadigini goriilmektedir.
Universite egitimi sirasinda okul o6ncesinde fen egitimine yonelik herhangi bir ders alan

katilimcilarin bu dersleri yeterli bulma durumuna iliskin gortisleri Tablo 3’de verilmistir.
Tablo 3: Ogretmenlerin {iniversite egitimleri sirasinda aldiklari fen egitimini yeterli bulma durumlari

Yeterli bulma durumlar1 f %
Evet 57 38.0
Hayir 93 62.0

Tablo 3’de gore ogretmenlerin % 62.0'si alinan egitimleri yetersiz; %381 ise yeterli gormektedir.

Alinan egitimlerin neden yetersiz olduguna yonelik 6gretmen gortisleri Tablo 4’de verilmistir.
Tablo 4: Ogretmenlerin {iniversite egitimleri sirasinda aldiklari fen egitimini neden yetersiz bulduklarma iliskin goriigleri

Kategoriler f
Dersin igerigi ve uygulanmasina yonelik eksiklikler 67
Teorik agirlikli islenmesi/uygulama/ etkinlik eksikligi 51

Yiizeysel (kapsami dar) egitim verilmesi
Staj/Okul ortaminda uygulama eksiligi

Kolay uygulanabilirliginin olmamast

Giinliik yasamla iliskilendirilmemesi

Ders saatinin yetersiz olmasi

Fen igeriginin belirsiz olmasi

Teorik egitim eksikligi

Fiziksel yetersizlikler

Materyal eksikligi

Laboratuvar olmamasi

Okulun fiziki yapisi/ yeterli donanim olmamasi
Dogal 6grenme ortamlarinin olmamasi

Uygun ortam olmamasi

Laboratuarin kisithilig

Teknolojik imkan eksikligi

Cocuga uygun olma durumu

Cocuklarin seviyesine uygun olmamasi

Ilgi cekmemesi

Somut olmamasi

Ogreticiye yonelik eksiklikler

Ogretim tiyesinin bu konularda donanimli olmamast
Staj/uygulama 6gretmeninin donanimli olmamast

RoaNRrRrGQrRrRrRrroRBBERrRrOMN OO

Tablo 4’e gore Ogretmenlerin {iiniversite egitimleri boyunca fen egitimine yonelik aldiklar:
egitimlerin neden yetersiz olduguna iliskin gortisleri analiz edildiginde bu goriislerin; “Dersin igerigi ve
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uygulanmasina yonelik eksiklikler”, “Fiziksel yetersizlikler”, “Cocuga uygun olma durumu” ve “Ogreticiye
yonelik eksiklikler” olmak tizere 4 kategoride toplandigi goriilmektedir. “Alnan derslerin igerigi ve
uygulanmasinda karsilasilan eksikler” kategorisinde en fazla “Derslerin teorik agirhikl islenmesi” goriisii 6n
plana gikmaktadir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar1 soyledir:

e Uygulama tizerine degil de teorik olarak islendigi icin kalct bir 6§renme saglanmamigtir (O-21).

o Yetersiz ve bilgiler tamamen teorikti. Bu nedenle ileri siirecte her sey unutuluyor (O-44).

e Tamamen teoriye dayal ve pratikten uzak egitimlerdi (O-53).
En biiyiik eksiklik bana gdre pratige dokiilmemesi, egitimin kitaplardan yapilmasidir (O-56).
“Fiziksel yetersizlikler” kategorisinde en fazla “materyal eksiklikleri” goriisii belirtilmektedir. Bu
goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar1 séyledir:

o Arag gereg eksikleri cok fazla (O-52).

e Konulara yonelik materyallerin sinifta bulunmamast (0-102).

e Okul dncesinde yapilabilecek fen etkinlikleri ile ilgili materyal eksikligi (O-163).

“Cocuga uygun olma durumu” kategorisinde ise onlarmn seviyesine uygun bir egitim verilmedigi
goriisi tizerinde duruldugu goriilmektedir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar1 soyledir:

o Ders esnasmnda yapilan deneyler cocuklarin seviyesine uygun degildi, bizim yaptigumz o deneyleri ¢ocuklara

yaptirmast zordu (O-1).

e Cocuklara hitap edecek etkinlikler olmadigim diisiiniiyorum (O-36).
o Almis oldugum egitim anasinifi seviyesinde degildi (O-41).

Son olarak “Ogreticiye yonelik eksiklikler” kategorisinde en fazla iniversitedeki 6gretim tiyelerinin
okul oncesinde fen egitimi konularinda donanimli olmamas: tizerinde durulmaktadir. Bu goriise sahip
ogretmenlerin ifadelerinden bazilar1 soyledir:

e Egitimcinin gerekli bilgi ve donanima sahip olmamast (O-83).

e Bu dersi veren G§retim gorevlilerinin yeterli donanima sahip olmamasi (O-73).
e Branginda uzman kisilerin egitim vermeyisi (O-140).

Fen Egitiminde Kargilagilan Problemler ve Céziim Onerileri

Ogretmenlerin okul 6ncesinde fen egitiminde en cok karsilastiklar1 problemlere iliskin goriisleri
Tablo 5’'de verilmistir.

Tablo 5: Okul 6ncesi fen egitiminde en ¢ok karsilastiklar: problemlere iliskin 6gretmen goriisleri

Kategoriler f
Okul/smif kaynakli problemler 210
Materyal eksikligi 140
Uygun ortam/uygulama alani eksikligi 39
Fiziksel eksiklikler 18
Smiflarin kalabalik olmasi 8
Maddi eksiklikler 2
Teknolojik eksiklikler 2
Giivenlik 6nlemlerinin yetersizligi 1
Ogretmenlerden kaynaklanan problemler 39
Teorik bilgi eksikligi 20
Seviyeye uyarlama sorunu 13
Yontem bilgisi eksikligi 2
Deneyim eksikligi 1
Beceri eksikligi 1
Ogretmenlerin fene 6nem vermemesi 1
Olgme-degerlendirme yetersizlikleri 1

Uygulamalardan kaynaklanan problemler
Ornek/rehber deneylerin eksikligi

Seviyeye uygun etkinlik eksikligi

Gezi-gdzlem uygulamalarindaki sorunlar
Uygulamada zorluk

Teorik olmas1

Sonuglarin soyut olmasi

Cocuklardan kaynaklanan problemler

Cocuklarin hazirbulunusluk diizeyinin yetersiz olmast
Cocuklarin ilgisizligi

Cocuklarin yaraticiliklarinin yeterli diizeyde olmamasi
Diger

Idarecilerin tutumu

Okul-aile iliskilerinin zayiflig1

Ogretim programimin yiizeysel olmasi

Tablo 5'e gore dgretmenlerin okul oncesi fen egitiminde en ¢ok karsilastiklar1 problemlere iliskin
goriigleri analiz edildiginde bu goriislerin; “Okul/siif kaynakli problemler”, “Ogretmenlerden
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kaynaklanan problemler”, “Uygulamalardan kaynaklanan problemler”, “Cocuklardan kaynaklanan
problemler” ve “Diger” olmak {izere 5 kategoride toplandig1 goriilmektedir.

“Okul/sinuf kaynakli problemler” kategorisinde en fazla “Materyal eksikligi” ve “Uygulama alam
eksikligi” gorisleri 6ne ¢citkmaktadir. Bu goriislere sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar: soyledir:

o Simifimizda fen egitimine yonelik girsel materyallerin bulunmamasi (O-11).

o Simflarimizda malzeme eksikligi ¢ok fazladir (O-21).

o Deney yaparken malzemelerimizin ¢ogu okullarda yetersiz oldugundan dolayi tam bir sonu¢ alamiyorum. ...
(O-75).

e En dnemli sorun materyal yoniinden eksik olmasi. Deney yapmak istiyorsunuz ama malzeme tamamlamada
stkinti yaganyor (O-77).

o Cocuklarn dikkatini cekecek materyaller olmamast (O-104).

e Uygun bir laboratuvar olmamast (O-156).

e Simifin uygun olmamasi... (O-157).

o ...Uygulama ortamimn olmayisi (Laboratuvar) ( 0-191).

e Okullarda fen laboratuvarlarinin olmayist (O-193).

e ...Bilimsel verilere uygun ortamlarin yaratilamamast... (0-63).

e Uygun simif ortaminin olmamast... (O-108).

o Uygulama ortami stkintisi, sadece doga yeterli olmuyor bazen (O-128).

“Ogretmenlerden kaynaklanan problemler” kategorisinde en fazla “bilgi eksikligi” goriisii tizerinde
durulmaktadir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar1 soyledir:

o ...Ogretmenlerin bu konuda yeteri kadar bilgili olmayist (O-154).

e ...Benim bu konuda yeterli bilgiye sahip olmamam... (O-54).

e ...Bir de bizdeki bilgi eksikligi. ...(O-56).

e ...Fen egitimi konusunda yeterli bilgiye sahip olmamam (O-57).

o ...Okul éncesi icin fazla bilgiye sahip degiliz (O-58).

o ...Ogretmenin uygulama bilgisi yetersizligi (O-60).

“Uygulamalardan kaynaklanan problemler” kategorisinde en fazla “Ornek/rehber deneylerin
eksikligi” goriisii tizerinde durulmaktadir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar: soyledir:

o Yeterli deney rnegi bulunmamast... (O-66).

e Deneylerin azh§ (O-161).

o ...Ornek uygulama eksikligi... (O-71).

e Cocuklarin ilgisini cekecek etkili ve ilging etkinlikler olmayist (O-78).

o Fen doga etkinliklerimizin monotonlagmig olmasi, 6grencilerin dikkatini cekmemesi. Ornegin yaptigimiz
deneyleri TV den izleyebiliyorlar ya da aileleriyle de yapabiliyorlar, onlarin dikkatlerini cekecek ¢ok daha farkli
etkinliklere ihtiyacimiz var (O-132).

e Cocuklarin yas ve gelisim seviyelerine uygun deneyler bulmak (O-201).

“Cocuklardan kaynaklanan problemler” kategorisinde en fazla “Cocuklarin hazirbulunusluk
diizeyinin yetersiz olmas1” goriisii ifade edilmistir. Bu goriise sahip ogretmenlerin ifadelerinden bazilar
soyledir:

e ...Hazir bulunusluluk diizeyinin yetersiz olmast (O-59).

e ... Ogrencilerin hazirbulunusluklarinin olmamas ...(O-79).

o Cocuklarm yas seviyelerinden dolay eglenceli etkinlikler olabiliyor fakat bazi ¢ocuklar anlamakta zorlaniyor
(O-149).

o ...Cocuklarda ise yaratici zeka ve algilamada yetersizlik yastyorum (O-184).

“Diger” kategorisi en fazla “Idarecilerin tutumu” gortisii belirtilmektedir. Bu goriise sahip
ogretmenlerin ifadeleri soyledir:
o ...idarecilerin dzellikle gezi-g6zlem alaminda izin problemleri yasatmalari....vs (O-103).
o ...Gezi ve gozlem icin vasita yetersizligi, izinler... (O-133).
Ogretmenlerin okul 6ncesi fen egitiminde karsilastiklar1 problemlere iliskin ¢6ziim 6nerileri Tablo 6'da
verilmistir.
Tablo 6: Okul 6ncesi fen egitiminde karsilasilan problemlerin ¢oziimiine iligskin 6gretmen goriisleri

Kategoriler f
Ogretim araclarina yonelik eksikliklerin giderilmesi 128
Materyal temin edilmesi 97
Kaynak dokuman hazirlanmali 14
Materyal teminine yonelik maddi destek 14
Mevcut malzemelerle etkinlikleri gerceklestirmek 1
Olusturulan materyallerin kullanilmast 1
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Materyal tasarlanmasi/ gelistirilmesi 1
Ogretim ortamina yonelik eksikliklerin giderilmesi 68
Uygun 6grenme ortamlarimin saglanmasi 26

Okulun/ smufin fiziki sartlarinin iyilestirilmesi
Laboratuvar olusturulmasi

Sinif mevcudunun azaltilmas:

Fen odasi olusturulmasi

Fen merkezlerinin olusturulmasi ve etkin kullanimi
Giivenli bilim-deney odasimnin olmast

Cevredeki uygulama ve arastirma merkezlerinin gelistirilmesi
Derse gore farkl derslik kullanilmasi

Gezi ve gozlemlere agirlik verilmeli (soyut-somut gecisinde)
Ogretmenlere yonelik 6neriler

Ogretmenlere fen 6gretime yonelik egitim verilmesi
Ogretmenin kendini gelistirmesi

Isbirliklerinin yapilmasi

Okul-aile igbirliginin saglanmast

Fen 6gretmenleri ile isbirligi yapilmasi

Okul idarecileri ilgili olmal1

Yardimei personel bulunmasi

Uzmanlarin simiflara davet edilmesi

Fen egitimi konusunda ailelerin bilgilendirilmesi

MEB'e bagl internet ortaminda bilgi alisverisi
Ogrencilere yonelik oneriler

Seviyeye uygun etkinlikler gelistirilmesi ve uygulanmas1
Fen merkezlerinin olusturulmasinda seviyeye uygun materyaller secilmesi
Ogrencilerin uygun yasta okula yazilmast

Ogretim programimin seviyeye uygun hale getirilmesi
Cocuklarin 6grenmeye giidiilenmesi

Diger

Dabha fazla etkinlik/deney yapma

Internet kullanimim arttirma

Farkl1 6gretim yontem ve tekniklerinin kullanilmast
Kendi imkanlarimizi kullanma

Daha fazla arastirma

Arag temini (gezi gozlemler igin)

Okul 6ncesi egitimin zorunlu yapilmast

Fen egitiminin desteklenmesi

Tablo 6'ya gore 6gretmenlerin okul 6ncesi fen egitiminde karsilasilan problemlerin ¢oziimiine iliskin
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ogretmen goriisleri analiz edildiginde bu goriislerin; “Ogretim araglarma yonelik eksikliklerin giderilmesi”,
“Ogretim ortamia yonelik eksikliklerin giderilmesi”, “Ogretmenlere yonelik oneriler”, “Igbirliklerinin

”oou

yapilmasi”, “Ogrencilere yonelik 6neriler” ve “Diger” olmak iizere 6 kategoride toplandig1 goriilmektedir.

“Ogretim araglarma yonelik eksikliklerin giderilmesi” kategorisinde en fazla “Materyal temin

edilmesi” goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar: soyledir:

Fen egitimine yonelik malzeme ve materyal temin edilmeli (O-1).

Daha ¢ok gorsel materyal gelistirilmesi (O-2).

Anasiniflarina fen egitiminde kullamilacak bazi malzemelerin gonderilmesi (O-5).

Fen egitimine yonelik gorsel materyallerin temin edilmesi (O-11).

Her okula fen merkezleri icin gerekli malzemenin saglanmis olmasi, yarar saglayacaktir (O-21).

Bakanlik tarafindan anasiniflarina malzeme destegi saglanmali. Cocuklarin hazirbulunusluk seviyesini artirict
gorsel materyallerin simiflarda bulundurulmas: (O-59).

Materyal destegi saglanmali. Materyal havuzu olusturulabilir... (O-101).

Milli egitim miidiirliiklerinin okullara materyal saglamasi... (O-172).

Simiflarda fen etkinligini yapabilmek icin materyalin bulundurulmas: (O-186).

Fen merkezlerinin malzemeler agisindan zenginlestirilmesi (O-193).

“Ogretim ortamina yonelik eksikliklerin giderilmesi” kategorisinde en fazla “Uygun 6grenme

ortamlarinin saglanmas1” goriisti tizerinde durulmaktadir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden
bazilar1 soyledir:

Uygun ortamlarin (agik alan, bahge, fen odast, deney odasi, gerekli arag, materyal vs.) saglanmast... (O-121).
Fen 6gretimi ile ilgili uygun ortamlarin olugmast (O-176).

... Inceleme ve uygqulama alani saglama (O-125).

Yaparak yasayarak 6grenme ortami sunulmali, her okul oncesi egitim kurumunda bahge, bitki yetistirmeye
gozlem yapmaya, hayvan beslemeye uygun fiziksel ortamlar diizenlenmeli (O-139).

...Okul bahgelerinde de uygun alanlar ayrilabilir (O-101).
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o ...Actk alan ve arazi ¢alismalar: icin okullarda uygun alan calismas: yapilmas: (hobi bahgesi olusturma,
hayvan yetistirme, bitki yetistirme, anasinifina ait bu bahgede yetisen bitkilerin biiyiime asamasimn ¢ocuklarca
gozlenmesi)... (0-102).

“Ogretmenlere yonelik 6neriler” kategorisinde en fazla “Ogretmenlere fen 6gretime yonelik egitim
verilmesi” goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Bu gortise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar1 soyledir:

o Okuldncesine yonelik deneylerin G§retimi icin egitim alinmal (O-29).

e Fen egitiminde yeni yaklasimlara yonelik 6§retmenlere zaman zaman egitim verilmesi (O-69).

o ...Ogretmenlere bu konuda hizmetici egitim verilmesi (O-79).

Cocuklarin seviyelerine gire nasil anlatilabilece§i ve uygulanabilecei ile ilgili bir seminer olabilir (O-118).
Fen egitimi ile ilgili uygulamaya yonelik seminerler diizenlenebilir (O-129).

“Isbirliklerinin yapilmas1” kategorisinde en fazla “Okul-aile isbirliginin saglanmasi” goriisi
belirtilmektedir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar1 soyledir:

e Velilerin ve okul idaresinin etkin katilim ve dzverili caligmalariyla ¢oziilebilir (O-23).

e ...Fen Egitimi konusunda ailelerin bilinglendirilmesi icin aile eitim ¢aligmalari yapilmast... (O-79).

...Okul aile igbirligi... (O-151).

Veliler devreye sokulabilir malzeme edinmede ( 0-152).

“Ogrencilere yonelik 6neriler” kategorisinde en fazla “Seviyeye uygun etkinlikler gelistirilmesi ve
uygulanmas1” goriisii ifade edilmektedir. Bu goriise sahip 6gretmenlerin ifadelerinden bazilar: soyledir:

o Cocuklarin seviyelerine gire basit deneyler uygulaniyor (O-159).

Cocuklarin ilgilerine gdre ve yas diizeyinin kiiciilmesinden dolay: onlara uygun etkinlikler gelistirmek (O-97).
o Ogrencilerin seviyeleri tespit edilip her seviyeye ayri ayri calismalar gelistirilebilir (O-117).
e Her yas icin seviyelerine uygun, anlayabilecekleri Grnekler sunulmal (O-120).
Fen Egitimine Yonelik Hizmetici Egitim
Calismaya katilan okul 6ncesi 6gretmenlerinin meslek hayatlari sirasinda fen egitimine yonelik

herhangi bir hizmet i¢i egitime katilma durumlar1 Tablo 7’de verilmistir.
Tablo 7: Okul oncesi 6gretmenlerinin meslek hayatlarinda fen egitimi ile ilgili hizmetici egitime katilma durumlar:

Hizmetici egitime katilma durumlar1 f %
Evet 10 5,0
Hayir 191 95,0

Tablo 7'ye gore ogretmenlerin %95’i meslek hayatlarinda fen egitimine yonelik herhangi bir
hizmetici egitime katilmamisken, sadece %5i fen egitimine yonelik herhangi bir hizmeti¢i egitime
katilmustir.

Okul oncesi 6gretmenlerinin fen egitimi ile ilgili hizmetici egitim almak istedikleri konular Tablo

8 de sunulmustur.
Tablo 8: Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitimi ile ilgili hizmetici egitim almak istedikleri konular

Konular f

Etkili 6gretim yontem ve tekniklerini tanima ve kullanma 264
Deneyler 60
Aktif 6grenme teknikleri 42
Drama ve rol oynama 31

Oyunla 6gretim 27
Coklu zeka 23
Proje 21

Web uygulamalar: 19
Gezi gozlem 15
Modellerle 6gretim 15
Kavram 6gretimi 11

Materyal tasarlama ve gelistirmeye yonelik uygulamalar 201
Materyali etkili kullanma 92
Materyal tasarlama 68
Materyal gelistirme 30
Materyali degerlendirme 11
Fen igerigine ait konular 191
Biyoloji konularina ait bilgi 114
Fizik konularma ait bilgi 53
Kimya konularina ait bilgi 22
Doga ve tabiat bilgisi 1

Giinliik yasamimizda karsilastigimiz fen ile ilgili bilgi 1

Okul 6ncesi fen egitiminde 6grenme ortamlar1 olusturmaya yonelik uygulamalar 190
Fen merkezi olusturma 114
Fen temal1 gecici merkezler olusturma 73
Gergek laboratuvarlarin olusturulmasi 3

Bilimin dogasini tanimaya yonelik uygulamalar 182
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Bilimsel ¢alismalar nasildir? 100

Bilimsel okuryazarlik 43
Bilim nedir? 27
Bilim insan1 kimdir? 11
Bilimin yasamimiza kazandirdig1 olumlu katkilar 1

Olgme ve degerlendirmeye yonelik uygulamalar 173
Alternatif degerlendirme yaklasimlari 152
Otantik degerlendirme 21
Bilimsel siire¢ becerilerinin gelistirilmesine yonelik uygulamalar 166
Temel bilimsel stireg becerileri (Gozlem, Siniflama, Tahmin, Cikarim, Ol¢me, Hetigim Kurma) 164
Isbirligi 1

Yasamla iliskilendirme, yorumlama 1

Tablo 8’e gore 6gretmenlerin okul oncesi fen egitimi ile ilgili hizmetici egitim almak istedikleri
konular; “Etkili 8gretim yontem ve tekniklerini tanima ve kullanma”, “Materyal tasarlama ve gelistirmeye
yonelik uygulamalar”, “Fen igerigine ait konular”, “Okul o6ncesi fen egitiminde 6grenme ortamlar:
olusturmaya yonelik uygulamalar”, “Bilimin dogasiu tamimaya yonelik uygulamalar”, “Ol¢me ve
degerlendirmeye yonelik uygulamalar” ve “Bilimsel stire¢ becerilerinin gelistirilmesine yonelik
uygulamalar” olmak tizere 7 kategoride toplandig: goriilmektedir.

“Etkili ogretim yontem ve tekniklerini tamima ve kullanma” boyutunda ogretmenler en fazla
“Deneyler”, “Materyal tasarlama ve gelistirmeye yonelik uygulamalar” boyutunda en fazla “Materyali etkili
kullanma” konularina yonelik goriis bildirmektedir. Ayrica “Fen igerigine ait konular” boyutunda en fazla
“Biyoloji konularma ait bilgi”, “Okul 6ncesi fen egitiminde 6grenme ortamlari olusturmaya yonelik
uygulamalar” boyutunda en fazla “Fen merkezi olusturma” goriisii 6ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
“Bilimin dogasini tamimaya yonelik uygulamalar” boyutunda en fazla “Bilimsel galismalar nasildir?”,
“Olgme ve degerlendirmeye yonelik uygulamalar” boyutunda en fazla “Alternatif degerlendirme
yaklagimlar1” ve “Bilimsel stire¢ becerilerinin gelistirilmesine yonelik uygulamalar” boyutunda en fazla
“Temel bilimsel siire¢ becerileri” konularina yonelik goriisler dikkat cekmektedir.

TARTISMA ve SONUC

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitimine yonelik goriislerinin ve hizmetici egitim ihtiyaclariin
belirlenmesi amaciyla yapilan calismada elde edilen sonuglar asagida verilmistir.

Okul oncesi dgretmenlerinin biiytik kismi tiniversite egitimleri boyunca fen egitimine yo6nelik
dersler aldiklarim1 ancak almman bu dersleri okul o6ncesi fen egitiminde yeterli bulmadiklarini ifade
etmislerdir. Bu yetersizligin en 6nemli sebepleri olarak: teorik agirlikli islenmesi, materyal eksiklikleri,
cocuklarin seviyesine uygun bir egitim verilmemesi, tiniversitedeki 6gretim tiyelerinin okul éncesinde fen
egitimi konularinda donanimli olmamasi gosterilmektedir. Bu sonug Ertiirk, Ozen Altinkaynak, Veziroglu
ve Erkan (2014)tin okul 6ncesi 6gretmenlerinin {iniversite deneyimlerinin mesleki yasantilarina etkisine
iliskin goriislerinin belirlenmesi amaciyla yaptiklari calismada elde ettikleri; 6gretmenlerin lisans egitimleri
boyunca aldiklar1 birgok teorik ve pratik bilgiyi meslek yasantilarinda yansitmada sorunlarla karsilastiklar
ve bu durumun temel nedeni olarak {iiniversite egitimlerinde aldiklar: derslerin igerigini, uygulamalarin
stiresi ve niteligini ve alaninda uzman ogretim elemani eksikligini ifade ettikleri sonuglarla uyum
gostermektedir. Benzer sekilde Olgan (2015) okul tncesi 6gretmenleri ile gerceklestirdigi calismasinda
ogretmenlerin biiytik bir bélimiiniin tiniversite egitimlerini fen egitimi acisindan yetersiz bulduklarin: tespit
etmistir. Bu durum onlarin fen 6gretimi 6z-yeterliklerini etkilemekte ve fen etkinliklerine daha az yer
vermelerine neden olmaktadir. Almnan derslerin kalitesi ve ogretim tiyelerinin fen egitimi konusunda
yetkinligi onlarin bu alanda daha donanimli olmalarinda en tnemli faktorler arasinda gosterilmektedir.
Ogretmenler iiniversitelerde alinan egitimlerde okul o©ncesi donemde fen egitiminin nasil
gerceklestirilecegini 6grenmek yerine daha ¢ok iist diizey fen kavramlarinin teorik olarak aktarildigini ve bu
durumun fen etkinliklerini planlama konusunda herhangi bir katki saglamadigini belirtmislerdir. Bu
sorunun en Onemli kaynagi olarak fen egitimi derslerinin alanda uzman olmayan 6gretim elemanlar:
tarafindan verilmesi gosterilmektedir (Ertiirk vd., 2014). Universitelerde alinan okul 6ncesi dénem
egitimlerinin yetersizligi ogretmen adaylar ile yapilan galismalarda da vurgulanmaktadir. Ogretmen
adaylarina gore etkililigi sinirli olan derslere gerekce olarak, ogretim elemaninin etkili olamamasi, dersin
icerigi ile hedeflerinin ortiismemesi, uygulama eksikligi olmasi, ders iceriginin okul 6ncesi o6gretim
programina uygun olmamast ve fazla kapsamli olmasi belirtilmektedir (Sahin, Kartal ve imamoglu, 2013).

Okul oncesi 6gretmenleri okul 6ncesi fen egitiminde en ¢ok karsilastiklar1 problemleri; “materyal
eksikligi”, “bilgi eksikligi”, “ornek/rehber deneylerin eksikligi”, “cocuklarin hazirbulunusluk diizeyinin
yetersiz olmas1” ve “idarecilerin tutumu” olarak siralamaktadirlar. Bu sonu¢ Karamustafaoglu ve Kandaz'in
(2006) okuloncesi 8gretmenlerinin fen ve doga etkinliklerinde kullandiklar: yontem ve teknikleri belirlemek
ve bu uygulamalar1 yurutiirken karsilastiklari problemleri tespit etmek amaciyla gergeklestirdikleri
calismada elde ettikleri bulgularla uyum gostermektedir. Arastirmacilar okul 6ncesi dgretmenlerinin fen
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etkinliklerinin yapilabilecegi materyallerin biiytik bir c¢ogunlugunun vyetersiz oldugu goriisiinde
birlestiklerini belirtmislerdir. Bu durum uygulamali etkinliklere yer verilmesini giiclestirmektedir. Ayrica
laboratuar eksikligi, stniflarin kalabalik olmasi, dogal ortamlarin olmamasi, 6gretmenlerde bilgi eksikliginin
olmasi, ornek/rehber deneylerin eksikligi, gezi-gozlem sorunlari ve olumsuz idareci tutumlari gibi
problemler Cimar (2013)"tin okuloncesi 6gretmenlerinin fen ve doga konularmin ¢gretiminde kullandiklar:
ogretim etkinliklerini ve bu etkinlikleri ytriitiirken karsilastiklar1 problemleri belirlemek amaciyla
gerceklestirdigi calismada elde ettigi bulgularla orttismektedir. Ayvaci, Devecioglu ve Yigit (2002)
okuldncesi 6gretmenlerinin fen ve doga etkinliklerini istenen nitelikte planlama ve yiirtitme becerisine sahip
olmadiklarini, orijinal materyal gelistiremediklerini ve etkinlikleri uygularken kullanilacak etkili 6gretim
yontemlerinden haberdar olamadiklarini ve dolayisiyla bu teknikleri fen egitiminde kullanamadiklarin
dogrudan etkilemektedir (Giiler ve Hazir Bikmaz, 2002; Sackes, 2014). Fene yonelik materyallerinin
erisilebilir olmas1 temel fen kavramlar1 ve arastirma becerilerinin kazandirilmas: igin gerekli 6gretmen
motivasyonu iizerinde oldukca etkili olmaktadir. Ogretmenlerin okul oncesi dénemde fen &gretimine
ayirdiklar1 zamani belirleyen en 6nemli degiskenler arasinda onlarin fene yonelik pedagojik alan bilgileri,
kaynaklara erisim durumlar1 ve fen 6gretimi 6zyeterlik becerileri gosterilmektedir (Kallery ve Psillos, 2001;
Sackes, 2014).

Okul oncesi dgretmenleri okul oncesi fen egitiminde karsilasilan problemlerin ¢oziimiine iliskin
olarak “Ogretim araglarina yonelik eksikliklerin giderilmesi”, “Ogretim ortamma yonelik eksikliklerin
giderilmesi”, ”Ogretmenlere yonelik oneriler”, “sbirliklerinin yapilmas1”, ”Ogrencilere yonelik oneriler”
gibi oneriler getirmiglerdir. Oneriler incelendiginde karsilasilan problemlerle uyumlu onerilerin siralandig
goriilmektedir. Ogretmenlere gore en acil ¢oziilmesi gereken problem ogretim araglarma yonelik
problemlerdir. Bu dogrultuda en fazla 6neri materyal temini, kaynak dokuman hazirlanmas: ve materyal
teminine yonelik maddi destek saglanmasi tizerine getirilmistir. Giiler ve Hazir Bikmaz'da (2002)
calismalarinda benzer onerileri tespit etmislerdir. Ogretmenler fen etkinliklerinin istenilen diizeyde
gerceklestirilebilmesi icin 6ncelikli olarak materyallerin yeterli hale getirilmesi, uygun fiziki ortamlarin
saglanmasi, ogretmenlerin bilgilendirilmesi, dogal ortamlarin saglanmasi, laboratuar saglanmasi, ailelerle
isbirligi, fen ve doga kosesi, sinif mevcudunun azaltilmasi gibi oneriler getirmislerdir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerden sadece %10’unun meslek hayatlar1 boyunca fen egitimine
yonelik herhangi bir hizmetici egitime tespit edilmistir. Bu oran tiim calisma grubu icinde oldukga diisiik
kalmaktadir. Usun ve Comert (2003) okul 6ncesi 6gretmenlerinin hizmet i¢i egitim ihtiyaclarini ve hizmet ici
egitim programlarina katilmaya yonelik goriis ve isteklerini belirlemek amaciyla yaptiklari calismada
¢alisma grubunu olusturan 90 dgretmenin %50’sinin daha onceki yillarda diizenlenen hizmet ici egitim
programlarina katildiklarini belirtmislerdir. Giiler ve Hazir Bikmaz (2002) anasimiflarinda fen etkinliklerinin
nasil gerceklestirildigini 6gretmen goriislerine dayali olarak belirlemeyi amagladiklar:i calismalarinda,
calisma grubunu olusturan 102 6gretmenin tamaminin daha 6nce fen egitimine yonelik herhangi bir hizmet
ici egitime katilmadigini belirlemislerdir. Bu durumun; okul ¢ncesinde fen egitimine yonelik yeteri kadar
hizmetici egitimin diizenlenmemesinden ya da 6gretmenlerin diizenlenen egitimlere katilamamasimdan
kaynaklaniyor olabilecegi diistintilmektedir.

Ogretmenlerin okul 6ncesi fen egitimi ile ilgili hizmetici egitim almak istedikleri konulara iligkin
goriisleri analiz edildiginde bu goriislerin; “Etkili 6gretim yontem ve tekniklerini tanima ve kullanma”,
“Materyal tasarlama ve gelistirmeye yonelik uygulamalar”, “Fen icerigine ait konular”, “Okul tncesi fen
egitiminde 6grenme ortamlari olusturmaya yonelik uygulamalar”, “Bilimin dogasim tammaya yonelik
uygulamalar”’, “Olgme ve degerlendirmeye yonelik uygulamalar” ve “Bilimsel siireg becerilerinin
gelistirilmesine yonelik uygulamalar” kategorilerinde toplandig: goriilmektedir. Bu kategorilerde yer alan
goriisler arasinda en fazla “Deneyler”, “Materyali etkili kullanma”, “Biyoloji konularina ait bilgi”, “Fen
merkezi olusturma”, “Bilimsel Calismalar Nasildir?”, “Alternatif degerlendirme yaklasimlar1” ve “Temel
bilimsel stireg becerileri” konularina yonelik goriisler dikkat ¢ekmektedir. Benzer sekilde Dogan’in (2014)
devlet okullarinda gorev yapan okul 6ncesi 6gretmenlerinin ihtiya¢ duyduklar1 egitim konularimi ve bu
konularin bazi degiskenlere gore ne derece yogunlastigini belirlemek amaciyla yaptigi calismada okul 6ncesi
ogretmenlerinin; fen egitimi ve etkinlik drnekleri, 6grenme-gretme yontem ve teknikleri, egitici drama
uygulamalari, materyal gelistirme konularinda hizmetici egitime ihtiya¢ duyduklar1 goriilmektedir. Sen
(2003), okul 6ncesi egitim kurumlarinda gorev yapan ogretmenlerin egitim gereksinimlerinin saptanmasi
amaciyla gerceklestirdigi calismasinda ogretmenlerin ¢ocuklara yonelik cesitli etkinlikleri hazirlamada
egitim ihtiyaclarinin oldugunu tespit etmistir. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen egitimine yonelik ¢ok ¢esitli
alanlarda hizmetici egitim ihtiyaclarinin olmasi, 6gretim programlarinda hedeflenen kazanimlara ulasmak
icin ¢oztilmesi gereken nemli bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Okul 6ncesi dgretmenlerinin fen egitimine yonelik gortislerinin ve hizmetigi egitim ihtiyaclarmin
belirlenmesi amaciyla yapilan calismada elde edilen sonuglar dogrultusunda asagidaki oneriler
gelistirilmistir.

e Okul o6ncesi fen egitimde donanimli 6gretmenler yetistirmek icin tiniversitelerde bu derslerin
alaninda uzman 6gretim tiyeleri tarafindan verilmesi saglanmalidir.

e Fen egitimi icin gerekli materyaller 6gretmenlerin daha kolay erisebilecegi hale getirilmeli ve
ogretmenler kaynaklara erisim ve paylasim konusunda bilin¢lendirilmelidir.

e Okul 6ncesi 6gretmenleri ve 6gretmen adaylarina fen egitiminde farkli alanlarda kullanabilecekleri
materyalleri tasarlama ve kullanma becerileri kazandirilmalidir.

e  Okul 6ncesi kurumlarda okullarin/smuflarin fiziki sartlar1 fen egitimine uygun hale getirilmelidir.

e Okul oncesi dgretmenlerine fen egitimine yonelik etkinlikler ile ilgili hizmetici egitim kurslari
planlanirken onlarin ihtiyaclar dikkate alinmali ve teorik ve uygulamali egitimler seklinde olmasina
dikkat edilmelidir.

e Velilere yonelik okul o6ncesi egitim yapisi ve islevi hakkinda bilgi verici toplantilar diizenlemeli ve
onlarin da fen etkinliklerine katilimlar1 saglanmalidir.

KAYNAKCA

ADAK, Atiye. (2006). Okul dncesi egitimi dgretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlan ile diisiinme stilleri arasindaki iliskinin incelenmesi.
Yiiksek Lisans Tezi. Denizli: Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti.

AKTAS ARNAS, Yasare. (2002). “Okul 6ncesi dénemde fen egitiminin amaclar1”. Cocuk Gelisimi ve Egitimi Dergisi, 6(7), 1-6.
ALISINANOGLU, Fatma; INAN, H. Zeynep; OZBEY, Saide and USAK, Muhammed. (2012). “Early childhood teacher candidates
qualifications in science teaching”. Energy Education Science and Technology Part B: Social and Educational Studies, 4(1), 373-390.

AYVACI, Hakan Sevki; DEVECIOGLU, Yasemin ve YIGIT, Nevzat. (2002). Okul éncesi 6gretmenlerinin fen ve doga etkinliklerindeki
yeterliliklerinin belirlenmesi. V. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, 16 - 18 Eyliil, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara.
BEKIROGLU, Feral. (2004). Fizik, kimya ve biyoloji 6§retmenlerinin hizmet-ici egitim ihtiyaclarimn belirlenmesi. V1. Ulusal Fen Bilimleri ve
Matematik Egitimi Kongresi, 09-11 Eyliil, Marmara Universitesi, Istanbul.

BILALOGLU, Giinay Raziye; ASLAN, Durmus ve AKTAS ARNAS, Yasare. (2006). Okuléncesi 6gretmenlerinin giinliik programda yer
verdikleri fen etkinlikleri ve bu etkinlikleri uygulama bicimlerinin incelenmesi. 15. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi, Mugla Universitesi,
Mugla.

BRICKHOUSE, Nancy W. (1990). “Teachers' beliefs about the nature of science and their relationship to classroom practice”. Journal of
Teacher Education, 41(3), 53-62.

BUYUKTASKAPU, Sema. (2010). “Examination of pre-school teachers’ beliefs about science education”. The International Journal of
Research in Teacher Education, 1(Special Issue), 14-25.

BUYUKTASKAPU, Sema; CELIKOZ, Nadir ve AKMAN, Berrin. (2012). “Yapilandirmaci bilim egitimi programi'nin 6 yas cocuklarmin
bilimsel stire¢ becerilerine etkisi”. Egitim ve Bilim, 37(165), 276-292.

CORBITT, Beian. J; THANASANKIT, Theerasak and HAN, Yi. (2003). “Trust and e-commerce: A study of consumer perceptions”.
Electronic Commerce Research and Applications, 2 (3), 203-215.

CINAR, Sinan. (2013). “Okul 6ncesi 6gretmenlerin fen ve doga konularmimn 6gretiminde kullandiklar etkinliklerin belirlenmesi”. Egitim
ve Ogretim Aragtirmalar: Dergisi, 2(1), 364-371.

DOGAN, Bahar ve TATIK, Ramazan Samil. (2014). “Okul 6ncesi dgretmenlerinin hizmet ici egitim ihtiyaclarmin belirlenmesi”.
International Journal of Social Science, 27, 521-539.

EKINCI VURAL, Deniz ve HAMURCU, Hiilya. (2008). “Okul oncesi dgretmen adaylarmin fen 6gretimi dersine yonelik 6z-yeterlik
inanclar ve gortisleri”. flké‘gretim Online, 7(2), 456-467.

ERTURK, H. Gozde; OZEN ALTINKAYNAK, Senay; VEZIROGLU, Mefharet ve ERKAN, Semra. (2014). “Okul 6ncesi 6gretmenlerin
iiniversite deneyimlerinin mesleki yasantilarmna etkisine iliskin gortislerinin belirlenmesi”. Kastamonu Egitim Dergisi, 22(3), 897-908.
FRENCH, Lucia. (2004). “Science as the center of a coherent, integrated early childhood curriculum”. Early Childhood Research Quarterly,
19, 138-149.

GOMLEKSIZ, Mehmet Nuri ve SERHATLIOGLU, Birsen. (2013). “Okul oncesi ogretmenlerinin 6z-yeterlik inanglarma iliskin
goriisleri”. Turkish Studies - International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic. 8(7), 201-221.

GULER, Duygu ve HAZIR BIKMAZ, Fatma. (2002). “Anasimniflarinda fen etkinliklerinin gergeklestirilmesine iliskin 6gretmen
goriisleri”. Egitim Bilimleri ve Uygulama, 1(2), 249-267.

HADZIGEORGIOU, Yannis. (2001). “The role of wonder and 'romance' in early childhood science education”. International Journal of
Early Years Education, 9(1), 63-69.

ILGAN, Abdurrahman. (2013). “Ogretmenler igin etkili mesleki gelisim faaliyetleri”. Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ozel Say1,
41-56.

KALLERY, Maria and PSILLOS, Dimitris. (2001). “Pre-school teachers’ content knowledge in science: Their understanding of
elementary science concepts and of issues raised by children’s questions”. International Journal of Early Years Education, 9(3), 165-179.
KANDIR, Adalet. (2001). “Cocuk gelisiminde okul 6ncesi egitim kurumlarmin yeri ve 6nemi”. Milli Egitim Dergisi, 151,102-104.
KARAMUSTAFAOGLU, Sevilay ve KANDAZ, Ufuk. (2006). “Okul 6ncesi egitimde fen etkinliklerinde kullanilan dgretim yontemleri
ve kargilagilan giicliikler”. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 26 (1), 65-81.

KARASAR, Niyazi. (2003). Bilimsel Arastirma Yontemleri (12.Baski). Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

KILDAN, Oguzhan ve PEKTAS, Murat. (2009). “Erken cocukluk déneminde fen ve doga ile ilgili konularm 6gretilmesinde okuloncesi
dgretmenlerinin goriislerinin belirlenmesi”. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), 10(1), 113-127.

KOCAK, Nurcan. (2001). “Erken ¢ocukluk doéneminde egitim ve Tiirkiye'de erken cocukluk egitiminin durumu”. Milli Egitim Dergisi,
151.

http:/ /dhgm.meb.gov.tr/yayimlar/ dergiler/ Milli_Egitim_Dergisi/151/kocak.htm (01.09.2015 tarihinde erisilmistir).

KUCUKTEPE, Cogkun. (2013). “Siuf 6gretmenlerinin hizmet ici egitim ihtiyaclarimn 6gretmen goriiglerine gore belirlenmesi”. Abant
Izzet Baysal Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 13(2), 26-43.

-529-



MILES, Matthew. B., and HUBERMAN, A. Michael. (1994). Qualitative data analysis. Thousand Oaks, CA: Sage.

MILLI EGITIM BAKANLIGI (MEB). (2013). Okul Oncesi Egitimi Programi. Ankara: Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanlig1.

OLGAN, Refika. (2015). “Influences on Turkish early childhood teachers’ science teaching practices and the science content covered in
the early years”. Early Child Development and Care, 185 (6), 926-942.

OLGAN, Refika; GUNER ALPASLAN, Zisan and OZTEKIN, Ceren. (2014). “Factors influencing pre-service early childhood teachers’
outcome expectancy beliefs regarding science teaching”. Egitim ve Bilim, 39, 173.

ONDER, Mustafa. (2011). “Okul éncesi dénem gocuklarimn aile egitimi”. C.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15(1), 377-386.

PAJARES, M. Frank. (1992). “Teachers’ beliefs and educational research: Cleaning up a messy construct”. Review of Educational Research,
62,307-332.

SABAN, Ahmet. (2000). “Hizmet-ici egitimde yeni yaklasimlar”. Milli Egitim Dergisi, 145 (1), 25-27.

SACKES, Mesut. (2014). “How often do early childhood teachers teach science concepts? Determinants of the frequency of science
teaching in kindergarten”. European Early Childhood Education Research Journal, 22(2), 169-184.

SACKES, Mesut; AKMAN, Berrin and TRUNDLE, Kathy Cabe. (2012). “A science methods course for early childhood teachers: A
model for undergraduate pre-service teacher education”. Necatibey Faculty of Education Electronic Journal of Science and Mathematics
Education, 6(2), 1-26.

SAX, Linda J.; GILMARTIN Shannon. K., and BRYANT, Alyssa N. (2003). “Assessing response rates and nonresponse bias in web and
paper surveys”. Research in Higher Education, 44(4), 409-431.

SAHIN, Cavus; KARTAL, Osman Yilmaz ve IMAMOGLU, Aylin. (2013). “Okul 6ncesi 6gretmen yetistirme programi hakkinda okul
dncesi 6gretmen adaylarinin goriisleri”. Ahi Evran Universitesi Kirgehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), 14(1), 101-118.

SEN, Servet. (2003). “Okul 6ncesi egitim kurumlarinda gorev yapan 6gretmenlerin egitim gereksinimlerinin saptanmasi ve hizmet-ici
egitimle yetistirilmesi”. Egitim Arastirmalari, 13, 111-121.

SENEL, Tiilay. (2008). Fen ve teknoloji dgretmenleri icin alternatif dl¢me ve degerlendirme tekniklerine yonelik bir hizmet ici eitim progranunin
etkililiginin arastirilmas:. Yiiksek Lisans Tezi. Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiist.

USUN, Salih ve COMERT, Dilfiruz. (2003). “Okul 6ncesi gretmenlerinin hizmet ici egitim Gereksinimlerinin belirlenmesi”. G.U. Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 23(2), 125-138.

UNAL, Merve ve AKMAN, Berrin. (2006). “Okul oncesi dgretmenlerinin fen egitimine karsi gosterdikleri tutumlar”. H.U. Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 30, 251-257.

YAGBASAN, Rahmi ve GULCICEK, Caglar. (2003). “Fen ogretiminde kavram yamilgilarimin karakteristiklerinin tanimlanmasi”.
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 13, 102-120.

YALCIN, Fatma ve TEKBIYIK, Ahmet. (2013). “GEMS tabanli etkinliklerle desteklenen proje yaklasiminin okul oncesi egitimde
kavramsal gelisime etkisi”. Turkish Studies - International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic. 8(9), 2375-
2399.

YILDIRIM, Ali ve SIMSEK, Hasan. (2006). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri (6. Baski). Ankara: Seckin Kitabevi.

-530-



