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COCUK KIiTAPLARI CEVIRILERININ COCUGUN DUNYASINA VE TOPLUMSAL
DONUSUME ETKIiSi: MARTINE Mi AYSEGUL MU?
THE EFFECT OF TRANSLATION OF CHILDREN'S BOOKS ON CHILDREN'S WORLD AND
SOCIAL TRANSFORMATION: MARTINE OR AYSEGUL
Seving ART”

Oz

Diinyadaki Ogrenci hareketinin ¢ocuk yazim alanina getirdigi ozgiirliikcii egitim anlayisiyla birlikte cocugun diinyasin
dikkate alan farkli cocuk kitaplar1 ortaya ¢ikmaya baslamustir, bu kitaplar ceviri yoluyla tiim diinyaya yayilmustir. Cocuk edebiyat
orijinal eserlerinde yer alan ¢zgiirlitk imgesi, ¢eviri yoluyla diger toplumlara ve kiilttirlere farkli yansitilmistir. Ceviri alanindaki gii¢
iliskileri ve cevirinin olusumunda yasanan toplumsal ve politik gelismelerin ele alinmasi bu durumu aydinlatmaya olanak
saglamaktadir.

Bu calismada yukarida deginilen faktorler baglaminda “Aysegiil” isimli ¢ocuk kitaplar: gevirilerindeki ¢evirmen kararlarmin
cocugun gelisimine olumlu ve olumsuz etkileri geviri bilimsel bir bakis acistyla ele alinacaktir. Ug farkli yaymevinden farkli zamanlarda
yayinlanan geviri drnekleri {izerinden gevirilere yapilan bilingli ve bilingsiz miidahalelere elestirel bir gozle bakilip bunlarin okur ve
ayn1 zamanda toplum {izerindeki etkileri degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk Edebiyati, Aysegiil, Ceviri Sosyolojisi, Cevirmen, Habitus.

Abstract

Different children’s books that take children’s world into account have begun to emerge together with the liberal education
approach adopted in the Children’s literature by the Student movements in the world. And these books have spread all over the world
thanks to translations. Upon being translated to other societies and cultures differently, the image of freedom in the original works of
children's literature has been reflected differently. Addressing power relations in the field of translation and social and political
developments experienced during the process of translation make it possible to clarify the situation.

In this study, positive and negative effects of translator decisions in the translation of children’s books called “Aysegiil” on a
child's development will be dealt with a scientific point of view also by taking the above mentioned factors into account. Conscious and
unconscious decisions made in the translations published by three different publishing houses at different times will be read critically
and their effects on society will also be evaluated.

Keywords : Children’s Literature, Aysegiil, Translation sociology, Translator, Habitus.

Giris

Tirkceye “Aysegiil” bashgiyla cevrilen “Martine” isimli kitap serisi ¢ocuklarin beklentilerini,
bilgilerini ve ihtiyaclarini karsilamak icin kaleme alinmis essiz bir ¢ocuk edebiyati tirtintidiir. Kitapgiklarda
gecen hikayeler, olaylar seslendigi yas grubunun merakini uyandirmakta, heyecanlandirmakta ve fazlasiyla
eglendirmektedir. Aysegiil ile birlikte kamp yapmak, denize gitmek, hayvanat bahgesini ziyaret etmek vs.
seslendigi yas grubundaki ¢ocuklarin gercek diinyasinin ve hayallerinin bir yansimasidir bir l¢tide. Ancak
ne var ki “Aysegiil” bizim bildigimiz, sokakta beraber oynadigimiz, kdyden tanidigimiz, uzakta yasayan
arkadasimiz degildir. Aslinda “Aysegiil” Belcika’da yasayan “Martine’dir”. Yaklasik olarak 60 yildir
yayinlanan ve bir dizi dillere cevrilen ve iilkemizde “Aysegiil” adini alan “Martine” yasadig1 hikayelerle
bircok kusagi buyiitmiistiir ve halen de biiytitmektedir. Fransizcadan Tiirkceye yapilan cevirilerde hangi
amaglarin giidiildiigii, hangi ceviri yontemlerinin uygulandigi, pedagojik olarak hangi kriterlere uyuldugu,
kiilttirel degerlerin ne derece dikkate alindigi, yapilan cevirilerin geviri mi yoksa uyarlama mi1 oldugu ele
alinan bu ¢alismada tizerinde durulacak konulardan bir kagidar.

Yayinlanan Aysegiil gevirileri cocuklar igin kiiltiirel, sosyolojik ve psikolojik tehlikeler icermektedir.
Bu tehlikeler yayinevlerinin politikalar1 olmasinin yani sira, cevirmenlerin profesyonel olmamalari,
yaptiklar1 isin bilincinde olmamalar1 ve c¢eviri siireclerini yontemine uygun isletememelerinden
kaynaklanabildigi gibi tamamen bilingli, ideolojik, kendi aykir1 ¢cevresine uygun bir atmosferi kiiltiire yayma
amagclarini da tastyor olabilir. Normal bir okur goziiyle anlasilamayacak kiiltiirel, sosyal deformasyonlar biz
yetiskinlerin ve ¢zellikle geviri boliimii akademisyenlerinin/cevirmenlerin/elestirmenlerin ve bu ¢aligmalar:
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yiiriitenlerin goziinden kagmamalidir, kagmamas1 gerekmektedir. N. Tuncer 1980 yilinda yaymnladig: bir
makalede “Aysegiil” resimli hikaye kitaplarmin “adaptasyonunda gerek resimleme gerek dil agisindan sorunlar
oldugunu” (1980: 124) dile getirmistir. Cok alisilmus bir ¢ocuk hikayesi okunacakmis gibi duran “Aysegiil”
isimli ¢ocuk hikayeleri okumaya baslamamis ya da daha yeni baslamis c¢ocuklara seslenmektedir.
Aysegiil’'iin yasadig1 maceralara eslik etmek, onun tiztintiilerini ve korkularini hissetmek timidiyle okumaya
baslanan hikayeler aslinda yeni yetismekte olan Tiirk ¢ocuklarina tuzaklarla doludur, onlarin zihinlerini
allak bullak edebilecek unsurlar icermektedir.

Farkl iki kiiltiir arasinda iletisim saglama gorevi olan gevirmen, muhakkak ki, hem erek kiiltiirii
hem de kaynak kiiltiirti bilmek durumundadir. Cevirmenin gorevi sadece herhangi bir dilde kaleme alinmis
bir metni baska bir dile aktarmak degil, ayni zamanda iki farkli toplum arasinda iletisim bagini saglayan
olarak beklentileri de gerceklestirmektir. Kaynak kiiltiirde beklentileri karsilayan bir metni farkl bir kiiltiir,
cevre ve atmosferde yasayan bir okur kitlesine aktarmay1 gorev edinmis bir cevirmen, okur kitlesinin
beklentilerini de dikkate almak zorundadir. Farkli kiiltiirlerde yetismis ¢ocuklarin ki - arastirmamizin
konusu g¢ocuk hikaye kitaplar1 olmasi nedeniyle aymni kiiltiirel ortamda yetismis degillerdir-, ¢cok farkli
kiiltiirel etkiler altinda yetismis, benzer olaylar1 farkli degerler gelistirmis/benimsemis olduklar1
yadsinamaz bir gergektir.

1. Ceviride Amacin Belirleyiciligi

Cevirmen c¢evirisine baslamadan once yapacag1 gevirinin stratejisini belirlemek durumundadir,
oncelikli olarak “yerlilestirme” mi yoksa “yabancilastirma” yontemini mi benimseyerek c¢evirisini
gerceklestirecek ve boylelikle okuruna yabanci 6geler icermeyen bir metin sunacak, yoksa yabanci 6gelerin
bulundugu ve okur kitlesine yeni bilgiler sundugu bir ¢eviri metni mi sunacak? Bunu gerceklestirebilmek
icin bir dizi yontem bulunmaktadir, ama 6ncelikli olarak okur kitlesine nasil bir yaklasim tarz
gelistireceginin saptanmasi c¢ok onemlidir ki, okur Kkitlesini de saptamis olmasi gerekmektedir. Bir
¢evirmenin geviriyi gerceklestirirken okurunun beklentilerini gz 6niinde bulundurmasi kuramsal olarak 6n
plandadir. Okur kitlesiyle nasil bir bag kurmak niyetindedir ¢evirmen? Onlarin diistince diinyasina hangi
izleri birakma niyetindedir? Hikaye cevirileri okur kitlesinin belli olmasi sebebiyle cevirmenin isini
“kolaylagtirmaktadir”. Boylelikle cevirmen okurun profilini bilerek, beklentilerini karsilayarak ve bilgi
diizeylerini bilerek ulagmak istedigi amaca ¢ok daha rahat ulasabilme imkanina sahip olacaktir. Okuyucu
kitlesi 6nkabulleri olan, sartlanmis ve secici bir okur kitlesi degildir. Cocuklar i¢in diinya bir biitiindiir, onlar
icin daha sekillenmemis ve parcalara ayrilmamistir, bu hem diller icin, hem kiiltiirler i¢in, hem de tilkeler
icin gecerlidir.

Cocuk hikaye cevirilerinde en 6nemli konu nedir? Egitmek, genel gecer ahlaki degerleri gostermek,
iyi kot arasinda ayrimi saglamak, ya da hosgort, iyilik, arkadaslik ve paylasimcilik vs. gibi degerler midir?
Her metnin aktaracagi bir mesaji vardir, bu mesaj m1 dikkate alinir, yoksa baska kiiltiirde yasayan bagka
degerleri olan, ancak evrensel ortak degerlerin dikkate alinmas: ile gerceklesecek bir ceviri stireci mi
gerceklesir? Amag nedir?

Stolze ¢ocuklara yonelik yapilacak olan gocuk kitaplar: gevirilerinde 6ncelikli ve en énemli sorunun
metin tiretimindeki pedagojik bakis agsinin oldugunu ifade ederek, yapilacak olan geviriyle ¢ocuklara hangi
diinya goriisiiniin empoze edilmesi gerektigi sorusu tizerinde durur. Stolze sadik bir ¢evirinin doguracag:
etik sorunlara da ayrica dikkat cekmek istemektedir. Geleneksel pedagojik yaklasimlarin artik giintimiizde
gegerliliginin yitirdigini ve ¢ocuklarin 6zgiivenini gelistiren, demokratik diisiinmesini saglayan ve elestirel
kisilikler gelistirmesine yardimci olacak metinlerin tiretilmesinin dogru olacagini belirtir. Ancak bu bakis
agistyla metinlerde yapilan degisikliklerin ¢ocugun gelisimi acisindan modern pedagojik egitime katki
saglayacagini vurgular (Bkz. Stolze, 2003: 219).

Aysegiil cevirilerini ¢iplak bir gozle (6nyargisiz) okuyacak olan ¢ocuk, bir yetiskinin okudugunda
anlayacag ve farkina varacag kiiltiirel farkliliklarin, deformasyonlarin asla farkina varamaz, ¢tinkii segici
bir okuma gelistirmemistir hentiz, okudugunu kendi kiiltiiriine ait yeni bir bilgi olarak kabul edip
benimseyecek ya da énemsiz bulup gegistirerek okuyacaktir.

Aysegiil “Kayak yapryor”(YKY 2013) hikayesinde anlasilmasi hatta okunmas: inanilmaz gii¢ olan
“telesiyeje” sozcligli mevcuttur. Cocugun gelismesini saglayacak yeni bilgiler hikayelerde olmak
zorundadir, ancak anlasilmasi miimkiin olmayan sozciikleri kullanmak, yalnizca okumay: sikici hale
getirmeyip ayrica okurun metni okurken anlamamasina ve sikilmasina yol agar. Yeni sozciikler veya olgular
ogretmek bilinmedik, kullanilmadik, asina olunmayan kelimeleri kullanmak midir? Cevirmen burada hangi
kilttirde yasayan “cocugu” dikkate almistir? Cocugun diistince diinyasinda nasil bir yansima olmasini
beklemektedir? Cevirmen bu sozciigii metne yerlestirirken sinirh bilgiye sahip olan okur kitlesiyle nasil bir
iletisim bag1 kurmay: amaglamaktadir, ¢ocuklarin bu konudaki bilgilerini genisletmesi icin metin icinde
hangi stratejileri gelistirmistir?
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Belki sozctigiin sozliikte duran tam birebir karsiliini metne yerlestirmistir, ancak okurun
cevirmenden bekledigi metni anlama beklentisi nerededir? Cevirmen orijinal metne miidahale etmeyerek
belki kendi isini basarili olarak addetmis ve orijinal metni oldugu gibi aktarmanin yaratmis oldugu vicdan
rahatlamasiyla okur kitlesine sirtin1 dondiigtiniin farkina bile varmadan gevirisini tamamlamuistir.

Hikaye cevirilerinde gerekce her zaman igin kiiltiirel 6gelerin ¢evirilerinde okur Kkitlesinin
anlamasini saglayan yontemlerin kullamilmasidir, bu miidahaleler aciklamalar olabilecegi gibi kisaltmalar,
eksiltmeler gibi bircok farkli yontem olabilmektedir. Cocuk edebiyatinin ¢coguldizgedeki ¢evresel konumu
nedeniyle cevirmenin metne miidahale konusunda belirli bir “serbestligi” oldugunu belirten Z. Shavit
belirledigi iki ilkenin goz o©niinde bulunduruldugu siirece metnin ozgiir bigimde islenebilecegini
savunmustur. Sozii edilen ilkeler:

a. Metni, toplumun "cocuk icin iyi" diye tamimladig: sekilde, cocuga uygun ve yararhi olarak
diizenlemek.

b. Olay orgiisiinii, tiplemeleri ve dili, ¢ocugun kavrama diizeyine ve okuma yetisine gore
diizenlemek (Shavit, 1991: 19).

Aysegiil serisi ¢evirmenlerinin Z. Shavit'in belirttigi her iki ilkeye uygun ceviri yapmadig: asagidaki
incelenen drneklerden goriilebilir.

2. Metin Okuru olarak Cocuk

Oncelikle belirtilmemiz gereken, gocuk kitaplari s6z konusu oldugunda gevirmenler icin metnin
cevrilmesi esnasinda en biiyiik zorlugun kiiciik yas grubundan olan okur kitlesine kaynak metinde yer alan
kiiltiirel farklarin nasil aktarilacagidir. Bu kiiltiirel aktarimin zorlugunun baslica nedeni de her yazinin kendi
kiiltiirtinden izler tasimasidir. Stolze (2003: 213) bu konuyla baglantili olarak “yazili bir metnin baska bir
zamanda, yerde, kiiltiirde yasayan ve bilinmeyen okurlara aktanilmak iizere bir dile ait olan bilginin tasiyicisi
oldugunu” ifade etmistir. Bunu sadece kiiltiirel farklarla da smirlandirmak yeterli degildir. Ayn1 zamanda
toplumsal degerler, orf, adet gibi toplumun geneli tarafindan kabul gormiis ve genel gecer olan normlar igin
de gecerlidir. Cocuk edebiyati gevirilerinde normlarin ve degerlerin aktariminda farkinda olunmasi gereken
en onemli konu “norm ve degerlerin kiiltiire ve zamana baghligidir”(O’Sullivan, 2000: 114). Normlar ve degerler
zaman igerisinde degisim gosterebilmektedir, bu tilkenin egitimindeki degisimler olabildigi gibi, kiiltiirel ve
ideolojik alanlarda de olabilmektedir. Buna 6rnek olarak diinya genelinde ¢ocuk edebiyatinin gegirdigi
degisimi gosterebiliriz:

“60’l1 yillardan sonra ekonomik, politik ve sosyal reformlarla birlikte gercek¢i cocuk
kitaplar1 alaninda da yenilik hareketleri kendini gostermeye baslamistir. [...] 1968 yilindan
sonraki 6grenci hareketlerinin de etkisi altinda olusan cocuk kitaplari, artik gocugu her
ozgiirligi olan, dizginlenemeyen ve dizginlenmemesi gereken bir varlik olarak gosteriyordu”
(Dilidiizgiin, 1996: 78).

Cocuk edebiyat alanindaki bu yeni anlayis ceviri yoluyla diger dillere de aktarilmistir. Bu kitaplarin
cevirisini ele aldigimizda ceviri alaninda rol oynayan aktorlerinde cevirmen ile birlikte degerlendirilmesi
gercegini unutmamak gerekir. Cevirmenin her ne kadar bireysel bir eylem gerceklestirdigi duistintilse de,
gevirmen ceviri siireci boyunca yayinevinin etkisi altinda cevirisini gerceklestirmektedir. Sayilan bu dis
aktorlerin yani sira gevirmen kendi diinya goriisiiniin, ideolojisinin ve tortulasmis deneyimlerinin,
Bourdieu'niin (1993) deyimiyle kendi habitusunun golgesi altinda bu siireci ytirtitmektedir.

Bu yeni diistincenin aktarilmasinda iilke politikasinin, yayimevinin ve g¢evirmen kararlarmin ¢ok
biiyiik etkisi vardir. Ulkelerin geviri politikalari, yaymevleri ve gevirmen kararlart ¢ogu zaman cocuk
edebiyati cevirilerinde ozgiirlitk¢li diistincenin yayilmas1 yerine kiiltiirel celigkiler ve kiilttirel
yabancilagsmaya yol agabilmektedir. Bu dontisiimiin diinyaya yayilmasi ¢ogu zaman ideoloji ve ¢evirmen
kararlar1 nedeniyle olumsuz ve kiiltiirii yabancilastiran ve ¢cocugun diinyasina hitap etmeyen kiiltiirel ve
toplumsal karmasikliga neden olmaktadur.

Yayinevi gevrilecek kitaplarin belirlenmis olan politika gergevesinde cevrilmesini talep etmektedir.
Yayinevleri kitaplar1 yalnizca gelir elde etme amaciyla geviri gorevini veriyor goriinseler de, aslinda kendi
diinya goriisiine ve ideolojisine uygun kitaplar1 se¢mek egilimindedirler. Bundan dolay: da gevrilecek
kitaplarin hangi olciitler ve kriterler gercevesinde cevrilecegine karar veren birer mekanizmalardir. Oittinen
(2003: 129) “cevirideki bu durumu ¢ok seslilik olarak tamimlamis ve bu siirecte yer alan ve bulugan tiim birey ve
kurumlarin birbirini etkiledigini belirtmistir”. Yapilan ceviriler, belirtilen tiim bireylerin ve kurumlarin hepsinin
farkli amaclar1 ve beklentileri olabilecegi gercegi unutulmadan degerlendirilmelidir. Cocuk edebiyat
gevirilerinde ¢evirmenin amaci yabanci bir iilkede yasayan bir ¢cocugun kendi diinyasini 6gretmek, yabanci
kiilttirti tanitmak ve geviri metni okuyan ¢cocugun kendi kiiltiiriiyle yabanciy: karsilastirma imkanina sahip
olmasimi saglamaktir. Burada cevirinin etkisini saptayabilmek icin amacmin bunlardan “hangisinin”
oldugunu tespit etmek ¢ok 6nemlidir.
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Her metin belirli bir kiiltiir icerisinde yasayan ve bu kiiltiirtin 6zelliklerini 6ztimsemis bir yazar
tarafindan (genelde) aym kiiltiirde yasayan belirli bir okur kitlesine yazilmaktadir. Koller'in de (1992) ifade
ettigi gibi her metin belirli bir kiiltiirtin triintidiir. Bu durumda aymn kiiltiirde yasayan yazar ve okur
arasinda kiiltiirel farklar minimum dtizeyde olmaktadir. Yazarlar okur Kkitlelerinin algilama (anlama)
diizeylerini goz ontinde bulundurup metinleri olustururlar. Alici kitlesinin algilama diizeyini bilir ve
metnini ona gore sekillendirirler. Ancak geviri s6z konusu oldugunda metnin tiretildigi ve aktarildig: kiilttir
arasindaki yakinlik ve uzaklik derecesi ¢cevirmenin isini kolaylastirdig1 gibi zorlastirabilir. Kiilttirler birbirine
ne kadar yakin olursa kiiltiirel farklar o kadar azalmakta, ne kadar uzak olursa kiiltiirel farklar o kadar
¢ogalmaktadir, iste uzman cevirmenin geviri siirecindeki yasayacag1 zorluklar1 ve uygulayacag: stratejileri
ve yontemleri belirleyen de budur. Ciinkii Stolze'nin (2003: 213) ifade ettigi gibi metinler bize “metin
yapisimin Gtesinde uzak yabanc: diinyay: gérmemizi saglamaktadir” .

Incelememizin konusu gocuklara hitaben yazilan ve gevrilen kitaplar oldugundan bu durum daha
da fazla 6nem kazanmakta ve gevirmenin pozisyonunu zorlastirmaktadir. S. Dilidiizgin (1996: 108)
“cocuklarin, gercek ve diisti sikca kanistirdiklanimi, okuduklariyla gercekmis gQibi Ozdeslesmelerinin  kaginilmaz
oldugunu” vurgulamistir. S. Dilidiizgiin'tin ifadesini destekleyen diger bir goriis ise O’Sullivan tarafindan
ortaya konmustur, “Yabanc: kiiltiirlere ait metinler cocuklar tarafindan “kendi Kkiiltiiriine” ait metinler gibi
alimlanmaktadir. Bu metinler okuma sirasinda asimile edilmektedir”(2000: 234). Profesyonel bir ¢evirmen alict
kitlesinin kiiltiirel farklarmi goz 6ntinde bulundurmak ve stratejilerini buna gore belirlemek durumundadir.
Ciinki geviri sadece yabanci dilde yazilmis bir metni baska bir dile oldugu gibi aktarmaktan ibaret degildir.
R. Oittinen de (2003: 129) ifade ettigi gibi “cevirinin her zaman bir amaci ve islevi vardir, bunlarda biitiiniin
icerisinde yer alan parcalarin yorumunda etkili olmaktadir”. Ceviri dil boyutunun disinda kiiltiirel ve sosyolojik
boyutlar da igermektedir. Cevirmen yayinevinden aldigi gorevle oncelikli olarak hangi amaca hizmet
edecegini belirlemelidir, okurlarina kaynak metnin igerigini yabanci unsurlarla mi aktaracaktir ve
okuyucularindan bunu anlamasmi mi bekleyecektir ya da okurun kendi diinyasinda var olan ve
kendisininmis gibi kabul edebilecegi bir metin mi tiretecektir. Schleiermacher’in (1963/1813: 47-50) sundugu
iki yontem olan “yabancilastirma yontemini” mi kullanacaktir yoksa “yerellestirme yontemini” mi kullanarak,
yazart m1 okura gotiirecektir ya da okuru mu yazara gotiirecektir? Burada onemli olan okurlara, bu
durumda cocuklara yabanci olan1 m1 tanitmak ve 6gretmektir yoksa tamamen yabanci unsurlardan armnmis
bir metin ortaya mu1 ¢ikarmaktir? Schleiermacher’in ¢evirmenlere 6nerdigi bu yontemde birde ¢evirmenlere
bir uyaris1 var, ona gore cevirmenler cevirilerini yaparken kesinlikle bastan hangi yontemi kullanacaklarina
karar vermelidirler, bu yontemlerden sadece birini secip cevirilerini gerceklestirmelerini, yoksa ortaya
cikacak olan metnin “giivenirlilig¢inin” asla olmayacagimi ifade etmistir. Schleiermacher’in burada
“giivenirlilikle” kastettigi daha ¢ok ortaya cikan metnin sadece bir karmasadan ibaret olacag: yoniindedir,
bunun nedeni ise yabanci 6geler iceren bir metnin yerliymis gibi algilanmasi veya yerli olarak okunan
metnin yabanci 6geler icermesiyle mantiksal bir biitiin elde edilemeyecegidir. Bu sekilde gerceklestirilen bir
cevirinin elbette ki okur tizerinde kiiltiirel ve sosyolojik olarak olumsuz yansimalar1 olacaktir.

Iki farkli kiltiir arasinda yapilacak olan ceviride kiltiirel farklarin aktarimina yonelik olan
Schleiermacher’in yontemine benzer olarak Koller'de ¢evirmenin kiiltiirel 6geleri aktarmada kullanabilecegi
iki farkli yontem 6nermektedir. Koller (1992: 60) okuyucuyla iletisim kurabilmenin miimkiin olabilmesi icin
cevirmenin ya “adaptasyon” ya da “aktarim”(Transfer) yontemlerinden birini kullanmas: gerektigini
soylemistir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir hususa Lefevere (1992: 1-25, akt. Oittinen (2003:129))
su aciklamay1 getirmistir: “Her seyin dtesinde strateji seciminde cevirmenler kendi bakis agilarimin (cevirmenin
ideolojisi, ¢ocuk imaji) ve toplumda hakim olan normlar ve edebiyat alaminda hiikiim siiren bakis agilarimin etkisi
altindadirlar”.

Belirli ideolojik, ekonomik, kiilttirel ve pedagojik sebeplerden dolay1 segilen ceviri stratejisi
dogrultusunda erek metinde oldukga fazla degisiklikler meydana gelebilmektedir. Bunun diger bir sebebi de
kaynak kiiltiir ve erek kiiltiir arasindaki farkliliklar vs. olabilir.

Cevirmen birinci yéntem olan adaptasyon yonteminde kaynak metnin iginde yer alan yabanci kiiltiir
Ogelerini erek metne uyarlayarak cevirir ve metnin algilamasim kolaylastirdigi gibi “yerli” olarak
anlasilmasini saglar, ikinci yontem olan aktarimci (transferierende) yontemini kullandiginda ise yabanci
kiiltiir 6gelerini erek kiiltiire tasir ve okurun yeni olgularla tanismasin saglar ve okur yabanci bir kiiltiirle
kars: karsiya oldugunu bilerek metni alimlar. Yukarida sozii edilen yontemleri, cocuk kitaplar: gevirileri
baglaminda ele aldigimizda farkh zorluklarinda giindeme geldigi ortadadir. Cocuk edebiyati cevirilerinde
cevirmenin gergek alic1 kitlesinin sadece ¢ocuklardan olustugu gortisii O’Sullivan’a gore eksik bir goriistur,
cocuklarin yam sira alici kitlesi olarak okuyucu ve beraber okuyucu (Mitleser) niteligiyle yetiskinlerde yer
almaktadir (O’Sullivan, 2000: 122).

Stolze bu konuya ok farkli bir bakis agisi getirmistir, kaynak metinde yer alan yabanci kiiltiir
Ogelerinin adapte edilerek aktarilmasinin sonucunda “cocuklarimiza egilip bakmayarak onlarn bir dizi seyi
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anlamayacagim varsayarak, zorlugu olmayan, yabancili hissettirmeyen, sorgulama yapmalarina imkan saglamayan ve
gizem igermeyen basit metinleri okumaya yénelttigimizi ve bu okuma tarzimn cocuklar icin sadece can sikintisi
olmadigim” (2003: 209) ayrica baska tehlikeleri beraberinde getirdigini imali bir sekilde dile getirmistir. Stolze
cocuklar igin yapilan gevirilerde, ¢ocuklar sikinti cekmeden okudugunu anlayabilsin diye adaptasyon
yonteminin dogru bir strateji olup olmadigina elestirel bakmaktadir. Bu konuda haksizda sayilmaz, kaynak
metnin icerdigi kiiltiirel 6zelliklerin erek metinde goriilmemesi cocugun “yabanci kiiltiirle” karsilasmasina
ve tanimasina yapilmis bir miidahaledir. Cocugun yabanci ve farkli olan1 6grenememesi onun ufkunun da
dar bir gercevede kalmasina sebebiyet verecektir. Yabanciy1 algilamak ve 6grenmek bir anlamda kendi
oztini de gorebilmenin bir yoludur. Cocuklarin yeni bilgiler 6grenmesinin yolu olan kitap okumanin
bilingli, uzman yazarlar ve cevirmenler tarafindan dogru planlanip yas grubuna gore “yabancinin” hangi
sekilde ve hangi olctide aktarilacagina karar verilmesi gereken ¢ok onemli bir stiregtir. Bu siirecin
cevirmenlerin keyfi tutumlarina birakilamayacak kadar onemli oldugunu ortadadir. Cocuklarin daima
yeniyi kesfetmeye ve 6grenmeye hevesli oldugu bir gergektir.

3. “Martine”nin “Aysegiil”e Doniisiimiindeki Sorunlar

Tum metin gevirilerinde oldugu gibi 6zel isimler ¢ocuk hikayeleri gevirilerinde de ¢zel bir anlama
sahiptirler. Ozel isimlerin sadece olayin kahramanlarini tamimlayan isimler olmadigini, bunun ¢ok daha
otesinde bir kiiltiirtin simgesi oldugu ve olayin gectigi yere ve zamana dair okuyucuya bilgiler vermesinin
otesinde gevirmenin tiim ceviri stirecine yon veren kiiltiirel semboller oldugu bilinmelidir. Nord'un da
(1993: 404) vurguladig: gibi 6zel isimler genel olarak bize “olayin hangi kiiltiirde gectiginin en saglam bilgisini”
sunmaktadir. Ozel isimler okuyucunun algisim yonlendiren, olay 6rgiisiinii bicimlendiren ve mantiksal
hikaye akisini saglayan anahtar sozciiklerdir. Hikayenin nerede hangi iilkede gectigini, hangi uluslara ait
insanlarmn hikayelerde rol aldigini, insanlar aras iliskilerin nasil yonlendirildigini, baz1 olanlarin sebep ve
sonug iligkilerini belirleyen her zaman igin ©6zel isimler, yer isimleri, dag, ova ve benzeri isimlerdir. Her
tilkenin kendine mal olmus kiiltiirtine kok salmis isimleri bulunmaktadir, bu isimler sayesinde hikayede
gecen karakterin cinsiyetini, milliyetini ve kiiltiirtiinti 6greniriz. Okudugumuz metinlerde ve 6rnegimizden
yola cikarsak, cocuk hikayelerinde isimler bize olayin kahramanimin kendi kiiltiiriintin bir yansimasi olarak,
diistincelerinin, yaptiklarinin ve kararlarmin toplumsal baglam igerisinde degerlendirmemize olanak
saglamaktadir. Her okuyucu kendi kiiltiiriine ait 6zel isimleri hikayelerde okudugunda kendinden,
cevresinden benzerlikler kurabilme olanagina sahip olur ve metni o gozle okumaya devam eder. Hikayede
gecen olaylarin benzerini ya kendisi yasamus ya da yasamamnus ta olsa kendi kiilttirtintin ve toplumunun bir
bireyinin hikayede gecen olaylar1 yasadigini varsayarak daha onceki deneyimleriyle iliski kurarak
¢oziimleyebilme olanagina sahiptir. Burada elbette 6nemli olan okuyucunun bilgi, deneyim “seviyesidir”.
Ama her ne kadar hi¢ bilmedigi bir olay dahi olsa, kendi kiiltiiriine ve toplumuna ait bir eylem oldugunu bu
isimlerden yola ¢ikarak kolayca kavrayabilmektedir. Aksi durumlarda ise, yani yabanci 6zel isimlerin gectigi
hikayelerde ise okuyucu bir yabanci ile, yabanci bir kiiltiirle karsi karsiya oldugunu ve kendisini
ozdeslestiremeyecegi olaylarla karsi karsiya kalacagmi bilerek metni algilamaya ¢abalar ve
anlamlandiramadig1 metinici olay o6rgiilerinin nedeninin bilgi eksikligi ve yabancilig1 oldugunu bilerek yeni
bir durumla tanisma ve 6grenme siireci igerisinde oldugunu kabul eder.

Aslinda 6zel isimlerin kullanimi (isim, yer isimleri, dag, gol, deniz isimleri) okuyucu i¢in bir adres
tarifidir ayn1 zamanda. Okuyucunun diistinceleri verilen bu adresteki yere “seyahat” eder metni okurken.
Uzman cevirmenler ise yabanciligi yansitan sembolleri gevirirken “belirledikleri strateji dogrultusunda, bu
yabanciligr gosteren sembolleri ya oldugu gibi aktarir, ya nétrlestivir ya da adapte eder, bu tamamen erek kiiltiirdeki
genel kiiltiiriin ve cocuk kiiltiiriiniin yabanciya kars: olan toleransinin bir gdstergesidir”(O’Sullivan, 2000: 239-240).

Yazarlar ve okurlar1 ayni kiiltiir icerisinden geldiklerinde yazarin hayali, uydurmaca metinlerde
anlattig1 olaylarin ve durumlarin okuyucuya ulasmasi ve okuyucunun kendisini bulmasi oldukga kolaydir.
Bunun nedeni de metnin okuyucunun asina oldugu kiiltiir cevresinde yer almasi ve kendini bu durum
icerisinde tanimlayabiliyor olmasidir. Bunun gerceklesebilmesi igin de metinlerin belirli isaretlerle ya da
ogelerle belirli bir kiiltiire adapte edildigi gerceginden yola ¢ikan Nord, metinlerin kiiltiirel algilamasini ii¢
asamaya ayurnustiy, metin diinyasinin okuyucunun kiiltiivel gercekleriyle Ortiistiigii metinler, metin diinyasinin acik
bir sekilde farkli bir kiiltiirel gerceklige ait oldugunu gdsteren metinler ve belirli bir kiiltiire acik olarak ait oldugunu
gostermeyen, yani tarafsiz metinlerdir (Bkz. Nord, 1993:396). Cocuk hikaye cevirileri tizerinden bunu ele
aldigimizda, bu ayrimin 6zel isim ve benzeri adlandirmalarin aktarilmasindaki 6nemini agik bir sekilde
gorebilmekteyiz. Ceviri metnin alic1 kitlesi metin igerisinde gecen ismin kendi kiiltiiriine ait oldugunu
gordiigtinde metindeki kahramanla kendini oldukca kolay tanimlayabilecektir, isim baska bir kiiltiire ait
oldugunda ise alic1 kitlesi bunun farkina varip yabanci bir kiiltiire ait kahraman ile kars1 karsiya oldugunun
bilincinde olarak, metni o gozle okumaya devam edecektir.

Ceviri stirecinde gevirmenin 6zel isimleri degistirmesi veya oldugu gibi erek metne aktarmasinin
arkasinda ¢eviri amaci yatmaktadir. Cevirmen belirledigi strateji baglaminda 6zel isimleri erek metne
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aktararak okuyucusuna “yabanci bir kiiltiirle” ve “yabanc1” olabilecegi olaylarla kars1 karsiya kalacaginn
sinyalini verir ve “bilmedigimiz bir gerceklik ile ilgili farkli bir yasam diinyasim” (Koller, 1992: 239) aktarmaya
baglar. Ozel isimleri erek metne degistirerek, yani adaptasyon yontemini kullanarak aktardiginda ise
okuyucu tamamen kendi kiiltiiriine ait bir metin okuyacaginin ve metinde gecen her olayin kendi kiiltiirtine
ve toplumuna ait oldugunun farkinda olarak, hicbir sekilde yabanci bir unsurla karsilasmayacaginin
farkinda olarak metni okur. Ancak ozel isimlerin erek metine “adaptasyon” yontemiyle aktarilmasinin bir
sonucu ise kaynak metnin tamamen yerellesmesi ve hikayenin ve ismin tiim kendine has metinsel 6zelligini
kaybetmesidir. Aynm1 zamanda bu yontemle okuyucunun yeni kiiltiir diinyalari, kisiler, tilkeler ile
karsilasmas1 engellenir. Bunun altinda yatan nedenler ¢ok farkli olabilmektedir ve goérev verenin bunda
etkisi oldukca biiytiktiir. Ancak bazi durumlarda tilke politikast da ¢evirmen kararlarma etki
edebilmektedir. Metindeki yabanci 6gelerin yok edilmesi ve okumanin, algilamanin kolaylastirilmasi ile
ilgili olabilirken, nedeni ¢ok daha farkli ideolojik ve kiiltiirel olabilmektedir. Cevirmende uzman olarak
metni gevirmeyi kabul ettiginde, yaymnevinin istegi dogrultusunda ¢eviri kararlarini gerceklestirmek
durumundadir.

4. “Aysegiil” Hikaye Cevirilerinin Incelenmesi

Makalenin bu bolimiinde belirtilen kuramsal gerceveden yola cikarak Gilbert Delahaye nin
“Martine” isimli hikaye kitapciklarindan “Aysegiil Dort Mevsim” olarak Tiirkceye aktarilan hikaye cevirileri
tizerinde durulacaktir. Bu calismada ele alinan cgeviriler sirasiyla Alpagut Yaymevi (Aysegiil) (Erek Metin I),
Marsik yaymevi (Kiiciik Aysegiil) (Erek Metin II) ve 2011 itibariyle Yap1 Kredi Yayinlar: tarafindan Aysegiil
(Erek Metin III) olarak piyasa siirtilmiistiir ve siiriilemeye devam etmektedir. Yapilan tiim arastirmalara
ragmen Alpagut ve Marsik yayinevlerinin gevirmenlerinin isimlerine ve basim yillarina ulasilamamustir,
sadece Yap1 Kredi Yaymnlarinin yayin yilina, 2013 ve cevirmeni Fiisun Onen’e ulagilabilmistir. Yalvag
Ural'm ! Milliyet gazetesinde yayinladigi bir makaleden “Aysegiil” cevirilerinin ilk olarak Alpagut
yayinlarindan ¢iktigini ve sirastyla Aksoy ve Marsik yayinlarinda basildig: bilgisine ulasilmistir. Necdet
Neydim'in 2011 yilinda yayimnladigi bir makalede ceviri kitaplarindaki yayin yilina ait su ifade yer
almaktadir “Muhtemelen 70°li yillarda basilmis olan ¢ocuk kitaplarinda bask: yilimin, bask: sayisimin yazilmasi, uzun
yillar ihmal edilmis bir anlayistir, bu nedenle kitabin bask: tarihini yakin bir tarih olarak tahmin edebiliyoruz”. Yap1
Kredi yaymnlarinin cevirmeni olan Fiisun Onen ile soru cevap olarak yiiriiyen bir goériisme yapildi,
kendisinin verdigi cevaplara 6rnekler ele alinirken deginilecektir.

Orneklere gecmeden once gevirmen Fisun Onen hakkinda kendisinin verdigi yanmitlardan yola
cikarak ceviriye bakis agisini yansitacak ve ceviride aldig1 kararlar1 agiklayabilmemizi saglayacak bilgilere
deginmek ve cevirmen habitusunu tespit etmek faydali olacaktir. Istanbul da dogan ve Bogazda yetisen
cevirmen Tiirkiye’de Ekonomi, Fransa’da Dis ticaret egitimi almistir, kendisinin belirttigi tizere geviriye,
cocuklara ve dil egitimine yo6nelik hi¢ bir egitim almamustir. Yap: Kredi Yayinlar1 Aysegiil serisini yeniden
cevirmeye karar verdiginde kendisi bu kurumda editor olarak gorev yapmakta oldugunu soyledi, ancak
aym zamanda disaridan da geviri yaptigindan bahsetmistir. Kiigtik yaslardan itibaren roman okudugunu ve
ilgisini cekmediginden dolay:r ancak otuzlu yaslarda ¢ocuk kitaplariyla tanistigini ifade etmistir. Kendisini
hayalci, merakli ve gozlemci olarak tanimlayan ¢evirmen yasadig1 diinyayla (gercek diinyayla) baginin hep
zayif kaldigini belirterek, yalnizlig1 seven ama sosyallesmekte sorun yasamayan bir cocuk oldugundan soz
etti. Cevirmenin kendi ifadesine gore yetiskinlik yillarinin bir kismini yurt disinda gecirmis ve bu
donemlerde diger kiiltiirlere merak sarmistir. Cevirmen kitaplara ve ceviriye olan bakis acisini kisaca su
sekilde ifade etmistir: “Ceviriler konusunda bir ayrim yapmiyorum. Teknik g¢eviriden romana, ¢ocuk
kitaplarindan ¢izgi romana her metin bence hala “sifre”, hepsini ayni istahla ¢oztiyorum. Ancak yayimnevinin
kararinda, benim Aysegiil'tin asli olan Martine'nin kiiltiirtinti tantyor, dilinin inceliklerini biliyor olmamin
yani sira ¢ocuk kitaplarinda kelime secimlerinden ifade tarzlarina kadar cesitli ayrintilara epey
titizlenmemin de etkisi olabilecegini saniyorum.”Bunun disinda F. Onen Ceviriye olan bakis acisini kisaca
“kavramak, harmanlamak ve nakletmek” olarak belirtmistir. Ceviriyi adaptasyondan ayr1 diistinemedigini
ve gevirmen olarak gorevinin “6zgin metni hedef dile gramer ve anlam agisindan diizgiin, akici,
eklemeden/eksiltmeden, en dogru ifade sekliyle nakletmek” oldugunu vurgulamustir.

Ornek ceviri metinleri ele aldigimizda her ti¢ ceviride de 6zel ismin “Aysegiil” olarak gevrildigini
gormekteyiz, sadece Marsik yayinlarindan cikan seride “Kiigiik” ifadesi eklenmistir. Cevirmen F. Onen’e
neden Aysegiil ismini kullandigini sordugumda kendisinin verdigi yanit sdyledir:

! Bkz.: (http:// http:/ /www.milliyet.com.tr/aysegul-simdi-cok-uzgun-/yalvac-ural / pazar/yazardetay/30.01.2011: en son erisim tarihi
01.03.2015)
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“Aysegtil "iin 0zgtin adi "Martine”dir. Tim olarak sahsen Aysegiil’ii tercih ederim. Ama bence mesele
dogruluk/yanhishk degil. Sonucta bambagska bir kiiltiire ait oldugu icin Tiirkiye piyasasina Martine olarak girseydi de
yanlis olmaz, yadirganmazdi santyorum”.

“YKY’den ¢ikacagi zaman isim tizerine tartisiimadi bile. Aysegiil olarak taminnus, sevilmisti, oyle kald1”.

Incelenen fiic “Aysegiil” ceviri metnin cevirmenlerinin olaymn kahramani olan ve kitabin aym
zamanda bashigl olan “Martine”yi “Aysegiil” bashgiyla ¢evirmeleri, okurda metnin bir adaptasyon metni
olarak ytriiyecegi beklentisini uyandirmaktadir. Ayrica gevirmenlerin metnin bashginda adaptasyon
yontemini se¢meleri, yukarida da belirtildigi gibi, metnin tiim yabanci unsurlardan armndirilmis olarak
sunulacagl mesajin1 vermektedir. “Aysegiil “ ismini ele aldigimizda bu ismin Tiirk kiiltiiriinii simgeleyen ve
cok yaygin kullanimi olan bir isim olma ozelligini tasidig1 bir gercektir. Okuyucu kitabin baghgim
okudugunda kitabin igerisinde yer alan hikayenin tamamen Tirk kilttirtintin bir tirtinti oldugu
diistincesiyle hareket ederek, erek kiiltiirde asina olunan unsurlarla karsilasacagi varsayimiyla kitabi
okumaya baslayacak ve yabanciyla karsi karsiya olmadigi gercegini benimseyecek ve metne karsi bir
yabanci durus sergilemeyecektir. Bahsedilen hikaye kitaplarinin okuyucularmin kiictik yastaki ¢ocuklar
oldugu goz oniinde bulundurdugumuzda ve Dilidiizgiin ve O’Sullivan'in yukarida degindigimiz gortisleri
baglaminda cocuklarin yabanciy: algilamasi dikkate aldigimizda, gocuklar hikayede gecen tiim yabanci
sembolleri kendi kiiltiirtiniin tirtinti olarak algilayacak ve 6ziimseyeceklerdir.

ORNEK 1

Erek Metin I

“Yilin ilk ay1 Ocak’ti, Aralik aymin son gecesi, yeni yil, biitiin diinyada torenlerle karsilanirda.
Herkes yakinlarma armaganlar verir, uzaktakilere tebrik kartlar1 yollardi. Aysegiiller de diinyadaki gelenege
uydular. Bir cam agaci donattilar. Anneleri, paketlenmis armaganlarmni ¢amin altina koydu.”(Alpagut
Yayinevi)

Erek Metin II

“Ilkinin adi1 Ocak’t1. Yeni yila girerken baglar. O giin biitiin aile 1siklarla siislenmis cam agacinin
altinda bir araya geldi”. (Marsik Yaymevi)

Erek Metin III

“Aylardan ilki Ocak. Ocak ay1, yilbagi gecesi baglar. O giin Aysegiiller ailece 1siklarla stislii cam
agacinin cevresinde toplanmist1”. (gev. Fisun Onen)

Alpagut Yaymevinden ¢ikan geviri metninde gevirmen yabanci unsurlar iceren ciimleyi adaptasyon
yontemine basvurarak yerellestirmeye calistigini gérmekteyiz, en 6nemlisi bir bolgenin kiilttirtinii, bir din
gelenegini diinyanin kiiltiirii ve gelenegi gibi yansitmistir. Ozellikle o yillarda erek kiiltiirde boyle bir
kutlama yaygin degildir. Eger hikayenin kahramaninin ismi “Martine” olarak kalsaydi, okuyucu yabanci bir
kiiltiirle kars1 karsiya oldugunu bilir ve yabanci olani tanimaya ¢alisirdi. Diger iki geviride ise adaptasyon
yontemine hi¢ bagvurulmayarak “Aysegiil'tin” bu tarz bir kutlama yapmasi normalmis gibi gosterilmistir.
Erek kiiltiirde boyle bir olgu, okur olarak cocugun béyle bir diinyast yerlesik olarak yoktur. Oncelikli olarak
bu cevirilerin bilingli ya da tamamen bilingsiz yapilip yapilmadig gercegi 6nemlidir, sayet geviri bilingsizce
yapilmigsa, bu tamamen gevirmenin uzman olmamasindan kaynaklanmaktadir, ancak bilingli bir ceviri
eylemiyse sorulacak olan soru cocuklarin bu hikaye cevirileriyle bilingli olarak bu tarz bir gelenege
alistirmasi mudir, bu kitaplarim, ¢evirmenlerin ve yayinevlerinin bu sekilde bir misyonu mu vardir? Bu geviri
metinlerde asil amag¢ yabancryr tarutmak degildir, aksine ¢ocuklarin bilingli olarak kendi kiiltiirtine
yabancilasmasin olanakli kilmaktir, bu tarz bir secim gocuk kitaplar: icin ¢ok tehlikeli olabilir ve olumsuz
sonuglar getirebilir. Daha hentiz kendi kiiltiirtinii 6grenme asamasinda olan ¢ocuk-okur bu tarz metinlerle
yetistiginde kendi kiiltiirtinti sorgulayacak ve kendi kiltiirtinii eksik ve geri kalmis olarak algilayacaktir.
Ciinkii hikayede ad1 gecen “Aysegiil” bu kutlamalar1 yaparken, kendisi yapmamis ve yapmiyor olacaktir.
Kendi kiilttirtiniin eksikligi diistincesiyle, kendi kiiltiiriine mesafe alacak ve kompleks duyacaktir.

Eger bu metnin amaci yabancinin kiiltiiriinti ve dinini tanitmak olsaydi, ¢ocuk- okur karsilagtirma
yoluyla kendi kiiltirtinti diger yabanci kiiltiirle karsilastirarak yeni kiiltiirleri grenebilir ve ufkunu
genisletebilirdi. Boyle olabilmesi igin kitabin kahramanin “Aysegiil” degil “Martine” olmasi gerekirdi ve
¢ocuk-okur Martine’yi yabanci diinyadan bir arkadas olarak kendi kiiltiirtiyle kabullenebilir ve onun kiiltiir
gevresini tanimis olurdu. Fakat burada en 6nemli nokta ¢ocuklarin yabanci kiiltiirti tanimadan 6nce mutlaka
kendi kiilttirlerini tanismis olmalaridir. Oysa ¢ocuklarin kiiltiir yabancilasmasindan dolayr bu yonleri
zayiftir. Her ti¢ metinde de yontem karmasasi oldugu gozlemlenmektedir. Alpagut yaymevinden ¢ikan erek
Metin I'de yabanci olan kiiltiirel semboller yumusatilarak, aciklamalar getirilerek aktarilmaya calisilmistir
ancak yanlis bir yontem uygulanmistir. Ancak Marsik ve Yap1 Kredi Yayinlarindan g¢ikan diger iki erek
metinde higbir agiklama getirilmeden Tiirk kiiltiriinde yaygin olarak ¢am agaci siislenip kutlamalar
yapildig: belirtilmistir.
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Her {ii¢ cevirmenin de yaptig1 diger bir 6nemli hata ise, Noel ve yilbasi kutlamasim aym giinde
yapilan bir kutlama olarak gosterilmesidir. Bu hata cevirmenlerin diinya ve kiltiir bilgisi eksikliginden
kaynaklanmaktadir. Hristiyanlik dininde Noel kutlamas: i¢in cam agaci stislenir, altina hediyeler konulur ve
Noel 25 Aralik’ta kutlanir, Yilbasi ise 31 Aralik gecesi kutlanmaktadir, yani diger bir deyisle cam agaci
Noel'in bir simgesidir. Ancak her ti¢ ¢eviride de gam agacinin yilbasi gecesi igin stislendigi belirtilmektedir,
bu biiytik hata sonucunda ¢ocuk-okura yanls bilgiler verilmektedir. Sayet bu hata degil de bilingli olarak
yapilmigsa, Noel ve ¢am agac1 kutlamasi bir kiilttire ait bir olgu degil, sanki evrensel bir yilbasi kutlamasinin
pargcas1 gibi gosterilmektedir ve okur manipiile edilmektedir. Béyle bir manipiilasyon yabanci bir kiiltiirii
yerlestirme gibi tehlikeli bir amaca hizmet edebilir.

ORNEK 2

Erek Metin I

“Subat bitti, Mart geldi. llkbahar Mart ay1 ile baglar. Cemreler bu ayda diiser, havalar 1simnmaya
baslar”. (Alpagut Yayinevi)

Erek Metin II

“Subattan sonra Mart ay1 gelir. Mart ilkbahar ayidir. Ama karatavuk bos yere 6tiip durur”. (Marsik
Yaynevi)

Erek Metin III

“Subattan sonra Mart gelir. {lkbaharin ilk ayidir. Ama baharin habercisi karatavuklar bosuna &ter
durur, ilkbahar hep geg kalir”. (gev. F. Onen)

Erek metin I'de yine tamamen Turk kilttirtine o6zgti bir kavram kullailarak
yerellestirme/adaptasyon yontemine bagvurulmustur. Bu sekilde kendi kiiltiiriinde yerlesik olan “cemre”
kavramimin ogretilmesi amaclanmigtir. Erek Metin II ve III'tin gevirmenleri kiltiirel sembolii dikkate
almayarak ya da kiltiir bilgisi eksikligi nedeniyle fark etmeyerek ilkbaharin gelisinin “karatavuklar” ile
anlasildigini ifade etmislerdir. Ancak Tiirk kiltiirtinde yaygin olarak baharin gelisi erek metin I'de de
belirtildigi gibi “cemreler” ile ifade edilir. Karatavuklar tamamen kiiltiire yabanci 6gelerdir ve cevirmenlerin
kendi kiiltiirti konusunda eksik bilgiye sahip oldugunu gostermektedir. Erek metin II ve erek metin III'te
okur kitlesinin kiiltiirii ve algilama diizeyi yine dikkate alinmamustir, ne kendi kiiltiirtinii gelistirebilecek bir
tanim yapilmis ne de yabanci bir kiilttire ait olduguna dair bir agiklama getirilmistir. Her {i¢ geviriyi ele
aldigimizda higbir ceviri metnin Nord'un (1993:396) metinlerin kiiltiirel algilamasina dair getirdigi tig
tanimina uymadig gozlemlenmektedir, metinler ne okuyucunun kiiltiirel gercekleriyle ortiismekte, ne farkl
bir kiiltiirel gerceklige ait oldugunu gostermekte, ne de tarafsiz metinlerdir, metinlerin geneline bakildiginda
bu ti¢ ayrima da rastlamak miumkiindiir, hem yabancidir, hem tarafsizdir hem de bize aittir. Metinler
yontem karmasasiyla doludur, soziinti ettigimiz bu yontem karmasasi okurunda kafasini karistirmaktadir.

ORNEK 3

Erek Metin I

“Nisan ay1, cigekler ve kuzularla geldi. Kirlar yesil ¢cimenlerle bezendi. Agaclar, gelin gibi birden
cigeklerle donandu. (...) Nisan ayinda anneler, ¢ocuklarim kir gezilerine gotiiriirler. Bu gezilerde cocuklarin
en hoslarina giden sey, boyali suda kaynatilmis renkli paskalya yumurtalaridir. O giin ¢cocuklar ¢cimenlerin
tizerinde hep birlikte oynarlar, ¢icek toplarken gene hep birlikte sarki soylerler... (Alpagut yayinevi)

Erek Metin II

“Iste yine Nisan ay1 geliyor. “Ilkbahar1 gordiim,” dedi bir kirlangic. “Kiictik korudayds,” diye ekledi
gugukkusu. Su seker ve cikolatalara bakin. Aysegiil, Orhan ve biitiin kiigiik arkadaslar: icin birer tane var.”
(Marsik yayinevi)

Erek Metin III

“...Sehirlerde, koylerde calan canlar1 duyuyor musunuz? Bu, Nisan aymin dontstidiir. Kirlangig
“Ilkbahar1 gordiim” dedi. Guguk kusu “ilkbahar koruda” diye ekledi. Paskalya yumurtalar: da ne kadar
buyiikti! Aysegiil’de, Orhan’da ve arkadaslarinda hem sekerden yapilmis olanlarindan vard: hem de
cikolatadan.” (cev. F. Onen)

Bir onceki orneklere benzer bir sekilde, bu orneklerde de kiiltiir ve yontem karmasasinin devam
ettigi goriilmektedir. Erek metin I'in gevirmeni yukarida deginilen kiiltiirel sembollerde uyguladig:
yerellestirme/adaptasyon yontemini uygulayamamis olsa gerek, “paskalya” ifadesini kullanmustir.
“Paskalya” kaynak kiiltiirtin dinsel bir semboliidiir ve Aysegiil semboliiniin ait oldugu Islam dinin
geleneginde ve tilkesinin kiiltiiriinde hicbir sekilde yer almamaktadir. Ozel isim “Martine” olmus olsaydi
paskalya kutlamasinda yine hi¢bir sorun olmayacakti.

Erek metin II'nin cevirmeni ise “paskalya” kavrammin Tirk kiiltiirine uygun olmadig:
diistincesinden hareket etmis olmali ki, kelimeyi tamamen metinden ¢ikarmistir. Daha ¢nceki ¢rneklerde
karatavuk, cam agaci vs. yabanc kiiltiirti oldugu gibi aktarirken, bu ciimlede paskalya kutlamasin bilingli
olarak ¢ikarmistir. Cevirmenin kendi icinde bir celiski yasamis oldugu ve kararsizliklar iginde bir metin
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trettigi goriilmektedir. Metnin baz1 yerlerinde yabanci sembolleri aktarmaktan ¢ekinmemis olan ¢evirmen,
metnin bu kisminda yabanci kiiltiir semboliinii bilingli olarak metinden ¢ikarmistir. Marsik yaymnevinden
¢ikan erek metnin cevirmeninin ¢eviri silireci boyunca bir yontem karmasas: icerisinde c¢evirisini
gerceklestirdigini iddia etmek abartili olmayacaktir.

Yap:1 Kredi Yayinlarindan ¢ikan erek metin III'te ise “ Aysegiil”tin yasadigi/ gittigi koyde calan “can”
seslerinden ve “paskalya yumurtalarindan” bahsedilmistir. Bilimsel gelismelerin zaman igerisinde
uygulamaya yansimast olagan bir durumdur, ancak verilen bu son oOrnekte incelenen tg¢ ceviriye
baktigimizda, Alpagut yayimnlari tarafindan yapilan ilk geviriden en son YKY’dan cikan ve F. Onen
tarafindan cevrilen metne kadar gecen siirede cevirilerde bir diizelme veya iyilesme yerine tam tersi bir
durum s6z konusu oldugu gorilmektedir. Aradan neredeyse 40 yili askin bir siire gegmesine ve
geviribilimin son 30 yilda gecirdigi kuramsal paradigmalar g6z 6niinde bulunduruldugunda uygulamaya ve
pratik hayata hi¢bir gelismenin yansimasinin olmadig: goriilebilmektedir. Cevirmenlerden beklenen bilimsel
gelismelerle birlikte gelisim gostermeleridir. Ceviribilimin pratik hayata etkisinin olmadigi, kuram bilen
cevirmenlerin olmadig1 goriilmektedir. Manipiilasyonun bilingsiz yapildigi varsayimindan yola gikarsak
cevirmenin c¢ocugun diinyasim ve kendi kiiltiirtinii ve yabanci algisim dikkatini almaksizin geviri
yaptiklarin1 ve nihayetinde metnin uzman c¢evirmenleri olmadiklar1 goriilebilir. Yayinevinin de yapilan
gevirileri metinlere uygun ¢evirmenler secmedigi ve editérlitk boyutunu ihmal ettigi soylenebilir.

Manipiilasyonun bilingli yapildig1 varsayimindan yola ¢ikarsak, yaymevinin yaptigi ¢evirmen
secimiyle tilke kiiltiiriine yabancilasmay: tesvik ettigi goriilmektedir. “Aysegiil serisinin ¢evirmeni olan F.
Onen’in kaynak kiiltiire yabanci olmadig1 ve bu kiiltiir igerisinde yetistigi ceviri metinlerinden ve kendisiyle
yapilan roportajdan ortaya ¢ikmaktadir. Lefevere’'nin de (1992: 1-25, akt. Oittinen, 2003:129) belirttigi gibi
cevirmen kendi ideolojisini ve ¢ocuk imajini geviri stratejisine yansitarak kendi kiiltiirel bakis agisiyla
okurun diistincesini degistirme egilimindedir, oysa inceledigimiz metin edebiyat metnidir ve amact
herhangi bir ideoloji, diinya goriisti, kiiltiirti dayatma amaci giiden bir metin tiirti degildir. Tiirkceye
cevrilen ve okullarda okutulmasi tavsiye edilen cocuk hikaye kitaplarinin amaci ¢ocugun diinyasin
etkileyerek yabanci bir kiiltiirti ona asilama ve c¢ocuga koas yaratma olmamalidir. Ceviribilimde
manipiilasyon normal bir ¢eviri durumu degildir, manipiilasyon kasith olarak metnin tiirtiniin degistirilmesi
durumudur, bu da, ancak dini, politik ve reklam metinleri i¢in gegerli bir yontemdir. “Aysegiil” serisi edebi
metinden ideolojik metne doniisiim tehlikesi icerisindedir, kaynak metindeki amag ve erek metnin amaci
farklilasarak ortiik amaca, yani cocugun kiiltiirtinti degistirmeyi amaglayan, bir metne déntismustiir.

K. Reiss’a (1993: 10-20) gore metnin tiirii geviri yontemini belirlemektedir, bu durumda s6z konusu
olan edebiyat metnidir ve edebiyat metnin ¢zelligi de sanatsal ifadeyi, duygu diinyasini ve estetigi 6ne
cikarmaktir ve ruh diinyasmna hitap etmektir, oysa burada ¢evirmen kararlarmin sonucunda yontemsel
olarak bir edebi metin 6zelligi arka plana itilerek daha ¢ok manipiilatif, okurun diinyasimi degistirmeyi
giiden okura mesaj veren ve okurun diinyasini manipiile etmeyi amaclayan bir metne dontismiistiir.
Okurun diisiincelerini degistiren ve manipiilatif 6zellikler iceren metinler islemsel (operativ) metinlerdir, K.
Reiss bu tiir metinleri dini, siyasi, ideolojik ve reklam metinleri olarak tanimlamaktir, oysa kaynak metnin ne
boyle bir metin 6zelligi ve ne de amaci vardir. Ceviriden normalde beklenen kaynak metnin amacma ve
niyetine uygun bir erek metin tiretmektir. Ancak incelenen 6rnek metinlerde kaynak metnin isleviyle erek
metnin islevinin farkli oldugu goriilebilmektedir, bu durum ceviri yontemi olarak Reiss'in islevine uygun
ceviri yontemine (Funktionsadaequate Ubersetzungsmethode) denk gelmektedir. Ceviri yoluyla erek
metinde yeni islev tiretmek normal bir durum degil, 6zel bir durumdur, burada bilingli olarak kaynak metin
bir ideolojinin arac1 haline getirilerek islevinin degistirildigi gortilmektedir. Kaynak metin yazarinmn amaci
kaynak metin okurunun kendi diinyasini yansitan metinler iiretmek iken, erek metnin amacinin g¢ocuk-
okurun diinyasini ve kiiltiiriinii degistiren metinler tiretmek oldugu ortadadur.

Sonug

Metinler iizerine yapilan ¢alismalarda rastlanilan en 6nemli sorunlardan biri baslik ve igerigin uyum
sorunudur. Yapilan her ii¢ geviride de baglik ve igerigin uyusmadigi verilen 6rneklerden de goriilecegi gibi
ortadadir. Soyle ki, cevirmenler 6zel ismi degistirip Schleiermacher’in deyimiyle “yerellestirme” veya
Koller'in ifade ettigi gibi “adaptasyon” yontemine basvurduklar1 ama bunun yar sira icerikte bu yontemi
uygulamadiklar1 goriilmektedir. Adaptasyon yonteminin baslikta uygulanip icerikte uygulanmamasini
bilingsizce yapildig1 varsayimindan yola c¢iktigimizda, bu durumu ¢evirmenlerin uzman-gevirmen
olmadiklarina, ceviri egitimi almadiklarmna ve profesyonel bir c¢evirmenin sorumluluguna sahip
olmadiklarina baglayabiliriz. Ancak yapilan tercihlerin ve alman Kkararlarin bilingli yapildig:
dusuntildigiinde, bu tiir bir tercihin okur acisindan nedenli tehlikeli oldugu aciktir. Schleiermacher’in,
(1963/1813), “yontem karmasikligi’nin c¢evirmeni icine diistirecegi tehlikeyle ilgili uyarisimi dikkate
aldigimizda, tam da incelenen 6rneklerde bu durumun mevcut oldugu, metinlerin mantiksal bir biitiin
olusturamayip, metinlerin hicbir giivenirliliginin olmadigi ve sadece bir karmasadan ibaret oldugu
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goriilmektedir. Yerli olarak okunan geviri metinlerin yabanci dgeler icermesiyle, gercek ve diisti karigtiran
cocuk-okur ise okuduklariyla gercekmis gibi 6zdeslesecektir. Bunun gerceklesmesiyle de cocuk-okur gercek
hayatta bu olgularin yansimasmi bulamayacak ve kendi i¢ diinyasinda bir bunalim yasayacaktir. Her g
metin icin yapilabilecek ortak degerlendirme; her tic metinde de c¢ocuga ve gocugun diinyasina deger
verilmedigi, ¢ocuk gelisiminin dikkate alinmadig1 ve gocugun kiiltiirlesmesine olumsuz etki yaptiklar:
gozlemlenmektedir.

Niliifer Tuncer’in “Aysegiil” cevirileri icin dile getirdigi “dikkatsiz” ve “6zensiz” tanimlamalarinin
35 yil aradan sonra hala gegerli oldugunu gézlemlemek gevirmen seciminde bir kriter olusturulmadig: gibi
cevirilere verilen degerin toplumumuzda ve piyasada cokta fazla degismedigi goriilmektedir. Gozlemlenen
diger bir olumsuz sonugta bu konularda yazilan bilimsel makalelerin geviri piyasasinda yeterince dikkate
alinmamasi ve buna uygun ¢evirmenlerin se¢ilmemesidir.

Diinya klasikleri cevirilerinde bu 6rnekte gorildugii gibi uzman cevirmenlerin kullamilmamasi,
toplumun medeniyet yolundaki déntistimiinii zorlastiracagl ve tolumu kimlik bunalimina sokacagi bir
gercektir. Diinya ¢apinda deger bulmus metinlerin cevirilerinin metnin derinligine uygun g¢evirmenler
tarafindan cevrilmesi ile metinler gercek degerini bulacaktir ve toplumlar arzu edilen medeniyet
dontistimiine bu metinler aracihigiyla ulasabileceklerdir.
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