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YUNUS VE HAFIZ iLE GOETHE VE NUZHET ERMAN DORTGENINDE EBUSSUUD EFENDI*

EBUSSUUD EFENDI WITHIN THE RECTANGLE OF YUNUS AND HAFIZ, AND GOETHE
AND NUZHET ERMAN

Abdiilkadir DAGLAR™

Oz

Kiltlir ve medeniyet tarihinde isim birakmis Onemli sahislarin birbirleri ile ilgili yorumlayici ifadeleri, onlar hakkinda g¢esitli
degerlendirmeleri ve tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Biiylik Osmanli gelenekgisi hukuk adami Ebussuid Efendi, daha ¢ok dini ve siyasi
fetvalariyla tartismalarin odak noktasi hélinde olagelmis, bunun yaninda bazi sairler ve onlarin siirleriyle ilgili fetvalariyla da kiiltiir hayatinda
tartistlmustir. Tiirk edebiyatinin en biiyiik sairlerinden sayilan Y{inus Emre ile yine Tiirk sairlerini de etkileyen biiyiik Fars sdiri Hafiz-1 Sirazi siirleri
dolayistyla Ebussutid’un fetvélaria konu olmuslardir. Ebussuiid’un onlara dair bu fetvalar bilyiik Alman sairi Goethe ile cumhuriyet donemi Tiirk
sairi Niizhet Erman tarafindan yazilan siirlerle yorumlanip degerlendirilmistir.

Bu ¢aligmada, dnce Ebussulid’un tasavvuf, siir ve sairler karsisindaki durusu belirlenmeye ¢alisilmig, ardindan fetva ve siir metinlerinin
1s1g1nda ilgili tartigmalar ele alinip degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yanus, Hafiz, Ebussutid, Goethe, Niizhet Erman, Siir, Fetva

Abstract

Important personalities’ interpretive statements on one other who have a place in the cultural and civilisation history bring various
considerations and discussions with it. Ebussutid Efendi, the Great Ottoman Traditionist and a legal expert, happened to become a focus point of the
discussions due to his religious and political fetwas, and beside this he had been disscused in cultural life becuause of his fetwas on some poets and
their poems also. Yinus Emre who is considered as the greatest poet of Turkish literature and the great poet Hafiz-1 Sirdzi who impressed the Turkish
poets too, became subjects for Ebussuld’s fetwas. Ebussulid’s fetwas about them were interpreted and evaluated through the poems written by
Goethe, the great German poet, and by Niizhet Erman, the Turkish poet of Republic Period. In this study, firstly, Ebussufid’s stance against Islamic
mysticism, poem and poets was tried to be defined, and then the discussions related were approached and evaluated in the light of his fetwa and poem
texts.

Keywords: Ytinus, Hafiz, Ebussutid, Goethe, Niizhet Erman, Poem, Fetwa

Din-sanat iligkileri dairesinde seriat-siir arasindaki iligkiler -Bat1 Hristiyan diinyasinda da oldugu gibi- Dogu
Islam diinyasinda da din adamlarini ilgilendirmistir. Bir kelim sanat1 olarak siirin icerisindeki ifadelerin seriata yani
zahirl din anlayigina uygunlugu sorgulanmis, gerek siirler gerekse sairlerle ilgili fetvalar, mahkeme kararlari zaman
zaman ciddi tartigmalara ve hatta kutuplagmalara yol agabilmistir.

Bu c¢aligma ¢ercevesinde 6nce Ebussulid Efendi’nin (1490-1574) Y{nus Emre (6. 1320) ve Hafiz-1 Sirazi (6.
1390) ile alakali birer fetvasi iizerinde durulacak, ardindan, Hafiz fetvasi lizerine Johann Wolfgang von Goethe’nin
(1749-1832), Yinus fetvasi lizerine de Niizhet Erman’n (1926-1996) yazdig: siirler karsilastirilacaktir.

Ebussuid’a ait siirlere Osmanli suara tezkirelerinde ve diger biyografi kaynaklarinda yer verilmistir. Tiirkge,
Arapga ve Farsga siirlerin ve manzim pargalarin yaninda, yerine gore bu ii¢ dilden biriyle vermis oldugu manzum
fetvalar onun siirden uzak durmadigini, nazim véadisine meylini ve yatkinhgmni gostermektedir.'

Esas konuya gecmeden once Ebussulid’un siirle -ve ozellikle bazi tasavvufi musralarla- ilgili fetvalarina
deginmek, bu yolla onun siire -bilhassa da sifi siirine- bakiginin siirlarini tesbit etmeye ¢alismak yerinde olacaktir.

* Bu yazi, 15-17 Mayis 2014 tarihlerinde Kayseri’de Prof. Dr. Hasibe Mazioglu hatirasina diizenlenen IX. Klasik Tirk Edebiyatt Sempozyumu’nda
sunulmus tebligin gelistirilerek genisletilmis seklidir.
** Ogr. Gor. Dr., Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii. abdaglar@gmail.com
Efendi, Istanbul: Otiiken Nesriyat, s. 29-30; Ali Fuat Bilkan-Yusuf Cetindag (2006). Seyhiilislim Sairler, Ankara: Hece Yaynlari, s. 65-69.
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Ebussutd’un siire bakisini ve yaklagimini gosteren su manzim fetvasinin, hem siirle ugragsmanin caiz olusuna
isaret etmesi hem de husiisiyetle manzim olarak verilmesi dikkat c¢ekicidir. Fetvanin -sudl ve cevabdan olusan- metni
sOyledir:

“el-Fetva
Zemane sa ‘irleri hiisniyyata miite ‘allik ve hicviyyata miite allik sir dimeleri
ser‘an ca’iz olur mi.
el-Cevab
Terk 1t heva-yi siTi ki sevda-y1 hamdur
Sthr-1 helal olursa da dime haramdur
Ebu’s-suid™

Goriildigl iizere, Ebussuid siir ya da sdirlik hevesinin ham bir sevda oldugunu, bununla birlikte, giizelligi
anlatma niyetini de tasisa, hiciv amacina yonelik de olsa, siirin, insanin yapabilecegi en helél sihir’ oldugunu ama
haram denilemeyecegini ifade etmektedir.

Asagida hurifiydne' bir beyit hakkinda fetvdsi sorulan Ebussulid, muhtemelen bir insana hitiben
sOylenmesinin ser‘an sakincali oldugu diisiincesiyle, beyti sdyleyen insanin iyice doviillip azarlanmasi gerektigini dile
getirmektedir:

“Mes’ele
Zeyd zevci Hinde
Kasun kiblem yiiziif nir-1 [lahi
Esigiin dil-riibalar secdegahi
dise ser‘an ne lazim olur.
el-Cevab
Darb-1 sedid ile ta‘zir lazimdur.
[Ebu’s-suiid]’ (Diizdag, 1998: 87)°

Ebussulid, Mevlana’ya (bazi kaynaklarda da Cami’ye) atfedilen asagidaki misralar ile ilgili ise, seriat sartlari
altinda onlarin okunmasmin céiz olmadigini, ancak ifadelerin kendi baglaminda degerlendirilerek te’vilinin yani
yorumlanmasinin miimkiin olabildigini belirtmektedir:

“el-Fetva
Dil bedest aver ki hacc-1 ekberest
Ezhezaran Ka‘be yek dil bilterest
Ka‘be biinyad-1 Halil-i Azerest
Dil nazargah-1 Celil-i Ekberest
beytini okiyana kiifi lazim olur mi.
el-Cevab
Okimak ca’iz degiildiir sa‘r te’vil ile halas ihtimali vardur amma dili ta‘mim idene irZayi daji
ta‘mim lazim olup kiifi-1 Zarari lazim olur
Ka‘be-yi Mu‘azzamaya biinyad-1 Halil dimekde be’s yokdur
Halil-i Azer Ebi “All Sina didiikleri gibidiir ma-beynde iskat Farside kafirler dilinde
mu‘taddur.
Ebu’s-suiid’

Ebussulid’un fetvasimin istendigi bu misralarin, tasavvufi mana ve atif diinyas: bakimindan oldukga seviyeli

sayilabilecegini sdylemek miimkiindiir.

2 Veli b. Yasuf, Mecmii ‘atii’I-Fetava, Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi 178, vr. 220a.
Erbabinca anlasilabilecek nitelikte oldugu i¢in bu ve bundan sonra verilecek olan fetva metinleri giiniimiiz Tiirkgesine aktarilmamustir.
3 Sihr-i helal, bedi* ilminde bir s6z dizimi sanati olsa da burada kelimelerin lugat anlamlar1 ile kullamlmustir.
* Abbasiler doneminin basindan itibaren Bagdat, Basra, Dimask gibi sehirlerde ibnii’l-Mukaffa, Bessar bin Burd, Ebu’l-‘Al4 el-Ma‘arri gibi sir ve
edibler zendeka ithamlariyla karsilasmislar, kimileri bu yolda hayatlarindan olmuslardir. bkz. Ahmet Yasar Ocak (1999), Osmanli Toplumunda
Zindiklar ve Miilhidler (15-17. Yiizyillar), istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlar, s. 30-37. Ocak’in “edebi zendeka” diye adlandirdigi, edebiyat
muhitlerinde var oldugu iddid edilmis olan zindiklikla ilgili su¢lamalar, daha sonra Anadolu’ya da sigramis, daire disi batini karakterli melami,
kalenderi, hurGfi sairler donem donem resmi-dini otoritelerce siki sikiya izlenmislerdir.
* Diizdag’in bu galigmasinda Latin harfleriyle verilen fetvanin metni mecmtianin Bayezid Umiami Kiitiiphanesi 2757 numaradaki niishasinin 90a
varagindan alimmistir.
6 “Goniil al ki o en biiyiik hacdir / Bir goniil binlerce Ka‘be’den daha iyidir / Ka‘be Halil-i Azer’in (Azer’in oglu ibrahim’in) yapisidir / Goniil ise
Allah’in nazar ettigi yerdir.”
" Veli b. Yasuf, Mecmii ‘atii’l-Fetva, vr. 220a.
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Bu fetva ile birlikte, asagida gelecek olan Y{nus’un musrdlarina dair fetvay: -belki ilmiyye-sifiyye iliskileri
cercevesinde- Ebussulid’u merkeze alarak degerlendirebilmek i¢in onun gibi bir hukuk ve seriat adaminin tasavvufla
alakasi {izerine Resat Ongoren’in su tesbitlerini vermek yerinde olacaktir:

“Osmanlt Devleti’nin en ihtisamli déneminde uzun miiddet seyhiilislimiik makdmini ihriz
etmis bulunan Ebussuild Efendi, tekke sahibi bir seyhin oglu olarak, tasavvufi muhitle i¢ ice
biiyiimiis, hayati boyunca da tarikat seyhleriyle samimi miindsebetler kurmustur. Ona gore
tasavvuf seriatin 6zii ve hiildsasidir. Devrinde ihtilif konusu olan, dervislerin sema‘ ve
devrin ile zikretmeleri husisunda getirdigi sinirlamalar istisnd edilecek olursa, umiimi
méanada tasavvufi anlayis ve uygulamalari benimsedigi goriilmektedir. Ote yandan o
donemde idamlarini onayladigi seyh ve dervisler hakkinda kardrini verirken, seriati esds
aldigi ve dinden c¢iktiklarina (ilhdd) kesin kandat getirmeden kardrini vermedigi
anlasiimaktadir.” (Ongoren, 1998: 301)

1. Hafiz-Ebussutid-Goethe Ucgeni
Hafiz’a ve Divan’ina, siirlerinin ména derinligiyle aldkali olarak kendi zamaninda ve sonraki zamanlarda
“lisanu’l-gayb” (bilinmezligin dili) ve “fercemanu’l-esrdr’ (bilinmezlik sirlarinin tercimani) lakablart verilmistir; bu
durumla alakali olarak Ebussuiid’a yoneltilen sual ile onun cevabindan miitesekkil fetva metni soyledir:
“el-Fetva
Zeyd Divan-1 Hafiz hakkinda lisan-1 gaybdur didiikde
‘Amr lisan-1 gayb dimek hatadur hatta re’is-i ‘ulema miifiiyy-i alem olan ‘adem-i kura’atina
fetva virmisdiir diyiip
Zeyd-I mezbur re’is-i ‘ulema olan kimesneniifi hakkinda hasa biismihi yad idip ol anufi ne
agzi kasigidur bu zevkiyyatdur dise
ser‘an Zeyde ne lazim olur.
el-Cevab
Hafizuii makalatinda cokluk hikem-1 ra’ika vii niiket-i fa’ikadan mebni kelimat-1 hokka vaki®
olmisdur lakin tezafinde nitak-1 seri‘at-1 serifeden birin muzahrefat vardur mezak-1 sahih
oldur ki biri birinden fark idip semm-i nafiki tiryak-i nafic sanup mebadi-yi zevk-1 naimi
ihraz ve esbab-1 zevk-1 elimden ihtiraz eyleye.
Ebu’s-suid™®
Yasadigi donemde ve sonrasinda, aski ve sardbi hakiki-lugavi manalariyla mi1 yoksa tasavvufi-mecazi
manalartyla m1 kullandi8 tartigmalart neticesinde, Hafiz’in zevk ehli mi irfan ehli mi, ayyas mi stfi mi oldugu meselesi
edebi kamuoyunu mesgil etmistir.” Siirlerinin boyle bir karakter gosterdigi Hafiz hakkinda dahi Ebussutid’un fetvés
gayet agik ve asiriliktan uzaktir.
Tarih¢i Hammer’in Hafiz Divani’n1 Almanca’ya terciime etmesi ile 1814 yilinda Hafiz’1 kesfedip taniyan
Goethe, bu vesile ile hem hayran kaldig1 Hafiz’1 derinlemesine incelemeye hem de Islam medeniyeti ile daha yakindan
ilgilenmeye baglamis, bir sair olarak da, islam siiri ve sairleri iizerine ayrica egilmistir.'’
Fred Dallmayr, Goethe-Hafiz iligkisinin Herder kanaliyla ortaya ¢ikisini ise su climlelerle ifdde etmektedir:
“Goethe’nin Hifizla karsilasmasi Oylesine bir tesadiif degil, aksine onun neredeyse hayat
boyu siiren Islami (veya ‘Oryantal’) kiiltiir ve edebiyata olan ilgisinin bir sonucudur. Geng
sairde bu ilgiyi uyandiran kisi ise Johann Gottfried Herder dir. Herder, Goethe’ye canli bir
maneviyatin yanisira, bir tutam kiiltiirel ¢cogulculugu, dinleraras: tolerans ve kabulii miras
brrakmustir.”(2000: 114)
Goethe’nin Dogu Bat1 Divam (West-ostlicher Divan) Islam edebiyati gelenegine uygun olarak “ed-Divanu’s-
Sarki 1i’l-Mi’ellifi’l-Garbi” (Batili Sairin Dogulu Divani) st basligini tasimaktadir. Goethe’nin Hafiz’a dair siirleri,
Divan’inin “Hafiz-ndme/Hafiz Kitabi (Hafis Nameh: Buch Hafis)” boliimiinde yer almaktadir.
Goethe Ebussutid’un Hafiz’a dair yukaridaki fetvasini (cevab kismini) manziim olarak terclime etmistir:
“Fetvd

Hafiz’in sairlik tarzi, malim hakikati
Silinemez bir halde gosterir;

8 Veli b. Yasuf, Mecmii ‘atii’l-Fetdva, vr. 220a.
° Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Murtaza Mutahhari (1997). Héfiz’da Irfin, (Cev. Nihal Cankaya), Istanbul: Insan Yaynlari.
19 Bu konuda ayrmtil bilgi igin bkz. Melahat Ozgii (1952). “Goethe ve Hafiz”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 4, s. 90.
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Fakat ara sira 6nemsiz seyler
Seriat sinirlarinin disina tagar.
Emin olmak istersen bilmelisin
Yilan zehriyle tirydki ayirt etmeyi-
Lékin asil bir icra-1 faaliyetin zevkine
Acik yiireklilikle teslim olmak lazimdir.
Ve sirf ebedi azap getirecek islerden
Temkinle kendini korumalidir insan,
Yaniimamak i¢in en 1yisi budur zaten.
Iste boyle fetva verdi bicare Ebussuud,
Allah ciimle giinahlarin aftetsin!” (Goethe, 2012: 188-189)
Goethe fetviyr nazmen terciime ettikten sonra, konumu ve meslegi geregi zahir ulemasindan sayilan
Ebussulid’un Hafiz Divani hakkindaki olumlu ifadeleri ile verdigi isabetli fetvasi tizerine tesekkiir etmektedir:
“Alman Tesekkiir Ediyor

Aziz Ebussuud isabet kaydettin!

Sair de béyle ulema arzu eder:

Dogrusu, seriat sinirlarinin disina tasan,

Bu ufak tefek seyler verasetle geger ona

Kederli iken bile nes’eli goriindiigii yerdir

Ki burada sair pek cesaretlidir.

Onun nazarinda yilan zehri ve tiryak,

Birbirinden farkli degildir dikkatle bak.

Birisi 6ldiirmedigi gibr, digeri de sifa vermez:

Clinkii oyle tecelli etse de, gercek hayat,

Faaljyetin ebedi masumiyetinden dogar,

Bu da kendinden baskasina vermez zarar.

Iste boylece yasli sair, hiirilerin Cennet 'te kendisini,
Genglesmis bir delikanli olarak karsilamalarini bekler.
Aziz Ebussuud isabet kaydettin fetvinda!l” (Goethe, 2012: 189)

Goethe’nin dogrultusunda Melahat Ozgii de, Ebussuid’un Hafiz hakkindaki cevabini (fetvasini) “hakim” diye
nitelemektedir. (1952: 97)

Dallmayr’in, Dogu Bati Divan’nin ana tematik g¢ergevelerinden ilkinin “sizri Goethe’de poetik bir karsilik
bulan Hafiz’la karsilasma” (2000: 119) oldugunu belirttigi climlesinden Goethe’nin, kendisini Hafiz’la 6zdeslestirdigi
sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Bir siir olarak Goethe, kendisini Hafiz’in -belki de riih- ikizi olarak kabil etmektedir;
Ebussutid’a tesekkiir ederken aslinda kendi sairligi ve siiri adina duygu ve diisiincelerini de ortaya koymus olmaktadir.
Bu hususta Dallmayr’in ifadeleri soyledir:

“Bununia birlikte Goethe, dénemin muhafazakir din anlayismdan ve bazen de siirinin
serbestliginden dolayr Hifiz’in kati hukuk yani seriat normlariyla catismasindan
kaynaklanan bazi ¢cikmazlarini da zikretmekten gecmiyor. Bu noktada Batili sair yine kendi
hayatiyla bir yakinlik kurmaktadir. ”(2000: 120)
Goethe Hafiz’la ilgili fetvasi istenen “Zisinu’l-gayb’lik meselesine de su siiriyle ayrica deginmistir:
“Asikar Sir

[13hi Hifiz, onlar sana,
Gaybin dili dediler

Ve soz alimleri

Soziin degerini bilmediler.

Mistiktin sen onlarin nezdinde,
Bazi ahmakliklar var sanirlar sende
Ve hileli saraplarini

Senin admna sunariar.

Opysa sen mistikten arinmissin,
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Bundan otiirii seni anlamazliar,
Sen ki sofu olmadan da mutlusun!
Iste bunu kabul etmek istemezler.”(Goethe, 2012: 191)

2. Y(nus-Ebussufid-Niizhet Erman Uggeni

Bilhassa Cumbhuriyet sonrast Tiirkiye’sinde Yinus {izerine onun sifiligi ve sairligi yaninda din ve
diinya algilamasi ile insana bakisi da ¢ok tartisilmistir. Besir Ayvazoglu, Ylnus’a ¢esitli zaviyelerden bakis
acilarmi gosteren bu dairedeki tartismalart titiz ve ciddi bir aragtirma ile bir araya getirmistir."!

Yinus’un asagidaki meshir misrdlart icin Ebussulid’un verdigi fetvd da -muhtemelen verildigi
donemde de oldugu gibi- Cumhuriyet doneminde ¢esitli gevrelerce sorgulanmig, Ebussuid’un katiligina,
hosgoriisiizligiine hamledilmistir. Fetva metni soyledir:

“Mes’ele
Bir zaviyeniifi mescidinde eshas-1 muhtelife ile miisteha oglanlar muhtelit olup enva“i
teganniyat ile tevhid iderleriken kelime-yi tevhidi tagyir idiip gah dil-i men gah can-1 men
diyiip ve gah

Sen bir uli sultansun canlar i¢inde cansun

Ciin 1yan gordiim seni pinhan kayusi degiil”?
diyiip ve gah

Cennet cennet didiikleri bir ev ile bir ka¢ hiiri

Isteyene vir sen an1 baiia seni gerek seni”
diyii gogiislerini dogiip evza ‘1 garibe itdiiklerinde
ehali-yi mahalleden ba kimesneler zaviye-yi mezbiirede seyh olan Zeyde bu makille evza‘a
nigtin razi olursin didiiklerinde
Zeyd ne lizim geliir ve ma halaktu’l-cinne ve’l-inse ill liva‘budin' dimegile cevab virse
ser‘an Zeyde ne lazim gellir.
el-Cevab
EvZza© u akval-i mezbiire kemal-mertebe fuhs oldugindan gayri cennet hakkinda soylediikieri
kelime-yi seni‘a kiifi-i sarihdiir katlleri mubahdur
seyhleri olan bidin hikayet olan ef'al ii akval men ‘e miibaseret olimmazisa dahi ne lazim geliir
dimegile kafir oldugindan gayri ol kabayihu Gbadet kabilinden ‘add idiip ayet-i kerimeyi afia
delil getiirmegile tekrar kafir olur bu itikaddan riicu‘ itmezise katlleri vacib olur.
Ebu’s-sutd’"

Ebussutd’un tasavvufla -daha 6nce bahsedilen minvalde- alakasi iizerine fetvay: ilk olarak onun “sema‘ ve
devran’a bakisi dairesinde degerlendirmek gerekir:

“Ebussuild Efendi (...) o devir sifilerinin zikir esndsinda yaptiklari hareketlerin (devrin)
esasen raks oldugunu ve bu yaptikiariyla kafirlere benzediklerini ifide etmektedir. Ona gére,
mutasavviflar, yapilan bu hareketlerin insani kétiliiklerden, fisk u fiiciira diismekten
altkoyup, zikrulliha vesile oldugunu ileri siirseler bile, buna ser ‘an ruhsat bulunmamaktadir.”
(Ongoren, 1998: 293)

Fetva metninde sudl kisminin basinda gecen “miistehd”’ (arzulanan, sehvet duyulan) kelimesi -ayn1 niishadan
alindig1 halde- Fahir iz’in kitabinda yer almamaktadir. (1996: 48) Fetva metninden hareketle Ebussutid’un Yéinus’u
kafirlikle sugladigi iddidsinda bulunanlarin kaynagi -verdikleri metinde muiistehd kelimesi bulunmamasindan dolayi-
iz’in metni gibi goriinmektedir. Halbuki, Ertugrul Diizdag’in kitabinda bu fetvinin baska bir niishadan alinmis olan
metninde ise bu kelime yer almaktadir.

" Besir Ayvazoglu (2014). Yunus, Ne Hos Demissin —Cumburiyet Sonras: Yunus Emre Yorumlari-, Istanbul: Kapi Yayinlart.

12 “Canlar i¢inde cAnum sensin genc-i pinhanum / Ciin ‘1yan gordiim seni pinhan kayusi degiil”; ilk misra baska bir niishada “Sen bir gani sultinsin
canlar i¢inde cansin” seklindedir. Bkz. Mustafa Tatc1 (2005). Yiinus Emre Kiilliyat: Yiinus Emre Divéani II-Tenkitli Metin-, istanbul: MEB Yayimnlari,
s. 162.

13 {kinci musra Divan niishasinda “Isteyene virgil am bana seni gerek seni” seklindedir. Bkz. Tatci, 2005: 368.

!4 “Ben cinleri ve insanlari ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.” Zariyat / 56.

1% Fetiva-y1 Ebussuiid, Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Ser’iye 80 vr. 271b-272a.

Bu fetva igin ayrica bkz. Fahir 1z (1996). Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir, Ankara: Ak¢ag Yaynlari, s. 48; Diizdag, 1998: 137-138 (Diizdag’m bu
calismasinda Latin harfleriyle verilen fetvdnin metni mecmianin Bayezid Ummi Kiitiiphanesi 2757 numaradaki niishasinin 324b varagidan
alinmustir.).
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Miistehs kelimesinden hareketle fetva hakkindaki iddid ve ithdmlarin tamamen yersiz ve mesnedsiz oldugunu,
s0z konusu metnin bir Ylnus fetvasi degil de bir “oglancilik/oglan sevicilik fetvasi” oldugunu sdylemek miimkiin
goriinmektedir. Fetvada kerih goriilen, fuhs sayilan, yasaklanan ve tekfir edilen sey, Ylnus ya da Yinus siiri degil;
tekkenin mescidinde, bazi sehvetli, azgin sahislarin gliyd Ynus misralarini okuyarak ayin ve zikir kisvesi altinda geng,
cekici oglanlara yakinlagsmalari, bunun yaninda onlarla karismis vaziyette “canim, gonliim” gibi samimi hitaplarla,
misralart da te’vil ederek aslinda onlar1 arzuladiklarini ifade etmis olmalaridir.

Aslinda bu adamlar tekke ve devran (ayin-zikir-raks) baglaminda soyledikleri Yinus misralari te’vil ederek,
geng oglanlar perdesiz (elbisesiz) gordiiklerini veya gérmek istediklerini dile getirmisler, i¢ginde bulunduklari ortamin
cennetten daha ¢ekici oldugunu, hiiriler gibi disi cinsten olanlardan ise kendi cinslerinden oglanlart arzuladiklarini ifade
etmislerdir.'®

Fetva metnindeki “evzd‘ u akval’ (konumlar durumlar sozler) kelimeleri bir arada degerlendirilecek olursa, o
sahislarin icinde bulunduklari uygunsuz hal ve vaziyette okunan musralarin o baglama gdre yorumlandigi agiktir.
Misralar, sahibi Yanus’un dilinde fuhs ya da kiifr sayilmazken, o uygunsuz baglamda uygunsuz sahislarca uygunsuz
niyetlerle okunmalari fuhs ve hatta kiifr kabul edilmistir.

Diger taraftan, yine tekfir edilip katli mubah goriilen, Yinus degil, zaviyesinin mescidinde bu uygunsuz hal ve
harekata izin verip bunun su¢ oldugunu alayci bir dslipla reddeden, dahasi Kur’an-1 Kerim’den bir ayeti sened
gostererek yapilanlari ibadet kabil eden seyhtir. Ayrica, zaviyenin seyhi ayeti nasil kendi amaci dogrultusunda te’vil
ederek delil gostermisse, diger sahislar da Y{inus’un musralarini kendi niyetlerine uydurarak te’vil edip okumuslardir;
yani misralar1 Ylnus’un kasdettigi tasavvufi-mecazi manalari ile degil de temel lugavi-hakiki manalar ile diistiniip dile
getirmislerdir.

Bu fetvadan hareketle Cumhuriyet donemi biirokrat sdirlerinden olan Niizhet Erman'’ Ebussutid’a kars1 Y{nus
savunmasi mahiyetinde bir siir kaleme almistir. Erman’n siiri s6yledir:

“Ebussuut Efendr
(Yil: 1490-1575)

Insanin insan gibi yasamasini énlemek!

Sasarim bu yoldaki verimsiz gayrete.
Hosggdriiden nasibi noksanmis demek

Ki, kara ¢calmak istemis, apak Yunus’a bile kara!
Bunca giidiimlii fetvadan sonra,

Efendi Hazretlerini gel de sen akla!

Hani demis ya Yunus,

Halden ve dilden anlayanlara:

(— Cennet Cennet dedikleri

Bir ev ile birka¢ huri).

Baska sey kalmamis ehl-i siinnete
Bu cdnim nefesi yasakla sen!

“— Din elden gidiyor, aman ha din!”
Bahanesiyle bir giizel sicilini bozup milletin,
Bu ve oteki diinyadaki, yani her iki
Cenneti de (oh, ne 413 memleket!)
Kendine sakla sen!

' Rim diyarinda “Cemali”, “Cavlaki”, “Haydari”, “Kalenderi” gibi zaman zaman birbirinin yerine kullamlan isimlerle amilan, kendilerine “1s1k”

G

denilen abdal dervislerin dikkati ¢eken husisiyetlerini siralayan Ahmet Atilla Sentiirk, bu ¢ergevede onlarin “ar ve namisu terk etme”, “car-darb

» G

etme”, “ciplak gezme”, “def ve diiblek ¢alma”, “evlenmeme ve mahbiib-perest olma”, “‘kalender-hanede kalma”, “kallas olma”, “kdg¢ek sahibi olma”,
“melameti meslek edinme”, “siir okuyup gezme” 6zelliklerini de 6rnek metinler 15181nda ele almistir. Bkz. Ahmet Atilla Sentiirk (2015). “Manzum
Metinler Isiginda Bir Kalender Dervisinin Profili”, Turkish Studies International Periodical For The Languages Literature and History of Turkish or
Turkic, Volume 10/8, s. 141-220.

' Niizhet Erman, 1926 yilinda istanbul’da dogmustur. Erman, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’ni bitirdikten sonra aym1 iiniversitenin
Hukuk Fakiiltesi’nden de diploma almis, g¢esitli memuriyetlerde bulunduktan sonra 1966-1980 yillar arasinda cesitli sehirlerde vali olarak gorev
yapmustir. Erman, 1996 yilinda Ankara’da dlmiistiir. Siirleri, 1942 yilindan baslayarak Yedigiin, Inkilape1 Genglik, Millet, Kaynak, Ulkii, Varlik,
Hisar ve Tiirk Dili dergilerinde yaymlanmistir. Bkz. http://www.nuzheterman.com/main/yasamilist.asp (Erigsim Tarihi: 07.05.2014).
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— Nerede Cennet, neresi Cennet?
Diinyanin zaten kendisi cennet!
Deger cekilen tirlii mihnete.

Isin sonuna bakmalr daima.

Ne etti, nereye gitti bilmem ama
Bunca fetva yiikiiyle Hazret;

Yunus Emmim,
O giin bu giin, postu sermis Cennet’e!” (Erman, 1984: 332)
Erman’in konuyla ilgili bagka iki dizesi de onun “ Yunanca (Z) Harfi’ baglikli siirinden, sdyle ki:
“Oldiiriilecekti okuyanlar - Yunus'un nefeslerini
Fetvasina gore Ebussuut Efendi'nin”™®

flgingtir ki, Erman’in “Ebussuut Efendi” siirine, ilgili kabul edilebilecek kaynaklarda dikkat ¢ekilmedigi
goriilmektedir. Ali Yakici, Ylnus i¢in yazilan siirleri derledigi antolojisinde Erman’in iki siirine yer verdigi halde bu
siirine yer vermemistir. (1991) Ayvazoglu, A. Turan Oflazoglu’nun tiyatro eserinden yaptig1 alint1 dairesinde Y{inus’un
siiri hakkinda Ebussuiid’un fetvasini degerlendirirken Erman’in bu siirine deginmemistir. (2014: 155) Hasan Aktas’in
calismasinda ise, Erman’dan yiizeysel de olsa bahsedilmesine ragmen onun bu siiri ve Ebussulid hakkinda yorumlarina
hi¢ deginilmemistir. (2002: 68-69)

Fetva metninin ne sudlinde ne de cevabinda Y{inus ismi ge¢medigi halde fetvanin ¢ok kesin bir sekilde Ytnus
(ve siiri) hakkinda verildigi iddid ve ithimlarimin saghkli bir diigiince zeminine sahip olmadigi soylenebilir."
Cumhuriyet doneminde 6zellikle Alevilik ¢evreleri Ylinus’u kendi daireleri i¢ine dahil etmek istemisler, Si‘a ve
isyankar kizilbaslar hakkinda Ebussutid’un verdigi tavizsiz fetvalar ile igerisinde -belki de hasbelkader- Y{nus’un
siirinin gectigi bu fetvayi iligkilendirmeye ¢alismiglardir. Fetva ile ilgili yorumlar 6n yargidan, art niyetten, karalama
cabasindan salim degildir; bu olsa olsa, seriat ve orfe dayali Osmanli hukiku geleneginin en giiclii kalemi sayilan
Ebussulid’u -bilhassa Cumbhuriyet doneminde- halk arasinda hosgoriiniin giiglii sesi olarak yaygin kabul gdrmiis
Ylnus’a harcatma, her biri kendi sahasinin iistad1 sayilan bu iki ismi birbirine kirdirarak giiclii Osmanli geleneginden
gliya 6¢ alma gabasidir. Eger niyet bu degilse durumu ancak cehéletle izah etmek miimkiindiir.?’

Ebussulid’un fetvasmin bu ¢izgiden daha farkli bir edebi yorumunu Oflazoglu yapmistir. Oflazoglu “Kanuni
Stileyman” oyununun ikinci perdesini Kanini ile Ebussulid arasinda gecen Y{inus tartigmasi ile baslatir. 13 diyalogdan
(karsilikli 26 konusma) olusan bu bolimde, sézde Y{nus un siiri aleyhine verdigi fetva lizerine Kantni’nin “Yalnizca
Yunus’la egitilebilir bizim halk.” seklindeki itirazina Ebussuid “Hatta biitiin insaniik.” s6zleri ile destek vermis, sonra
da fetvasini, avamin siirin zahirl manasina bakarak sapkinliga diigmemesi i¢in verdigini dile getirmistir:

“Padisahim, tam uyanmamis, yarim yamalak aydinlar,

hele bunlarin giidiimiine kolayca girebilecek

bilgisizler topluluguna, ‘Cennet, cehennem yok’ dediniz mi
bir daha zaptedemezsiniz onlari; icinden

cehennem korkusunu atan bir insan,

her tiirlii kotiliigii rahatea isleyebilir.”(1997: 71)

Sonug

Goriintiide YUnus ve Hafiz siirlerinin mesriiyeti Ebussulid tarafindan her biri i¢in ayr1 birer fetva ile
sorgulanirken, bu fetvalar -hattd Ebussulid’un kendisi- Goethe ve Erman tarafindan ayr1 birer siirle yargilanmistir; bu
acidan bakilacak olursa, bu siirler de adeta birer fetva niteligi tasimaktadir.

'8 http://www.nuzheterman.com/main/siirlerlists.asp?start=11 (Erisim Tarihi: 07.05.2014).
' FEbussufid’'un  bu  fetvAsii  Yinus  fetvasi  seklinde  degerlendiren  popiiler  mahiyetli  bazi  yazilar  sunlardir:
Hasan Tiirkel (24 Kasim 2012). “Yunus'un Siirlerini Okumak Kiifiir mii?”, Burdur Gazetesi, (http://www.burdurgazetesi.com/kose-yazilari/5598-
yunusun-%C5%9Fiirlerini-okumak-k%C3%BCf%C3%BCr-m%C3%BC.html) (Erisim Tarihi: 25.04.2015); Riza Zelyut (02 Ocak 2013).
“Ebussuud’un Torunu”, Giines Gazetesi, (http://www.gunes.com/2013/01/08/yazar/3604/riza_zelyut/ebussuud_un_torunu.html) (Erisim Tarihi:
25.04.2015); Mustafa Kantarci (18 Subat 2013). “MEB ve Yunus Emre”, Istikbal Gazetesi,
(http://www.istikbalgazetesi.com/detay.asp?sec=2&yazarid=273&newsid=104474) (Erisim Tarihi: 25.04.2015).
% Osmanli karsiti karalama kampanyalarina katilan anayasa hukukgusu Prof. Dr. ilhan Arsel’in (1920-2010), vaktiyle Ebussuiid’un bir fetvas
hakkinda -okudugunu anlamanmis olmasindan kaynaklanarak- yapmis oldugu fahis hatali degerlendirmelerini, yine vaktiyle Orhan Saik Gokyay
(1902-1994) ironik hiciv edebiyatinin en giizel drneklerinden sayilabilecek bir yazi ile (Hisar, S. 158, Subat 1977) tenkid etmisti. Bkz. Orhan Saik
Gokyay (1982). “Bir Fetva da Bizden”, Destursuz Baga Girenler, Istanbul: Dergah Yaynlari, s. 262-266.
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EK METIN:

IKINCI PERDE
(Topkap1. Arz Odast. Siileyman, Ebussuud.)

SULEYMAN (elindeki kitaptan okuyarak):
Bir hastaya vardin ise
Bir igim su verdin ise
Yarm orda kars1 gele
Hak sarabin igmis gibi
Bunlar yasaklanir m1 hocam?
EBUSSUUD:
Onlar1 okurken benim de i¢im titredi.
SULEYMAN (kitab1 karistirarak):
Benim bir karincaya ulu nazarim vardir
(diistinceye dalar.)
En kiigiik seyi en bilyiik bakisla kavramak...
Yalnizca Yunus’la egitilebilir bizim halk
EBUSSUUD:
Hatta biitlin insanlik.
SULEYMAN (kitab1 karistirirken heyecanla):
Cennet cennet dedikleri
Birkag koskle birkag huri
Isteyene ver sen onu
Bana seni gerek seni
Yasaginiza yol agan bunlar, degil mi?
EBUSSUUD (bastyla onaylayarak fetvasini tekrarlar):
Tanryla ilgili bir seyi reddetmek
Tanrt’y1 dahi reddetmek anlamina geleceginden
Dervis Yunus’un siirleri bundan bdyle okunmaya.
SULEYMAN:
[sinize karismak gibi olmasin, Seyhiilislam Efendi,
Tanri sevgisini bundan daha giiglii dile getirecek
sair var mi iilkemizde?
EBUSSUUD:
Hatta biitiin diinyada.
SULEYMAN:
Ee, bu ne perhiz bu ne...
EBUSSUUD (giiliimseyerek):
Anladim Padisahim.
SULEYMAN (kitab1 karistirarak):
Olur sey degil!
(Okur.)
Kandilime kastedenin Hak yandirsin kandilini
(Ebussuud’a)
Ise bakin! Siz ona yasak koyuyorsunuz,
o0 dua ediyor sizin igin.
EBUSSUUD:
Bu giinlerde salgin halinde
Hallac-1 Mansur’a 6zenmeye basladi herkes;
biraz kendinden gegen “Enel Hak!” diyerek
Tanrilik davasi giider oldu. Bu kadar Tanriyla
nasil bas ederiz Padisahim?
SULEYMAN (giilerek):
Yunus’un giinah1 ne bunda?
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EBUSSUUD:
Bizim Enel Hakgilar bayrak gibi kullaniyorlar
onun misralarini; cennet, cehennem yok diyorlar;
Tanr1 bize yeter diyorlar.
SULEYMAN:
Tanr elbette yeter bize.
Yoksa yetmez mi Seyhiilislam Efendi?
EBUSSUUD:
Size yeter elbette, ama...
SULEYMAN:
Size yetmez mi yoksa?
EBUSSUUD (giilerek):
Padigahim, tam uyanmamis, yarim yamalak aydinlar,
hele bunlarin giidiimiine kolayca girebilecek
bilgisizler topluluguna “Cennet, cehennem yok™ dediniz mi
bir daha zaptedemezsiniz onlari; iginden
cehennem korkusunu atan insan
her kétiliigii isleyebilir.
SULEYMAN (diisiinerek):
Kayginizda yerden goge haklisiniz, ama...
(Kitab1 ag1p)
Ballar balin1 buldum
Kovanim yagma olsun
Eyvah! Fetvaniza kars1 gelerek
su¢ igsledim Seyhiilislam Efendi.
EBUSSUUD (ezberden):
Kérdan ziyandan ge¢tim
Diikkanim yagma olsun
Ayni sugu ben de isledim Padisahim.
SULEYMAN (giilerek):
Peki, simdi kim yargilayacak bizi?
EBUSSUUD:
Tasavvuf elbette biiyiiktiir, yiicedir, ama
herkes hazmedemez tasavvuf gergegini.
SULEYMAN:
Ama hocam, ayn1 bigakla karpuz da kesilebilir
insan kellesi de; dyledir diye
biitiin bigaklar1 yasaklayacak mry1z?
EBUSSUUD:
Herkesin Tanrilik davasi giittiigii bir yerde
ne ben Seyhiilislamlik yapabilirim
ne de siz Padisahlik, haddim olmayarak.
SULEYMAN (giilerek yukar1 dogru):
Sana sigindim! Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin
Padisah1 olmak hi¢ de kolay degil.
EBUSSUUD:
Sultan Siileyman’in Seyhiilislami olmak da.

(A. Turan Oflazoglu (1997). Kanuni Siileyman, Ankara: TDK Yayinlari, s. 69-72.)
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