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ALTHUSSER VE MARKS’IN IDEOLOJI KAVRAMLARININ KARSILASTIRILMASI
COMPARISON OF ALTHUSSERS AND MARX’S CONCEPT OF IDEOLOGY
Pinar GURCINAR®™

Oz

Ideoloji sozliik anlamiyla “siyasal veya toplumsal bir &greti olusturan, bir hiikiimetin, bir partinin, bir grubun davranislarina
yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diistinceler biitiinii” olarak nitelendirilebilir. Sosyal bilimlerde basl
basina bir ekol olusturan ve diinya siyasal hayatinin akisina ¢cok 6nemli katkilar yapan Marksist diisiincenin ve Louis Althusser’in de
kendilerine 6zgii ideoloji tarumlari vardir. {lki ideolojiyi toplumsal gercekligin 6znelerin bilincinde bir yanilsama ile olusan bilgisi, diger
deyisle yanlis biling olarak tanimlar. Bu tanim cercevesinde ideoloji, toplumsal gercekligin carpik ve bozulmus bir bilgisi olarak ortaya
cikar. ikinci yaklagimin sahibi olan Althusser ise; ideoloji kavramini toplumsal sistemin catigmali yapisini bir arada tutan ve esas olarak
toplumsal sistemin kendini yeniden tiretmesini saglayan egemen ideoloji olarak ele alir.

Bu calismada 6ncelikle ideoloji kavrami genel olarak aciklandiktan sonra, Marks ve Althusser’in ayri1 ayr1 ideoloji kavramina
bakis agilar1 degerlendirilecektir. Daha sonra ise Althusser ve Marks'in ideoloji kavramlar: tizerinde aym ve farkli olan goriisler
belirlenip degerlendirilmeye calisilacaktir.

Abstract

Ideology, literally “a political or social teachings, forming a Government, a party, a group of political, legal, scientific
ideologies, giving their behavior, philosophical, religious, moral, aesthetic thoughts as a whole”. A primary schools in the social sciens
and the political life of the World to the stream of thoughts and very important contributions to Marxsist Lous Althusser ideology of
their own definitions. The first one is conscious of social reality, a subject ideology illusion of knowledge, in other words identifies as
false consciousness. Within the frame work of the description of this ideology, social reality emerges as a twisted and distorted
information. The second approach is that the owner is Althusser; the concept of the social system, ideology conflicted structure that
holds and mainly social system which allows to reproduce itself as the dominant ideology.

In this study, first of all, the concept of ideology in general after the announcement, Marx and Althusser’s Notion of
perspectives on individual ideology. Then is the same on the concepts of Marx’s ideology and Althusser and determined action will be
working with different opinions.

IDEOLOJI KAVRAMINA GENEL BIR BAKIS

Tarihsel stireg igerisinde ideoloji kavrami, Fransiz Devrimi ile birlikte etkin bir sekilde kullanilmaya
baslanmustir. Ideoloji kavraminin dogusuna neden olan Antoine L.C. Destutt de Tracy’ye gore, ideoloji
bilimler icin ana kavramlardan birisidir. Ozbek, Tracy'nin ideoloji kavramini olumlu kullandigim fakat
politik degismelerle kavramin olumsuz bir ierige biiriinmeye basladigim aktarmaktadir (Ozbek, 2000: 9).

1deoloji sozcliglinii tanimlamak ve icerigini ¢oziimlemek icin bir¢ok calisma yapilmistir ve
yapilmaya da devam edilmektedir. Ideolojinin genel tamimy; diisiincenin, tiim degerlerin, yonelimlerin ve
teknolojik olarak dolayimlanmis olan ve kisileraras: iletisimle ifade edilen fikirsel bakis agilarinin
bicimlenme egilimlerinin 6rgiitlii bir hal almasidir (Lull, 2001: 19). Toplumda denetimi saglamak amach
miicade ile ilgili fikir olarak da tammmlanan ideoloji, degerleri, kavramlart mesrulastirmak amaciyla
toplumda soz sahibi yapilarin nasil isledigini animsatir ve diinyanin gercekte nasil ¢alistigini ve calismast
gerektigi hakkinda fikir verir ki bu fikirler ¢ogu zaman sembollerin ve kiiltiirel uygulamalarin igine
islemistir (Alemdar, Erdogan, 2002:277).

Kiiltiir kuramcis1 Raymond Williams, ideolojiyi, daha genis bir duygu yapisi ve hegemonya kavrami
icinde tarumlar. James Lull’e gore, Raymond Willams ideolojiyi, maddi cikarlar dizisinden kaynaklanan ya
da genis bir bicimiyle belli bir simif veya gruptan kaynagmi alan fikirler dizisi olarak
acgiklamaktadir.Williams'in ideolojiyle ilgili diistincelerini 6zetle ti¢ baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bu
basliklar; 1- Belirli bir sinif ya da gruba has inanglar sistemi 2- Dogru ya da bilimsel bilgiyle celisebilecek
aldatic1 inanglar sistemi, yanlis fikirler ya da yanlis biling 3- Anlam ve fikir tiretiminin genel stirecidir.

Ideoloji, farkli insan topluluklarinin kendi yasam pratiklerini deneyimledikleri, bu deneyimleri belli
bir tirde anlamlandirdiklar;, bu anlamlara aciklamalar getirdikleri ve belli bir imgesel tutunum
kazandirmak i¢in diistinceleri kullandiklari, gercegi sifreleyen diisiince yapilarini ifade etmektedir (
Hall, 2005:200)

* *Yakin Dogu Universitesi Tletisim Fakiiltesi Medya Caligmalar1 Doktora Ogrencisi.
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Ideoloji, kavramsal olarak fikir sistemini isaret etmektedir. Gerek toplum olsun gerekse toplum
icerisinde yasayan bir birey olsun mutlaka igerisinde yasadii toplumun diisiince sistemi tarafindan
kendisine diistinsel bir bakis acis1 ytiklenmistir. Birey bu diistinsel bakis agisin1 benimseyecegi gibi alternatif
bir diisiince sistemi arayisina girebilir veya kendisine 6zgii yeni bir diistinsel sistem kurgulayabilir. ideoloji
bir iiretim bicimi olarak da diistintilebilir. Ideolojinin somut kurumlarla tiretilmesi ve yeniden iiretilmesi,
bireyin kendini temsil etigi ve toplumsal formasyon siirecinde yeniden {irettigi maddi bir pratik olarak da
nitelendirilmektedir (Coward ve Ellis, 1985: 139).

Terry Eagleton ideolojinin en belirgin hatlariyla alti farkli sekilde tanimlamabilecegini soyler.
Eagleton’a gore bu tanimlar ( Eagleton, 2005: 17-30): 1. Ideoloji toplumsal yasamdaki fikir, inang ve degerleri
tireten genel maddi siirectir. 2. Toplumsal agidan 6nemli belirgin bir grubun veya simifin icinde bulundugu
durumu ve hayat deneyimlerini simgeleyen inang ve fikirlere karsilik gelir. 3. 1deoloji ¢ikar catigmasi
durumlarinda toplumsal gruplarin cikarlarinin mesrulastirilmasi: ve desteklenmesi anlamina gelebilir. 4.
Grup cikarlarinin mesrulastirilmasi tizerindeki vurgu korunur ama bir farkla; onu bir egemen toplumsal
giictin etkinlikleri icine sokarak. 5. Buradaki tanim 4. Tanimla aymi dogrultudadir fakat daha
sadelestirilmistir. Ideoloji, bir yonetici grup veya smfin, cikarlarmi ozellikle ikiytizlilik ve carpitma
yoluyla, mesrulastirmaya yardimci olan fikir ve inanglar1 simgeleyebilir. 6. Son olarak ideoloji tanimi, yanlis
veya aldatici inanglar tizerindeki vurguyu korur, ama bu inanglarin, bir egemen sinifin ¢ikarlarindan degil,
bir biitiin olarak toplumun maddi yapisindan kaynaklandigina inanur.

Althusser’in, ideolojiyle ilgili ileri siirdiigti en 6nemli diisiincesi “Devletin Ideolojik Aygitlari”
fikridir. Metin Kazancr'ya gore, Althusser ideoloji ile ilgili {ic tez ileri siirmiistiir. Bu tezler; “1. Ideolojinin
tarihi yoktur. 2. Ideoloji bireylerin gercek varolus kosullartyla aralarindaki hayali iliskilerini temsil eder, bu
iliskilerin bir tasarimidir. 3. Ideoloji bireyleri 6zne olarak cagirir” seklindedir. Ideoloji tiretiminde veya
uretilen ideolojinin dagitiminda Althusser’in ileri siirdiigii devletin ideolojik aygitlarinin azimsanamayacak
rolii bulunmaktadir (Kazanci, 2001:56-60).

Alman dustintir Karl MARKS, ideolojiyi hem bir yanilsama hem de bir toplumsal simifin diisiinsel
donanimi olarak iki sekilde temellendirmektedir. MARKS’a gore ideoloji oldukga agik bir kavram olmakla
birlikte yonetici simifin diistincelerinin toplumda dogal ve normal olarak goriinmesine yardimci olan bir
kavramdir ( Fiske, 2003:221).

Cesitli ideoloji tarumlarindan anlasilacagi gibi, ideoloji bir fikir sistemini tanimlamakta ve
bulundugu cevreyi sistematik bir sekilde orgiitlemektedir. Ideolojiyi; kisinin toplumda, toplumun ise daha
evrensel diizeyde kendisini temsil etme bic¢imidir. Simifli toplumlarda ideolojinin, bireylerin {iistlenmis
olduklari rolleri, yasam tarzlarini, bireyleri toplumsal islevlerine baglayan ve bu sayede toplumun biitiini
hakkinda dogru bilgi elde etmeyi 6nleyen degerleri, diistinceleri ve imgeleri de ifade etmektedir. Yasamin
her aninda, maddi ve manevi her alanda ideolojinin etkin bir yonlendirici rol tistlendigi soylenebilir.
1deoloji, insanin yasama biciminden, tiretime ve tiiketimine kadar her alanda kendisini hissettirmektedir.
Ayrica, ideoloji insan kitlelerini orgiitler ve insanlara, i¢inde hareket olanag1 saglayabilecegi konumlarin
farkina varacagi, miicadele edebilecegi vb. alanlar1 hazirlar (Mclellan, 1999:46)

ALTHUSSER VE MARKS'IN IDEOLOJI KAVRAMLARININ KARSILASTIRILMASI LOUIS
ALTHUSSER’E GORE IDEOLOJi KAVRAMI

1. IDEOLOJi VE DEVLETIN IDEOLOJIK AYGITLARI

Althusser, “Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar” adli yapiinda MARKS'1n iiretim kosullarina iligkin
soylediklerini ele alir. Ona gore, tiretimin kosulu tiretim kosullarinin yeniden tretimidir. Althusser,
MARKS'1n bir toplumun iiretimde bulunurken, tiretim kosullarini yeniden iiretmezse “hayatini bir yil bile
siirdiiremeyecegini bir cocugun bile bilecegi” duistincesinden hareket eder (Althusser, 1978:17-24). Althusser icin
ideoloji, en genel anlamiyla, toplumsal biitiinliigti yeniden {ireten, temel bir islevi yerine getiren, bu siirecte,
sistemin yeniden {iretilmesi icin siyasal ve ekonomik iktidarin kullandig1 ikna siireci olarak tanimlanabilir.
Bu tanimla birlikte, Althusser ideolojiyi, altyap: ve tiistyap: metaforunun birbirleri karsisindaki gorece
ozerkliklerini kurarak agiklamak istemektedir. Ustyapi, ekonomik yap1 karsisinda goreli de olsa bir dzerklik
kazanmis, bu da ideoloji kavramini altyapimmin yansimasi kuramindan kurtararak, kendi iginde 6zgiin bir
belirleme alanina sahip kavram olma olanag1 vermistir (Onay, 2006:12-13).

“Althusser, insanlarin diinya ile ilgili fikirlerinin olusturuldugu bir arag¢ olarak niteledigi genel
ideolojinin toplum acisindan bir gereklilik oldugunu savunur. Toplum, kendi varolus kosullarini kurmak
icin ideolojiye gereksinim duyar. ideoloji, tiretim iliskilerinin yeniden tretimini saglayan sistem, bunun
somutlagtirdig1 yap1 ise devletin baski aygitlari ile ideolojik aygitlaridir. Ustyapinin, yani devlet ve devlet
aygitlarinin isleyis tarzi, tiretim iliskilerinin yeniden tiretimi olarak ele alinmay1 varsayar. Emek giictiniin

1 Calismamizin ileriki boliimlerinde Louis Althusser’in ideoloji kavramindan anlayisi ve K. MARKS m ideoloji kavramini agiklayist
tizerinde durulup bu iki diistintirtin ideoloji kavramu tizerindeki anlayis farkliliklar1 ve benzerlikleri tartisilacaktir.
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yeniden tiretimi, emek giictine kendini yeniden tiretmesinin maddi arac1 olan yan iicret vererek saglanir.
Iscinin yeniden tiretimini saglamak, giyinmesi, barmnmasi, beslenmesi igin gerekli olan seyleri karsilamak
icin 6nemlidir. Emek giictiniin yeniden tiretimi yalnizca nitelikliligin yeniden tiretimini kapsamaz. Iscinin
kurulu dtizenin kurallarina boyun egmesinin yeniden tiretimini, yani egemen ideolojinin isgiler icin
tretimini, somiirti ve baski gorevleri igcin yonetici sinifin egemenligini s6zler ve her dagilmis pratikler ile
saglamay1 da kapsar. Althusser toplumsal hayatin devamlilig1 icin 6nemini vurguladig1 yeniden tiretimde
ideolojinin isleyisini gostermek amaciyla su aciklamay1 yapar: ‘Bunu neden yapiyorlardi? Kiiciik bir cocugun
kafasina, yasadig: toplumda gecerli olan biitiin yiiksek degerleri, mutlak yetkiyi ve her seyden dnce devlete gdsterilmesi
gereken mutlak sayguy kazimak icin elbette” ” (Althusser, 1998: 115).

Toplumsal formasyonu ekonomik, politik ve ideolojik diizeylere ayiran Althusser, ekonomik
diizeyde dogayla iliskiyi, politik diizeyde toplumsal iliskileri, ideolojik diizeyde ise insanin kendi hayatiyla
kurdugu iligkisini yansitan tasarimlarin donistiirtildiigini ifade eder. Toplumsal formasyonun her tig
diizeyi, belirtilen doniisttirticti pratiklere baglidir. Bir {ist yap1 diizeyi olmasi dolayisiyla ideoloji, son tahlilde
ekonomik pratigin belirleyiciligine tabi olan maddi bir pratiktir (Althusser, 1978: 15-30). Althusser ideolojiyi
zihnin isleyisinin triinii tasarimlar olarak kabul ederken, belli aygitlarla gerceklestigini soylemektedir.
Devlet; “Devlet Iktidari” ve “Devlet Aygiti” olarak iki 6geye ayrilir. Althusser’e gore “Devlet Aygitr”; “Devletin
Baski Aygiti” ve “Devletin Ideolojik Aygitlan” diye ikiye ayrilmaktadir. “Devlet’in Baski Aygit”; hiikiimet,
ordu, yonetim, polis, mahkeme, hapishane vs. kurumlarindan olusurken; “Devletin Ideolojik Aygitlar”
daginik goriinimlii ve ¢ok sayidadir. Bunlardan bazilar: sunlardir: Din, egitim kurumlari, hukuk kurumlari
ve diuizenleri, siyasal durumlar, sendikalar, aile, haberlesme vb. devletin ideolojik aygitlarina 6rnektir
(Guingor, 2001:221-222).

1.1. Ideolojinin Tarihinin Yoklugu

Karl MARKS ideolojiyi; “ideolojinin tarihi yoktur” seklinde tanimlamustir. Althusser, kendisinin
MARKS'tan farkli olarak, bu tanimi olumlu anlamda kullanmistir. Oncelikle ideolojilerin sinif miicadelesiyle
belirlense bile, kendilerine 6zgii tarihleri oldugunu kabul eden Althusser, “genel olarak ideolojinin tarihi
olmadigin1” savunmaktadir. Buradaki tarihin olmayisini, Freud’da bilingdisinin tarihinin olmamasina
benzeterek her yerde varolan tarih-asir1 anlaminda kullanmaktadir. Bu haliyle Althusser’in ideolojisi,
Freud'un bilin¢dis1 gibi edebidir. Ciinkii ideoloji, zihin trtintidiir ve zihnin isleyis bi¢cimi tarih boyunca
aynudir (Althusser, 1978:39-42).

1.2. Ideoloji, Bireylerin Gercek Varolus Kosullaryla Aralarindaki Hayali Iliskilerin Bir

“Tasarim”idir

Her ideolojide bir hayali carpitma soz konusudur. Tasarim olmasi dolayisiyla, bir imge {irtinii olmasi
da niteligi geregidir. Althusser’e gore ideoloji, “bireylerin, tiretim iliskileri ve onlardan tiireyen iliskilerle
olan hayali iliskisini gosterir. Demek ki ideolojide, bireylerin varolusunu yoneten gergek iliskiler sistemi
degil, fakat bu bireylerin icinde yasadiklar1 gergek iliskilerle hayali iligkisi temsil edilir (Giingdr, 2001:226).

1.3. Ideolojinin Maddiligi

Ideoloji iginde yasayan bireyin belli davranis ve tavirlari benimseyip uygulamasy; ilgili ideolojik
aygitta ( rittieller, ayinler vb.) diizenlenmis pratiklere katilmasini beraberinde getirir. Fikirlerin genel olarak
eylemlerde var olmas: gibi, ideolojiler de pratikler de var olurlar. Althusser, bireysel, somut bir trnekle
fikirlerin varliginin maddi oldugunu gosterme yolunu seger: Ayine katilmak icin bir yerden baska yere
gitmek, diz ¢okmek, dua etmek, pismanlik duymak vs. Biitiin bunlarin tek ve ayni maddilik olmadi81 agiktir.
Althusser’e gore; “maddi bir aygit icinde var olan, maddi kurallarin diizenledigi maddi pratikler, kendi
inancina gore vicdan rahatryla hareket eden bir 6znenin maddi eylemlerinde varolan pratikleri buyuran
ideoloji”nin varliginin maddiligini ortaya ¢ikarmaktadir (Glingér, 2001:227).

1.4. Ideoloji Bireyleri Ozne Diye Adlandirir

Althusser’de ideoloji hayat pratigidir. Hayatla birlikte baslar. Ideolojiyi bireye yiiklemenin yolu ve
yontemi sistemin kendi iginde vardir. Insana ideoloji yiikleme adeta otomatik yani kendiliginden ¢aligir.
Althusser’e gore her pratik ancak bir ideoloji aracilifiyla ve 6zneler yolu ve bir ideoloji cercevesinde var
olabilir. Ayrica her ideoloji ancak bir 6zne araciligi ile ve ozneler icin var olabilir. Yolda rastlayip
tokalastigimiz bir dostumuzla karsilikli bu hareketimiz hem bizim onu tamidigimizi ve kabul ettigimizi hem
de onun bizi taniy1p kabul ettigini bildirdigi anlamina gelir. Insanlar bu sekilde birbirlerini bir 6zne olarak
goriir ve ideolojik kabul etme kurallarimi stirekli olarak tekrar ederler. Bu durum Althusser'e gore
bagkalariyla karistirilmamanin giivencesidir. Ayrica belirli bir isimle cagrilisimizla yeri doldurulamaz, taklit
edilemez 6zneler olusumuz hem teyit edilir hem giivenceye alimr. Bu durumda ideoloji bireylere isim
vererek ve bu isimle onlara seslenmeyi, onlar1 ¢agirmay: saglayarak sistemi gelecege yoneltir (Kazanci,
2003:37-40).
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2. DEVLETIN IDEOLOJIK AYGITLARI

Althusser, “Devletin [deolojik Aygitlar” ile “Devletin Baski Aygitlarini” birbirinden ayirmistir. Devletin
baski aygit1 tek, devletin ideolojik aygitlar1 ise ¢oktur. Diger ayrim ise, “Devletin Baski Aygitimin” tiimiiyle
kamu alaninda yer almasina karsin “Devletin Ideolojik Aygitlarimin” en biiyiik bolimiintin 6zel alanda
bulunmasidir. “Devletin Bask: Aygqitlarmda” fiziki baski dahil, baskiya oncelik verilirken; “Devletin fdeolojik
Aygqitlari”’nda ise ideolojiye oncelik verilmektedir (Althusser, 1978: 31-38).

2.1. Toplumsal Formasyonun Olusumu ve Siirekliligi

Toplum hayatinu stirdiirebilmek icin varliginin toplumsal ve maddi kosullarini yeniden tiretmek
zorundadir. Bu yeniden iiretim, devlet aygitlar1 arasinda isbolimii sayesinde gerceklestirilir. Ozii
bakimindan sémiirii olan tiretim iligkilerinin yeniden tiretiminin siyasal kosullarini, devletin bask:i aygiti
baski araciligiyla saglamaktadir. Bu sirada DIA (Devletin Ideolojik Aygitlar), baski kalkaninin arkasinda
rahatca islemektedir. Bu isleyis, yoneten ideolojiyi isciler icin yeniden tiretirken; somdiirii gorevlilerine,
yonetici smifin egemenligini s6z ile saglasinlar diye, yoneten ideolojiyi kullanma yetenegi kazandirir.
Egemen smif ideolojisi, etkisini ayri ayri devlet aygitlar1 arasindaki uyumu saglarken gostermektedir
(Giingor, 2001:229).

Althusser, sistematiginde ticlii bir ayrima itibar eder. Ug ayr1 yap: vardir. Her yapinin ayr bir islevi
ve ayrl bir amaci vardir. Ama birbiriyle olan bagintilar1 ¢zellikle ideolojiyle bagimntilar: ilging ve ¢ok
onemlidir. Ideolojinin tistbelirleme giicti ve misyonu vardir. Yani bir toplumsal formasyonda alt yapi
onemlidir belirleyicidir. Ancak daha sonraki asamalarda s6zgelimi ideoloji, kendi giiciine dayanarak tiim
toplumsal formasyonu etkiler, hatta onlarin olusumunu belirlemeye baslar. Ideolojinin Althusser’e gore
yorumunu iyi anlayabilmek icin ¢ok tnemli olan bu ticlii ayrimi1 yani ti¢ ayr1 yapiyl ve bunlarin birbiriyle
olan iligkilerini ana hatlariyla belirtmekte yarar vardir ( Kazanci, 2001:68-73):

a. Ekonomik Yapu:

Ekonomik yap1 icinde tiretim gergeklestirilir. Sozgelimi bugday ekip bi¢mek, bugday1 un haline
getirip ekmek yapmak, onu satmak bir ekonomik islev tiiriidiir. Uretim olay1 yani ekonomik gaba
belirli maddeleri toplumun gereksinmesini karsilayacak baska bir madde haline doéniistiirmek ve
bunu toplumun kullanimina sunmak ¢abasidir. Maddi bir olayin adidir. Althusser’e gére ekonomik
yap1l ve onun belirleyici giicii toplumsal formasyon icinde tek basina belirleyici degildir. Biitiin
olaylar1 tek basina ekonomik kosullandirmalara ya da ideolojik olusuma yani tek bir 6ze baglamak,
bu 6ze indirgemek yanlistir. Hicbir uygulama yalniz kendinden 6nce gerceklesmis baska ve tek bir
pratige indirgenemez. Her pratik kendinden 6nce var olan karmasik fakat aciklanabilir baska
pratiklerin sonucudur. Her pratik yalnizca altyapisal gelismelere baglanamayacag: gibi sadece
ideolojik gelismelere de indirgenemez (Kazanci, 2001:41).

b. Siyasal Pratik:

Uretim sonucu yani ekonomik faaliyet sonucu ortaya cikan iiriiniin nasil paylasilacagimn
ilkelerini belirleyen uygulamadir. Uretimin ve ilkelerinin acgiklanip bunlara uyumun saglanmasi
calismasidir. Bu uygulamay: siyasal sistem gozetir. Koydugu hukuki kurallarla bélistim sonucu
kime ne kadar pay diisecegini belirler (Kazanci, 2001:41).

c. Ideolojik Diizey:

Toplumsal formasyonun {ictinci katmanidir. Ekonomik yapilasma ve ona bagh pratikle,
sistemin fiziki ve anlik, ayrica maddi gereksinimleri karsilanir. Siyasal pratik de bu durumu yani
statiikoyu gozetir. Oysa sistemin bir donemden 6teki doneme gecisini saglamak igin, daha dogrusu
sistemin stirekliligi icin ek bir yapilanmaya, cabaya, olusuma ihtiyag¢ vardir. Bu olusum ideolojik
yap1 ve cabadir. Sistemin biitiin 6zellikleriyle bugiinden yarma aktarilmasimi ideolojik sistem
saglamaktadir. Donemler arasinda baglantiyr ideoloji kurar. Ideoloji, sistemi zaman ve mekan
bakimindan birbirine baglayan adeta bir har¢ dokudur. Bu har¢ ayni zamanda gesitli diizeyleri de
birbirine baglar. Hatta bu harg, bir siire sonra siva roliinii de tistlenerek tiim diizeyleri birbirine
baglamakla kalmaz aym zamanda onlari drter (Kazanci, 2001:42-43).

3. MARKS'TA IDEOLOJI KAVRAMI

Ucgiincii boliim, Marks'm ideoloji kavramsallagtirmasina ayrilmigtir. Bu boliimde iki konu iizerinde
durulacaktir. Bunlardan ilki, ideolojinin Marks’taki anlaminin olumsuz bir igerik tasidigi, toplumsal
gercekligin celigkilerinden kaynaklanan yaniltici formlara ve disiincelere isaret ettigi, “yanlis biling”
konusudur. Ikinci olarak ise, Marks'in ideoloji kavramsallastirmasinin onun cesitli eserlerinde farkli ve
celiskili bir hat izledigine iliskin konulardir

Marks “Bilmiyorlar ama yapiyorlar” ctimlesi ile ortaya koydugu ideoloji sorunsalinda, insanlarin
fiilen yaptiklar sey ile yaptiklarii diistindiikleri sey arasinda uyumsuzluk oldugunu belirtir. Marksist
teoride ideoloji, tam da aslinda ne yaptiklarin1 bilmeyen ancak ait olduklar: toplumsal gerceklige iliskin
yanlis bir tasarima sahip olan insanlarin bilincine gonderme yapar. Marks, ideolojinin isleyisini
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gizemlestirme ve yanilsama iliskisi olarak gormiis, belirli siniflara 6zgii dustince ve biling olarak ele almus (
egemen ideoloji ), egemen sinif diisiincelerini temel alan ve ideolojik tiretim araclarini denetim altinda tutan
smiflarin kendilerine ideolojik agidan bagladiklarmi belirtmistir. Bu goriis daha sonra Althusser tarafindan
“Devletin Ideolojik Aygitlar1” adli eserde ele alinmis, gerek toplumun yeniden iiretiminin saglanmasinda,
gerekse 6zne olarak kurulan bireyin tizerinde ideolojinin ne kadar etkili olabildigi sorgulanmistir. “Alman
Idolojisi” adli eserinde Marks bunu “Camera Obscura” drnegi ile agiklamaktadir2.

Marks’ta ideolojinin islevselligi, toplumun varligin stirdiirmesinde, esitsiz ve adaletsiz rejimlerin
dayanag1 olmasi noktasinda 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda, siyasal diistiniirler, halkin ikna edilmesini,
rizanin 6nemini ortaya koymuslardir. Diizenin ve iktidarin devamlilig1 agisindan “dogal” yalanina halkin
inandirilmasi gerekliligini savunmuslardir. Kisaca yanls bilincin tiretilmesi devletin islevlerinden biridir. Bu
inang, temelde bir esitsizligin olduguna, siyasal diizenin devamliliginin ancak yanlis biling ile saglanacagina,
sistemin stirekli kilinacagmna gonderme yapar. Iktidarin mesrulugu, ikna olmus bir kitleyi gerektirir. [kna
stratejileri de carpitma, yalan ve zor kullanma gibi yontemleri kapsar. Ancak burada ¢nemli olan
noktalardan bir tanesi, bas asag1 duranin sadece biling olmadigidir. Gergekligin kendisi de ters donmiistiir.
Bir tiir yanlis anlama olarak ideoloji, hem maddi yasamin bir yansimas: hem de onun ters déonmiis halidir(
Ozbek, 2003:151). Marks’a gore ideoloji negatif bir ortii olarak toplumdaki esitsizlikleri gizlemistir. Yanlhs
biling, bireyin gergekle olan iliskisini bozan bir yapiya sahiptir.

Marks’a gore ideoloji, toplumda yonetici sinifin fikirlerinin dogal goriinmesini saglayan bir arag
olarak goriir. Alt siif, yani isci smift kendi toplumsal deneyimlerini, toplumsal iliskilerini, kendilerini,
kendilerine ait olmayan fikirler araciig: ile anlamaya yonlendirilmistir. Bu fikirler ekonomik, siyasal ve
toplumsal ¢ikarlar1 olanlardan farkli olan ve etkin bigimde onlara karsi olan bir simfin fikirleridir. Bu
baglamda Marks’a gore ideoloji; sinif ¢ikarlarina hizmet eden gizemlestirme olarak tanimlanabilir (Atilgan,
2001: 12-15). Bu baglamda Marks'in ideolojisi, insanlarin iginde yasadiklar1 toplumsal kosullarin kati
gercekligini gormelerini engelleyen, giinliik alan1 kurgusal metafizik bir alan olarak kuran kavramdir.
Burjuva ideolojisi, iscileri yanlis biling durumu icinde tutmaktadir. Ureticiler gerceklik hakkindaki tiim
fikirlerini, toplumsal yasamdaki yerlerini kendi deneyimleri sonucu degil, ideolojinin islevi sayesinde
toplum tarafindan yonlendirilerek 6grenmektedirler. Dolayisiyla, kapitalist toplumlarda ikincil konuma
gecmeyi kabul eden ¢ogunlugun bu sistemi nasil kabullendigi MARKS tarafindan yanls biling kavramu ile
ortaya konmustur (Ustir, 1997:222).

Marks’a gore, tretim iligkileri toplumun ekonomik yapisimi olusturur. Bu hukuki ve siyasal
ustyapilarin tizerinde ytikseldigi ve belirli toplumsal biling bigimlerini karsilayan gercek bir temeldir. Marks,
ideolojiyi tiretim ve miilkiyet iliskilerinden ayr1 diistinmemektedir. Marks’in teorisinde ideoloji; yanilsama
anlaminda ele almur. Ciinkii insanlarn yasamlarini belirleyen sey, bilingleri degildir. Tam tersine, bilingleri
belirleyen sey toplumsal yasamlaridir. Cikis noktasmi olusturan onctiller de gercek onciiller olarak faal
insanlar ve tiretim kosullaridir. Toplumun gergek temeli olan altyap: ekonomiktir ve hukuki-siyasal tistyap1
ile toplumsal biling bunun tizerinde yiikselir. Ayni zamanda insanin bilincini belirleyen yasam kosullaridir
tezi de burada belirmektedir. Bu baglamda fikirlerin ve bilincin tiretimi, maddi etkinliklerle direkt
baglantilidir. Bu nedenle Marks tipki Althusser gibi ideolojiyi maddi pratiklerden yola ¢ikarak agiklar (
Onay, 2006:23).

Ideoloji Marks tarafindan yukarda da agimlandig tizere; smif gikarlarinin savunulmasi, toplumsal
celigkilerin gizlenmesi ya da idealist bas asag diinya olarak aciklanmaktadir. Ancak Marks’a gore her
toplumsal diistince ideolojik degildir. Bir diistincenin ideolojik olmasi icin, gergek iliskilerden
kaynaklanmasi ve bu gercekligin icerisindeki celigkileri gormeyi engellemesi gerekmektedir. MARKS,
uretim iliskilerinin dogasindaki somiirii ve esitsizligin 6zellikle kapitalist toplumlarda ozgiir degisim
vasttast ile gizlendigini, bunun 6zgiirliik ve esitlik ideolojisi ile haklilastirildigini ifade eder ( Onay, 2006:25).

“ Marks"in bir baska goriisii de, devletin insan tizerindeki ilk ideolojik gii¢ olarak saptanmasidir. Din elestirisi,
her elestirinin 6n kosulunu hazirlamaktadir. Ciinkii Marks din elestirisini dinsel alanin disinda tiim alanlarda bulunan
yanlilarla miicadelenin baglangici olarak gormiistiir. Din elestirisi bu baglamda énem kazanmaktadir. Oteki diinyanin
elestirisinden bu diinyaninkine gecis elestiriyi gokten yere indirmektedir. ‘Alman Ideolojisi’ eserinde ortaya ¢ikacak olan
ideoloji elestirisi de temelini din elestirisinden almistir. Ciinkii artik ideoloji kavrami Marks'in erken donem eserlerinde
gecmis olan din kavraminin yerini almistir. Ideoloji kavramina bugiinkii degerini kazandiran Marks'in bu baglamda
dnemi; ideoloji-bilim ikiligini ortaya koymasidir. Bilim-ideoloji karsithi§inin ortaya konulmasinda Althusser, Marks'in

2 Eserde, var olan gercekligin tersine doéniisii anlatilmakta, goziin ag tabakasi tizerine ters diisen nesnelerde oldugu gibi, fiziksel yasam
siirecinin de zihinde tersine désnmesine gonderme yapilmaktadir. Ayrintili bilgi icin bakimz: MARKS, K., F. Engels, Alman Ideolojisi,
Cev. Sevim Belli, Sol Yaynlari, Istanbul, 2004
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eserlerindeki epistemolojik kopusun onemini belirtir. Belirtilen kopma Marks'mn sadece genel anlamda ideolojiden
kopusu degildir. Ayrica bu kopuntu bir yamilsama da degildir. Yanhsin ideoloji kiliina biiriinmesinin ardinda bir olgu
yatmaktadir. Bu durum dogru ve yanls karsithguun ifadesidir. Bu nedenle Marksizm burjuva ideolojisinden kopusu
‘kopuntuya’ ve Marksizmin ‘Burjuva ideolojisi’ ile olan uyusmazhigimi bilim ve ideoloji arasindaki uyusmazliga
indirgenmistir. Dogru fikirlerin yanhs fikirlerden ayrilmas: olarak belirtilen bu tez, bilimi ideolojik diisiinceden
koruyarak onun katiksizligimi saglamaktadir. Dolayisiyla Marks’ta ideolojinin disinda olmak demek, bilimde olmak
demektir.” (Althusser, 2000:25-32).

Marksist literatiirde karsimiza ¢ikan ideoloji tamimlarmi su sekilde ©6zetlemenin yerinde olacagini
diistintiyorum (Ormeci, 2010):

e MARKS bu ciimle ile ideolojiyi insanlarin tarihsel-yapisal olarak olusmus yasam kosullarmin ve
diistincelerinin karanlik fotograf kutusuna (camera obscura) benzer ve ters goriintii yansitan bir
kavram olarak tanimlamaktadir. Yani ideoloji, ekonomik determinizm sonucu ulasilabilecek
evrensel yasalardan insanlar1 uzak tutmaya yarayan bir nevi aldatmaca ve yanlis
goriintiilemedir. Bu anlamiyla ideoloji Marks’a gore yanlis biling olusturan bir illiizyondur ve
insanlar1 gercek bilgiye dayali sinuf bilincinden uzak tutmay:r amaglamaktadir. Ideolojiyi
gerceklikten farkli bir aldatmaca olarak tanimladigini sdyleyebiliriz.

e Marks ideolojiyi din, metafizik, ahlak gibi degerlerin etkisinde gelisen bir bilin¢ olarak
tanimlamakta ve bilimsel dogrulara ancak temelden yukariya bakarak, tarihsel-yapisal
kosullardan yola cikarak ulasilabilecegini iddia etmektedir. Ona gore cennetten diinyaya
bakmanin diinyay1 anlamak konusunda bize bir faydasi olmayacaktir. Insanlari bu sekilde
diisinmeye iten kosullar da Marks’a gore tarihsel bir siirecin sonucudur ve ampirik olarak
temelleri ortaya koyulabilmektedir. Bu anlamiyla ideoloji Marks’a gore birinci tanimina benzese
de, daha ¢ok dinle alakali ve gergek tistii bir diistinme bigimidir.

e Yine Alman Ideolojisi eserinde karsimiza ¢ikan bir diger ideoloji tanimina gore ise, ideoloji
egemen smiflarin  sekillendirdigi ve onlarin c¢ikarlar1 dogrultusunda gelisen diistince
sistemleridir. Yani tiretim araclarii kontrol eden smiflar tarih boyunca entelekttiel {iretimi ve
egilimi de kontrol etmis ve tarihsel kaginilmazlik siirecine girilene kadar, zihinleri kendi sinifsal
cikarlar1 dogrultusunda diisiinmeye sevk etmistir. Bu nedenle tiretim araglarinin kontroliinden
yoksun olanlar, entelektiiel tiretimin de 6znesi degil ancak nesnesi olabilirler.

e Marks, tarihsel-yapisal kosullar sonucu olusmus ve tretim iliskilerinin sekillendigi altyapry1,
fikirlerin ve yasantilarin yer aldig: iist yapiy etkileyen temel gii¢ olarak tanimlamis ve zaman
icerisinde tist yapidaki fikirlerin degiserek altyapida baslayan degisime ayak uyduracagini ifade
etmistir. Yani kapitalist tiretim celiskileri siklastik¢a, daha ¢ok isci simif bilincine ulasacak ve
kapitalizm tarihsel sahnedeki yerini giin gectikce sosyalizme birakacaktir. Bu nedenle, Marks'in
bu doérdiincii ideoloji taniminda yapisal kosullara yani bilime dayal1 bir diistince sistemi olarak
pozitif bir anlam kazanmaktadir. Zira sinif bilinci neticesinde ve ideolojinin toparlayic1 yapisiyla
tarihsel sigrayis daha erken gerceklesecektir.

SONUC

ALTHUSSER VE MARKS’IN IDEOLOJi KAVRAMLARININ KARSILASTIRILMASI

Louis Althusser ve Karl Marks'mn ideoloji kavramlarini ayr1 ayr inceledikten sonra, calismamiza ait
dordiincii boliimde, bu iki diistintiriin ideoloji kavramu tizerine ortaya koyduklar: benzer ve farkli goriislerin
onemli noktalar1 tizerinde durup bir karsilastirma yapma amacindayiz. Bu karsilastirma Althusser ve
Marks’in kavrami tizerine ortaya koyduklar: her seyi genis capl olarak degerlendirmeye almayacak olup,
¢alismamizin genelinde goze carpan en énemli noktalar tizerinde durularak bir kiyaslama yapilacaktir.

[k etapta deginecegimiz nokta, Marks'ta ve Althusser'de ideolojinin islevselliginin, toplumun
varligimni siirdiirmesinde, esitsiz ve adaletsiz rejimlerin dayanagi olmasi noktasinda ¢nem kazanmasi
olacaktir. Bu baglamda siyasal diisiintirler, egemen ideolojilerin devami igin, halkin ikna edilmesinin
gerekliligini ve rizanin 6nemini ortaya koymuslardir. Kisaca Marks'in da tizerinde durdugu gibi, yanlis
bilincin tretilmesi devletin egemen ideolojilerinin devamliligimi saglama konusunda uygulamis oldugu
islevlerden biridir. Bu inang temelde bir esitsizligin olduguna, siyasal diizenin devamliliginin ancak yanlis
biling ile saglanacagina, sistemin siirekli kilinacagma, gonderme yapmaktadir. iktidarm mesrulugu, ikna
olmus bir kitleyi gerektirir. Ikna stratejileri de garpitma, yalan ve zor kullanma gibi yontemleri kapsar.
Yanlis bilince bu kadar énem veren Marksist ideoloji i¢cin Althusser yanlis biling tizerinden toplumun nasil
devaml iiretildigini vurgulamaktadir ( Ozbek, 2003:151). Marks'a gore ideoloji negatif bir ortii olarak
toplumdaki esitsizlikleri gizlemistir. Yanlis biling, bireyin gercekle olan iliskisini bozan bir yapiya sahiptir.
Althusser’e gore ideoloji bir pratik olarak, tiim iligkileri yeniden tiretmek icin yani tiretim iligkilerinin
yeniden {iretimini saglamak igin islediginden, toplum bir yandan {iretirken, diger yandan da varolus
kosullarini yeniden tiretmektedir. Althusser bu diistincesiyle, ideolojiyi insanlarin kendi aralarindaki iliski
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ve kendi varolus kosullarin1 yasama bigimi olarak gormekte; ideolojinin yanlis biling olarak tanimlanmasina
karst gtkmaktadir.

Althusser’e gore ideoloji, 6znelerin tiretildigi ve cesitli yollarla toplumsal yapilar icinden hareket
edebilmelerini saglayan bir hayat pratigidir. Bu nedenle Althusser’in ideoloji tamimi, yanls bilinglilik
kavramindan farklidir. Yanhs bilincte, gerceklik carpitilmis bir bigimde algilanmaktadir. Oysa ideoloji
carpitan bir mercekten cok Althusser icin, gercekligin kurucu 6gesi , belirli bir gercekliktir (Onay, 2006:22).
Marks “Bilmiyorlar ama yapiyorlar” ctimlesi ile ortaya koydugu ideoloji sorunsalinda, insanlarin fiilen
yaptiklar1 sey ile yaptiklarini diisiindiikleri sey arasinda uyumsuzluk oldugunu belirtir. Marksist teoride
ideoloji, tam da aslinda ne yaptiklarini bilmeyen ancak ait olduklar1 toplumsal gerceklige iliskin yanlis bir
tasarima sahip olan insanlarin bilincine gonderme yapar. Her ideolojide bir hayali ¢arpitma s6z konusudur.
Althusser’in deyisi ile ideolojinin “tasarim” olmasi dolayisiyla, bir tahayyiiliin tiriinii olmas: da niteligi
geregidir. Ancak Althusser, hayali tasarimin hangi iliski diizeyine ait oldugu konusunda, Marks’tan farkl
goriistedir. Marks’a gore, “bir ideolojide diinyann hayali olarak tasarlanmasinda insanlarin varolus kosullarinin,
yani gercek diinyalarimin yansitlasi” s6z konusudur. Althusser’e gore ise ideoloji, “bireylerin, tiretim iliskileri ve
onlardan tiireyen iliskilerle olan hayali iliskisini gdsterir. Demek ki ideolojide, bireylerin icinde yasadiklari gercek
iliskilerle hayali iliskisi temsil edilir” ( Althusser, 1978: 43-50).

Marks, ideolojiyi gerceklikten kopuk olarak degerlendirirken; Althusser gercekligin bir kavrams
bicimi olarak kabul etmektedir. Bu da Marks’ta ideolojinin, yanls bilince ya da baska bir ifadeyle
yanilsamaya indirgenmesi sonucunu dogurur. Oysa Althusser, ideolojiyi toplumsal bir diizey olarak
degerlendirdiginden bu indirgemeye karsi ¢ikar ( Giingor, 2001:226). Althusser’in goriislerine temel
olusturan bu baglam cercevesinde Marks, ideolojinin isleyisini gizemlestirme ve yanilsama iligkisi olarak
gormiis, belirli smiflara 6zgiti diistince ve biling olarak ele almis (egemen ideoloji), egemen sinf
diistincelerini temel alan ve ideolojik tiretim araglarini denetim altinda tutan smiflarin diger smiflari
kendilerine ideolojik acidan bagladiklarini belirtmistir. Bu goriis daha sonra Althusser tarafindan “Devletin
[deolojik Aygitlar1”, adli eserde ele alinmis, gerek toplumun yeniden tiretiminin saglanmasinda, gerekse 6zne
olarak kurulan bireyin tizerinde ideolojinin ne kadar etkili olabildigi sorgulanmustir. “Alman Ideolojisi” adl
eserde Marks bunu “Camera Obscura” 6rnegi ile agiklamaktadir. Marks'm ideoloji kuramin gelistiren ve
¢ok daha yetkin bir yap1 olarak ideoloji sorunsalini ortaya koyan Althusser i¢in ideoloji Marks’ta oldugu gibi
yanlis bilince indirgenemez. Ancak Marks'in eyleyen ve iireten gercek bireyinin zihninde ters yansiyan
gercegin goriintiisi igerisinde, birey celiskiyi fark edebilecek ve kendi bilincini gelistirebilecektir ( Onay,
2006:11).

Althusser, egemen ideolojinin devamliliginin saglanmasinda ve yeniden iiretimde gerekli oldugunu
savundugu ideoloji sorunsalini Karl Marks'in “Camera Obscura” diisiinceleri ile temellendirmistir. Ancak
cok daha yetkin bir kuram olusturmustur. Ideoloji Althusser’in kuramu ile birlikte Marks'm “yanlis biling”
teorisinden uzaklasmis, ¢cok daha kapsamli bir sorunsal olarak ortaya ¢ikmustir.

Louis Althusser’in felsefesinde ideolojiye maruz kalan 6zne, temelde diistinen bir kategori olarak
ortaya ¢ikan bireydir. Althusser ideoloji kuramini “bireylerin gercek varolus kosullari ile kurduklari imgesel
iliskinin tasarimlanmas:” tizerinde olusturulmustur ( Althusser, 1978:43-50). Gergekligin de i¢inde bulundugu
bir temsil sistemi olarak sekillenen ideoloji, 6znenin kendi 6znelligi cercevesinde kurulmaktadir. Materyalist
bir bakis acis1 ile ortaya koydugu ideoloji sorunsalinda Althusser, tistyapiyr altyapidan gorece
ozerklestirmis, ideolojiyi tistyapinin bulundugu alan igerisinde konumlandirmistir. Yeniden tiretim olarak
niteledigi pratikler tizerinden agimladig: ideolojinin toplumun devamliliginin saglanmasindaki etkisini ve
Onemini ortaya koymustur.

Marks'm kuramin gelistirerek ideoloji kavramini ortaya koyan Althusser’e gore, toplumsal tist
yapinn iki farkli ve baglantili kurumu olan devletin baski aygitlar1 ve devletin ideolojik aygitlar; verili bir
toplumun tiretim bicimlerinin kendisini siirdiirmesi i¢in gereken kosullarin yeniden tiretilmesi ve 6znenin
genel ideoloji cercevesinde kurulmast ile ilgili bir islev gormektedirler. Devletin Ideolojik Aygitlari, ideoloji
gercevesinde bireyin 6zne olarak kurulmasma yardim ederken, ideolojiyi somutlastirir ve ona maddi bir
varolus kazandirirlar. Marks’a gore simf catismasimin yasandigi temel alan ideolojide, simflar kendi
hegemonyalarini kurmanin miicadelesini verirler ki hegemonya miicadeleri ayn1 zamanda maddi ve zihinsel
tretim araglarini da igerir. Sinif ¢atismalari ile pargalanmis durumda olan toplumun dagilmasini 6nlemek
icin bu karsitliklarin tizeri ekonomik esitsizliklerin dagilimini haklilastiran ve toplumu biittinciil gostermeye
calisan fikirlerce orttilmiistiir. Dogalarinin gizlenmesi ve esitsiz dagilimlarinin hakhlastirilmasi noktasinda
Althusser devreye devletin baski ve ideolojik aygitlarini sokacaktir (Onay, 2006:32-34).

Althusser’in “Devletin  Ideolojik Aygitlan” adli eserinde bir sinifin digeri tizerindeki egemenligini
saglamlastirabilmesi igin; sosyal artik tirtintin, bir azinligin miilkiyetine ge¢mesinin kaginilmaz, degismez ve
dogru bir sey olduguna, somiiriilen sinf iiyeleri olan iireticilerin inandirilmalarinin mutlak suretle zorunlu
oldugu belirtilir. Bu baglamda da devletin yalnizca bir baski islevi yiirtitmekle kalmayisinin bunun yarn sira
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ideolojik islevini yerine getirisinin nedeni ortaya ¢ikmis olur. Bu baglamda Marks'm ideolojisi, insanlarin
icinde yasadiklar1 toplumsal kat1 gercekligini gérmelerini engelleyen kavramdir. Burjuva ideolojisi, iscileri
yanhs biling durumu icinde tutmaktadir. Bireyler gerceklik hakkindaki ttim fikirlerinin, toplumsal
yasamdaki yerlerini kendi deneyimleri sonucu degil, ideolojinin islevi sayesinde toplum tarafindan
yonlendirilerek 6grenmektedirler. Dolayisiyla, kapitalist toplumlarda ikincil konuma geg¢meyi kabul eden
¢ogunlugun bu sistemi nasil kabullendigi Marks tarafindan yanlis biling kavramu ile ortaya konmustur
(Usiir, 1997:222).

Marksizme gore devlet, bir baski aracidir. Devlet, “Yonetici Smiflarin (19. Yiizyilda burjuva ve
biiyiik toprak sahipleri sinifi) arti degerin zorla elde edilmesi siirecine (yani kapitalist somiiriiye) boyun
egmesi icin, isci sinifi tizerindeki egemenliklerini giiven altina almalarini saglayan bir baski makinesidir”
(Althusser, 1978:27). Devlet, Marksizm’de “devlet aygit1” olarak da adlandrilir. “Devlet aygit1”,
“burjuvazi’nin “proleterya”ya kars1 yiiriittiigii yonetici siuflarin hizmetinde baski aracidir. Marks’ta
ideoloji tiimiiyle altyapiya bagli, onun etkisinde kalarak gelisip olusan bir degerlendirme, yorumlama
bicimidir. Ideoloji altyapinin bagimli degiskenidir. Burada belirleyici olan toplumun altyapisi, iiretim
iliskileri ve maddi ortamdir. Bu tanim ve yorum ozellikle geng Marks’in sistematiginde énemli bir yer tutar
(Kazanci, 2001:57).

Althusser, konuyu Marksist devlet kuramin gelistirerek ele almaktadir. Althusser, “devlet aygit1” ve
“devlet iktidarin1” birbirinden ayirir. Bu kuramda devlet iktidar1 ve devlet aygit1 ayrimina ek olarak, devlet
aygitini kendi i¢inde ayirma yoluna gider: “Devletin Baski Aygiti” ve “Devletin Ideolojik Aygiti - (DIA)”.
Devletin ideolojik aygitinin baski aygitindan farkliliklar: iki noktada belirtilebilir: 1- Devletin bir ¢ok bask:
aygit1 varken, pek cok “DIA” vardir. Devletin aygitsal varligi birer tane degildir; aksine devlet her iki tiirden
¢ok sayida aygita sahiptir (okul, aile, klise...vb.) (Giingor, 2011:228).

Bu iki diistiniiriin ideoloji kavrami hakkinda gortislerinin birlestigi bir baska nokta da her ikisinin
batili kapitalist toplumlarda iktidarm, iktidarimi baskici olmayan araglarla siirdiirmesinde ideolojinin
onemini vurgulamalaridir. Egemen iktidarm, kendi yonetimi igin hakimiyeti altindaki insanlarin rizasmi
saglamak amaciyla basvurdugu pratik stratejiler alani olan hegemonya sadece kapitalizme 6zgii degildir.
Her siyasi yonetim bigimi igin gecerlidir. Ancak kapitalist toplumlarda riza ve baski arasindaki denge
birinciden yana kaymaktadir. Siddete basvuruldugunda ise devlet ideolojik giivenirliligini acikca
yitirmektedir. Tktidar dogallasmis ve toplumsal yasamin igine yayilmistir. Kapitalist toplumlarda her birey
kendi ¢ikarlar1 pesinde kosan goriintiste 6zerk bireyler oldugundan siyasi denetimin kurulmas: icin
yonetilenlerin, s6z konusu diistinceyi icsellestirmeleri ve her yere tasimalari gerekmektedir ( Eagleton,
1996:168). Hegemonyanin yaratilmasi, Marks’ta oldugu gibi, Althusser’in ideolojisinde de vardir ve 6zneleri
olusturmaya yonelik bir pratiktir. Hegemonya icerisinde 6zne kurulur ve ideoloji bu 6zne icin vardir.
Oznenin kendi bilincini gelistirmesi ne kadar engellenirse hegemonya o dlctide zafer kazamr. Iktidardaki
sinif ideolojisini ve siif egemenligini 6zneler icin iiretirken, daima ekonomik sinifin maddi ¢ikarlarini ve
diinya goriisiinii ifade eder. Hakim sinif hegemonyasini ideoloji aracilig ile isleyerek rizasim alir ( Ustir,
1997:34).

Althusser ve Marks'in ideoloji kavrami tizerinde bulustuklar1 ve bazi noktalarda bakis agisi
baglaminda ayrildiklar: baska bir nokta ise sudur:

Ideolojiyi bilimle karsit olarak sunan Althusser, daha sonra 6zelestirisinde bu tutumu bir hata olarak
degerlendirir ve “teorisizm” diye adlandirir. Kendi ifadesiyle, “teorisizm teorinin pratige oncelligi anlamina
gelmektedir (Althusser, 2000:31). Burada dogru/yanlis karsithgmin bilim ve ideoloji iliskisine
uygulanmasindan s6z edilmektedir. Althusser, teorisizmin bir sapma oldugunu ve kendisinin de buna
dismiis oldugunu kabul ederken, Marks'in bu kopusu gerceklestirdigi diistincesini korumaktadir.
Marksizm bilim, epistemolojik kopus da onun baslangicidir (Althusser, 2000:19). Marks, burjuva
ideolojisinden kopusu, proleter ideolojinin ve is¢i sinifinin ilk miicadelelerinin etkisiyle gerceklestirilmistir.
Althusser, bilim ve ideoloji arasindaki karsitlik diistincesini Marks’a dayandirmaktadir. O’'na gore Alman
Ideolojisi'nde ideoloji kavramina iki anlam birden yiiklenmistir. Bir felsefe kategorisi (yamlsama,yanlis) ve
bilimsel bir kavram (iistyapinin olusumu) olarak ideoloji. Boylelikle ideoloji yanlisa indirgenebilmistir.
Ideoloji, yanlisin Marksist adi olmustur ki, Alman Ideolojisinde Marks bu indirgemeyi uygulamistir
Althusser, 2000:26-27). Teorisist sapmaya diisttigtinii ifade eden Althusser, ideoloji kavramu tizerine yaptig1
aciklamalarin eksikliklerini soyle ifade etmistir: “Ideoloji bolgelerinin farkliligini ve onlari kesen, bolen,
tekrar gruplastiran ve zitlastiran uzlasmaz sinif egilimlerini ihmal ettim. Celiski yoklugu yapacagini
yapiyordu: Ideolojide sinif savasimi s6z konusu olmuyordu” (Althusser, 2000:49-50). “Geng¢ Marks'in Evrimi
Uzerine” baghkli yazisinda, ideolojiyi yanilsamalar degil, kurumlar ve pratikler icinde varolan tasarimlar
btittinti olarak tanimlamaktadir. Ideoloji, stmf miicadelesine dayanmakta ve {istyapida yer almaktadir
(Althusser, 2000:68).
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Ideoloji teorisini, Alman Ideolojisi'nde de yer alan bir nerme tizerinden agiklayan Althusser, bu
onermeyi Marks’tan farkli bir anlamda kullanmaktadir. Bu énerme, “ideolojinin tarihi yoktur” seklindeki
ifadesiyle her iki yazarda da ortaktir. Marks'in bu formiilti iceren ctimlelerini tekrarlamak, Althusser’in
degerlendirmesini anlamay1 kolaylastiracagi icin yararli olabilir. Marks diyor ki; “her gesit ideolojide,
insanlar ile bu insanlar arasindaki iligkiler, hayatlarinin tarihi siirecinden dogmaktadir. Hem ahlak, din,
metafizik ve her cesit ideoloji; hem de bunlara tekabiil eden biling sekilleri, bagimsiz gibi gortinmek
ozelligini artik koruyamazlar. Bunlarin tarihleri yoktur; gelismeleri de s6z konusu degildir. Ciinkii maddi
tretimlerini ve ekonomik iligkilerini birlikte diistincelerinin tiriinlerini de degisiklige ugratanlar insanlarin
kendileridir” (Marks, 1968:48-49). Burada da goriildiigii gibi ideolojinin gergekliginin kendisinin disinda
oldugunu yazan Markst Althusser, pozitivist olarak niteler. Althusser'e gore, boyle sunuldugu taktirde
ideoloji, katiks1z yanilsama ve riiya yani hiclik olarak degerlendirilmelidir. Hayatin anlamsiz, karisik, tersine
cevrilmis bir yansimasi anlaminda, higbir seydir. Bunun icin “Alman Ideolojisi"ndeki ideolojinin tarihi yoktur.
Ciinkti orada ideolojinin tarihi, gercekligi gibi kendi disindadir, somut tarihin oldugu yerdedir (Althusser,
1978:48-50).

Althusser’in ideoloji kurami ideolojiyi, toplumun ekonomik yap1 ve iligkilerinin digina tasidi. Onu
ozgiirlestirdi ve onu bir siifin digerine kabul ettirdigi bir fikirler dizgesinden ¢ok, tiim siniflarmn katildig:
siiregiden ve her yana yayilmis pratikler dizgesi olarak yeniden tanimladi. Bu simiflarin bu pratiklere
katilmasi, bu pratiklerin artik basat sinifin hizmet etmedigi anlamina gelmemektedir, aksine bu hizmeti
kesinlikle yerine getirirler. Yeniden tanimlanan ideoloji Marks'in inandigindan ¢ok daha etkilidir. Ciinkii
disardan degil icerden islemektedir. Tum siniflarin diisiince ve yasam bicimlerine derinden islemistir.
Althusser’e gore ideolojiden kagmak miimkiin degildir. Toplumsal degisimi Marks'in kurami kaginilmaz,
Althusser’in kuramu ise olanaksiz gortir (Fiske, 2003:223-227).

Althusser’de ideoloji hayat pratigidir. Hayatla birlikte baslar. Ideolojiyi bireye yiiklemenin yolu ve
yontemi sistemin kendi iginde vardir. Insana ideoloji yiikleme adeta otomatik yani kendiliginden calisir.
Marks'in “Kapital”de ideolojiyi tanimlamak igin soyledigi “bilmiyorlar ama yapiyorlar” ctimlesi, ayni
gecerligi Althusser'de de bulmaktadir. Yukarda da belirttigimiz gibi Marks, iscilerin kendilerini, kendilerine
ait olmayan diistinceler araciligiyla anlamaya zorlandiklarin, itildiklerini sdyler. Althusser’de bu durum bir
sonug olarak dogrudur. Ancak O’'na gore siireg¢ farkli islemektedir. Ciinkii ideolojinin olusumuna tim
sinuflar katilir. Ornegin ¢agirma her simifa 6zgiidiir. Boylece yeniden tanimlanan ideoloji toplumsal sistem
icinde disardan degil icerden islemekte ve sistemi temelinden yakalamaktadir (Fiske, 2003: 223).

Sonug olarak; yapitlart iyi incelenirse goriiliir ki Althusser, Marksizmi cagdas veriler 1s1ginda,
elestire] aklin yardimiyla yeniden yorumlayan, belirli segmentleri o©zellikle ideoloji segmentini
materyalizmin 1s1§inda yeniden kuran bir diistintirdir. Ancak Althusser’in ideolojiye yiikledigi gorev
Marksizm’den bazi noktalardan ayrilmaktadir.
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