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BiR DIASPORA MEKANI OLARAK LONDRA TURK OKULLARI
TURKISH SUPPLEMENTARY SCHOOLS IN LONDON AS A DIASPORA SPACE
Ahmet UYSAL"

Oz

Guntimiizdeki gelismelere bagli olarak artan ‘hareketlilik” bir ¢ok kavrami etkilemis ve yeni kavramlar ortaya ¢itkarmistir.
fletisim ve ulagimin gorece cok gelistigi cagimizda gog olgusunun daha akiskan ve esnekligini ifade etmek amaciyla ulusasiricilik
kavrami gog calismalarinda oldukga revagtadir. Ulusasiricilik, her ne kadar ¢ok boyutlu olsa da yapilan ¢alismalarin ¢cogu, genelde, gog
politikalarmin ve gocmen tecriibelerinin simirlar1 asan yanma vurgu yapmaktadir. Bu baglamda, ulusasiri toplumsal alanlar ve
ulusasir1 mekanlar denildiginde daha ¢ok bireysel ve toplumsal unsurlarin sinirlar: asarak bir araya gelmesi ve ulus devlet etkisinin
azaldigm belirten bir olgu anlasilmaktadir. Oysa ulus devletler de kiiresellesme ile ortaya g¢ikan yeni duruma kendilerini
uyarlamislardir. Bunun en giizel gostergesi, diaspora kavraminda ve diaspora mekanlarindaki degisimdir. Bu calismada, giintimiiz
kiiresellesme olgusuna vurgu baglaminda ulusasir1 mekanlar ve giniimiiz kosullarina kendini uyarlama baglamaninda diaspora
mekénlar1 bir biittiniin parcalar1 olarak kabul edilip Londra’daki Tiirk okullarinda diaspora unsurlari ele alinacaktir. Ayrica bu
calismanin gostermeye calistig1 diger bir 6nemli husus ise, devletlerin kendini giintimiiz sartlarina uyarladig: ve kimlik olusumunda
etkisinin devam ettigidir.

Anahtar Kelimeler: Ulusasir1 Mekaanlar, Diaspora Mekanlari, Destekleyici Tiirk Okullari.

Abstract

According as the recent developments, the notion ‘mobility” has affected many concepts as well as leading to emergence of
new concepts. As a rapidly growing field, transnationalism in migration studies is a prevalent concept in order to explain in which
ways migration has recently been more fluid and flexible, owing to new developments of communication and transportation.
Transnationalism, albeit a multidimensional concept, emphasizes the features, which exceeds the boundaries of nation states, of
migration policies and migrant experiences. In this context, transnational social fields and transnational spaces have come to refer to a
phenomenon in which social, and to a great extent, individual elements come together, and the influence of nation state upon migration
have diminished with time. However, nation states have adapted to the new situation that globalization brought about. The mutation of
the concepts of diaspora and diaspora spaces stands as great examples. This paper acknowledges transnational spaces and diaspora
spaces as diverse parts of a whole, and examines the diasporic feature of Turkish supplementary schools in London. It also aims to
point out both that nation states have adapted to new conditions which have been constituted by globalization, and that they still
continue to influence the formation of identity of the migrants.

Keywords: Trasnational Spaces, Diaspora Spaces and Turkish Supplementary Schools.

Giris

Gog eden bir kisinin gittigi yere uyum saglamasi ve zamanla asimile olmasi ya da en azindan
entegre olmasi go¢ calismalarmin klasiklesmis bir arglimamidir. Buna gore, terkedilen tiilke ile baglar
zamanla zayiflayacak ve orasi belki emekli olununca doniilecek bir yer olacaktir. Fiziksel mesafe olarak uzak
oldugu icin zamanla zihnen de uzaklasilacag: diistiniilen eski yerin nostaljik bir degeri olsa da, bu durum ilk
gidenlerden sonraki ikinci ve tigiincii kusaklarda ortadan kalkacaktir ve yeni yerde oranin toplumsal
hayatina uyumlu bir sekilde hayat devam edecektir. Varsayilan bu durum tam olarak gerceklesmemistir.
Aksine gogmenler geldikleri yer ile baglarin1 devam ettirmisler ve bu baglar1 ekonomik, siyasal ve kiilttirel
olarak giiclendirmeye ¢alismiglardir. Dolayisiyla asimilasyonu esas alan goriis uluslaras1 go¢ ve gogmenler
olgusunu agiklamada yetersiz kalmistir. Bu noktada giiniimiizde go¢ calismalarinda revagta olan “ulusagirt’
kavrami devreye girmistir ve buna bagh olarak ulusasiricilik, ulusasir1 gogler, ulusasir1 gogmenler ve
ulusasir1 toplumsal mekan gibi kavramlar literattirde kullanilir olmustur.

Ulusasirilik kavrami ile dogrudan iliskili olan ve hatta bu kavramin dogmasina sebep olan olgu ise
kiiresellesmedir. Kiiresellesme uzun mesafeli gigleri kolaylastirdig: gibi ulusasiriciligi da yogunlastirmigtr.
Zaman mekan sikismasi, internet, ulasim teknolojilerinde ilerleme gibi olgular; yerler arasindaki akis
kolaylastirmistir. Fiziki hareketligin hizlanmasi ile beraber kiiltiirel ve toplumsal hareketlik de hizlanmistir
ve bu sebeple gocmenler anavatanlar: ile baglarin1 daha da kuvvetlendirmislerdir. Kavram {izerine kafa
yoranlar, ona degisik anlamlar ytiklemislerdir. Bu anlamlar birbirini tamamladigt gibi, zamanla bircok
kavram igice gectigi icin bir anlam kargasasi da yasanmaya baslamistir. Hal boyle olunca, bir olguyu
agiklarken olgu ile iligkili kavramlarin izini stirmek de kaginilmaz olmaktadir. Tam da bu noktada bir
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noktanin altin1 ¢izmekte fayda vardir: ‘Kiiresellesme yeni bir olgu degildir ama giintimiizde kazandig:
ozellikler ve hiz onu yepyeni bir olgu olarak karsimiza ¢ikarmaktadir” (Ozgiic ve Tiimertekin, 2013: 71).
Yani ulasimin ve iletisimin gelismesine bagh olarak gocler eskiden beri artmistir. Ancak yirmi birinci
yiizyilda ulasim ve iletisimdeki gelisme hiz1 ¢cok daha arttig1 icin giintimiizde gog¢ ve ona bagli olgular ¢ok
daha farkli bir boyut kazanmustir. Dolayisiyla kiiresellesmenin bu yepyeni hali go¢ olgusuna da yeni
ozellikler ve yeni kavramlar kazandirmistir. Bunlardan biri de ulusasir1 kavramidir. Go¢ ¢alismalarinda
ulusasirilik kavrami 1990’larda gelistirilen ve kullanilmaya baslanan bir kavramdur. {lk zamanlar diaspora
kavramina yeni bir anlam ilave etme amaciyla ya da diaspora kavraminin yerine kullanilmistir. Modern
anlamda kullanilan diaspora kavramiyla ulusasirilik kavrami bir¢cok agidan ortiismektedir ve ayni zamanda
bircok noktada ayrismaktadirlar. Biitiin bu benzerlikler ve farkliliklarla beraber giintimiiz go¢ olgusunu
anlamak i¢in gog¢ calismalarinda ‘ulusasiricilik” perspektifinin daha ¢ok revagta oldugunu belirttikten sonra
kiiresellesme ile beraber devletin roliiniin azaldig ifade edilmistir. Oysa aynen diaspora kavraminda oldugu
gibi devletlerde kiiresellesme siirecine uyum saglamislardir. Senay’in Avusturalya’daki ulusasir1 toplumsal
alanlara ve ulusasari kimliklere Tiirk devletinin etkisine dair calismasi dikkate degerdir: “Bu konudaki
hakim argtimanlardan biri, ulusal smirlarin islevini yitirmeye baslamasiyla birlikte ulus-devletlerin bir
mesruiyet sorunuyla karsi karsiya oldugu... Devletler ulusasir1 alanlarin olusumunda son derece etkin
aktorlerdir (Levitt vd., 2003:568; Kearney, 1995:548;, Massey, 1999). Ulus devlet smirlarinin geleneksel
anlaminin degismeye baslamasi ve kiiresellesmeye iliskin siirecler devletlerin egemenlik giiciinii zayiflatryor
gibi goriinse de, baska bir agidan bakildiginda ayni siiregler devletlere yurtdisinda yasamakta olan vatandas
ve soydaslari ile farkl: sekillerde iletisim kurma firsati1 vermektedir” (Senay, 2010:259).

Londradaki Tiirk mekénlar: denildigi zaman da hem ulus devletin sinirlarinin gevsemisligine vurgu
hem de go¢ edilen yerlerdeki bagin eskisinden farkli olsa devam ettigi mekanlar anlasilmalidir. Bu
calismada 1950°li yillarda Kibrisli Tiirklerle baslayip daha sonra Tiirkiyeli Turklerin gociiyle olusmus
Ingiltere’deki Tiirk niifusunun kimligini etkileyen en énemli unsurlardan birisi olan ‘Birlesik Ingiltere Tiirk
Dili, Kiilttirti ve Egitimi Konsorsiyumu” bagl okullar ele alinacaktir.

Bizzat makalenin yazarinin Tiirkiye Cumhuriyeti devleti tarafindan bu okullarda 6gretmenlik
yapmak iizere Ingiltere’'ye gonderilmesinin varhi@ bile okullarin diaspora mekanlar1 olarak
degerlendirilebileceginin gostergesidir. Bu ¢alismada ©6ne ¢itkan en 6nemli yontem katilimer gozlemdir. Dort
sene boyunca bu okullarda dgretmen olarak calismak hem okul iginde hem de okul disinda bir ¢ok konu
hakkinda gozlem yapma imkani saglamustir. Bir diger yontem ise 10 kisi ile yapilan derinlemesine
goriismelerdir. Goriisme yapilan kisiler ogrenciler, okul yoneticileri ve velilerden ibarettir. Derinlemesine
goriismelerin haricinde dogacglama yapilan bir ¢ok sohbet galismanin en onemli veri kaynaklarindan
birisidir.

1. Diaspora Mekinlar1 ve Ulusasir1 Mekanlari

1980’lere kadar diaspora kavrami, aym duygular1 paylasan, birbirlerine ve etnik kimliklerine bagl
gocmenleri ifade eder. Diaspora kavrami, go¢gmen topluluklarmin anavatan ile yakin iligkilerini ve gog
edilen tilkedeki etnisiteye dayali mekénlar1 analiz etmek i¢in kullanilmistir (Cohen, 1997; Vertovec, 1999).
Modern anlamda diaspora kavramiin sik kullanilir olmasi ise go¢ dalgalarinin artmasiyla ilgilidir. Srenerny
(2003:301)'in soyledigi gibi, “Bu ytizyilda (yirminci yiizyil) kitlesel gocler diasporalari tiretmistir”. Ayni
zamanda go¢ edenlerin gittikleri yerlerde olusturduklar1 kimlikler, ‘anavatan’ ile iliskilendirilerek
anlasilmaya calisilmistir. Pattie (1999:3) e gore: “Bizatihi kimlik gibi diaspora, yurda geri doniis ve anavatan
kavramlar1 hep beraber stirekli bir olusum igindedir”.

Diaspora kavraminin tarihsel gelisimine bakilacak olursa, agikca ifade etmek gerekir ki kavramin
orjinal anlamu ile modern dénemdeki anlami oldukga farklidir:

“Geleneksel olarak, diaspora, Babil siirgiiniinden sonra Yahudilerin Filistin dismna dagilma ve
yerlesmelerini tanimlamada kullanilan bir kavramdir. Fakat artik genel olarak tilkelerinden uzakta gesitli
etnik azmlik gruplariin goc hareketlerini ve yerlestirilmelerini igine alacak sekilde genisletilmistir... Modern
diasporalar yabanci bir iilkede oturan ve calisan, fakat ¢iktiklar: tilke ile-anavatanlariyla- olan giiclit maddi
ve manevi baglarim siirdiiren go¢cmen gruplaridir. Gogmenler ile ciktiklar: tilke arasinda giiclii baglar,
diizenli ziyaretler, hatta, anavatanla kiiltiirel ve siyasal baglar1 siki tutmak amaciyla lobbycilik yapmak
seklinde de stirdiiriiliir. Diaspora, hem oturdugu tilkeye hem de anavatanina gesitli nedenlerle bagh olan,
fakat oturdugu iilke ile tam biitiinlesemeyen go¢menleri tamimlamada ¢ok uygun diisen bir
kavramdir” (Ttimertekin ve Ozgiig, 2013:242)

Modern diaspora kavrami, anavatandan uzak tiim azinliklar1 kapsayici bir sekilde kullanilmaya
baslandiktan sonra aralarindaki farkliliklar: ortaya koymak igin gesitli ayrimlar yapilmistir. Ornegin Kliot
(1996), etnik diasporalar1 tige ayirmustir. Buna gore: birincisi antik ya da ¢ok eski diasporalar (Yahudi, Ermeni,
Yunanlh); ikincisi, eski diasporalar (Giiney Asyalilar, denizasir1 Cinliler); tigtinctisii, yeni ortaya ¢ikan diasporalar
(Almanya’da Tiirkler, Fransa’da Kuzey Afrikalilar)'dir (Ttimertekin ve Ozgiig, 2013:242). Bu zaman
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perspektifli diaspora simiflamasinin haricinde bir diger smiflandirmada Cohen’in, kiiresel ekonominin
olusum stirecini esas alan siiflamasidir. Buna gore: “Eski diasporalar ikiye ayrilir: Birincisi, Yahudiler ve
Ermeniler gibi zorunlu diasporalardir; ikincisi, Ingilizler gibi somiirge diasporalaridir. Modern diasporalar
ise tie ayrilir. Birincisi, Yahudiler ve Liibnanhlar gibi ticaret diasporalari; ikincisi Ingilizler gibi is (business)
diasporalary; iigtinciisii ise Irlandalilar, Hintliler, Cinliler ve Tiirkler gibi emek diasporalaridir” (Cohen,
1997:73). Modern diasporalarin olusumu, daha sonraki calismalarda zorunlu gog etme kavramindan ziyade
ekonomik ihtiyaclara gore aciklanmistir. Ister zorunluluktan isterse ekonomik ihtiyaclardan kaynaklansin,
her iki diaspora goriisiinde de gocmenlere hi¢ segme hakki verilmemistir. Oysa go¢ sorununa dair algilar
kiireselesmenin etkisiyle degismistir. Giiniimiizde gocmenler anavatana geri donme ya da gog ettikleri
tilkede kalmay1 se¢me imkanina eskisinden ¢ok daha fazla sahiptirler ve nereyi segerlerse segsinler, ¢iktiklar
tilke ile yasadiklar1 tilke arasindaki iligkiler eskisinden c¢ok daha farklidir. Artik tek bir toplumdan
etkilenmekten ziyade bir¢ok toplumdan etkilenerek daha genis bir toplumsal iliskiler kurmaktadirlar
(Simsek, 2012). Modern gogmenler, iletisim ve bilgi teknojilerindeki gelismelere bagh olarak ¢iktiklar: tilke
ve yasadiklar: tilkedeki diger toplumlarla hem reel hem de sanal olarak iliski kurabilirler ve dolayisiyla
buna bagh olarak, yeni bir kimlik ve aidiyet duygusu gelistirirler (Horst, 2002). Bu durum, artik diasporarin
ve diaspora mekanlarmin yeni bir boyut kazanmasi anlamina gelmektedir.

Cohen (1997)’in diasporalar1 ekonomik degisimlere gore ayirmasina karsin Vertovec (1996, 1997) bu
kavrami fonksiyonlarina gore ayirir. Buna gore modern diasporalar tice ayrilir: Birincisi, “toplumsal bir form’
olarak diasporalardir. Bu tanimlamada, ulus devletin siirlarini asan sosyal, ekonomik ve politik aglara
sahip ulusasiri topluluklar kastedilmektedir. fkincisi, ‘bir biling érnegi’ olarak diasporalardir. Bu biling
ulusagir1 baglantilar araciligiyla ortaya cikar. Bu yaklasim Du Bois tarafindan ‘cifte biling’olarak ifade
edilmistir. Bu tanimlaya gore gogmenler, hem burada hem orada’” ve ‘vatandan uzakta yeni bir vatanda’
olduklarinimn bilincindedirler. Ugtinciisti ise, ‘kiiltirel insa ve disavurum bicimi’ olarak diasporadir. Modern
diasporaya dair bu ii¢ yaklasim, diapora kimliklerini anlamak igin yeni teorik bir gerceve saglar. Hall
(1990)'a gore, diaspora kimlikleri, stirekli yeniden insa edilir. Bu stireklidir. Gogmenler, ¢iktiklar tilke ile
giiclii baglara sahip olsalarda asla sabit ve 6zcii degillerdir ve dolayisiyla kendilerini doniistiirtirebilirler.
Diaspora kimlikleri, siirekli bir toplumsal etkilesimin ve bizatihi kendini yeniden insa etmenin bir parcasidir
(Sismsek, 2012).

Kisacasy, artik diaspora denilince akla yekpare bir topluluk gelmemektedir. Tam tersine, hem ¢ikilan
hem de yasanilan {iilkeyle kurulan es zamanl iliskiden dolay1 ortaya yeni bir durum ¢ikmaktadir. Ayrica
anavatan ve yasanilan {iilke arasindaki toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar, bu yeni durumuda
kendi icinde cesitlendirmektedir. Dolayisiyla giiniimiizde diaspora denilince aymi hisleri paylasan bir
topluluk akla gelmemektedir: “Anavatan hakkinda kolektif bir hafiza ve efsane kiiresel diasporalarda
gerekli bir 6zellik olmaktan artik ¢ikmistir. Tek bir “miisterek hafiza”nin varligina ya da anavatan hakkinda
ayni imaj, ayn1 anilar ve fikirlerin tasindigina rastlamak son derece giictiir... anavatana bakis ¢ok farkl: zihin
haritalar1 sunmaktadir” (Tiimertekin ve Ozgiic 2013:243).

Bu noktada denilebilir ki, diaspora kavrami yeni goc tecriibelerini anlamada yeterli bir kavram
degildir. Ozellikle, ikinci ve tigiincii kusaga dair olgulari anlamada smurhdir. 1990’larda baslayan
calismalarla diaspora kavrammin eksiklikleri ifade edilmeye baslanmustir. Glick Shiller, Basch and Blanc-
Szanton go¢ calismalarinda birden ¢ok yere ait gogmenleri anlamak igin, yeni bir kavrama ihtiyag
duyuldugunu ifade etmislerdir ve bu ihtiyactan dolayr ulusasiciigi kavramsallastirmislardir. “Biz
ulusasiricilify bir stireg olarak tanmimliyoruz. Gogmenler hem cikilan hem de gog edilen tilkede toplumsal bir
alan insa ederler. Toplumsal alan insa eden go¢menler ulusasir1 go¢gmenler olarak tanumlanir” (Glick Schiller,
1992:1). Ulusasiricilik, toplumsal aglar, faaliyetler ve yasam kaliplarindan olusan bir kompozisyondur ve bu
hem ¢ikilan hem de yasanilan tilkedeki toplumlari i¢ine alir (Glick Schiller, 1997:158).

Kavramin ortaya ¢ikisinda iki olgu ona eslik etmistir: Kiiresellesme ve kiiresel cagda ulus-devlet. Bu
iki olgu epey bir tartisma konusudur. Dolayisiyla bu iki olguya yakindan bakmak ulusasicilik ve gog
arasmndaki iligkiyi daha net gormek i¢in faydali olacaktir. Kiiresellesme ve ulusasiricilik arasindaki bag,
iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismelerle dogrudan iliskilidir. Bu teknolojilerle ¢ikilan tilke ile
yasanilan tilke arasindaki iliskiler kolaylasmis ve artmistir. Bu durum kolayligin yani sira toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel etklilesimi de beraberinde getirmistir. Bir diger ifadeyle kiiresellesmeyle birlikte yerler
ve mekanlar arasindaki akislar hizlanmistir. Bu durum gog¢menlerin kolaylikla wulusasir1 baglar
kurabilmelerine ve kendi topluluklarinini déntistiirmelerine imkan saglamistir (Kennedy ve Roudometof,
2002). Vertovec (1999:449)'in ifadesine gore: “Eskinin diasporasi iletisim, hareketlilik ve toplumsal
organizasyonlar aracilifiyla giintiimiizde ulusasir1 topluluklar adiyla devam etmektedir”. Bu noktada ¢ogu
calismada diaspora kavramumn miadmi doldurdugu ve yerine ulusasiri kavrammin kullanilmasi
gerektiginin savunuldugunuifade etmek gerekir.
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Ulusasiriciliga dair yapilan calismalarda en ¢ok tartisilan konulardan birisi de modern ulus-devletin
glctintin zayifladigidir. Ulus devletin giictiniin zayifladigin1 ve hatta ulus devlet doneminin bittigini
savunanlar kadar bu gortislere kars1 ¢cikanlar da olmustur. Ister bu gorisler savunulsun ister kars1 ¢ikilsin,
su kesindir ki; ulus devlet kavramina yiiklenen anlamlar eskiye gore degismeye baslamistir ve bu durum
go¢ calismalarina da yansimistir. Wimmer ve Glick Schiller (2002)’e gore; ulus-devletlerin insa siireci bizzat
go¢ kavramina dair algilara bigim vermistir. Bu noktada ‘metodolojik ulusculuk” kavramini kullanmuslardir.
Buna gore; metodolojik ulusculuk, toplumsal analiz yapilirken ulus devletin zihinlerde ¢izdigi sinirlarin bir
veri olarak kabul edilip bu simrlarin terkedilmesinin gerekliligini savunur. Bu yazarlar, diaspora ve
ulusasiriciik kavramlar: arasinda ayrim yapsalarda onlara gore ulusasiricilik kavrami simdiki durumu
kavramak icin daha uygundur ve diaspora ile ulusasirilik aralarinda ¢ok az baglanti vardir. Onlara gore,
diasporalar belli bir niifusa ya da belli bir anavatana baghlik olarak algilanir. Ulusasiricilikta ise, insanlarm
ve topluluklarin sinirlar1 asan hareketliligi s6z konusudur. Bu ytizden diaspora kavrami denilince anavatana
giiclii duygusal baglar gelistiren gogmen topluluklar anlagilir. Oysa ulusasir: toplululuklar, hem cikilan tilke
hem de yasanilan iilkeyle ve ayrica diger yerlerle yakin baglari stirdiirme yetenegine sahiptir. Bu sebeple bir
ulusasir1 topluluk hemen hemen her zaman diasporiktir. Fakat diasporik bir toplulugun ulusasir1 olmasi bir
zaruret degildir. Bir diger ifade ile, ulusasiriciik bireylerin ve topluluklarin {ilke simrlarmi asan
hareketliligiyle ilgili genel bir kavramken, diaspora daha spesifiktir ve hareketlilikten ziyade kiiltiirel
baglilig: ifade eder (Simsek, 2012).

Ulusasirilik, son zamanlarda moda kavram olmasina ragmen bu kavrami siddetli bir sekilde
elestirenler de vardir. (Al-Ali Koshar, 2002; Soysal, 1999; Kastoryano, 2003). Bunlara gore, ulus-devlet
toplumsal alana hala sekil verir ve ulusasirilik bir gerceklikten ziyade bir kurgudur. Kastoryano
(2003:416)'nun ifadesine gore: “Cogu ulusasir1 topluluklar ortak bir cografi, ekonomik ve kiiltiirel referansin
ustiine insa edilmistir”. Ona gore, ulusasirilik yeni bir ulusguluk gesididir ve bu durum ‘ulusasir1 ulusguluk’
ad1 altinda ifade edilir. Yani go¢menler gittikleri tilkede ulusasiri iliskeler ag1 icinde olsa da neticede orada
da anavatanla toplumsal ve kiiltiirel baglar1 vardir. Bu baglamda devletlerinde yeni konsepte uyum
saglamasi yani daha dinamik ve hareketli bir bicimde go¢ olgusuna dahil olmasi bu kavramsallastirmay
hakli citkarmaktadar.

Ulusasir1 topluluklar ve ulusasir1 gogmenler hakkinda tek bir tanim yoktur. Gog gesitleri, kusaklar ve
cografi unsurlar gibi farkli 6zelliklerden dolay1 tanimlamalarda farklilik gosterir (Simsek, 2012). Al-Ali
(2002:594)’e gore: “Stiphesiz, ulusasir1 topluluklar ifadesini kullanmak oldukca sorunludur. Ciinki, farkh
farkli insanlarin az ya da ¢ok nasil biiyiik bir gercevenin igine dahil edildigi analiz edilmeden bu kavrami
kullanmak promlemli olur. Bir¢ok farkli gégmen topluluklar: vardir ve ulusasiriciliga dair calismalarin ¢cogu
bu farkliliklar gizleme egilimindedir. Guarzino ve Diaz (1999:416), ayn1 durumun altini ¢izer. Onlara gore,
ulusasir1 topluluk kavrami her gégmen topluluklarina uygulanamaz. Bu noktada Soysal (1999:13)'1n ulusal
ve ulusasiri ikiligine dair fikirleri dikkate degerdir. O'na gore, vatandaslik ve kimlik tizerine tartismalarda,
ulusal ve ulusasiri ikiligi nihayete ermis bir teorik gerceveden ziyade bir gesitlilik olarak goriilmelidir. Artik,
ulusal ve ulusasiri ikiligi kullanilarak kimlik ve aidiyetlere cerceve ¢izmek birakilmalidir. Ulusal ve ulusasiri
kavramlaria gelismekte olan bir asama olarak bakmak yerine, her ikisini de teorik cercevemizi
olusturacagimiz bir degisken olarak gormek daha faydali olacaktir. Ciinkii ulusal olan ile ulus asir1 olan aym
anda birlikte var olurlar.

Simsek (2012), bu goriisii elestirmektektedir. Soysal’in, gogmenlerin kiiresel diizeydeki tecriibelerini
hesaba katmadigin ileri stirmektedir. Ulusal olan ile ulusasiri olani ayn1 diizlemde tartismak, farkli gogmen
pratiklerininin genel resmini gérmede faydali degildir. Boyle bir bakis acisi, go¢ edilen tilkede dogup
biiytiyen ikinci kusagin tecriibelerini anlamada yetersizdir. Londra’daki Tiirkce konusan topluluklarin ikinci
kusag1 tizerine arastirma yapan Simsek (2012:35), ulusotesicilik kavrami olmadan ikinci kusaga ait
tecriibelerin anlasilamayacagini ifade etmektedir: ‘Ulusalcilik tek bir cerceve icinde bulunmasma karsin
ulusotecilik, ulus-devlet siirlarini asan ¢oklu tecriibeler hakkindadir. Ulusal olanla ilgili kavramlar; yer,
vatan, cografi goriiniim(landscape), kokler ve aidiyet ile ilgili kavramlardir. Ulusétesini cagristiran
kavramlar ise; yurtsuzlasma, kokstizliik, kokiinden armmmak, kiiresel kiiltiir mekanlari, ayrisma, ve yeni
yerler arzu etme ile ilgilidir”.

Bir diger dikkate deger elestiride Senay (2010:256) tarafindan yapilmistir. Ona gore; ulusasiri
alanlarin olusumunu inceleyen ¢alismalar genellikle belli aktorler tizerinden konuya egilmektedirler. Genel
yaklagim devletlerin ulusasiri alanlarin insasindaki roliinii pek dikkate almamaktadir. Senay’in Avustralya’l
Turkler ve ulusasir1 kimlikler tizerine yaptig1 ¢alismasinda, buradaki Tiirklerin kimliklerinin olusumunda
Tuirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin etkisini agiklar. Ayni durum Londra’daki Tiirkler iginde gecerlidir. Genel
olarak Londra’daki Tiirkler tizerine yapilan calismalarda go¢men mekanlarinin ve kimliklerinin
olusumunda gogmenlerin geldigi devletin etkisi dikkate alinmamustir. Hatta gérmezden gelinmistir. Oysa
kiiresellesme caginda nasil gocmenler ulusasiri iliskiler kuruyorsa devletlerde bu déneme uyum
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saglamislardir. Yani gogmenleri etkileme kabiliyetleri eskisinden daha fazladir. Bu anlamda, Londra’da
Ttirklerin kimliklerinin olusumuna etki etme amaciyla Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin de bircok faaliyeti
vardir ve ulusasirt gogmenler ve ulusasirt mekanlar denildigi zaman bu etki gormezlikten gelinmezdir.

Soysal (1999)1n kavramsallastirmasi benim galismamin dogasina daha uygundur. Ayrica Senay
(2010)'1in elestirisi dikkate alinmasi gereklidir. Londra’da Tiirkler denildigi zaman yekpare bir durum
sozkonusu degildir. Diaspora’ya ait cagrisimlar olabilecegi gibi ulusasir1 mekanlara ait ¢agrisimlar: da es
zamanl olarak gormek miimkiindiir. Dolayisiyla ulusasiricilik, ulusasir1 mekanlar ve diaspora mekéanlari
gibi kavramlar bir ‘degisken” olarak kabul edilmelidir. Kisacas1 hepsi birbirini var eden olgulardir. Belki zit
kavram gibi goziikebilirler ancak keskin smirlar1 yoktur ve hatta icice ge¢mislerdir. Bir degisken olarak
diaspora ve ulusasir1 kavrami ele alindig1 zaman, ifade edilmesi gereken en ¢nemli hususlardan biri de
gocmenlerin go¢ hikayelerinin nasil incelenecegidir. Diasporalar; gogmen topluluklar: arasindaki kollektif ve
ortak duygu paylasimini ifade ederken; ulusasiricilik, hem go¢ veren hem de goc alan toplumlara ait
mekanlardaki bireysel katilima vurgu yapar. Yani gogmen kimliklerine dair kollektif formlar1 asmaya galisir.
Cok genel bir ifade ile diasporalar kolektif olana vurgu yaparken, ulusasiricilik bireysel olana
yogunlagmistir.

Iste tam da bu noktada, cografi bir bakis agic1 oldukca faydali olacaktir. Zira sosyolojinin ve
antropolojinin aktor ve yapi, birey ve toplum arasindaki gelgitleri ancak mekansal bir bakis agisi ile
asilabilir. Bu baglamda, mekansal bakis agistnin iki yonliti faydas: vardir: Birincisi, galisilacak alani
sinirlayarak bir cerceve sunar. Ornegin ev, okul, mahalle, sehir vb. Ikincisi, mekann icinde var olan hem
bireye hem de topluma; hem diasporik unsurlara hem de ulusasir1 unsurlara esit mesafede durur ve boylece
aralarindaki iliski daha gercekci bir sekilde analiz edilebilir. Gog literatiirtinde en ¢ok kullarulan
kavramlardan biri olan ulusasir1 toplumsal mekanlar ve ulusasirt mekanlar kavramina yakindan bakmak
oldukga faydali olacaktir. Sosyoloji ve antropoloji gibi disiplinlerde ulusasir1 go¢ olgusuna dair birgok konu
calisitlmistir. Bu konular sosyolojide eskiden beri varolan 6zne ve yapi arasindaki ikircikli durum icinde
konumlanan temalardan biridir. Ulusasir1 go¢ calismalarinda, tematik konulara bir cerceve olusturmak
amaciyla mekan kavrami kullanilmistir. Ancak bu sadece bir ¢erceve olmaktan 6te gitmemistir. Yani mekan
icinde her unsurun etkilesim halinde oldugu bir bolge olarak diisiiniilmemistir. Ornegin ulusagir1 mekanlar
denildigi zaman o mekanin icinde genelde ulusasir1 unsurlar ele alinmistir. Boyle bir mekanin icinde
diaspora mekéanlarinin varliklar1 kabul edilse bile genelde tali 6geler olarak dustintilmiistiir. O yiizden
diaspora ve ulusasiricilik kavramlarina mekéansal bakis, go¢cmenlerin diinyasini kavramak icin oldukga
faydalidir.

1. Londra’daki Tiirk Okullar

Bu calismada ‘Londradaki Tiirk Okullar’’ denildigi zaman, esasen Londra'daki Tiirk varligina
egitsel, kiiltiirel ve toplumsal olarak katkida bulunan faaliyetlerin yapildig: okullar kastedilmektedir. Daha
dogru bir ifadeyle, bu tiir faaliyetler ¢cok genis olsa da, Kibris'tan ve Tiirkiye’den Londra’ya go¢ eden
kisilerin kurmus oldugu ‘Ingiltere Tirk Dili, Kiltira ve Egitimi Konsorsiyumu” biinyesinde faaliyet
gosteren okullar bu calismanin konusunu olusturmaktadir. Okullarin kapsamli degerlendirmesine
gecmeden 6nce Londra’daki Tiirk niifusuna ve hemen pesinden de Tiirk ¢ocuklarmin Londra’daki genel
egitim durumlarina kisa bir bakis faydali olacaktir.

2.1. Londra’daki Tiirk Ogrencilerin Genel Durumu

1950'1i yillarda Kibrish Tiirklerin Ingiltere’ye gociiyle baslayan ve daha sonra Tiirkiyeli ggcmenlerin
de bu stirece katilmasiyla devam eden gog ile beraber Almanya, Belcika, Avusturya kadar olmasa da
ingiltere’de onemli bir miktarda Tiirk niifusu bulunmaktadair. 1ngiltere’deki Tiirkler denilinde Londra;
Londra’daki Tiirkler denilince de Kuzey Londra’min anilir olmasi Ingiltere’deki Tiirk niifusu diger Avrupa
tilkelerindeki niifuslardan ayirmaktadir. Zira diger Avrupa d{ilkelerinde Tiirk niifusu tilkedeki farkl
sehirlerde yogunlagmasina ragmen Ingiltere’de daha ¢ok bir sehirde yogunlagsmustir. Ingiltere’deki Tiirk
niifus sayisina dair veriler, niifus sayimindan kaynaklanan sebeplerden dolay: tartismalidir. Bu konuda
farkli kaynaklar ve calismalar birbirinden farkli bilgi verseler de genel olarak Ingiltere’de 300 ila 400
civarinda Tirk ntifusunun oldugu ve bu niifusun % 75inin Londra’da yasadigi kabul edilebilir. (Uysal,
2014) Nifus sayimlarindan ve daha onceki yapilmis calismalarda haraketle Londra’da okul ¢aginda olan
Tuirk ¢ocuklarmin sayisi da 30 bin olarak tahmin edilebilir.

Londra'da yasayan Tiirk gocuklari, Ingiltere'deki tim dgrenciler gibi, zorunlu egitime tabidir ve
Ingiliz Egitim Bakanhigina bagl okullara gitmektektedirler. ilk ve orta 6gretim tamamlandiktan sonra ise
yitksek Ogretime devam etmek kisinin kendisine kalmis bir seydir. Londra’daki Tiirklerin biiytik bir
cogunlugu devlet okullarma gitmektedirler. Tiirk topluluguna ait iki tane 6zel okula giden dgrenciler de
bulunmaktadir. Ancak bu tiim toplulugun icinde gok kiigiik bir orana denk diismektedir. ingiltere’deki okul
ortami ¢ok kiiltiirldiir. Bu durum Londra’da daha belirgindir. Ingiltere’deki gogmenlerin biiyiik bir
¢ogunlugunun Londra’da olmas: ¢okkiiltiiltiltigii ve ¢oketnisiteliligi yogunlastiran bir unsurdur. Bir diinya
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sehri olan Londra’nin ¢okkiiltiirlti ortaminin en belirgin sekilde goriildiigu yerlerden birisi de okullardir.
Ayrica ifade edilmelidir ki gogmenler gocuklarmi degisik etnisitelerin yogun oldugu yerlerin okullarma
gondermektedirler. Yani bir Tiirk 6grenci sadece Ingilizlerin ve Tirklerin oldugu bir okul ortamindan
bulunmuyor. Diinyanin cesitli yerlerinden bir¢ok gé¢men ¢ocuklariyla ayni sinif ortaminda bulunmaktadir.
Bu durum elbette ki genclerin kimlik olusumu ve aidiyet duygusunu etkiyeleyen bir unsurdur.

Bir diger husus ise go¢men ¢ocuklarmin kendilerini 1ngﬂiz genclere gore farkli hissetmesidir.
Anthias (2002)'mn ifadesine gore Kibrish Rum ve Asyali gencler 1ngiliz gengler karsisinda kendilerini
izolasyona ugramis hissetmektedirler. Bu izolasyon duygusu, kendini ‘6teki hissetme’ ve ‘irk¢1 bir diglama’
dan kaynaklandigma dair bir histir. Anthias, okullardaki dogrudan irkeilik tecriibelerine vurgu yaparken,
Back (1996) ise cok kiiltiirlii ortamlardaki azmliklarin kendi aralarindaki irk¢iliga da vurgu yaparak
konunun baska boyutunu da ifade etmektedir. Yani bir gogmen grubu diger go¢men grubuna, sartlara gore
rker bir sekilde davranabilmektedir. Enneli (2005), Londra’da bulunan Kibrish Tiirkler, Tiirkiyeli Ttirkler ve
Kiirtlerin diger azinlik gruplarina gore daha dezavantajli bir durumda olduklarmi ifade eder ve bu
dezavantajliligin etnisiteden ve toplumsal simiftan kaynaklandigini ifade eder. Ancak Portes ve Rumbaut
(2001) ise, azinlik gruplarin giiclii etnitise baglarimi koruyup buna yeni bir sekil vermeleri halinde okul
ortaminda daha basarili olacaklarini ifade eder. Kisacast azinlik gruplarm, hem hakim kiiltiir olan Ingiliz
kiiltiirtine hem de diger azinlik gruplarina bakislar: ¢ok ¢esitlilik gosterebilmektedir. Bu yiizden okullarda
homojen ve heterojen ortamlar 6grencinin bir ulusasiri mekdn olan okuldaki kimliginin olusumunda
etkilidir (Simsek, 2012).

Bu noktada ingiliz egitim sisteminin okullardaki azinliklara bakis agisinin tarihsel gelisimine kisaca
bakmak faydali olacaktir. ingiltere’de azinlik gruplarin egitimine dair bakis agisi asimilasyoncu bir bakis
agistydl. Ancak bu bakis agis1 sonra degismistir. Teorik olarak biitiin azinlik gruplarinin kendi dilini,
kiiltiirtinti, geleneklerini ve dinini 6grenmesi ve siirdiirmesine izin verilir. 1960'lar 6ncesi ve o donemlerde
Ingiliz egitim sisteminin temel kaygist gogmen cocuklarini ‘Britanya hayat'inin iginde kiiltiirel olarak asimile
edebilmektir. Ancak 1970'lerden itibaren egitim sistemi ve okul politikalar1 azinlik topluluklarin kiilttirel
geleneklerine ve dillerine daha ¢ok dikkat etmeye baslamiglardir. 1981'de ise, azinliklarin kiiltiirlerinin ve
dillerinin dgretilmesi okullarin gorevi haline getirilmistir. Ornegin o azmhiga ait dil kurslar1 ve kiiltiirel
faaliyetler diizenlemek gibi.

Egitim sistemi azinliklarmn durumunu ne kadar onaylasa da, bazi bilim insanlarma gore azinhk
¢ocuklarinin olumsuz durumlar biiytiyerek devam etmistir (Enneli, 2005; Mehmet Ali, 2001). Bu durum
azinlik ¢ocuklarinin nerede okula gittikleri ile aciklanabilir (Simsek, 2012). Londra’daki Tiirk ¢ocuklarinin
okullar1 evlerine yakin yerdedir. Yani bu okullar Harringey, Islington ve Enfiel’dedir. Yasanilan mahalle
hem komsularin hem de okul seciminde etkilidir. Bu durum kimi i¢in avantaj iken kimi i¢in ise olumsuz bir
durumdur. Ornegin ¢ocugunun iyi bir egitim almas1 icin ugrastigim sdyleyen Ayten’in ifadesine gore;

“Ben Ingilizce bilmiyorum. Istiyorum ki cocugum cok iyi derecede ogrensin. Ancak okulda bakiyorum

arkadaslarimin cogu Tiirk. Bu kotii degil elbette. Ancak dgretmenleri hep Ingilizcesinin yetersiz oldugundan sikayet

ediyorlar” (Ayten, 36 yasinda )

Benzer bir duruma ise Filiz'in tepkisi soyledir:

“Kizim ilk baslarda okulu sevmiyordu. Ancak Tiirk ve Kiirt arkadaslar: oldugu icin zamanla sevdi. Arkadaslar1

bazen bize geliyor; kizim da onlara gidiyor. Ailelerin bazisini taniyordum. Tanimadiklarimla da tanistik zaten.

Kizimin arkadaglar ile vakit gegirmesi ve okulda birbirlerine sahip gikmalar1 hosuma gidiyor. Hem bir sorun olursa
kizim soylemezse arkadaslarinn ailelerinden 6greniyorum” (Filiz, 39 yasinda)

Okul politikalar1 farkliliklara vurgu yapar. Ciinkii 6grencilerin cogunun farkl farkli etnik gegmisi
vardir. Bu en ¢ok da okul ortamina yansimstir. Cok kiiltiirliiltigiin bir gostergesi olarak okul panolarinda
ogrencilerin kendi dilinde hazirlamis oldugu calismalar sergilenmektedir. Ayrica azinlik gruplarma ait
geleneksel ve dini giinlerin tamitildig1 calismalar sergilenmektedir. Bu ytizden go¢menlerin yogun oldugu
yerlerdeki okullarda birgok kiiltiire ait maddi unsurlar1 okullarda gérmek miimkiindiir. Simsek (2012)
Londra’daki ikinci nesil Kibrish Tiirkler, Tiirkiyeli Tiirkler ve Tiirkiyeli Kiirtler tizerine yaptig1 arastirmada
su sonuca varmaktadir. Okul ortaminin iki muhtemel etkisi vardir. Birincisi, homojenlik; digeri ise
farkliliktir. Okullardaki genclerin homojen bir etnik grup olusturmasimin sebebi 1rkciligim bir sonucudur.
Gengler kendilerini giivende hissettikleri icin ve birbirlerinin hallerinden anladiklarini diistindiikleri icin bir
araya gelirler ve boylece okullarda ayni etnisiteden gengler birlikte sosyallesirler. Ancak bu durum gencler
tarafindan lise yillarinda avantaj olarak goriiliirken daha sonraki zamanlarda, 6zellikle {iniversite yillarinda,
sorun olabilmektedir. Okul yillarinda Tiirk 6grencilerin bir arada olmasi onlara giiven veren bir durum olsa
da, ayn1 zamanda yeterli egitimimi alamamalar1 icinde bir engeldir. Bu durum daha sonraki yillarda
istenilen dil becerisine sahip olamamak seklinde kendisini gosterecektir. Londra’daki Tiirk toplulugunun
okullardaki basar1 durumu genel olarak diisiik seviyededir. Tiim azinliklar arasinda kiyaslama yapildig:
zaman Tirk topluluguna ait 6grencilerin daha alt seviyelerde oldugu goriilecektir. Bunun sonucu olarak
¢ogu gencin daha st bir egitime gidebilmek icin gerekli olan GSSE ve A Level gibi smavlardan gerekli
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yeterliligi alamadig1 gortilmektedir. Bunun sebebi ise sosyo-ekonomik durumdur (Enneli, 2005; Mehmet Ali,
2001).

Bu genel durumun haricinde okul hayatinda basarili olmak isteyen ve bunun igin ¢alisan dgrenciler
de vardir. Cogu geng igin okul ve is hayatina atilmak i¢in bir engeldir ve bir an once bitirilmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla hem okul basarisi konusunda hem de ogrencilerin egitimden beklentileri
konusunda Londra’daki Tiirk toplulugunun okullardaki durumu tekdiize bir durum gostermemektedir.
Kibrislt Tiirkler okullarda Tiirkiyeli Tiirkler ve Tiirkiyeli Kiirtlere gore daha basarihidir. Bunda Kibrish
Ttuirklerin ¢ok onceleri go¢ etmelerinin etkisi biiytiktiir. Ayrica Kibrish Tiirklerin su an okullara devam eden
tictincii kusaklarinda dil sorununun olmamasi okula adapte olabilmelerinde en biiyiik etkendir. Londra’ya
en son go¢ etmis ve nispeten hala dil ve uyum sorunlar1 yasayan Tirkiyeli Kiirtler ise okul basarisi ve
yiiksek okula gitme noktasinda daha diisiik seviyededir (Enneli, 2005:18 )

2.2. Ingiltere Tiirk Dili, Kiiltiirii ve Egitimi Konsorsiyumu’na Bagli Okullar

Baska bir tilkeye go¢ etmis kisilerin hem gog ettikleri yerlere uyum saglamasi hem de ayrildiklari
yerlere ait degerleri ve kimlikleri koruma gabalar1 go¢ calismalarinda bilinen bir olgudur. Devletler de bir
baska iilkeye goc etmis vatandaslarinin gittikleri tilkelerde politik, kiiltiirel ve toplumsal bir gii¢ olmalar:
icin desteklerde bulunmusglardir. Kiiresellesme ile devletlerin go¢men tizerine etkisinin azaldigina dair
vurgu her ne kadar ulusasir1 go¢ calismalariin esas vurgusu olsa da Anderson (1992), “uzun mesafeli
milliyetcilik (long-distance nationalism) kavramu ile kitle iletisim araclarinda ve ulasimdaki gelisme yeni bir
milliyetcilik tiirtintin ortaya giktigini belirtir. Senay’in (2010 ) “ulusasirt milleyetcilik” olarak ifade ettigi bu
olgu tizerine dikkate deger calismalar yapilmistir: (Skrbis, 1999; Wise, 2004; Glick Schiller, 2005). Ulusasir1
milliyetcilik, vatanin resmi sinurlari icinde degil de o smirlarin disinda yasayan kisilerce tiretilmektedir.
Anderson bu yeni tiir milliyetciligin kiiresellesme ile ortaya ¢iktigini ifade ederken Glick Schiller’e gore ise
cok farkl tilkelerde yasayan ve aym iilkeyi vatan olarak goren insanlar arasindaki bag: ifade eder. Tam da
bu noktada Senay’in elestirisi dikkate degerdir:

“Son donemlerde ilgili ¢alismalarin siklikla gonderme yaptigr bu iki tanimda hakim olan anlayis, ulusasiri
milliyetciligin ‘asagidan gerceklesen’ bir hareket, yani gogme bireyler ya da topluluklarin cesitli eylemlerinle ifade
bulan bir hareket oldugudur. Ancak, bu yaklasim birey ya da gruplarin bu eylemleri ne tiir sekillerde
gerceklestirdigine bakarken, bu milliyetciligin neden {iretildigine pek de yanit verememektedir. Ciinkii, sadece
birey ya da grup odakli bir analiz sunmakta; devletin buradaki roliinii es gegmektedir. Bu anlayisin bir uzantisi
olarak da, yapilan calismalar yalnizca belirli gruplara bakmakla siirl kalmaktadir. Ornegin, yurt disinda yasayan
Tiirkiye kokenli gogmenlerin ulusasir milliyetciligi yalnizca Kiirt gogmenler - Avrupa tilkelerinde yasayan Kiirtler
- tizerinden incelenmektedir (Demmers, 2002:85; Glick Schiller, 2005:578). Oysa, Tiirk devletinin tirettigi ulusasir
milliyetcilik de en az grup temelli milliyetcilik hareketleri kadar onemlidir. Ulusasir1 milliyet¢iligin yukaridan nasil
tiretildigi ve gocmen birey ya da gruplarin buna nasil cevap verdigini incelemeye zemin hazirlayacak yaklasimlara
ihtiyag vardir”

Senay’'in elestirisinden hareketle, diaspora ve ulusasir1 mekanlar tizerinde devletin etkisinin
glnlimiiz sartlarina uyarlanarak devam ettiginin alt1 ¢izilmelidir. Bu baglamda Tiirk devletinin bir ¢ok
kurum tizerinden faaliyeti olsa da bu ¢alismanin egilecegi alan Londra’daki Tiirk okullaridir. Bu okullara bir
cok acgidan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin destegi soz konusu olsa da okullarin Ingiltere egitim sisteminin
kurallar1 ve degerlerine de bagli olmasi onlar1 ‘nevi sahsina miinhasir’ kilmaktadir.

Ingiliz okullarma devam eden Kibrish ve Tiirkiyeli gocmenlerin okul haricinde hem okuldaki
egitimlerini desteklemeleri i¢in hem de Tiirk dilinin ve kiltiirtiniin 6gretilmesi bireysel ¢abalarin haricinde
kurumsal seviyede faaliyetler vardir. Bu kurumlar ¢ok cgesitlilik arzetmektedir. Bunlarin ¢ogu okul adinda
faaliyet gosteren kurslardir. Sadece hafta sonu bir giin faaliyet gosteren okullar oldugu gibi hafta ici
aksamlari faaliyet gosteren okullarda vardir. Bu okullar kendilerini Ingiliz okullarna gore ayarlarlar. Ciinkii
Ingiliz devlet okullarina giden ogrenciler destekleyici ve kiiltiirel egitim icin bu okullara devam ederler. Bu
tip Tirk dili ve kiltirtiniin ogretildigi okullar haricinde tiyatro, miizik, folklor, dini egitim vb veren
kurumlar da vardir. Ayni zamanda bir kurum birden ¢ok faaliyet de yapabilmektedir.

Londra'da formel/sekilsel egitimi destekleyici mahiyette bircok Turk okulu vardir. Bu okullarin
cogunlugu ‘Ingiltere Turk Dili, Kiiltiirti ve Egitimi Konsorsiyumu’ adi altinda bir araya gelmislerdir. Bu
okullar goniilliilerin bir araya gelerek kurdugu okullardir. Adlarinda her ne kadar okul kelimesi gegse de
bunlar bilinen anlamiyla okul degillerdir. Bunlara islevleri bakimindan okul yerine kurs demek daha
dogrudur. Biiyiik bir cogulugunun kendine ait miistakil bir binas1 yoktur. Normalde okullarin kapali oldugu
hafta sonlarinda Ingiliz okullarim belli bir siire icin kiralayip o binada faaliyet gosterirler. Okulun tamamim
kiralamak sozkonusu degildir. Ogrenci sayisina gore okulda birkag simuf kiralanmaktadir. Hatta bazi
okullarda Tiirk toplulugu ile beraber baska topluluklarda aynmi okulun baska smiflarinda faaliyet
yapabilmektedirler. Ornegin, Giiney Londra’da bulunan Namik Kemal Tiirk Okulu Cumartesi saat 10.00 ile
14.00 arasinda, The City of London Akademi adli okulu bu stireler arasinda kiralayip faaliyet yapmaktadir.
Ayni giin ve ayn1 saatte Arap topluluguna bagl bir okulda baska siniflarda egitim vermektedir. Ya da Tiirk
okullar1 okul binasinin bazi siniflarinda egitim verirken o binanin sahibi olan okullarin kendi 6grencileri
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baska faaliyet de yapabilmektedirler. Kisacas: bu okullarin miistakil binalar1 yoktur. Okullar sabit bir adres
olusturmak i¢in her sene ayni binada faaliyet gostermek isteseler de binay1 kiralamada sorun yasadiklar
zaman faaliyetlerini baska bir binaya tasimaktadirlar. Okullarin kendi binalarinin olmamasi 6zellikle maddi
agidan sorun teskil etmektedir. Ciinkii 6grenci gelirleri ile okul kiras1 ve diger giderleri karsilamak bazen zor
olabilmektedir. Ingiltere devleti bu tiir kiiltiirel faaliyetleri destekledigi icin bazi okullar bulunduklari ilge
belediyelerinden yardim alabilmektedir. Ancak yine de bina sorunu ve okullarin sistem olarak dagmik bir

sorundur. Bu sorunu agmak amaciyla konsordiyomun oneriler vardir:
“Okullar dagmik ve kiigiik. Bazisinin 6grencisi az bazisinin fazla. Bir okul yonetim kurulu ikiye boliintip ertesi sene
yeni yeni okullar agilabiliyor. Bu ytizden biri Kuzey Londra’da diger Giiney Londra’da olmak {iizere iki bina satin
alinip buralarda faaliyet gosterilmelidir. Boylece bosu bosuna kira édenmemis olur. Hem daha organize edilmis
olur. Eksikler daha kolay tamamlanir” (Kelami Dedazade, Konsorsiyum Baskani)

O halde kisaca denilebilir ki, Ingiltere’de ana akim egitim kurumlarmin haricinde Polonyali,
Pakistanli, Hindistanl, iranli, Arap, Bulgar, Tiirk gibi gogmen guruplari hem kendi dillerini ve kiiltiirlerini
ogretmek hem de ogrencilerin kendi okullarina katki amaciyla “supplemantary schools ( destekleyici
okullar)” denilen okullarda egitim faaliyeti yapabilmektedir. Adindan da anlasilacagi gibi bu okullar
ogrencilerin esas okullarma katki amaci giiderler. Tiirkiye'deki ‘dersane ya da kurs” kavramlarina yakin
olan bu okullar1 eger gogmen gruplar: kurmussa genelde esas amag o gogmen grubuna ait dilin ve kiiltiiriin
korunmasidir. Londra’da Tiirk okullar1 denildigi zaman bu kapsamda faaliyet gosteren okullar
kastedilmektedir. Bunun haricinde Londra’da biitiin giin boyunca ¢rgiin egitim veren iki tane 6zel Tiirk
okulu bu benzeri okullar bu ¢alismanin disindadar.

Tablo 1: Ingiltere Tiirk Dili, Kiiltiirii ve Egitimi Konsorsiyumuna Uye Londra’daki Okullar

No | Okul Ad1 Bulundugu Yer

1 Edmonton Fazilet Tiirk Okulu Enfield, Lower Edmonton
2 Edmonton Nightingale Tiirk Okulu Enfield, Lower Edmonton
3 Mevlana Hafta Sonu Okulu Enfield, Lower Edmonton
4 Oakthorpe Tiirk Okulu Enfield, Palmers Green

5 Hazelwood Atatiirk Tiirk Okulu Enfield, Palmers Green

6 Grange Park Tirk Okulu Enfield, Winchmore Hill

7 Southgate Atatiirk Tiirk Okulu Enfield, Southgate

8 ChesterfieldTiirk Okulu Enfield, Enfield Lock

9 Enfield Tiirk Okulu Enfield, Enfield Lock

10 Fatih Tiirk Okulu Harringey, Wood Green

11 Ali Riza Degirmencioglu Tiirk Dili ve Kiiltiirii Ok. Harringey, Wood Green

12 Hornsey Atatiirk Tiirk Okulu Harringey, Hornsey

13 Aziziye Hafta Sonu Okulu Hackney, Stoke Newington
14 Valide Sultan Tiirk Okulu Hackney, Stoke Newington
15 Stileymaniye Tiirk Okulu Hackney, Bethnal Green

16 Waltham Forest Tiirk Okulu Waltham Forest, Leyton

17 | Siileymaniye Ilford Okulu Redbridge, Ilford

18 Amity Ilford Okulu Redbridge, Ilford

19 Bat1 Londra Tiirk Okulu Kensimgton &Chealse, N. Kensington
20 Namik Kemal Tiirk Okulu Southwark,South Bermondsey
21 Dr. Fazil Kiigiik Tiirk Okulu Lewisham, Catford

22 Greenwich Tiirk Okulu Greenwich,

23 Lighthouse Welling Egitim Merkezi Bexley, Welling

24 Rauf Raif Denktas Ttirk Okulu Bexley, Blackfen

25 Lighthouse Croydon Egitim Merkezi Croydon

26 Wimbledon Tiirk Okulu Merton, West Wimboldan

Londra’da ilk Tiirk okulunun kurulmas: ¢ok eskilere kadar gitmektedir. Kibris Tiirk Cemiyeti'nin
1951 yilinda kurulmasindan sonra ilk faaliyetlerinden biri de Turk ¢ocuklarimin anadilini ve kiilttiriinii
ogrenecegi okulla agilmasini tesvik etmek olmustur. Bu hedef dogrultusunda okullar agilmistir. Daha sonra
tiim Kibrish Tiirk dernek ve organizasyonlar1 bir arada toplama amactyla 1983 yilinda Ingiltere Kibris Ttirk
Dernekleri Konseyi'nin kurulmas: ile okullar bu kurulusun catisi altinda toplanmistir. Ancak konsey
biinyesindeki siyasi tartismalardan dolay:r konsey okullarin tiimiinti kapsayici olamamistir. Bu siyasi
tartismalardan uzak durmak ve biitiin okullar arasindaki faaliyetleri koordine etmek amaciyla 2003 yilinda
Ingiltere Tiirk Dili, Kiiltiirti ve Egitim Konsorsiyomu kurulmustur. Londra ve Londra disindaki Tiirk dili ve
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kiiltirtintin 8gretilmesini amaglayan ¢ogu okulu biinyesinde bulunduran bu konsorsiyumun amaci sadece
egitim oldugu igin ve siyasetten uzak durdugu icin okullarin tiimtinii kapsayan bir ¢at1 kurulus olmustur.
Londra ve Londra’ya yakin yerlerde bu sekilde faaliyet gosteren toplam 37 okul vardir ve bu okullar
ifade edildigi gibi Ingiltere Turk Dili, Kiltiiri ve Egitimi Konsorsiyumu'na bagldir. Bu okullarin
yonetiminde bulunanlar Kibrisli Tiirkler ve Tiirkiyeli Tiirklerdir. Bu okullardan 14 tanesi Kibrish Tiirklere,
23 tanesi ise Tirkiyeli Ttirklere aittir. Kibrishh Tiirklere ait olan okullar: Bickley Turkish Parent School,
Grange Park Tiirk Okulu, Hornsey Atatiirk Okulu, Southgate Atatiirk Okulu, Ali Riza Degirmencioglu Ttirk
Okulu, Chesterfield Tiirk Okulu, Oakthorpe Tiirk Okulu, Rauf Raif Denktas Tiirk Okulu, Dr Fazil Kiiciik
Turk Okulu, Edmonton Nightingale Tiirk Okulu, Enfield Tiirk Okulu, Hazelwood Tiirk Okulu, Waltham
Forest Tiirk Okulu. Turkiyeli Tiirklere ait olan okullar ise; Bat1 Londra Tiirk Okulu, Edmonton Fazilet Tiirk
Okulu, Fatih Tiirk Okulu, Greenwich Tiirk Okulu, Surrey Hiilya Tiirk Okulu, Woking Tiirk Okulu, Amity
Iiford Tiurk Okulu, Aziziye Hafta Sonu Okulu, Mevlana Hafta Sonu Okulu, Valide Sultan Tiirk Okulu,
Chattam Anatolian Weekend School, Lighthouse Croydon Egitim Merkezi, Lighthouse Welling Egitim
Merkezi, Margate Weekend School, Siileymaniye Ilford Tiirk Okulu, Stileymaniye Tiirk Okulu, Wimbledon
Tuirk Okulu, Akasya Hafta Sonu Okulu, Coventry Tiirk Okulu, Leicester Tiirk Okulu, Stoke on Trent AKCM,

Bright Education )
Tablo 2: Ingiltere Tiirk Dili, Kiiltiirii ve Egitimi Konsorsiyumuna Uye Londra Digsindaki Okullar

No Okul Ad1 Bulundugu Yer
1 Akasya Hafta Sonu Okulu Luton, Beds
2 Bickley Tiirk Okulu Kent, Chislehurst
3 | Birmingham Tiirk Okulu Birmingham
4 Chattam Anatolian Weekend School Kent, Chattam
5 | Coventry Tiirk Okulu Coventry
6 | Leicester Tuirk Okulu Leicester
7 Margate Weekend School Kent, Margate
8 | Brighton Education Cente Brigton
9 | Stoke on Trent AKCM Stoke on Trent

10 | Hiilya Tiirk Okulu Surrey, Aldershot

11 | Woking Tiirk Okulu Surrey, Woking

Ingiltere Turk Dili, Kaltiird ve Egitimi Konsorsiyumu'na bagh 37 Tirk okulunun biyiik bir
¢ogunlugu Londra igindedir. Bu okullardan 11 tanesi Londra disindaki okullarken 26 tanesi Londra
icindedir (Tablo, 1-2). Londra igindeki okullarin 19 tanesi Kuzey Londra’da iken 7 tanesi Giiney
Londra’dadir. Bu dagilim Londra’daki Tiirklerin niifus dagilimu ile paralellik gostermektedir. Yani aynen
nifusda oldugu gibi Ingiltere’de bulunan Tirk okullarin  btiytik bir cogunlugu Kuzey
Londra’dadir.Okullarin Londra’daki ilge 6lceginde dagilimina baktigimiz zaman yine ayni niifus dagilimi ile
paralellik gostermektedir. Kuzey Londra’da bulunan on dokuz Tiirk okulunun dokuz tanesi Enfield’da, tig
tanesi Harringey’de, ii¢ tanesi Hackney’de, bir tanesi Waltham Forest'ta, iki tanesi Redbridge’de, bir tanesi
Kensington and Chelsa’de bulunmaktadir. Giiney Londra’da bulunan yedi Tiurk okulunun bir tanesi
Southwark’da, bir tanesi Lewisham’da, bir tanesi Greenwich’de, iki tanesi Bexley’de, bir tanesi Croydon’da
ve bir tanesi de Merton’da bulunmaktadir (Harita 1)
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Harita 1: Londra’daki Ingiltere Tirk Dili, Kiiltiirii ve Egitimi Konsorsiyumuna Uye Okullar

ENFIELD
1.Edmonton Fazilet Tirk Okulu
2. Edmonton Nightingale Tiirk Okulu
3. Mevlana Hafta Sonu Okulu
&4. Oakthorpe Turk Okulu
5. Hazelwood Atatiirk Tiirk Okulu
6. Grange Park Tiirk Okulu
7. Southgate Atatirk Turk Okulu
8. ChesterfieldTiirk Okulu WALTHAM FOREST
9. Enfield Tiirk Okulu 16. Waltham Forest Tiirk Okulu
HARRINGEY REDBRIDGE GREENWICH
10. Fatih Tiirk Okulu 17. Sileymanive liford Okulu 22, Greenwich Tirk Okulu
11. Ali Riza Degirmencioglu Tirk Dili 18. Amity lIford Okulu BEXLEY
ve Kulttrd Okulu KENSIGNTON & CHELSEA 23, Lighthouse Welling Egitim Merkezi
12. Hornsey Atatiirk Tirk Okulu 19. Bati Londra Tiirk Okulu 24, Rauf Raif Denktas Tiirk Okulu
HACKNEY SOUTHWARK CROYDON
13. Aziziye Hafta Sonu Okulu 20. Namik Kemal Tiirk Okulu 25. Lighthouse Croydon Egitim Merkezi
14, Valide Sultan Tiirk Okulu LEWISHAM MERTON
15. Siileymaniye Tirk Okulu 21. Dr. Fazil KiigUk Tirk Okulu 26. Wimbledon Turk Okulu

Londra’da ortalama tahmini niifusa gore okullardaki Tiirk dgrenci sayisi hesaplandigi zaman
karsimiza yaklasik olarak 20 bin civarinda 6grenci ¢ikmaktadir. Konsorsiyum'a gore halen yaklasik 3 bin
ogrenci Tirk okullarina devam etmektedir. Tum 6grenci sayilarina gore Tiirk okullarina devam eden
dgrenci sayisinin orani (yaklasik %15) oldukea diistiktiir. Okullarin 6grenci sayis1 okula gore degismektedir.
Bazi okullarda yiiz civarinda 6grenci var iken bazilarinda bu say1 yirmilere kadar diismektedir. Ogrenciler
arasinda belli bir seviyeye gore smif olusturma cabasi olsada 6grenci sayilarinin az oldugu okullarda bu
miimkiin degildir. Dolayisiyla her seviyeden 6grencinin oldugu birlestirilmis sinif uygulamas: yaygimndir.

Okullarin 6grencileri Kibrishi Tiirklerden ve Tiirkiyeli Tiirk ve Kiirt dgrencilerden olusmaktadar.
Ogrencilerin i¢inde ¢ok iyi derecede Tiirkge bilenler oldugu gibi az ya da hig Tiirkge bilmeyenler de vardir.
Kibrish Tiirk 6grencilerin Tiirkgeleri Tiirkiyelilere gore daha zayiftir. Kibrish ve Tiirkiyeli 6grencilerin gogu
Londra’da dogmus olmasma ragmen Tiirkiyeli 6grencilerin Tiirkcesi daha iyidir. Bunda Kibrisli Tiirk
ogrencilerin ebeveynlerinin de Londra da dogmus olmasinin etkisi vardir. Yani Kibrishi Tiirk ¢grenciler
genellikle evde anneleri ve babalari ile Ingilizce ya da yar1 Tiirkge yari Ingilizce konusmaktadirlar. Kendi

ogrencilerimden birisi olan Coshkun bu durumu yar1 bozuk bir Tiirkge ile soyle anlatmaktadir:
“ Anne baba 1ngili§ konusur. Nene gelir. Ben Turkis konusur” (Coshkun, 11 yasinda)

Ttirkiyeli 6grencilerin biiyiik bir cogunlugu evde anneleri ve babalari ile Tiirkge konusmaktadirlar.
Evde Tirkiye'nin televizyon kanallar1 izlenmektedir. Hatta 6grencilerin ¢ogu Tiurkiye'de televizyon
programlarmi bilmektedirler. Tabi bu durumda Kibrish ogrencilerin Ingilizcelerinin daha iyi olmasi da
normaldir.

Okullar dgretmen ihtiyaglarinmin bir boliimiinti Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC'nin gonderdigi
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ogretmenlerden karsilamaktadirlar. Tiirkiye, Milli Egitim Bakanlig: biinyesindeki 6gretmenlerini Londra’ya
bes seneliine gonderirken, KKTC &gretmenleri ise bir seneligine gelmektedirler. Ogretmen ihtiyacinin geri
kalan kismin ise okullar kendi imkéanlar1 ile karsilarlar. Tirkiye Cumhuriyeti'nin gondermis oldugu
ogretmen sayist yaklasik 30 iken KKTC'nin gonderdigi 6gretmen sayist yaklasik 10’dur. Okullarda genel
olarak Turk dilinin 6gretilmesi ve Tirk kiltiinin tanitilmasi amaglanmaktadir. Dolayisiyla ana ders
Tiirkgedir. Bu derslerin haricinde bazi okullarda 6grencilerin Ingiliz okullarindaki matematik gibi derslere
katki olmas1 amaciyla takviyeler de yapilmaktadir. Bu akademik derslerin haricinde halk danslari, drama
gibi derslerle Ttirk kiiltiirti 6grencilere tanitilmaya galisilmaktadir.

Yil icinde KKTC’ye ve TC'ye ait milli giinler ve bayramlar ayrica dini bayramlar gesitli etkinliklerle
kutlanmaktadir. Kutlanan milli bayramlar i¢cinde en dikkate deger 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk
Bayrami’dir. Bu bayram icin okullart halk danslari, koro, ske¢ gibi hazirliklar yaparlar ve bayram gunii
merkezi Londra’da bir tiyatro salonunda okullar performanaslarini sergilerler

Bu kutlamalara katilmak okullar igin prestij kaynagidir. Milli bayramlarin kutlandig: mekanlar
diaspora mekanlarinin tipik ornegidir. Ciinkii anavatana dair duygular:1 besleyen en 6nemli yerlerden

birisidir. Bu konuda Serap’in diistinceleri dikkate degerdir:
“23 Nisan kutlamalar1 yaptigimiz zaman kendi cocuklugunu hatirliyorum. Buradaki ortam aymi Tirkiye gibi.
Benim kizim ve oglum burada dogdular. Bizim yasadigimiz seyleri yasama imkanlar1 yok. Onlar ayr1 bir sistemin
icindeler. Buraya geldigimiz zaman kendi ¢cocukluk zamanlarim ile evlatlarim arasinda farkli bir bag kuruyorum.
Kizim Silifke yoresine ait folklor kiyafetlerinin iginde goériince cidden ¢ok mutlu oldum. Gézlerim nemlendi. Bu
ortam benim igin ¢ok tnemli. Elbette baska diinyadalar evlatlarmmiz. Ancak az da olsa boyle milli duygulardan
beslenmesini istiyorum” (Serap, 45 yasinda).

Bu milli giinlerin haricinde okullar arasinda rekabeti ve kaynasmayi tesvik etmek amaciyla
yarismalar diizenlenmektedir. Bilgi yarismasi, siir okuma yarismasi, kompozisyon yarismasi, resim
yarismast her sene TC. Egitim musavirligi ve KKTC temsilciligi vasitast ile diizenlenmektedir. Bu
yarigsmalarda dereceye girmek okullar igin prestij kaynagidir. Ayni zamanda bu yarismalar Tiirk diline ve
kiiltiirtine yabanci biiytiyen 6grencilere kiiltiirii tanima ve sevme imkani vermektedir. Bu anlamda bu tiir
faaliyetlerin yapildig1 yerler diaspora mekanlarima 6rnek gosterilebilir. Siir yarismasinda dereceye giren bir
6grencinin velisi olan Hatice bu durumu sdyle anlatmaktadar:

“Kizimu siir okurken goriince cok gurur duydum. Okudugu siiri ben de severim. Ben 6grenci iken 6grenmistim.

Ancak kizimmn 6grenme firsati olmadi hig. Tiirk okullar1 sayesinde bu siiri 6grenmis oldu. Cok mutlu oldum”

(Hatice, 35 yasinda).

Milli bayramlarin kutlanmasi, milli giinlerin anilmasi, yarismalar yapilmasinin haricinde hem Kibris
icin hem de Tiirkiye icin 6nemli sahsiyetlerin anilmasi okul faaliyetlerinin baginda gelmektedir. Ornegin
Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6liim y1l dénimii olan 10 Kasim okullarin ¢gogunda anilmaktadir. Ayrica KKTC
tarihinde 6nemli yer tutan Dr. Fazil Kiigitk ve Rauf Raif Denktas gibi kisiler de 6liim yildoniimlerinde
anilmaktadir. Dr Fazil Kiugiik'tin 6lum yil dontimii Kibris Tiirklerine ait Tiirk okullarinda ¢ok 6nemlidir.
Dolayisiyla bu ve Kibris Tiirk tarihinde diger onemli giinler Kibris Tiirklerine ait Tiirk okullarinda
anilmaktadir.

Turk okullar: sadece egitim ve dgretimin oldugu mekanlar degildir. Ayrica bu okullar 6grenci
velileri icin de bulusma mekamdir. Ogrenciler derslere girdigi esnada gogu 6grenci velisi (cogunlugu kadin)
sohbet etmektedirler. Kendi anadilini konusan ve kendi kiiltiiriinden olan insanlarla bir bulusma noktast
olarak da islev goren bu okullar bu yonii ile de oldukga faydaldir. 1995 yilinda Londra’ya go¢ etmis olan
Semra’nin ifadesi dikkate degerdir:

“Turk okuluna geldigim zaman cocugum bir seyler 6greniyor ama benim icinde ¢ok giizel bir yer buras:

Konusacak biri yok cevremde. Canum sikiliyor ve patliyacak gibi oluyorum. Okula geldigim zaman rahatliyorum.

Ayrica burada bir stirii kisi ile tanisip arkadag olmamu sagliyor” (Semra, 35 yaginda).

“Kizimin Ingiliz okulunda Tiirk arkadasi yok. Giiney Londra’da Tiirkler az ¢iinkii. Bazen kizim okulda gorduigi

farkliliklardan dolay: biz neden farkliyiz diye soruyor. Ve hatta kendini farkli hissettigi icin kendini dislanmis

hissediyor. Tiirk okuluna geldigimiz zaman kizimin gevresindeki herkes Ttirk ve her 6grenci hemen hemen kizimla

ayni tecriibe ve hislere sahip. Dolayisiyla kizim kendini daha bir giivende hissediyor bu okulda” (Mihriban, 41

yasinda).

Bu durum her 8grenci icin ayni degildir. Diger 6grencilere gore nispeten az Tiirkce bilen dgrenciler
icin Turk okullar1 kendilerini basarisiz hissettikleri bir mekan olabilmektedir ve bu ytizden okula
istemeyerek ya da ebeveynlerini kirmamak icin gelen 6grenciler de vardir. Tiirkceyi ¢ok az bilen ve

dolayistyla neden bu okula geliyorsun sorusuna Ingilizce cevap veren Adnan soyle demektedir:
“Turk okuluna gelmek istemiyorum aslinda. Bir sey anlamiyorum. Annem cok istiyor gelmemi. O ytizden
geliyorum” (Adnan, 13 yasinda).

Biitiin bunlardan hareketle, kisaca ifade etmek gerekirse, Londra’daki Tiirk okullar: Tiirk dilini ve
kiiltiirtinti yeni kusaklara aktarmay1 misyon edinmis organizasyonlardir. Bu konuda nispeten basarilidirlar.
Bu misyonlarindan dolay1 bu mekénlara diaspora mekanlar1 denilebilir. Bu okullara egitim ve 6gretim
hizmetlerinin yaninda Tiirk toplulugundaki insanlarin bir araya gelip kaynasmasini saglayan bir unsurdur.
Bu anlamda da bir sosyallesme mekanidir.
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Sonug

Londra’daki Tiirk okullart uzun sitiredir Tiirk dili ve kiiltiirtintin yeni kusaklara aktarilmasinda
onemli bir fonksiyon icra etmektedirler. Aanavatan ile baglarin kuvvetlendirilmeye calisildig bir yer olan bu
okullar bir yéniiyle de dgrencilerin Ingiliz okullarindaki egitimlerine katki sunmaktadir. Okullarin segmis
oldugu isimlerden yaptiklar: faaliyete kadar olusan cesitli gostergeler bu okullarda anatavanin etkisinin ve
dolayisiyla Tiirkiye Cumbhuriyetinin katkisinin ifadesidir. Bu yontiyle bir diaspora mekani olarak
degerlendilebilecek bu okullarin gégmenlerin kimliklerinin olusumunda 6nemli katkilar1 olsa da okullarin
bircok eksigi ve elestirilecek yan vardir.

[k nce bu organizasyonlara klasik anlamda okul demek dogru degildir. Ctinkii bu okullarin gogu
haftanin bir giinii belli bir siire igin (3 ya da 4 saat) faaliyet gosterirler. Bundan dolayi, islevsel olarak bir kurs
gibidir. Ancak yiiklendikleri misyon esas alinirsa okul ifadesi daha dogrudur. Tiirk dilini ve kiiltiiriinii yeni
kusaklara aktarma misyonuna sahip bu okullarin en biiyiitk sorunu bina sorunudur. Miistakil binalar1
olmayan bu okullar ingiliz okullarim kiralamak igin para 6demektedirler. Dolayisiyla bu onlar igin biiyiik
bir handikaptir. Konsorsiyumun ve okul ileri gelenlerinin biittin okullar1 birlestirecek sekilde biri Kuzey
Londra’da biri de Giiney Londra’da olmak tizere iki tane bina satin alma onerisinin oldugunu yukarida
belirtmistik. Fakat bu 6nerinin hayata ge¢mesi icin simdiye kadar somut bir adim atilmamustir. Boyle bir
binanin satin alinmasi okullarmn en biiyiik gideri olan bina kiralarindan kurtulmalarini ya da daha az
O6demelerini saglayacag: icin okullar icin oldukca hayatidir. Tek bir binada faaliyet gosterilmesinin
dezavantaji ise alinan binanin bir¢ok kisiye uzak olmasi s6z konusudur. Su an kendi yakinindaki okula
giden 6grenciler ve veliler béyle bir durumda ulasim noktasinda sikint1 yasayabilirler. Tiirk okullar1 ayni
zamanda Tiirk toplulugundaki insanlar1 biraraya getiren sosyallesme mekanlaridir. Tek bir binada faaliyet
gosterildigi zaman bu yonii de zarar gorebilir. Bitiin bu egitim ve 6gretim faaliyetlerin daha iyi ve
profesyonel olmasi icin Ingiltere Tiirk Dili, Kiiltirti ve Egitimi Konsorsiyumu'nun goriisleri dikkate
degerdir:

“Maddi giigliikleri yenebilmek i¢in okul sayis1 azaltilmalidir ya da birkag okul birlestirilmelidir. Giiney Londra ve

Kuzey Londra’da okullarin ders verebilecegi bir binanin devlet, vakiflar ya da is diinyasmin yardimuyla alinmast.

Tim okullarda zorunlu olarak kullanilmas: gereken Ingiltere Tiirk Dili ve Kiiltiirti Okullan icin gelistirilen bir

miifredat. Ogrencilerin gelismelerini dlcebilmek iin tiim okullarda uygulanabilecek sinavlar. Ingiltere’de okuyan

cocuklarimizin Ingiliz egitim sistemi igerisindeki basarilarmi arttirmakta yardimci olmak amaciyla tiim Tirk
okullarindan okutulmasi gereken derslerin secimininin saglanmasi ve bunlara gore birer ders programi, materyal

ve ders kitaplarin hazirlanmasinm saglanmasi. Ozellikle kiigiik yas gruplari icin iki dilde derslerin olusturulmast ve

bu derslere gore planlar hazirlanmasi. Ders programlarindaki dersler icin yillik ve haftalik planlarin hazirlanmast.

Tiirk okullarinda calisan ogretmenler icin hizmet ici egitim programlarinin olusturulmasi. TC ve KKTC'den yeni

gelen ogretmenlere Tiirk okullarinda karsilasabilecekleri sorunlar ve Ingiltere egitim sistemi hakkinda bilgi
verilmesi. Ogrencilerin Tiirkge kabiliyetlerine gére degil yaglarina gore siniflara yerlestirilmesi”.

Okullarin birbirleri ile yeteri kadar koordineli ¢calismamasi ise egitim faaliyetlerindeki verimi azaltan
bir diger husustur. Birlikte ¢alismanin &6tesinde okullar arasinda bazen var olan birbirini ¢ekememe
turtindeki rekabet egitim faaliyetleri olumsuz etkilemektedir.

Okullarda kullanilan miifredatin gocuklarin seviyesine ve gercekligine uygun olmamasi tizerinde
durulmasi gereken en onemli husustur. Okullardaki 6gretmenlerin kendi imkanlar1 dahilinde bir plani
uyguluyor olmas: verimligi azaltmaktadir. Dolayisiyla 6grencilerin gercekligine uygun yeni bir miifredatn
hazirlanmas1 ve bu miifredat dogrultusunda okullarda uygun egitim materyallerinin olusturulmasi
egitimdeki verimi artiracaktir.Ingiltere egitim sistemi iginde bir tist egitim almak icin GCSE ve A Level adi
verilen smavlar ¢ok onemlidir. Matematik, 1ngilizce, Fen Bilimleri vb derslerden bu smavlara giren
ogrenciler modern diller ad1 altinda isterlerse bir ¢ok dilin smavlarina da girebilmektedirler. Smavlardan
alman iyi notlar {iniversiteye giriste katki yaptig1 igin bir ¢cok 6grenci Tuirkce sinavlarma hazirlik icin Turk
okullarma gelmektedir. 2015 yilinda ingiliz hiikiimetin ekonomik olarak tasarruf tedbirleri kapsaminda dil
sinavlarini kaldiracagini ilan etmesi stiphesiz biitiin gé¢men topluluklar: gibi Tiirk kamuoyunda da olumsuz
karsilanmistir. Gogmen topluluklariin kulis faaliyetleri sonucu simdilik askiya alman bu karar eger
gerceklesirse stiphesiz Tiirk okullarma giden ¢ocuklarin Tiirkce 6grenmek icin sahip olduklar: énemli bir
motivasyon kaynag1 ortadan kalkacaktir. Bu sinavlar kalksin ya da kalkmasin Tiirk okullarindaki 6grenci
sayisini artirmak i¢in okullarda ¢ocuklarin ve ailelerin ilgisini ¢ekecek calismalar yapilmalidir. Gontillulik
esasina gore calisan bu okullarda hem verimi artirmak hem de 6grenci sayisin1 artirmak igin profesyonel bir
tarzda bir gtindem olusturup ¢alismalar yapilmalidir.
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