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INKA DEVLET TESKILATI VE PAX INCAICA’NIN TEMELLERI
INCA STATE ORGANIZATION AND THE BASES OF PAX INCAICA

Miirsel BAYRAM

Bu calismanin amaci, Giiney Amerika kitasinda 6zgiin bir medeniyet 6rnegi olarak temaytiz eden Inka Imparatorlugunun

sofistike devlet sistemini ve inka Barisinin (Pax Incaica) insasimna temel tegkil eden unsurlari analiz etmektir. Inkalarm devletlesme,
siyasi egemenliklerini yayma ve ele gecirdikleri yerlerdeki insanlar1 imparatorluk biinyesine entegre etme siirecleri incelendiginde
onlar1 diinyamin diger medeniyetlerinden ayiran birgok ozelliklerinin oldugu goriilmektedir. Medeniyetin en 6nemli gostergelerinden
biri olan yollarin ingasi konusunda Roma Imparatorlugu’nu dahi geride birakan Inkalarin en dikkate deger 6zelliklerinden birisi, birgok
bolgeyi savasa bagvurmadan egemenlik altia almis olmalaridir. Bu noktada, Inkalarin tipik imparatorluklarm aksine entegrasyonist ve

proto-milliyetci olarak tanimlanabilecek bir yonetim anlayisina sahip olduklar: gortilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Giiney Amerika, Inka Imparatorlugu, Pax Incaica, Devlet Teskilat1.

Abstract

This paper aims to analyse the sophisticated state system of the Inca Empire as an original example of civilisation in the
continent of South America and the basic elements in the making of Pax Incaica. Considering their processes of building a state body,
expanding their political hegemony and integrating conquered peoples, it is seen that they have a number of features making them
different from other civilizations of the world. The Inca Empire made more roads than the Roman Empire did, which is a significant
indicator of civilization. The most remarkable feature of the Incas is that they subjugated many regions without resorting to war. It is
possible to assert that the Incas had an integrationist and proto-nationalist mindset of administration contrary to the typical empires of
their time.
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GIRIS

Avrupalilarin 15. yiizyilda dinyanin kendilerince “medeni olmayan” topluluklarini “kesfetmesi”,
kiiresel tarih yaziminda Bati'y1 merkeze oturtan bir iistiinliik tavrini beraberinde getirmistir (Simsek, 2007:
16-17). Bu tavrin bir sonucu olarak gelisen Avrupa-merkezci tarih anlayisi dogrultusunda, milyonlarca yillik
insanlik tarihi igerisinde daha ¢ok Bati'min yiikselisine odaklanildig1 icin diinya niifusunun ¢ogunlugunu
olusturan diger kitalardaki medeniyetler marjinalleserek tarihte hak ettikleri yeri alamamislardir (Ponting,
2012). Bunlardan biri de Inkalardur.

Giiney Amerika'nin bat1 boliimiindeki And Daglari’'nda yiikselen Inka Imparatorlugu, 14. yiizyildan
itibaren genislemeye baslayip 16. yiizyil ortalarindaki Ispanyol isgaline kadar hiikiim siirmiis onemli bir
medeniyet merkezidir (Somervill, 2009: 9). “Inka” kelimesi hem imparatorlugun gekirdegini teskil eden etnik
grubu hem de devletin en tepesindeki ismi (imparatoru) tanimlamaktadir. Inka Imparatorlugu'nun 6zgiin
adi, “dort birlesik bolge” anlamina gelen Tavantinsuyu’dur. Baskenti ise bugiin Peru sinirlari igerisinde kalan
Kuzko (Cusco) sehridir.

Latince “baris” anlamina gelen pax kelimesi, daha ziyade imparatorluk hiiviyetindeki devletlerce
genis bir cografyada tesis edilen uzun soluklu baris ve istikrar donemlerine atfen ve sozii edilen devleti
nispeten yticeltici bir nitelik arz eden Pax Romana (Roma Barisi), Pax Ottomana (Osmanl Barisi), Pax
Americana (Amerikan Barisi) gibi tabirlerle birlikte kullanilmaktadir. Bu anlamda Pax Incaica, Inkalarm
hiiktim stirdiikleri cografyada tesis ettikleri nisbi istikrar ve refah donemini simgelemektedir.! Pax Incaica,
Inka Imparatorlugu’nun son derece sistematik devlet yapilanmasindan ve ¢ok genis bir cografyada farklt
etno-kiiltiirel unsurlar:t imparatorluga entegre edebilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bittabi boyle bir
basarimn tarihi temellerinin olmamasi diisiiniilemez.

1. Bolgedeki Imparatorluk Gelenegi: Tivanaku ve Vari Imparatorluklar

Giiney Amerika’da Inkalar’dan 6nce de merkezi olarak yonetilen ve toprak elde etme yoluyla
genislemeye dayanan imparatorluklar var olmustur. M.O. 10. yiizyilda 6nemli bir siyasi ve dini merkez
olarak ortaya ¢ikan Cavin, bu anlamda bir imparatorluk gelenegini temsil etmemekle birlikte, bolgedeki
teokratik devlet geleneginin baslaticis1 olarak kabul edilebilir (Kand, 1979: 38). Bahsedilen genislemeci

) Okutman, Ahi Evran Universitesi Rektorliik; Doktora Ogrencisi, Kirikkale Universitesi Uluslararas: iliskiler Bolimii.
1 Carr’a (2010: 128) gore pax’l1 tabirler emperyalizmi vmenin kilifi olarak da kullanilabilmektedir.
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imparatorluk gelenegi ise Tivanaku ile baslamistir. Tivanaku (Tiahuanaco), takriben M.S. 6. ve 11. ytizyillar
arasinda bugiinkii Bolivya, Peru, Arjantin ve $ili topraklarmin bir boliimiiniin d4hil oldugu genis bir alanda
hiikiim stiren etkili bir imparatorluk merkezi haline gelmistir. Tivanaku'nun en biiyiik basarisi, merkezden
uzak bircok bolgeyi ticaret anlagsmalar1 yaparak veya giiclii dini karakterini ve devlet kultiinii kullanarak
savasa basvurmadan kolonilestirebilmis olmasidir (McAndrews, Albarracin-Jordan ve Bermann, 1997: 67-
83).

Ayni bolgede Inka dncesi donemde ortaya cikan bir diger imparatorluk da Vari'dir. Tipki Tivanaku
gibi 6. ytizyila kadar kiiciik bir yerlesim birimi olarak kalan Vari, 6. ve 10. yiizyillar arasinda Giiney
Amerika’nin en biiyiik imparatorluk merkezlerinden biri haline gelmistir. Yayilmact bir politika izleyen
Vari, And bolgesinin ilk fetih¢i imparatorlugudur denilebilir. Vari, fethettigi bolgelerde farkli kontrol
mekanizmalar1 kullanmistir (Schreiber, 1992).

Hemen hemen ayni dénemlerde hiikiim stirmiis olan Vari ve Tivanaku devletleri arasindaki siyasi
iliskiler ise, anakronistik olmakla birlikte, bir bakima Soguk Savas doneminde Amerika Birlesik Devletleri ile
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi arasindaki iliskileri andirmaktadir, zira iki imparatorluk, karsilikli
yikima yol agacag1 endisesiyle birbirleriyle savasmaktan ¢ekinmislerdir. Giiney Amerika'min bu iki giiclii
imparatorlugu 12. yiizyilin ilk yarisinda parcalanarak yerlerini kiiciik rakip kralliklara birakmislardir.
Tivanaku ve Vari'nin miras biraktig1 imparatorluk gelenegi, kendilerinden sonra ortaya ¢itkan rakip devletler
arasinda sivrilecek olan Inka Imparatorlugu’nun siyasal organizasyonu ve entegrasyon politikasi tizerinde
6nemli oranda etkili olmustur (McEwan, 2006: 42). Bu bakimdan Inkalar, bugtinkii Peru topraklarinda
viicuda gelen nev’i sahsina miinhasir kadim medeniyet silsilesinin son halkasin1 olusturmustur.

2. Inka Imparatorlugu’nun Siyasi-Tarihi Geligimi

Inka devletinin tarihi, 13. yiizy1l baglarinda efsanevi lider Manko Kapak ve beraberindekilerin
Kuzko Vadisi'ne yerleserek buradaki halklari egemenlik altina almalar1 ile baslatilmaktadir.? Manko
Kapak’in oglu Sinci Roka (takriben 1230-1260), 127 yil yasamasina ragmen Kuzko Vadisi'nin disina
¢ikmamustir. Singi Roka'nin yerine en biiyiik oglu Manko Sapaka’nin ge¢cmesi beklenirken, Loke Yupanki
tahtin sahibi olmustur. Cevre halklarla iletisim kurmaya calismasimna ragmen etkisiz bir lider olarak
hatirlanan Loke Yupanki'nin ardindan tahti Mayta Kapak devralmistir (takriben 1320). Mayta Kapak,
devletin siyasi ve askeri giiciinti tahkim etmeye baslayan ilk giiclii lider olarak bilinmektedir. Onun halefi
Kapak Yupanki ise ilk kez Kuzko Vadisi'nin digina askeri sefer diizenlemis ve kendisinden onceki Inka
liderlerinin ikamet ettigi tapinaktan gikarak ilk Inka sarayini insa etmistir. 89 yil tahtta kalan Kapak Yupanki
bir suikast sonucu hayatini kaybedince yerine inka Roka gecmistir (De Gamboa, 2007: 78-86). Inka Roka’nin
baskent Kuzko’da Hanan (iist kesim Kuzkolular) ve Hurin (alt kesim Kuzkolular) ayrimi ile bir tiir siuf veya
hanedan ayrismasini baslattig1 diistintilmektedir (Rostworowski, 1999).

Inka Roka’dan sonra devlet idaresini devralan oglu Yavar Vakak, 96 yillik hiikiimdarlig1 siiresince
yaklastk on kabileyi devletin biinyesine katmistir. Ondan sonra takriben 1410 yilinda tahta gecen Inka
Virakoca’min ise kendisinden onceki hiikiimdarlardan daha fazla fetihler yaptigi ve fethedilen halklar
tizerine ilk resmi vergiyi koydugu tahmin edilmektedir (Davies, 1995: 43).

Virakoga doneminde baskente yonelik Canka istilasin1 bertaraf ederek kahramanlasan ve akabinde
babasinin gayrimesru oglu Urko'yu oldiirerek taht1 ele gegiren Inka Yupanki, inka devletine altin gagini
yagatan hiikiimdar olarak bilinmektedir. 1438-1471 yillar1 arasinda hiikiim stirdigti tahmin edilen Inka
Yupanki, yaptig1 fetihlerle devleti gercek anlamda bir imparatorluga donitistiirmiis ve sonrasinda “diinyay1
sallayan” anlaminda Pagakutek (veya Pagakuti) lakabini almistir. Bu donemde fetihler nedeniyle devlet
zenginlesmis, baskentteki depolar altin ve gtimiisle dolmus; litkks saraylar, sasaali tapinaklar, muhkem
kaleler ve sistematik yollar insa edilmeye baglanmistir (Davies, 1995: 50-51.). Imparatorluk genisledigi igin
devlet teskilat1 da bu donemde daha sistematize hale gelmistir (Rostworowski, 1953).

Pagakutek, ogullarindan Amaru’'nun tahta ge¢mesini isterken Pacakuti'nin generalleri Amaru’nun
askeri kabiliyetlerini yeterli bulmadig1 icin kardesi Topa Inka imparator olmustur. Tupak Yupanki olarak da
bilinen Topa Inka (1471-1493), komsu Cimu (Cimor) Imparatorlugu'nu ortadan kaldirmis ve devletin
siirlarint kuzeyde bugitinkti Ekvador’dan giineyde Sili'nin kuzey ve Arjantin’in kuzeybati boltimlerine
kadar genisletmistir. Bu sirada bazi bolgelerde bas gosteren isyanlar buiytimeden bastirilmistir. Topa
Inka’nin halefi Vayna Kapak (1493-1525) da babasi gibi devletin sinirlarini genigletmekle ilgilenmistir. Vayna
Kapak’in ordunun basinda sefere ¢ikmasi nedeniyle ¢ok uzun siire Kuzko’'ya ugramamasi baskentte
huzursuzluklara yol agmustir. Ayrica imparatorlugun smirlarinin genislemesiyle birlikte dogal olarak
bolgeler arasi iletisim zorlasmaya baslamistir. Bu arada Fransisco Pizarro onciliigtindeki ispanyol
askerlerinin gelisi ve beraberinde getirdikleri karahumma, veba veya sugicegi nedeniyle ¢ok sayida yerlinin
ve ayni zamanda Imparator Vayna Kapak ile diger bircok Inka aristokratinin o6lmesi, Inka

2 Bauer'e (1992) gérinka Devleti'nin tgekkiilii 11. yiizyila kadar gétiiriilebilir.
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Imparatorlugu’'nda derin bir krize yol agmistir (Brundage, 1963: 261-269). Bu kriz aym zamanda Pax
Incaica’nin da sonu olmustur. Vayna Kapak'in ogullar1 Vaskar ve Atavalpa arasinda taht kavgasi baslamus;
Atavalpa kardesi Vaskar1 oldiirtiirken Ispanyollar da Atavalpa’yr ortadan kaldirmustir. Ispanyol isgaline
kars1 isyan tesebbiisleri olmussa da Ispanyol askerleri silah teknolojisindeki stiinliikleriyle yerli direnisini
kirmiglardir (Hemming, 1970). inka Imparatorlugu fiilen 1533’te sona ermekle birlikte Ispanyollar, isbirlikgi
imparatorlarla inka devletini nominal olarak 1572'ye kadar devam ettirmislerdir (McEwan, 2006: 78-82).

3. Inka Devlet Teskilat:

Inkalar1 en 6zgiin kilan 6zelliklerinden birisi devlet tegkilatlaridir. Inka Devleti, genis bir cografyada
farkl etnik gruplar tizerinde siyasi ve iktisadi hiikiimranlik tesis eden bir imparatorluktu. Devlet tegkilati
son derece sistematik, hiyerarsik ve idealize bir nitelige sahipti. Devletin basinda, tanrisal olarak
hiikmetmeye yetkili oldugunu iddia eden Sapa Inka tinvanli imparator bulunmaktaydi. Sapa inka, giines
tanrist Inti'nin neslinden geldigine inanilan bir yari-tanr1 gibiydi. Sapa Inka, hayatta iken ogullarindan birini,
yasina bakmaksizin, varis tayin ederdi. Ancak hanedan iiyeleri bazen Sapa Inkamin karari tasvip
etmeyerek baska bir prensin tahta gecmesini saglayabilmekteydi. Sapa Inka’dan sonra devletin en niifuzlu
ismi Villak Umu tinvanim tastyan dini otoriteydi. Genellikle Sapa Inka’'min kardesi veya bagka bir yakin
akrabasi olan Villak Umu, savas zamanlarinda ordu komutanligi da yapardi. Sapa inka bazi durumlarda
Villak Umu’nun yerine gecebilirdi (Trigger, 2003: 503).

Tavantinsuyu adindan anlasilacag: gibi devlet, suyu adl1 dort bolgeye (Antisuyu, Kollasuyu, Kontisuyu,
Cinkasuyu,) ayrilmisti. Bugiinkii eyaletlere benzeyen suyular, genellikle imparatorun yakin akrabalari
arasindan segilen ve ayn1 zamanda imparatora hizmet eden bir danisma meclisinin tiyesi konumunda olan
apular (veya apo) tarafindan yonetilmekteydi. Her bir suyu, vamani adli vilayetlere boliinmiistii. Toplam 86
kadar vamaninin oldugu tahmin edilmektedir. Yetkililer tarafindan kolayca ayirt edilebilmek icin her
vilayette farkli bir serpus giyilirdi. Her vamani, vergi miikelleflerinin sayisina gore iki veya ti¢ sayaya
bolinmiistii.? Sayalar ise bugiinkii siilale kavramina yakin olan aylu adli birimlerden olusmaktaydi.

Vamanilerin basinda tokrikok adli valiler bulunmaktayd:. Liderlik kabiliyetlerine bakilarak secilen
tokrikoklar, idari ve hukuki yetkilerle donatilmusti. Tokrikoklarin yaninda es-vali veya gozlemci vali olarak
adlandirilabilecek fokoyrikuklar da mevcuttu. Vilayet yonetimi, kipukamayok adli muhasebeciler ile migok adl1
memurlardan olusan bir yari-biirokrasiyi ve desimal (onluk) sisteme gore orgiitlenmis kuraka adli idarecileri
ihtiva ediyordu. 10 bin hane reisinin basinda bir hunu kuraka, 5 bin hane reisinin basinda piska varanka kuraka,
1000 hane reisinin basinda varanka kuraka, 500 hane reisinin basinda piska pacaka kuraka, son olarak 100 hane
reisinin basinda bir pagaka kuraka bulunmaktaydi. Kurakalik, babadan ogula gecen bir gorevdi. Kurakalarm
ogullar1 baskent Kuzko'ya getirilerek siyasi egitimden geciriliyordu. Bu g¢ocuklar, babalar1 6ldiigiinde
yerlerine geciyor ve imparatorlugun yénetim anlayisina uygun politikalar izliyorlard: (Malpass, 1996: 39-40).

Kurakalarin haricinde 50 hane reisinden sorumlu piska ¢unka kamayok ve 10 hane reisinden sorumlu
cunka kamayok adli herediter olmayan idareciler vardi. inka ordusu da bu sisteme benzer bir sekilde organize
edilmisti. Ordu komutanlari genelde Sapa Inka'nin yakin gevresinden olusurken ast diizeydeki subaylar
kurakalar arasindan segilmekteydi. Dolayisiyla kurakalar sorumlu olduklari insanlarin hem mahalli idarecisi
hem de askeri 6nderi konumundaydilar (McEwan, 2006: 112-127).

4. Pax Incaica’nin Temelleri

En genis sinurlarma ulastigi déonemde yiizolgtimii 2 milyon km?ye ulasan ve tahminen 12 milyon*
insana hitkmeden Inka Imparatorlugu, bir asirdan daha kisa bir siirede insa edilmistir. Biiyiik Iskender’in,
Cengiz Han'in, Timur'un veya Yavuz Sultan Selim’in cihangirliklerine nazaran inka fetihlerinin miitevazi
kaldig1 iddia edilebilir ancak ok, mizrak, sapan gibi basit silah teknolojisini kullanan Inka ordularimn daglik
arazilerden sahillere, ormanlik alanlardan ¢ollere kadar ¢ok genis bir cografi cesitliligin oldugu bir bolgede
bunu basarabilmis olmalar dikkate sayandir. Daha da onemlisi, inka Imparatorlugu’nun fethettigi yerlerde
yasayan insanlar1 basarili bir sekilde biinyesine entegre edebilmis olmasidir (Malpass, 1996: 31).

Inka Imparatorlugu’nun kisa siirede genisleyebilmesini miimkiin kilan en 6nemli faktor, disiplin ve
lojistik bakimindan etkili bir askeri giice sahip olmasidir. Inka ordusunun personel sayis1 35,000 ile 140,000
arasinda degismekle birlikte her haliikarda rakiplerinden tistindt (McEwan, 2006: 127). Kilit noktalara insa
edilen ve stirekli dolu tutulan tampu adli biiyiik gida ve silah depolari ile orduya cnemli bir lojistik destek
saglanirken askerlerin gecis giizergdhindaki yerlesim birimlerine zarar vermesinin de 6niine gegilmistir.
Ordunun harekat kabiliyetini artiran bir diger faktor ise yollardir. Inkalar, bugiinkii Ekvadorun
kuzeyindeki daglik arazilerden Sili'nin Biiyiik Okyanus kiyisindaki ¢ollerine kadar uzanan, dénemin en
uzun (23,000 km’den fazla) yol agini insa etmislerdir. Yollariyla meshur olan Roma Imparatorlugunun dahi
Inkalarin uyguladig: disiplini ve yontemi uygulamadikca boylesine sarp arazide bu kadar uzun yollar insa

% inka vilayetlerinin etno-kiiltiirel sinirlara gére BGtlisl yoniinde cagmalar da mevcutturinka vilayetlerinin niteii konusunda detayli bir
tartisma icin bkz. Gonzales (2011: 79-107).
“ Niifus tahminleri 10 milyon ile 16 milyon arasindiggismektedir. Bkz. McEwan (2006: 95-96).
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etmeyi basaramayacag: iddia edilmektedir (MacCormack, 2007: 208). UNESCO tarafindan Haziran 2014’te
Diinya Mirasi listesine (whc.unesco.org/ en/list/1459) de dahil edilen bu muazzam yol ag1, bolgeler arasi
iletisim, ulasim ve ticarete hizmet ettigi kadar fetihleri de kolaylastirmistir. Askeri lojistik icin hayati 6nem
tasiyan tampular ve mahalli idare merkezleri genellikle bu yollar boyunca kurulmustur (Hyslop, 1984).

Inkalar, hiiktimran olduklar1 siirenin cogunu savasarak gecirmemis ve her bolgeyi savas yoluyla
fethetmemistir. Biyoarkeolojik c¢alismalar, Huanuco Pampa gibi bazi bolgelerde hi¢ silah izine
rastlanmadigini gostermektedir (Andrushko, 2007: 147). Inkalar, fetih yoluyla daha fazla toprak ve kaynagin
yani sira daha fazla asker ve isgiicii elde etmeyi amagladiklar: i¢in pragmatik olarak 6ncelikle diplomatik
yollara bagvurmuslardir. Imparatorluga katilmalari istenen gruplara elgiler ve hediyeler gonderilerek
gondiillui tabiiyetin kendilerine ne gibi faydalar saglayacagi anlatilmaya calisilirdi. Teslim olup imparatorluga
tabi olmay1 kabul ettikleri takdirde derhal kendilerine ¢ok miktarda yiyecek, giyecek ve lama stiriisii hediye
edilirdi. Bu yondeki diplomatik girisimlerin 6énemli bir kisminda basar1 saglanmistir. Bunun haricinde,
Inkalarin askeri tsttinligiinti gorerek kendiliginden tabi olmay1 kabul eden gruplar da s6z konusudur.
Ornegin, Inka ordusu Kollalar1 hezimete ugratinca miicavir Lupakalar gonilli olarak Inka
Imparatorlugu’na katilmistir (McEwan, 2006: 129-130).

Inka Imparatorlugu, imparatorluga dahil edilen bolgelerde hakimiyet tesis etmek igin “kontrol
mozaigi” olarak tanimlanan farkli askeri, siyasi, ekonomik ve ideolojik stratejilerden istifade etmistir
(Schreiber, 1992). S6z konusu stratejiler, fethedilen bolgenin konumuna, siyasi-askeri giiciine, kaynak
potansiyeline ve isyan ihtimaline gore degisiklik arz etmistir (Andrushko, 2007: 10). Imparatorlugun
merkezine yakin olan bolgeler dogrudan kontrol edilirken merkezden uzak bolgelerde dolayli yonetim
olarak yorumlanabilecek mekanizmalar isletilmistir. Aztekler’de de buna benzer bir stratejinin uygulandig:
bilinmektedir (Joyce, 2003: 68). Fakat Inka Imparatorlugu'nun, konfederatif nitelikteki Aztek
Imparatorlugu’na nispeten daha merkeziyetgi ve totaliter oldugu goriilmektedir (Kulmar, 2010: 137-149).

Inkalar, kendilerinden onceki Tivanaku ve Vari imparatorluklarmin yaptig1 gibi, genislemelerini
mesrulastirmak ve ele gecirdikleri topraklarda yasayan halkin devlete sadakatini saglamak icin dini
unsurlardan azami olgiide yararlanmiglardir (Conrad ve Demarest, 1984: 91). Inkalarin “devlet dini”ni
ideolojik bir aygit olarak kullanmalari, rakipleri karsisinda tistiinliik kazanmalarina ve kisa zamanda genis
bir cografyayi ele gecirmelerine yardimci olmustur (Conrad ve Demarest, 1984: 4). Bu yoniiyle inka fetihleri,
proselitist/din yayic1 nitelikteki ilk donem Arap-islam fetihlerine benzetilmektedir (Belaunde, 1908: 74).
Inkalar, basta yaratici tanr1 olarak gordiikleri Virakoca olmak tizere, And bolgesinde yaygin olarak tapinilan
giines tanris1 Inti gibi kiiltleri yiiceltmislerdir. Bugiinkii Arjantin ve Uruguay bayraklarinda dahi Inti ile
baglantili giines sembollerinin yer almasi Inkalarin ortak dini unsurlardan yararlanma bakimindan ne
derece etkili ve kalict olduklarini gostermektedir. Diger taraftan Inkalar, Inka tanrilarmin iistinligtint kabul
ettikleri stirece insanlarin kendi tanrilarina tapinmalarna imkan tanimistir. Hatta farkli etnik gruplarin
tapindig1 kutsal objeler baskent Kuzko'ya getirilerek bir panteon olusturulmustur (McEwan, 2006: 137). Bir
bakima, tist dini kimlik korunmak kaydiyla alt dini kimliklerin yasamasina miisamaha edilmistir.

Hakeza ortak bir tarih bilincinin olusturulmasi konusunda da benzer bir girisimin oldugu
goriilmektedir. Dokuzuncu Sapa Inka Pagakutek, imparatorluk biinyesine katilan biitiin yeni bélgelerin
tarihcilerini bir araya getirerek onlarin ge¢misteki oncii sahsiyetlerini ve kayda deger basarilarini genis
levhalara resmettirmis; ardindan altinla siislenen bu levhalar1 Giines Tapmagi'ndaki biiyiikce bir salona
koydurtmustur. Bir anlamda imparatorlugun tarih miizesi veya kiitiiphanesi gibi isleyen bu salonda
levhalar1 yorumlayabilecek uzmanlar gorevlendirilmistir (De Gamboa, 2007: 57-58). Boylece miisterek bir
emperyal tarihi kimlik olusturulmaya calisilmistir.

Inka Imparatorlugu, konusma dili olarak Kecua'nin (Quechua) 6grenilip yaygimlasmasini saglamistir.
Nitekim bugiin Peru’nun ikinci resmi dili olan Kecua, Inka Imparatorlugu’nun hiikiim siirdiigii yerlerde en
yaygin yerel dil olarak konusulmaya devam etmektedir (Malpass, 1996: 35-36). Bununla birlikte yaz1 dili
olmayan tek biiyiik uygarlik olarak bilinen Inkalar, kayit tutmak igin kipu (quipu/khipu) adli digiimli sicim
demetlerini kullanmislardir. Bunlar, imparatorluk sinirlari icindeki sosyo-ekonomik faaliyetleri koordine
etmek, bolgeler arasi mal ve hizmet akisini kayit altina almak, bolgelerdeki tiretim miktari, isgticii
gereksinimi ve toplam niifus miktar1 gibi demografik verileri kaydetmek icin kullanilmistir. Inkalarm kipu
vasitasiyla miikemmele yakin bir istatistik bilimi gelistirdigi ve bunun igin kipu uzmanlar1 yetistirdigi
belirtilmektedir (Araz, 1974: 334; Malpass, 1996: 54). Ancak kipularin sadece bir kayit veya hesap araci
olmayip ikili say1 sistemini kullanan ilkel bir bilgisayara benzedigi, bu bakimdan ti¢ boyutlu bir yaz: dili
olabilecegi de tartisiimistir.> Konumuz acisindan degerlendirildiginde, kipu ve Kegua'nin yayginlasmasi ile
farkli etnik-dilsel unsurlar arasinda ortak bir dilin olusturuldugu séylenebilir.

® Kipular, ince bir sicim {izerine tutturulan ve dag 100 ile 1500 arasindaggebilen, izerinde irili ufakli dgiimler bulunan daha ince sicimlerden
olusmaktaydi. Yiin ya da pamuktan yapilan bu sicimledn derece karmng egiriime, dokunma ve boyanma bigimleri olgly sicimlerin her birinin
farkli yapi ve boya kodu gadig1 kesfedilmistir. Sicimlerin dong yonu, gimi, demetteki sicimleri ana sicime #ayan digimlerin yoni gibi
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Inka Imparatorlugu, standart bir entegrasyon politikasi uygulamamis ancak mitima adli sistem ile isyan
potansiyeli bulunan gruplar: devlete sadik gruplarin yasadig bolgelere tehcir etmistir. Isyanlart minimize
etmesi bakimindan mitimanin Pax Incaicanin insasinda en etkili faktorlerden biri oldugunu séylemek
miimkiindiir (Rowe, 1982: 93-117.). Pax Incaica’ya katkida bulunan bir diger nemli unsur ise devlet ile
vatandas arasinda miitekabiliyet esasina dayali bir iliskinin kurulmus olmasidir. Devlet, kendisi icin calisip
tiretmeleri karsiliginda insanlara mal ve hizmet temin etmistir (Malpass, 1996: 31). Bu baglamda, fethedilen
bolgelerde toprak yeniden diizenlenerek ticte biri Inka devletine, tigte biri Inka dinine, kalan ticte birlik
kisim ise orada yasayanlara tahsis edilmistir (McEwan, 2006: 133). Askerlik ve yol insas1 gibi zorunlu kamu
hizmetleri ise rotasyona dayal: bir isboliimii sistemiyle yiritiilmiistiir. Mita olarak adlandirilan bu sistem,
ayn1 zamanda emek giictine dayanan vergilendirme sistemini de ifade etmektedir (Murra, 1982: 237-262).

Topragin yeniden taksimi, isbolimii ve devletin vatandaslarin hemen biitiin ihtiyaglarini karsilamasi
goz Oniine alinarak Inka Imparatorlugu'nun siyasal ve toplumsal 6rgiitlenme bakimindan “sosyalist”
devletin ilk 6rnegini sundugu 6ne sirilmistiir (Baudin, 1928). Devlet ile vatandas arasinda karsilikhi fayda
ve yiikiimliiliikk prensibine dayanan bu yo6netim anlayisini bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisiyla uyumlu bir
pragmatizm olarak nitelendirmek daha makuldiir. Bununla birlikte, kendine 6zgii yonleri nedeniyle inka
medeniyetini modern kavramlarla tanimlayip kategorize etmenin gii¢ oldugunu da belirtmek gerekir.

SONUC

Kuruldugu bélgede kendisinden 6nce viicuda gelen teokratik ve yayilmaci devlet gelenegini miras alan
Inka Imparatorlugu, ayni sekilde dine dayali bir hakimiyet telakkisi gelistirmistir. inka imparatorunun dini
karakteri ve Inka devletinin temsil ettigi kiilt, genisleme faaliyetlerinde ikna unsuru olarak kullanilmistir. Bir
diger yayilma gerekgesi ve ikna unsuru ise ekonomik refah vaadidir. Bu baglamda Pax Incaica’y1 karakterize
eden en 6nemli unsur, her zaman askeri giice basvurulmayip diplomasiden de azami ¢lctide istifade edilmis
olmasidir.

Inkalar1 en 6zgiin kilan ozellikleri sistematik devlet tegkilatlar1 ve basarili entegrasyon politikalaridir.
Desimal sisteme dayanan devlet tegkilati, eyaletlerden (suyu) en kiigiik aile 6rgtitiine (aylu) kadar son derece
hiyerarsik ve idealize bir sekilde isletilmistir. Fethedilen yerlerdeki halklarin liderleri Inka idaresinde
istthdam edilerek mevcut sosyo-politik yapt muhafaza edilmeye calisilmigtir. Diger taraftan isyan
potansiyeli bulunan gruplar, devlete sadik gruplarin yasadig: yerlere gog ettirilerek miiesses diizenin tehdit
edilmemesi amaclanmistir. Buna benzer bir iskan politikasinin Osmanli Devleti tarafindan da tatbik edildigi
bilinmektedir.

Inka Imparatorlugu, etno-kiiltiirel farkliliklara izafi bir miisamaha gostermekle birlikte, modern ulus-
devlet mantigina benzer bigimde, imparatorluk sinirlar: dahilinde ortak bir kiiltiirel kimlik olusturmaya da
caligmustir. Ust-kimlik olarak tanimlayabilecegimiz bir inka kimligi olusturmaya yonelik girisimler czellikle
din, dil ve tarih alanlarinda goriilmiistiir. Burada en dikkat gekici husus, Inka yonetici elitinin kendi
etnisitelerinin kiiltiirel unsurlar1 ile diger etnik gruplara ait kiiltiirel unsurlari harmanlayarak bir
standartlasmaya gitmis olmalaridir. Halen Giiney Amerika’min bircok tilkesinde Inkalara ait siyasi, dini ve
lengtiistik unsurlarin kullaniliyor olmasi Inkalarin entegrasyon politikalariin belli 6lctide basarili oldugunu
gostermektedir.

ayrintilar, kipularin 6zgiin bir yazi dili olabilegéni gostermektedir. Ancalispanyol galciler, kipularin ¢gunlugunu imha et icin bunlardan
sadece 600 kadarl glinimizesatzlmistir. Mevcutkipular ise heniiz tam anlamiyla ¢6zumlenip terciimeebdihis desildir. Bkz. Conklin (1982);
Quilter ve Urton (2002); Gurdilek (2003: 4-5).
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Boylesine basarili bir medeniyetin Ispanyol isgaline mukavemet edememesinin en temel sebebi ise silah
teknolojisinde Ispanyollar kadar giiglii olmamasidir. Ancak Inkalarin, kendilerini “medenilestirme” misyonu
ile gelenlerden daha fazla medeni deger sahibi olduklari séylenebilir. ispanyol isgaline katilanlardan Mansio
Serra Leguizamon, Inkalar ile kendileri arasindaki “medeniyet” farkini su sozlerle zetlemektedir: “[Inkalar]
sugtan/giinahtan ve hirstan o kadar azade idi ki ytizbinlerce peso degerindeki altin ve giimiislerini kapisi
acik evlerinde birakabilirlerdi. Bu nedenle bizim hirsiz ve zani oldugumuzu anladiklarinda bizden nefret
etmeye basladilar” (Stirling, 1999: 140).6
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