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ISLAM ITiKADI ACISINDAN "DINLER ARASI DiYALOG"UN ELESTIRiSi
THE CRITIQUE OF “INTERFAITH DIALOGUE” IN THE PERSPECTIVE OF ISLAMIC CREED
Ali Yildiz MUSAHAN"

Oz

Globallesen diinyada gesitli din mensuplarinin baris ve hosgorii iginde yasamasi gerektigi saviyla ortaya atilan Dinler aras:
diyalog olgusu, bir kisstm Miisltiman ilahiyatgi, tarihci ve sosyologlar tarafindan tutkuyla desteklenmektedir. Diin Tiirkiye'de oldugu
gibi bugtin Orta Asya, Kafkaslar ve Rusya Federasyonundaki Miisliimanlara dinler arasi diyalogun bir baris ve hosgérii oldugu
anlatilmakta, muhtemelen kisa vadede Ortadogu tilkelerinde de bu tiir faaliyetler ortaya cikacaktir. Onceki dinlerin hiikmiinii kaldiran
ve Allah katinda kiyamete kadar baki kalacak olan tevhid dini Islam'1 diger dinlerin seviyesine indirmek, Allah katinda higbir gegerliligi
kalmayan dinler ile Islam dinini adeta esitmis gibi alg1 yaratmak Islam itikad agisindan ne kadar dogrudur? Ote yandan diyalogun
aslinda Islam'in bir emri oldugunu iddia etmek, Hz. Muhammed'in hosgorii ve saygiya dayali gayri Miislimlerle olan iliskilerini, bir
arada yasama kiiltiirtinti diyaloga bariz 6rnek olarak gosterilmek meseleyi girift hale getirmekte, insanlar arasi iligkiler dinler aras:
iliskilerle karistirilmaktadir. Islam dininde Allah'in mesajim teblig yoluyla, medeni ve bilimsel usullerle tiim insanliga ulastirmak esas
iken, hiikmii kalkmus ve hicbir gegerliligi olmayan dinleri Islam ile esit seviyede tutup diyalogu ¢ne siirmek Islami tebligin oniinii
kesmekten baska bir sey degildir. Islam'm onem verdigi tevhid-ahlak-iman bilinci ve sorumluluk ilkeleri diyalog gibi faaliyetler
sonucunda pasiflesecegi, Ilimli Islam-Radikal islam denklemiyle kavram kargasalari yaratilarak Islami bilincin zayiflatilacag ihtimal
dahilindedir.

Anahtar Kelimeler: Din, Diyalog, Islam, itikat, Hosgorti, Birlikte Yasamak.

Abstract

The phenomenon of interfaith dialogue, with suggestion that members of various faiths should coexist with peace and
toleration in the globalized world, was supported ambitiously by some Muslims theologians, historians and sociologists. Like
previously happened in Turkey, today, Muslims in the Central Asia, the Caucasia and Russian Federation were told that the interfaith
dialogue is peace and toleration, and probably this discourse will spread in the Middle East too in a short term. Islam invalided
previous religions, so, as a monotheistic religion and as an everlasting religion until the judgment day, how does accurate is that
reducing Islam to level of other religions? And also, according to Islamic creed, how accurate is that treating Islam like it is equal to
other invalidated religions by Allah? Moreover, arguing that interfaith dialogue is a command of Islam, and giving examples of
Prophet Muhammad'’s relations with non-Muslims based on toleration and respect, and culture of coexistence as clear samples for
interfaith dialogue, making the issue more inextricable, and cause confusion of inter-person relations with inter-faith relations. While in
Islam delivering the message of Allah to all humankinds through preaching with civilized and scientific methods is a fundamental,
accepting Islam as equal to outdated and invalidated religions, and propounding the interfaith dialogue nothing else than blocking
Islamic preaching path. Islam attaches importance to consciousness of monotheism-moral-faith and principles of responsibility and
these will be passivated with activities like interfaith dialogue, and it is within the bounds of possibility that the Islamic consciousness
will be weakened through creating contradictions in terms with equations like the moderate-radical/fundamental Islam.

Keywords: Religion, Dialogue, Islam, Creed, Toleration, Coexistence.

Giris

Insanlik tarihine bakildiginda tiim insanlarin ayn1 dine ve inamisa sahip olmadiklari, gesitli din ve
inanglara sahip olduklar1 agik¢a goriiliir. Giintimiizde ulasim ve iletisim alanlarindaki bas doéndiirticii
gelismeler, diinyay1 global bir koy haline getirmistir. Bu kiiciilen diinyada her cesit din mensubunun bir
arada yasamakta olduguna, karsilikli aktif iletisime gectigine sahit olmaktayiz. Cesitli din mensuplarimin bir
arada baris icinde yasamalarini saglama amaciyla ortaya atilan faaliyetlerden 6n plana ¢ikani Dinler Arasi
Diyalog'dur.

Dinler aras: diyalog konusu Tiirkiye'de 1990-2000 yillar1 arasinda epey giindeme gelmis, kimi
cevreler tarafindan desteklenmis, kimi c¢evreler tarafindan misyonerligin yeni versiyonu olarak
yorumlanmis, kimi gevreler tarafindan ise birlikte yasama, hosgoriilii olmanin yaninda Islam'in teblig
edilmesi icin yeni bir firsat kapisi (Alici, 2011: 377-378, 380-382) olarak gortilmiistiir. Dinler aras1 diyalog
Ortadogu tilkelerinde meydana gelen son hadiseler, Paris'teki karikattiristlere yapilan saldiri, ISID ve Suriye
merkezli radikal gruplarin catisma ve savaslari sonucunda, diinyada o6zellikle Avrupa tilkelerinde giin
gectikce yiikselen Islamofobyanin etkisiyle yeniden giindeme gelmektedir. Dinler arasi diyalog daha 6nce
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Tiirkiye'de oldugu gibi bugiinlerde Rusya Federasyonunda, Kafkaslar ve Orta Asya'da yeniden
canlandirilmakta olan bir faaliyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.!

Bugtine kadar Tiirkiye'de dinler tarihi uzmanlari, din sosyologlar tarafindan Dinler Arasi Diyalog
konusunda cesitli goriisleri iceren say1siz eserler ve makaleler ortaya kondu. Ancak meselenin islam inancini
ve itikadim ilgilendiren boyutunda neredeyse hicbir calisma yapilmanus, ozellikle Islam inancimin ve
akaidinin muhafizligini yapan Kelam bilimi uzmanlari, bu konunun daha ¢ok dinler tarihi konusu oldugu
kanaatiyle meseleye itibar etmemistir. Oysa Dinler Aras1 Diyalog konusu inan¢ noktasinda bir¢cok problemi
barmndirdigindan dolay1 kelam ve akaid biliminin diyalog konusuna yaklasimi, bu konu hakkinda
bildirecegi hiikiim son derece &nem arz eden bir mesele olmalidir. Ciinkii Islam inancim ve akaidini tehdit
eden her tirlt aykir1 goriistin Kelam ve Akaid ehli tarafindan ayet, hadis ve siinnet 1s1§inda bertaraf
edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Dinler arasi diyalogu savunan, kuvvetli destek veren sahislari, cemaatleri "dine ihanet" etmekle
suclamak Islam itikad1 yoniinden biraz abartili hiikiim oldugunu belirtmeliyiz, en azindan Islam/tevhid
dinine, itikat ve inancina bilerek ihanet etmediklerini iimit edelim.

Diyaloga karsi cikanlar ise, Hiristiyanlarin hilelerini, asil niyetlerini, misyonerlik faaliyetlerini,
somiiriilerini, zultimlerini 6ne siiriiyor, hatirlatiyor, bu tiir gerekgcelerle diyaloga mesafeli bakiyorlar.
Diyalog taraftarlar1 ise Islam'da terdr olmayacagini, Miisliimanlarin girkin davramslarini hatirlatip, bunlara
vurgu yapip, diyalogla ¢oziimler aramak istiyorlar. Acaba bu karsilikli bakis acisinda, yakalanmaya c¢alisilan
"gercek" nerede duruyor, buna ayrintilariyla bakmak gerekiyor (Sezen, 2006: 4).

Makalemizde dinler arasi Diyalogun dogru olup olmadigmi itikadi acidan ele alirken, gayri
Miislimlerin cizye 6demesi, zimmet anlasmasi, birlikte yasama vesikasi, isbirligi sozlesmesi gibi daha ¢ok
vergileri ve karsilikli hukuku gerektiren vs. gibi konulara miidahil olmadik. Dinler aras1 diyalog konusunu
ozellikle itikadi acidan ele alisimizin birinci sebebi gayri miislimlerle yapilan her tiirlii hukuki, dini, akdi vs.
gibi muamelatin tamami Dinler Arasi Diyalog seklinde algillandigidir. Halbuki gayri Miislimlerle yapilan her
turltt muamelat1 diyalog adi altinda islemek konuya yanlis ve dar gerceveden bakmaktan baska bir sey
degildir. Ayrica cesitli din mensuplar1 arasindaki kiiltiirel aligverisi, komsuluk, dostluk ve karsilikli
hosgoriiyt, sayg: gibi insani degerleri de diyaloga 6rnek verildigini goriiyoruz.

Son din olan Islam, biitiin milletlere gonderilen peygamberleri ve indirilen kitaplar1 kabul eden
(Bakara 2/285; Ali imran 3/50), onlara inanmay1 Miisliiman olmanin esaslarindan saymaktadir. Islam dini
boylece Allah'n nimet ve rahmetinin simgesi olan dinin, biitiin irklar1 ve inanglar1 kusatict bir inang
manzumesini ve kardeslik icinde bir araya getirme yolunu secmis bulunmaktadir, ki zaten Islam kendinden
onceki biitiin dinleri orijinal ve asli sekliyle benimser (Suédra 42/13; Nisa 4/125; Ali Imran 3/85; Maide 5/3).
Bu anlamda Islam dini, mensuplarinca tahrif edilmis Musevilik ve Hiristiyanlik dahil, vahye dayal1 biittin
dinlerin reformasyonu, batil dinlerin reddidir. islam, hem vahiy dis1 dinlerin hem Islam'dan 6nceki dinlerin
itikadi yondeki yanhslarini ve sapmalarini, hem biitiin insanligin igine diistiigii inang ve ahlak batakligini
hatirlatarak yanlishklar: diizeltmek icin gonderilmis son dindir.

Dinler arasi diyalog diistincesiyle bakildiginda tevhid dini olan Islam, Hiristiyanlik ve Musevilik vs.
diger dinler ile aym okyanusa dokiilmek tizere yan yana akan nehirler gibi diistiniilmektedir (Sezen, 2006:
116), ki bu anlayis yanlstir, asla Islam'in ruhuyla bagdasmamaktadir. Dolayisiyla dinler arasi diyalog
sloganiyla yola gikilarak Islam disindaki 6zellikle Ehli kitabin inanglarini, dinlerini hak dinlermis gibi bir alg
yaratmak Islam itikad1 yontinden son derece tehlikeli bir durumdur.

Miislimanlar arasinda Dinler Arasi Diyalog olgusuna genel olarak; a) Diyalog bir misyonerlik
hareketidir, diyerek karsi cikanlar; b) Diyalog Kuran'in emri (Koylid, 2007: 137) ve Hz.Peygamberin
stinnetidir, diyerek bu siirece dini temellere baglayip (Ozcan, 2008: 66) siirece olumlu bakilmasi gerektigini
diistinenler; c) Diyalog olgusuna bilingli yaklasilmas: gerektigini, iletisim ve teknolojide gelinen noktadan
hareketle, kiigiilen diinyada insanlarin birbirlerini anlamalarina kat1 saglayabilecegi diistincesiyle diyalog
stirecine girilmesinin elzem oldugunu diistinen ti¢ farkli bakis acist hakimdir (Ugar, 2012: 39). Ama
diyalogun itikadi yonden hicbir sakincasinin olmadigmni, aksine islam'n ve Hz.Peygamberin yoluna tam
uygun oldugu iddiasin1 ispat etmek i¢in Kuran'daki bazi ayetleri delil gostermek suretiyle, adeta ayetleri ve
Hz.Muhammed'in gayri Miislimlerle olan 6rnek iliskilerini ve iletisimini egirip biikerek diyalog icin 6rnek
gosterilmesi gercekten ciddi problem teskil etmekte ve Miisliimanlarin geleceginde fitneye sebep olabilecek
konulardan birisine déniismektedir.

1 Son 3-4 yil icinde Rusya Federasyonu devlet baskani V.V. Putin'in Miisliiman oldugu yoniindeki yazili ve gorsel medyada ¢ikan
haberler, baskan Putin'in de bir¢ok konusmasinda Tanr1 yerine "Allah" kelimesini kullanmasi, son giinlerde bir grup Kirgizlarin eski
Goktanr inancina donmeleri gerektigini sikca medyada dile getirerek tartismaya agmasi, Kazak genglerinin arasinda Hiristiyanliga
gecenlerin hizla artmasi vs. gibi vakialar buna 6rnek gosterilebilir.
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Diyalogun Tanim ve Icerigi

Diyalog Yunanca bir kelime olup, iki veya daha fazla bireyin sohbet etmesi, bir insan ile bir nesne
arasindaki iletisim, iligki, fikir ve diistince alisverisi seklinde tarif edilmektedir. (Tiirkge Sozliik, Cilt I, 1998:
605)

Dinler Arasi Diyalog'un en genel ve meshur tarifi ise su sekildedir: "Aym dinden kaynaklanan
gruplarin kendi aralarinda oldugu gibi, farkli dinlere mensup insanlarin inang ve diisiincelerini zorla
birbirine kabul ettirme yoluna gitmeden, birbirlerine sicak ve hosgoriiyle bakabilmesi, ortak meseleler
etrafinda konusabilmesi, tartisabilmesi ve isbirligi yapabilmesi anlamina gelmektedir." (Ttimer-Kiictik, 1997:
426)

Dinler aras: diyalogun inang boyutu icin yapilan bir tarifi ise su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:
"Dinler Arasi Diyalog hem bir dine mensup insanlarin, hem de farkli dinlere mensup insanlarin inang ve
diistincelerini birbirlerine zorla ve etik olmayan yolla kabul ettirme yoluna girisimlerinde bulunmaksizin,
ortak meseleler etrafinda hosgorii ortami icinde konusabilmesi, tartisabilmesi ve isbirligi yapabilmesi
demektir" (Aydiiz, 2011: 16).

"Dinler arasi diyalog" taniminin yanlis oldugunu, dogru tamimin aslinda "Din mensuplar:
Arasindaki Diyalog" seklinde olmasi gerekmektedir. Din mensuplar1 arasindaki dogru diyalogun
gerceklesebilmesi i¢in (Sezen, 2006:12) taraflarin oncelikle birbirini "anlamasi" gerekir. Anlamak igin
"Tanimak", tanimak icin de "bilmek" icap eder. Dolayisiyla diyalog taraflarin "dogrulugu" ve "haklilig:"
temalar1 tizerine degil, karsilikli olarak "bilme", "tanima" ve "anlama" temelleri tizerine oturmalidir. Yani
diyalog "inang" ve "degerler" alanindan ¢ok; ortak noktalarimizin daha fazla belirginlestirilebilecegi "etik",
"estetik", "kiiltiirel" ve "entelektiiel” planda aranmalidir (Aydiiz, 2011, 21-22)2.

Bircok platformda hosgorii, empati, birlikte yasama kiiltiirti, diinya barisi gibi icerigi ve kapsami
genis kavramlarin tamaminin Dinler Aras1 Diyalog kapsamu icine alinarak kullamilmakta olduguna tanik
olabiliyoruz. Bununla birlikte Diyalog olgusunu mesrulastirmak i¢in Miisliimanlarin diger din
mensuplariyla tarihte yaptigi anlagsmalarin "Dinler Arasi Diyalog"mus gibi gostermek meseleye kilif
uydurmaktan baska bir sey degildir. Diinyada ve bilhassa Bati'da hosgorii kavrami 6zellikle Miislimanlar
icin vurgulanir hale gelirken, diger din mensuplarimin yanls inancta oldugunu iddia etmek bile bir nevi
"hosgoriisiiz olmak"3 seklinde bir alg1 olusturuldu (Oktem, 2001: 48).

Dinler Arasi diyalogu siddetle savunan taraflarin diyalogun tarifi i¢in verdigi en garip ornek ise:
"Benzer tiir mallar1 tireten ve pazarlayan firmalarin, mallarini pazarlarken birbirleriyle kavga etmeden,
birbirleri aleyhine propaganda yapmadan, mallarinin ozelliklerini tanitarak satiglarini arttirmaya
calismalari, aralarinda ¢ikan sorunlar1 karsiikli goriisme ve uzlasmalarla ¢oztimlemeleri gibi, dini
cemaatlerin de kendilerini gesitli yontemlerle birbirlerine anlatmalaridir..."(Sarik¢ioglu, 2002: 443;Aydiiz,
2011: 22) seklindedir. Dinlerin ozellikle son din olan Islam'i teblig etmeyi sirket tiriinii satmakla esdeger
tutulmasinin ve benzetilmesinin kabul edilebilir bir yan1 yoktur. Ciinkii mal ile maneviyat karsilastirilamaz.
Zira birincisinde besere 6zgii maddi menfaat, ikincisinde ise Allah'in emri s6z konusudur. Diger yandan
aciklama "benzer tiir mallar1 tireten..." soziiyle baslamaktadir. Eger bu tanima gore dinleri mal tiirlerine
benzetirsek, Islam dininin son kullanma tarihi kiyamete kadar baki olacagini, diger tiirlerin ise coktan son
kullanma tarihinin gectigini, son kullanma tarihi ge¢mis mal tiirlerinden istifade edenlerin hem bu diinyada
hem obiir diinyada biiyiik kayiplara dugar olacagini sdylemekle yetinelim ki akli selim insan igin Allah'm
dinini teblig etmenin piyasaya mal siirmeye benzetmek biraz amacini agmus bir ifade oldugu kanaatindeyiz.

Dinler Aras1 Diyalogun Temelleri

Dinler arasi diyalog yakin tarihte II. Vatikan konsilinde (1962-1965) giindeme gelmis* ve Konsil
kararinda: "Her ne kadar Hiristiyan olmayan dinlerin manevi ve ahlaki degerlerini taniyor, sayg: gosteriyor,
onlarla diyaloga hazirlaniyor ve din hiirriyetini savunmak, insanlik kardesligini tesis etmek, kiiltiir, sosyal
refah ve sivil idareyi olusturmak gibi hususlarda diyaloga girmek istiyorsak da, diirtistliik bize gercek
kanaatimizi agikca ilan etmeye mecbur etmektedir; yegane gercek din vardir o da Hiristiyanliktir"(Gilingor,
2005: 152) diyerek diyalogun hem kiiltiirel hem sosyo-politik temelini atmis oluyordu. Bununla birlikte 1964

2 Bkz. Mahmut Aydin'a gore diyalog su temel prensiplerden olusmalidir: Karsilikli saygi ve anlayis gercevesinde karsilikli konusma,
karsilikli dinleme, karsilikli 6grenme, karsilikli 6gretme ve karsilikli teblig. Bu tarz bir diyalogun gerceklesmesi icin taraflarmn esit
olmasi gerekir. Buna gore her din mensubu kendi dini hakkinda konusurken ve kendi gelenegi hakkinda bazi iddialarda bulunurken
bunu kesinlikle diger gelenekleri kapsayici ve ifa edici bir sekilde yapip onlar1 kendi geleneginin hakimiyeti altina alic1 bir sekilde
yapmamalidir. Ciinkii karsilikli sorumluluga dayanan diyalog anlayis: bir dinin tiim kartlar: elinde bulundurdugu ve bu nedenle de
digerlerinden tisttin oldugu savim kesinlikle kabul etmez. Bkz. Mahmut Aydm (2001) Monologdan Diyaloga, Ankara: Ankara Okulu
Yaynlary, s. 262

3 Hosgorii-bagkalarmin etkisi altinda kalarak iltihak etmek degil, bagkalarini kendi konumlarinda kabul ederek onlarla gecinmesini
bilmek demektir.

4 Dinler aras1 diyalogun Vatikan konsili éncesindeki genis tarihi perspektifi icin bkz. Mehmet Bayrakdar (2011), Dinler Aras: Diyalog ve
Baskalastirilan Islam, Istanbul: Kelam Yayinlari, s. 47-70
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yilinda 2. Vatikan Konsili esnasinda Papa VI. Paul 'iin talimatiyla kurulan 'Hiristiyan Olmayanlar Sekreteryast'
nin 1973 yilinda sekreterlik gorevine getirilen Pietro Rossano, Sekreterya'nin yayin organi Bulletin"deki bir
yazisinda, yine ayni amagtan kil pay1 sapmadan sunu belirtiyordu: "Diyalogdan séz ettigimizde, aciktir ki bu
faaliyeti, kilise sartlari cercevesinde misyoner ve Incil'i 6greten bir cemaat olarak yapryoruz. Kilisenin biitiin faaliyetleri
Mesih'in sevgisini ve Mesih'in sozlerini nakletmeye yoneliktir. Bu sebeple diyalog, Kilise'nin Incil'i yayma amagh
misyonunun cercevesi icinde yer alir." Bunun sonucu olarak 1984 yilindan beri "Hiristiyan Olmayanlar Sekreter-
yast" nin bagkanligmi yapan Kardinal Francis Arinze ise, gecmisten bugiine gelinen noktay1 anlatirken;
"Papa V1. Paul'iin vizyonu gerceklesmektedir. Ciinkii dinleraras: diyalog, kilise misyonunun normal bir par¢ast olarak
goriilmektedir" diyerek Dinler Arasi diyalogun aslinda misyonerligin farkli bir versiyonu(Alci, 2011: 49;
Bayrakdar, 2011: 80-86) oldugunu acikea itiraf etmistir.

1962'de toplanan ve 2. ve 3. oturumu 6 Agustos 1964'de yapilan II. Vatikan Konsilinin bu iki
oturumu arasinda Papa VI. Paul 'iin, temel konusu "Diyalog" olan "Ecclesiam Suam" isimli genelgesinden
sonra ayni Cizgiyi takip eden papa II. John Paul 1991 yilinda ilan ettigi "Redemptoris Missio(Kurtarict Misyon)"
isimli genelgesinde aynen sdyle diyordu: "Dinleraras: diyolog, Kilise'nin biitiin insanlart Kilise'ye déndiirme
amagl misyonunun bir parcasidir...Bu misyon aslinda Mesih'i ve Incil'i bilmeyenlere ve diger dinlere mensup olanlara
yoneliktir. Tanri, Mesih vasitastyla biitiin insanlan kendine cagirmakta, vahyinin ve sevgisinin miikemmelligini
onlarla paylasmak istemektedir...Bu aciklamalar yapilirken, kurtulusun Mesih'ten geldigi ve diyalogun evangelizasyon
(misyon)dan aynilmadi§r gercegi gozard: edilmemistir.">

Papa II. John Paul 'un 24 Aralik 1999 tarihinde 'Birinci bin yilda Avrupa Hiristiyanlastirildi, ikinci
bin yilda Amerika ve Afrika Hiristiyanlastirildi, tigtincti bin yilda ise Asya'y1r Hiristiyanlastiralim'(Alic,
2011: 53)¢ yoniinde sarf ettigi sozler de diyalogun amacinin Islam dini agisindan pek masum bir hareket ve
faaliyet olmadigina, diyalogun aslinda kilise misyonunun bir pargast olduguna (Orug, 2003: 21) agikca isaret
etmektedir.

Katolik kilisesi diyalog faaliyetini daha verimli yiirtitebilmek icin 1964 yilinda kurdugu Vatikan
merkezli "Hiristiyan olmayanlar Sekreterligi"nin (Alici, 2011: 51) faaliyetleri sonucunda, 1976 yilinin Subat
ayinda Libya'nin Trablus sehrinde islam—lelstlyan diyalogu isimli bir seminer diizenledi. Isbu seminere
Hiristiyan ve Miisliiman olmak tizere her iki taraftan 12'ser kisilik konusmacilarin yaninda gesitli ilkelerden
gozlemciler katildi. (Ttmer- Kigiik, 1997: 400) Daha sonraki yillarda Vatikan temsilcilerinin Islam
tilkelerindeki ziyaret ve temaslar1 devam etti; yapilan ¢alismalar yayinlarla desteklendi. Tiirkiye'de ise 1987-
1988 yillar1 arasinda Ankara iiniversitesi ile Roma Ponfitial Gregorian Universitesi arasinda karsilikh
sempozyumlar diizenlendi. (Aydtiz, 2011: 192) 7

Vatikan yetkilileri Dinler Arasi Diyalog sayesinde misyonerlik faaliyetlerinin daha kolay
yapilabilecegini ifade etmektedirler. Onlara gore Dinler Arasi Diyalog misyonerligin 6n sartidir. Ctinkii
"Diyalogun temel kurali Hiristiyan olmayanlarin dini ve kilttirel kimliklerine saygi duymaktir. Bunun
sebebi, Tanrinin herkesi aydinliga ulasmasini istemesinde yatmaktadir" (Giingor, 2001: 171). Kilisenin
Hiristiyanlik dis1 dinlerin dini ve kiiltiirel kimliklerine saygi duyulmasini vurgulamasi, diger dinleri kabul
ettizi anlamimna gelmemektedir. Diger dinlerin 6zellikle Islam'i kabul etmesi "Kilise disinda kurtulus
yoktur"(Aydin, 2001: 79, 112; Koylii, 2007: 87) anlayisina tamamen ters oldugundan, iyimser diistintilmesi
zaten imkansiz bir seydir. Nitekim papa John B. Taylor "Miisliimanlar arasindaki misyonerlik calismalart
diyalogun 6nemini ortaya koymustur. Burada soz konusu olan diyalog misyonerlige bir alternatif degil, bizzat sartlara
uydurulmus misyonerliktir" (Gungor, 2001: 251) diyerek diyalogun Hiristiyan olmayan toplumlara kutsal
mesajin ulastirilmasinda bir vasita olarak goriildiigiinii ifade etmektedir. Dolayisiyla Dinler Arasi Diyalog
ile misyonerlik bir-birinin tamamlayicis1 olan, bir-birine hizmet eden iki faaliyet olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bununla birlikte hosgorii, birlikte yasama, diinya barist vs. gibi artik yayginlasmis teorilerin
ortaya atilmasi misyonerligin, Hiristiyanlastirmanin en masum, en insani goziiken boyutudur. Kilise hem
¢agdas misyon anlayisin1 uygulamaya koyabilecegi hem Hiristiyan birligini saglayabilecegi hem de tiim
insanlig1 sa Mesih'in mesaji etrafinda toplayabilecegi bir projenin "Dinler Arast Diyalog"(Alic1, 2011: 44) ad1
altinda uygulamaya konulabilecegini planladigini artik islam diinyasinin iyice anlamasi gerekmektedir.

Huristiyanlar dogal olarak kendi dinlerinin diinyanin en kamil ve en son din olduguna, Islam'mn ise
batil, asli-astar1 olmayan, Arap putperestliginin devami olduguna (Alici, 2011: 296), ya da Hiristiyanliktan
sapmis bir akim, Hiristiyanlardan intikam almak igin seytan tarafindan Muhammed'e kurdurulmus sahte bir
din olduguna (Aydin, 2001: 27) inandiklarmi, dolayisiyla yanlis yolda olan Miislimanlarin kurtarilmasi
gerektigi kanaatinde olduklarini tahmin etmek zor olmasa gerek. Hiristiyanlarin goziinde Miisliimanlarin
yanlis yoldan dénmesi i¢in dogru olan Hiristiyan dinini anlamalari, kabul etmeleri, nihayetinde kurtulusa

5 httpy/fwwuw.fjp2.com/ru/john-paul-iifonline-library/encyclicals/123-redemptoris-missio

6 httpy/fwww.hakikat.com/dergi/129/bsyz12907.html

7 Hiristiyanlar Miisliimanlar arasinda yapilan diyalog faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Mahmut Aydm (2001) Monologdan
Diyaloga, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, s. 121-154.
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ermeleri gerekmektedir,® bu yolda ne kadar ¢ok caba sarf edilirse o kadar sevaptir. Durum bdyle olunca her
ttirlti diyalogun ardinda Miislitmanlar: Hiristiyan dinine 1sindirmak, yanls ve batil olan inangtan dogru olan
Hiristiyanliga dontistirmek (Alici, 2011: 238-242, 273) Hiristiyanlar agisindan gayet dogal bir davranis
olmalidir.

Diyalog goriismeleri gercevesinde batili misyonerlerin Miisliimanlara verdikleri konferanslarda
resmi inanglarmi, oldugu gibi, inandiklar1 gibi anlatmak yerine, Miislimanlarin hosuna gidecek sekilde
degistirerek veya farkliliklar1 goz ardi ederek anlattiklari, resmi inanglarimi gizledikleri sikca gortilen bir
durumdur (Sarik¢ioglu, 2002: 443-463). Halbuki din anlatilirken aldatma, baski yapma, gizleme vs. gibi
yollara bagvurulmamalidir.

Orta Asya ve Kafkas bolgelerinde, yeniden canlandirilmakta olan hatta bundan sonraki stirecte belki
Ortadogu tilkelerinde de giindeme gelmesi kuvvetle muhtemel olan Dinler Aras: Diyalog kavraminin i¢inin
ne ile dolduruldugu, igeriginde hangi inanci kapsayip hangi inanci kapsamadigi hala kapaliligim
korumaktadir. Ancak konunun aslna vakif olmayan Miislimanlara diinyada devam eden inanglar
arasindaki c¢atismalarin ancak Dinler Arasindaki Diyalog vasitasiyla ¢oziime kavusacagl algist
yerlestirilmeye calisilmaktadir. Ayrica Diyalogun, farkli inan¢ mensuplar1 arasindaki on yargilar
gidermenin, diinyada sevgi, saygi, baris, kardeslik ve hosgorii anlayisim gelistirmenin anahtari olarak
takdim edildigi goriilmektedir. En tiziicti olan1 ise Miisliiman aydinlar arasindaki diyalog taraftarlar: kendi
diistincelerinin dogrulugunu ispat etmek igin tahrifat kaygisi tasimaksizin Kuran ve Siinnet ile kendi
fikirlerini temellendirme gayreti icinde oldular ve olmaya da devam etmektedirler. Hatta Kuran'in
tamaminin bir diyalog oldugu (Alici, 2011: 336) dahi ispat edilmeye, ortaya konmaya calisiimaktadir.

Diyalog - Tebligin Oniinii Kesmektir

Teblig-tasgimak, gotiirmek, ulastirmak, bildirmek ve eristirmek gibi anlamlara gelmektedir. Teblig,
istilahta Allah'in hiikiimlerini, ilahi vahyi bildirme emridir ve peygamberlerde bulunmas: gereken vacip
sifatlardan biridir (Golciik-Toprak, 1998: 313). Peygamberlerin, vahiy yoluyla Allah'tan gelen ilahi
hiikiimlerden higbirini gizlemeden, eksiltmeden veya her hangi bir eklemede bulunmadan aynen oldugu
gibi insanlara aktarmasi manasin tasimaktadir. Son peygamber Hz.Muhammed de 6nceki peygamberler
gibi son ve tevhid dini olan fslam'1 insanlara ulastirmakla gorevli kilinmis,® tsttin ahlaki 6zellikleri olan
diriist bir insan idi. (Ahzab 33/21). Hz.Muhammed'e Allah Kuran'da: "Rabbinin yoluna hikmet ve giizel
ogiitle davet et, onlarla en giizel sekilde tartis (miicadele et)" (Nahl 16 /125), "Ey Peygamber! Rabbinden
sana indirileni teblig et, eger bunu yapmazsan O'nun elgiligini yapmamis olursun" (Maide 5/67) buyurarak
tebligin medeni seklini tavsiye etmis, Hz.Muhammed'den sonra gelen Miislimanlar da tebligi en medeni,
ahlaki ve insancil usultinii yerine getirmeye ¢alismuslardir.

Davet ve teblig once Hz. Muhammed'in daha sonra tiim ehil Miisliimanlarin bir gorevi haline
gelmistir ve Islam'in ayrilmaz bir parcasidir. Tebligin boyutlar1 tiim insanlig1 kapsayacak kadar genis olup
baris dini olan Islam'in tiim insanhig1 kucaklamast gerekir. Kuran'in emirleri ve Hz. Muhammed'in stinneti
cercevesinde tiim insanlik Islam dininin daveti ve tebligine muhataptirlar. Ancak Islam aleminin teblig
medeniyeti ve usulii, halifeler devrinden sonra degismeye baslamis, zaman gectikce tebligin 6ziinden ve
amacindan sapildiginin gozlemlenmesi zor olmasa gerekir. Ciinkii tebligin usulii konusunda, 6zellikle
bilimsel, sosyal ve sosyopsikolojik sartlar gz éniinde bulundurularak yerine getirilmesi hususunda uzun
asirlardan beri Islam diinyasinda son derece ciddi sikinti var ve bu yondeki usul problemi hala devam
etmektedir. Kimi cevreler tebligi yiizeysel bir sekilde "Lekiim dinikum veliye din/ Ister inan ister inanma"10
seklinde algilamakta, kimisi ise Miisliiman olmayanlarin yasama hakki olmadigina, onlarin hemen ya Islam"
ya da olumii segmeleri gerektigi yoniinde ayetler ve hadisler gercevesinde fetva ¢ikarmakta, Miisliiman
olmayanlara yasam hakki tamimamaktadir. Hatta kendi gortistine karsi cikanlart dahi tekfir edip,
oldiirtilmesinin hak olduguna kanaat getiren firkalarin da giintimiizde mevcut olduguna sahit olmaktayiz.
Halbuki her iki ug yaklasimin dogru olmadigin: ifade etmekle birlikte en dogru tebligin peygamberi teblig
yontemi oldugunu genis kitlelere duyurulmasi, anlatilmasi, uygulanmasi, teblig ile birlikte ayni zamanda
Islam'in temsil edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

8 bu konuda genis bilgi igin bkz. Omer Faruk Harman (1993), Hrristiyanlarin Islam'a bakigi, Asrimizda Hiristiyan Miisliiman Miinasebetleri,
Istanbul: Ensar Nesriyat Yaynlar1.

9 "Eger seninle gekisip-tartisirlarsa, de ki: 'Ben, bana uyanlarla birlikte, kendimi Allah'a teslim ettim.' Ve kitap verilenlerle immilere de
ki: 'Siz de teslim oldunuz mu?' Eger teslim oldularsa, gercekten hidayete ermislerdir. Fakat yiiz cevirdilerse, artik sana diisen yalnizca
teblig (etmek)dir. Allah, kullar1 hakkiyla gorendir" Ali-imran 3/20; Ey peygamber, Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger (bu
gorevini) yapmayacak olursan, O'nun elciligini teblig etmemis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir. Stiphesiz, Allah, kafir
olan bir toplulugu hidayete erdirmez. Maide 5/67; Allah'a itaat edin, peygambere de itaat edin ve sakinin. Eger yiiz cevirirseniz, bilin
ki, elgimize diisen, ancak apagik bir tebligdir. Maide 5/92; Elciye bagka (yiikiimliiliik) yoktur. Allah aciga vurduklarinizi da, gizli
tuttuklarimizi da bilir. Maide 5/99; vs. diger ayetlere bkz. A'raf 7/62,68,79,93; Had 11/57; Ra'd 16/35,36,82; Ankebtt 29/18; Ahzab
33/39; Yasin 36/17; Stira 42/48; Ahkaf 46/23,35; Tegabun 64/12; Cin 72/23, 28.

10 Daha agik bir tabirle "senin dinin sana benim dinim kendime, ister inan ister inanma", seklindedir.
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Hz. Muhammed Islam dinini "diyalog" yoluyla anlatmak ve yaymak isteseydi miiminler Mekke'den
Habesistan'a, daha sonrasinda Medine'ye go¢ etmek zorunda kalmazdi. Ciinkii gayri Miislimler ile diyalog
yoluyla bir sekilde fikri ve itikadi farkliliklar konusunda anlasmaya giderek bir arada yasama, bir ortamda
bulunmay1 hayata gegirirdi. Hz. Muhammed diyalogu degil tebligi yerine getirdigi i¢in, kendine nazil olan
dinin son din oldugunda sebat ettigi icin, gayri Miislimlere Allah'1 ve Kuran' anlattig1 icin Islam diismanlar1
tarafindan saldirtya ugradi, zulme maruz kald1 ve Islam'in tebliginden caymadig: igin hicret etmek zorunda
kald1. Hicrette, 13 yillik Medine doneminde Islam dinini yaymaya devam ettigi icin 11 kere savasmak!! daha
dogrusu savunma savasi yapmak zorunda kald1.

Hz. Muhammed'in tebligini diyalog seklinde yorumlayanlarin iddiasina gore Islam tarihinde
Hz.Muhammed'in diyalog adma yaptig1 ilk girisimin Necef'te meydana geldigi soylenmektedir. Hz.
Muhammed Necef'te gayri Miislimler ile bir yasama sozlesmesi yaptigini, sozlesme ile diyalogun arasinda
ciddi bir fark oldugunu, diyalog ile s6zlesmeyi ayni kategoride gérmenin biraz tutarsiz yaklasim oldugunu
belirtmeliyiz. Ciinkii sozlesmede taraflarin kendi ilkelerini ve taleplerini kars: tarafa kabul ettirmesi soz
konusu iken, diyalogda bir tarafin kars: tarafa hosgoriilii, anlayisl olma tesebbiisii ad1 altinda kendi inancini
tartismaya, goriismeye a¢gmasi sz konusudur. Son dinin Islam olduguna (Ali Imran 3/19) inanan ve bu
inancindan dolay1 Kuran'da tstiinliik atfedilen (Ali imran 3/139) Miisliimanin ne pahasia olursa olsun
Kuran ve siinnet ile sabit olan inancini tartismaya agmamasi, diger dinlerle esit seviyesine diisiirmemesi
gerektigi konusunda sahabenin Islam alemine 6rnek oldugunu anlatmaya hacet yoktur.

Yine, Hz.Muhammed'in her cesit gayri Miislimlerle iletisimde bulunmasi, onlarla bir arada, bir
ortamda ve bir yasam alanini paylasmasi diyaloga drnek gosterilmektedir. Halbuki Hz.Muhammed'in teblig
gorevi sadece Mekke toplumunda mevcut olan Miisliimanlar ile smurl kalsaydi, tebligin bir manasinin
olmayacag1 asikardi. Aksi halde Hz. Muhammed'in ilk 6nce kendi esi, arkadas1 ve cevresindeki dostlarina
yonelik icra ettigi teblig faaliyetini dahi dinler arasi diyalog deme zarureti meydana gelirdi. Hz.
Muhammed'in evresindeki yakinlar1 belli zaman araliginda islam't kabul ederken vefatina kadar Islam'1
kabul etmeyen amcasi Ebu Talib ile Hz. Muhammed dini konularda diyalog halinde miydi? Hayur.
Hz.Muhammed amcasiin vefatina kadar hatta 6ltim doseginde bile kendilerine Islam' teblig etmekle
mesgul olmustur.1?

Ote yandan farkh kiiltiirlere ait insanlar arasindaki diyalog her zaman hostur ve olmasi da
gereklidir. Bizim kars1 ¢iktigimiz nokta aslinda Batililarin dinler aras: diyalog adi altinda misyonerlik ve
ekiimeniklik yapmalari, inkiiltiirasyon adiyla batiya has olan Yahudi-hiristiyan kiiltiir degerlerini diger
kiiltiirlere ve inanglara yerlestirmeleri, 'dinler arasi diyalog yapiyoruz' derken Miisliman diyalogcularin
tevhid dini olan Islam'in en temel imani esaslarindan bile taviz verir derecesine diismelerinde yatmaktadir.

Peki giintimtizdeki manasiyla diyaloga karsi ¢ikmakla, bu yolu yanhs bulup elestirmekle, engel
olmakla Islam’in kapisi bir nevi diinyaya kapatilmiyor mu? sorusu akla gelebilir. Hayir. Islam’t yaymanin,
Islam’1 teblig etmenin tek yolu dinler arasi diyalog degildir. Ctinkii dinler arasi diyalog teblig yerine tercih
edildiginde diger dinler de itikadi acidan din olarak kabul edilmis sayilacak ki bu da Allah katinda Islam'in
son din oldugu (Ali Imran 3/19) mesajina, Kuran'in ayetlerine aykiridir. Diyalog cercevesinde diger dinleri
hak din mahiyetinde muhatap kabul etmek demek Hz. Muhammed'in getirdigi Islam mesajini, bozulmus ve
tahrif olmus, dini liderleri tarafindan suistimal edilerek oyuncak haline gelmis dinlerle esit tutmak demektir
ki boyle bir durum Islam’in varligma ciddi bir tehdit sayilir. Dolayisiyla aslinda diyalog tebligin oniinii
kesmektir.

Diyalogun Mesrulastirilmasinda Kuran Ayetlerinden Istifade Edilmesi

Allah tarafindan kendisine vahyedilen mesaji tiim insanlia ulastirmakla gorevlendirilmis olan
Hz.Muhammed (Nisa 4/80,170,174; Ahzab 33/45-46; Enfal 8/1) Miisrik, Yahudi, Hiristiyan, Putperest vs.
herkesi tevhid dinine davet etmis, Allah'in emanetini insanlara basarili bir sekilde ulastirmaya gayret
gostermistir. O, davet ve teblig usuliine, adabina uygun bicimde Allah'in varligini ve birligini izah etmis,
ilahliginda, otoritesinde, miilkiinde, tasarrufunda ortagi, esi ve benzeri olmadigini her platformda dile
getirmistir. Hz.Muhammed'in bireylerle ve topluluklarla yaptig1 goriismelerin tek bir amact vard: o da
Islam" insanlara teblig etmek, Allah'n tek ilah oldugunu, kurtulusun ancak islam'da oldugu bilgisini
ulastirmak, onlarin tevhid dinine iman etmesini saglamaktan ibaret idi. Hz. Peygamber teblig siiresi
boyunca her tiirlii inangtaki insanlara sevgiyle ve hosgoriiyle yaklasmistir (Ucar, 2012: 46).

Hz. Muhammed'in Yahudi, Hiristiyan ve Miisriklerle yaptig1 siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
icerikli goriismelerin, anlasmalarin ve mektuplasmalarin dinler arasi diyaloga bariz bir érnek oldugunu
iddia edenler, kendi goriislerini Kuran ve siinnet ile temellendirilmeye ¢alismaktadirlar. Halbuki gayri

1 Bkz. Sadik Albayrak, (1982) Rahmet ve savas peygamberi Hz. Muhammed (sas)’in hayat, Istanbul: Medrese Yaynevi; ayrica bkz.:
http:/ /www.hzmuhammedinhayati.gen.tr/hz-muhammedin-katildigi-savaslar.html
12 Aliyyu'l-Kari,(tsz.) Fikh-1 Ekber Serhi, trc. Hiiseyin S. Erdogan, Istanbul: Hisar Yayinlars, s. 290-291
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Mislimlerle sayg1 ve baris icinde bir arada yasamay1 zaten Kuran't Kerim tavsiye etmektedir.’® Bu da bize,
birlikte hosgorii ve anlayis icinde yasamak ile diyalogun ve tebligin farkli seyler oldugunu kanitlamaktadir.

Kuran'in Ehli kitapla diyalogu emrettigi (Aydiiz, 2011: 46) seklinde genellikle 6ne ¢ikartilan ayet
sudur: "De ki: 'Ey Ehli Kitap, sizinle bizim aramizda ayni olan bir kelimeye gelin: Allah'tan baskasina ibadet
etmeyelim ve O'na higbir seyi ortak kogsmayalim; Allah't birakip da, kimimiz kimimizi rehber edinmesin"(Ali
fmran 3/64). Ayet her ne kadar 'inancimizdaki ortak noktalardan hareket ederek diyalog kuralim'(Alict,
2011: 368) seklinde te'vil edilmis ise de, ayetin igerigi bile Hiristiyanligin itikadini yani teslisi, Allah'a ortak
kosulmasini, Allah'tan bagkasma ibadet edilmesini acikca yasaklamaktadir. Allah, bu ayet ile Hz.
Muhammed'e yanlis yolda olanlarin Hiristiyanliktan, Yahudilikten vazgecirme yoniinde talimat verdigi
asikardir. Ayette, Hz.Muhammed'e tevhid dini ve Islam'1 gayet bilimsel ve medeni sekilde teblig edilmesi
gerektigi emredildigini soylemek kanaatimizce daha isabetli bir yaklagim olur.

Yine "Ey Kitap ehli! Aramizda miisterek olan bir kelimeye gelin! Allah'tan baskasina kulluk
etmeyelim, Allah'1 birakip ta bazilarimiz bazilarimizi Rab edinmesin"(Ali Imran 3/64) ayetinde resuliin ad1
gecmediginden 'onemli olan Tanri inancidir' seklinde algi yaratilarak diyalogun bu ayetle emredildigi
kanaati (Koylti, 2007: 11) 6n plana ¢ikarilmaktadir. Halbuki ayetin verdigi mesajda ilk asamada Allah'm
varlig1 ve birliginde, O'na sirk kosmamada, O'na ibadette fikir birligine varalim, sonrasinda ise sirastyla
iman edilmesi ve kabul edilmesi gereken diger meseleler gelir, manas: yatmaktadir. Bu cagr1 kesinlikle bir
pazarlik olmayip aksine karsi tarafa dogru bir secenek sunmaktan ibarettir.

Kuran'in bir¢ok yerinde Yahudiler (Bakara 2/40-86,93,100,122,246-251; Maide 5/13-14; A'raf 7/138-
141), Hiristiyanlar (Bakara 2/62; Maide 5/15,85-88), Mecusiler (Hac 22/17), Sabiiler (Bakara 2/62; Maide
5/72; Hac 22/17) gibi diger din mensuplar1 hakkinda bahis gecmektedir. Ama Kuran'in Islam'dan &nceki
dinlerin zenginlik, ayn1 bahge igindeki birer ¢icek olduklarini ifade ettigiyle ilgili iddiada bulunmak, ya da
'diyalogun farkli melodileri olan bir sarki gibi oldugunu, iyi orkestra edilirse giizel bir senfoni ve onu
olusturan biitiin farklhiliklarin bir dansi olabilecegini'(Aydin, 2001: 11) ileri siirmek son derece yanlhs ve
amacin1 asmis bir yaklagimdir. Sirf Dinler Arasi Diyalogun dogru, hakli oldugunu ispat etmek i¢in Kuran'in
hedefini ve siinnetin yoniinii bagska tarafa cekerek zorlamanin Islam itikad: agisindan tehlikeli sonuglar
dogurabileceginin altini ¢izmek isteriz.

Allah'in indirdigi strelerin kontekstini bozarak sulh ayetlerini diyalog icin 6rnek verenler,
yontemsel hata yapmaktadirlar. Ciinkti Kuran'daki &yetler, Kuran butinltgi icinde, baglamindan
koparmadan ve niizul ortami goz éntinde bulundurularak degerlendirilmelidir. Bununla birlikte Kuran'da
gecen: "Miiminler miiminleri birakip, kafirleri dost edinmesinler. Kim boyle yaparsa, Allah ile ilisigini
kesmis olur. Ancak onlar tarafindan gelebilecek bir tehlike varsa bu bagka!..." (Ali Imran 3/28), "Ey iman
edenler, Yahudi ve Hiristiyanlar1 yakin dost edinmeyin. Onlar ancak bir-birlerinin dostudurlar. Sizden kim
onlar1 yakin dost edinirse, kendisi de onlardan birisi sayilir. Allah bdyle zalimleri dogru yola iletmez"
(Maide 5/51), "Ey iman edenler! Siz Miislimanlardan baskasini sirdas edinmeyin. Ciinkii onlar size karsi ser
ve fesat cikarmada ellerinden geleni yapacaklar. Daima sizin sikintiya diismenizi isterler. Size olan
diismanliklar1 zaten agizlarindan tasip meydana ¢ikmistir. Kalplerinin gizledigi diismanlik ise daha fazladir.
Ayetlerimizi size iyice agikladik. Eger akillarimizi kullanirsaniz, ayetlerden yararlanirsimiz"(Ali fmran 3/18),
"Ey iman edenler! Eger kiifrii imana tercih ediyorlarsa babalarimizi ve kardeglerinizi bile veli edinmeyin!
Icinizden onlar1 dost edinenler zalimlerin ta kendileridir" (Tevbe 9/23), " Ey iman edenler! Benim de sizin de
dismaniniz olanlar1 dost edinmeyin. Onlar size gelen gercegi reddettikleri halde siz onlara sevgi
sunuyorsunuz.." (Miimtehine 60/1) gibi ve benzeri ayetler (Miucadele 58/22; Maide 5/55-57; Nisa
4/139,140,144; Miimtehine 60/1-4,9,13) gayri Miislimlerin 6zellikle de Yahudi ve Hiristiyanlarin [slam'a ve
Miisliimanlara karsi olan hile, tuzak ve yok etmeye yonelik plan, projeleri hakkinda bize agik¢a ikazda
bulunmakta, dinler ve inanglar adina yapilan her tiirli girisimlerde tedbirli ve ihtiyath olmamiz konusunda,
itikat ve inang¢ konusunda onlari sirdas ve giivenilir bir dost edinmememiz hususunda acik ve net bir sekilde
bizi uyarmaktadir.4

Burada altim1 gizerek soylenmesi gereken nokta, Hiristiyan ve Yahudilerle ¢ok iyi dost olunabilir,
komsuluk ve ticari ittifaklar kurulabilir ama din ve itikat konusunda ortak olunmayacag, ticari ittifak ile
itikadi ittifakin tamamen farkli oldugu ile ilgili o ince fark vurgulanmalidir. Bir Miisliimanin gayri miislimle
olan dostlugu ve ittifaki diger Miuislimanlara hicbir sekilde zarar ve zulme yol agmamali, kendi itikadini ve
inancina zarar vermemelidir. Yoksa Allah gayri Miislimleri her zaman diisman olarak goriip onlara karsi
gayri insani, gayri medeni davranmak gibi bir tavsiyede bulunmamakta, zaten bulunmas: da imkansizdir.

13 Bkz: "Ziilmedenleri harig, Ehli kitap ile en giizel olan seklin disindaki bir tarzda miicadeleye girmeyin" (Ankebut 29/46); "Allah
sizinle din ugrunda savasmayan ve sizi yurtlarimizdan g¢ikarmayanlara karsi iyilik yapmanizi ve onlara adil davranmanizi
yasaklamaz" (Miimtehine 60/8)

14 Ayetlerde yasaklanan dostlugun aslinda gayri Miislimlere goniilden baglanmak, miiminleri birakip onlara sevgi beslemek, hayranlik
duymak, seklindeki dostluk, seklinde anlamak gerekir.
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Zira Kuran'da Miisliimanlara dogrudan zuliim etmeyen, yurtlarindan kovmayan gayri Miislimlere karsi
adaletli olunmasi (Miimtehine 60/8) emredilmekte, bunun disinda gayri Miislim kadinlarla Miisliiman
erkeklerin evlenilmesine izin verilmekte, hatta Kuran'da muhta¢ olan gayri Mislimlerin goniillerinin
kazanilmasi ve ayrim yapilmamasi i¢in birgok kez sadakanin ve zekatin onlara verilmesi yoniinde
tavsiyelerde bulunmaktadir (Tevbe 9/60). Yukarida zikredilen ayetlerde bir Miisliimanin en yakin dost ve
velisinin ancak Miisliman oldugu vurgulanarak Islam kardesligine vurgu yapildig1 ayrica ele alinmasi
gereken bir husustur.

Gayri Muslimlerin 6zellikle Yahudi ve Hiristiyanlarin yakin dost ve sirdas edinilmemesi gerektigi
anlamindaki ayetleri, Hz. Muhammed doneminin sartlarina gore yorumlamak gerektigini (Seving, 2012: 72)
iddia etmek de bir nevi Diyalogu desteklemek igin ayetlerin te'vilini zorlamaktan bagka bir sey degildir. Hz.
Muhammed'in Medine'ye geldiginde yerli Yahudilerle yazili bir sozlesme yapmasini, onun Hudaybiye'de
miisriklerle antlasma yapmasini Dinler Arasi Diyaloga ¢rnek gosteren, Hz. Muhammed'in gayri Miislimlere
kars: olan sefkatli ve medeni davramisini da diyalog tarzinda yorumlamak isteyenler kanaatimizce yanlis
tutum igindeler. Ciinkii Hz. Muhammed dinler arasi diyalog tarzindaki anlayisa sahip olsaydi zaten
antlasma yapmayacakti. Antlasmada aslolan, dini ve itikadi gortsleri farkli olan taraflarin, kendi itikadi ve
dini gorislerini, hayat tarzini belli sartlar cercevesinde yasamayr garantiye almaktan ibarettir. Eger
dedigimiz gibi bu bir diyalog olsaydi o zaman her iki taraf bir-birinin dini ve itikadi goriisiine saygili ve
miisamahali oldugundan dolay1 zaten antlasma yapmaya ihtiyag kalmazdz.

Dinler Arasi Diyalog olgusu icinde yer alan onemli kavramlardan birisi de "Ibrahimi dinler"
tabiridir. Bu sekilde Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam'1 bir biitiin gorerek (Aydmn, 2001: 82-83) bu ti¢ dinin
aslinda bir kokten geldigini, daha sonraki siirecte ayrismalarin meydana geldigini, ayrismalarin, baz inang
ve farkliliklarin ise birer teferruat (Koyli, 2007: 136) oldugu acikca ima edilmektedir (Sarikcioglu, 2004: 36-
39). Ama unutulmamalidir ki, Ibrahim'in dini Tevhid diniydi. islam't Hiristiyanlik ve Yahudilik seviyesine
dstirmek, Islam ile Hiristiyanlig1 esit seviyede tutma maksadiyla ortaya atilan "[brahimi" dinler yaklagimint
Kuran: "Ey Kitap Ehli! Nigin Ibrahim hakkinda miinakasa ediyorsunuz? Halbuki Tevrat ve Incil, ancak
ondan sonra indirildi. Bunu da mi diistinemiyorsunuz?" (Ali imran 3/65), "Ibrahim ne Yahudi ne Nasrani
idi..." (Ali Imran 3/67, 68) ayetleriyle ciirtitmektedir.

Hiristiyanlar dinler aras: diyalog cercevesinde Hz. Muhammed'den stz etmek yerine, ortak ata Hz.
[brahim'e vurgu yapmay1 daha uygun gormektedirler.> Ciinkii Hz. Ibrahim'in inang sistemi ile kendi inang
sistemleri arasinda biiyiik bir bag kurmaktadirlar (Alici, 2011: 115). Yani Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam'in
miisterek noktast Hz. Ibrahim'dir. Ayrica bir¢ok yerde ilk peygamberin Hz. Adem oldugunu soylemekle
birlikte sonuncularin Hz. Musa, Hz. isa ve Hz. Muhammed oldugu, Muhammed'in bu silsilenin sadece son
halkasidir denilerek (Aydiiz, 2011: 45) [slam'in peygamberinin ilahi tebli§ davasmn onemi
kiicuiltiilmektedir.

Kuran'in hicbir yerinde "Dinler" (Edyan) deyimine rastlanilmamaktadir. Bu da tek dinin Allah
katinda Tslam oldugunun (Ali Imran 3/19), islam'm son din oldugunun (Maide 5/3) acikca ilahi kanitidir.
Dolayistyla dinler arasi diyalogda adi gecen birbirine esit dinlerin varliginin islam itikadinda hicbir yeri
yoktur.

Diyalogun 6nemli oldugunu iddia edenler Nisa suresinin 128. ayetinde gecen "Sulh yapmak
hayirlidir" ctimlesinin de diyalogu destekleyen ayetlerden birisi olduguna kanaat getiriyorlar (Giilen, 2003:
150). Halbuki ayette gecen sulhtan kasit, tahrif olmus ve hiikmii kaldirilmis dinlerin mensuplariyla itikat
yoniinden sulh degil, tamamen birlikte yasama ve karsilikli sartlari ¢ne siirerek bir stzlesme yapmay1
kasteden sulh oldugu seklinde tevil edilirse daha isabetli bir yaklasim olur.

[slam’1 son din olarak kabul eden ve &nceki dinlerin tahrif edildigine, hiikmiiniin kaldirildigma ve
Islam geldikten sonra onceki dinlerin kesin bir sekilde gegersiz sayildigmna iman eden insan, diyalogla degil
ancak tebligle miikellef olmalidir. Teblige cevap vermeyen ve yanlis inancinda 1srar eden miisriklere kars:
Hz. Muhammed'e “Sizin dininiz size, benim dinim bana” (Kafirun 109/6) diyerek rest cekmesi Miisliimanlar
icin acikca bir kilavuz iken, diyalog macerasina girmeye calismak itikadi yonden hem sakincalidir, hem
Kuranda tebligin bu sekildeki yontemine isaret edilmemistir.

Diyalog tutkusuna kapilan bazi bilim adamlarinin Tevhidi ve teslisi bir tutmasi, tiglii tanr1 inanci ile
tek tanrili inancin aslinda ayni oldugunu iddia etmesi, {iclii tanrinin 6ziti ve ashnin, aslinda tek tanri
oldugu iddiasinda bulunmalar1 da hayret verici durumlardan birisidir.'® Kuran'da gecen ve Allah'in tek
oldugunu acik ve bariz bir sekilde ifade eden ayetlere (Maide 5/73; Thlas 112/1) ters istikamette olan bu tiir
diyalog saplantili goriislere(Oktem, 2001: 49) aykir1 olarak tevhid ile teslisin, tevhid ile diializmin, tevhid ile
buddizmin, tevhid ile ateizmin bir arada olmas1 Kurani manada imkansizdir (Enbiya 21/108).

15 Genis bilgi igin bkz. Vedat Ozcan (2008) Diyalogun Act Meyveleri, Istanbul: Ragbet Yaynlars, s. 36-47
16 Bkz. Tempo Dergisi, say1 990, yaymn: 23 Kasim 2006, s.18-19
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Dinler Arasi diyalog kargitlarinin hedef tahtasina oturttuklari Niyazi Oktem, 'Dinler Arasi Diyalog
ve Hosgorii' adli derleme eserinde béazi dyetleri 6rnek gosterdikten sonra, "Din farki gozetmeksizin tiim
insanliga esenligin verilmesi s6z konusudur. Onemli olan salih amel islemektir, yani diiriistliiktiir" diyerek
adeta din adina ahkam kesmekte, ispat edilmesi zor hatta imkansiz olan bir iddiada bulunmaktadir (Oktem,
2001: 49). Ancak sunu da belirtelim ki, Niyazi Oktem bu derleme eserinde degisik din mensuplari
arasmndaki dostluk, hosgorii ve diinya barisina hizmet etmek icin son derece samimi oldugu, konuya iyi
niyetle yaklastig1 hissedilmektedir. Ama insanoglu bazen iyi niyetle tevhid dinine zarar vermekte, islam'in
oztinden ve aslindan cayabilmektedir.

Hz. Muhammed hayati boyunca gayri Miislimleri Islam'a davet etmekle, teblig ve irsat ile mesgul
oldu, Hiristiyan ve Yahudilerle siyasi ve sosyal ortamda bulundu, gerektiginde onlarla anlasma yapti. Ama
hicbir zaman tevhid dininden, tebligden, dinin katiyetinden taviz vermedi. Isteseydi dini tebligin
pasiflestirilmesi veya azaltilmas1 karsihiginda vaad edilen Mekke valiligi, san sohreti tercih edebilir, Mekke
miisrikleriyle diyalog halinde, anlasarak uzlasarak hayatini siirdiirebilirdi. Hz.Muhammed Allah'in
emirlerinden, Kuran akidelerinden, Islam'in tebliginden vazge¢medi, herhangi bir sahsa, ziimreye hos
goriinmek icin Allah1 tanitma ve dini teblig etme vazifesinden bir adim bile geri atmadi. O taslands,
kovuldu, eziyete maruz kalds, asagilands, hiciv ve alay edildi, ama yine dogru yoldan, dogru tebligden asla
vazgecmedi.l” Ciinkii onun tek bir amaci vardr: o da Islam'1 insanlara ulastirmak, tevhid inancini insanlara
anlatmak, beyan etmek, sirk, hurafe ve bidatlere karst miicadele etmek,’8 Islam'in saadetini ve rahmetini
tim insanliga ulastirmaktan (Araf 7/158; Enbiya 21/107; Ahzab 33/40) ibaret idi.

Hz. Muhammed'in "Hosgoriisii"nii "Diyalog" Seklinde Baskalastirmak

Hz. Muhammed'in hayatinin sonuna kadar Miisrik, Hiristiyan ve Yahudilere karsi hosgoriilii
davramsi, yine Dinler ve Inanglar Arasi diyaloga 6rnek gosterilmektedir. Hz. Muhammed'in Habesistan'a
siginan miiltecilere yardimeci olmasi konusunda Necasi'ye yazdigr mektubun sonunda onu tevhid dini olan
Islam'a davet ettigini (Hamidullah, 1997: 115), bununla birlikte Medine déneminde Hiristiyan reislerinden
Misir mukavkisina yazdigi mektupta kendisine ve tebaasina Islam' teblig ettigini, tek Allah'in yaninda
rabler edinmemeye, O'na sirk kosmamaya ve O'ndan baskasina tapmamaya ¢agirdigini (Hamidullah, 1997:
94) dnemle hatirlatmak gerekir. Bununla birlikte Hz. Muhammed'in Hudaybiye antlasmasindan sonra Rum
lideri Heraklius'a, Zagatur piskoposuna, hiikiimdarlar ile yoneticiler seviyesindeki zamanin Hiristiyan
liderlerine, Mecusi olan Fars krali Kisra'ya ve diger bolgelerdeki bazi Mecusilere mektup gondermis, onlar1
tek Allah'in dinine davet etmis ve Allah'tan bagkasina tapmamaya, sirk kosmamaya c¢agirmistir, Allah'in
vahdaniyetini, azabini agikca ve diirtistce teblig etmistir (Hamidullah, 1997: 128-129, 156). Boylece Hz.
Muhammed diyalog ile tebligin farkli seyler oldugunu fiilleriyle gostermis olmakta, onun hayat1 boyunca
diyalogla degil ancak teblig ile mesgul oldugunu bize ispat etmektedir.

Diger yandan Hudaybiye, Akabe antlasmalar: ile birlikte Medine vesikast da Hz. Muhammed'in
gayri Miislimlerle olan diyalogu seklinde anlatilmakta (Oktem, 2001: 69), hatta tebligin amacim degistirecek
sekilde farkli yorumlar 6ne siirtilmektedir. Buna 6rnek olarak: "Allah Resulii, Medine'de idari faaliyetlerle
yetinemedi. Ehli kitapla manevi agidan da biittinlesme sathasina ge¢mek istedi. Son ii¢ semavi dinin, esasta
bir olduklar1 gerceginden hareketle kendisine, miisrik hemserilerinden daha yakin goérdiigi Yahudi ve
Hiristiyanlar1 inang birligine davet etti, onlar1 Islam adi altinda birlesmeye cagirdi. Zira kendisi sadece
Araplarm degil, biitiin begeriyetin peygamberiydi.’® Onun risaletine bu bakimdan Ehli kitap da muhatap
idi" (Aydtiz, 2011: 84-85) seklinde izahatta bulunarak, Ehli kitapla manevi biitiinlesme terimleri
kullanilmakta, giiya son din Islam ile tahrif olmus ve hiikkmii kalkmus dinler arasindaki farklilik
basitlestirilmis ve bunun yerine daha yumusak bir tabir kullanildig1 goriilmektedir.

[slam’in resulti Hz. Muhammed’in Hiristiyan ve diger din mensuplariyla siirekli miinasebetlerde
bulunmus olmasi, onlar1 dine davet etmek i¢in muhatap almasi, gerektiginde onlarin iginde yasamasi, dinler
arasi diyaloga bariz bir 6rnek oldugu sonucunu gikartmaz, aksine Islam dinini onlara teblig etmeyi ve
onlarin uymakta olduklar: dinlerinin yanlis oldugunu soylemeyi amag edindigi, sdylenebilir.

Yasayan Kuran olan Hz. Muhammed'in siinnetinde var olan ve sonrasinda Islam toplumlarinda
olusan Islami kiiltiirdeki hosgorii ve miisamahayl, sefkat ve birlikte yasama kiilttirtinii, bagka dinlere olan
sayginin admmi "dinler aras1 diyalog"tur demek son derece zorlayic ve itici bir yaklasim tarzidir. Ctinkii
hukuk baska, hosgorii ve kiiltiir, medeniyet bagka, son din olan Islam'a itikat ise apayri ve bambagka
seylerdir.

17 Bkz. Ebu Hanife (1992), Fikhu'l-Ekber (Imam A'zam'tn Bes Eseri icinde), yay.hazirlayan. Mustafa Oz, istanbul: MUIFV Yayinlari, s. 73
18 "De ki gercek geldi batil yok oldu, batil yok olup gitmeye mahkumdur" (Isra 17/81)
19 Bkz. Maturidi (2003) , Kitabu't-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu-Muhammed Arugi, Ankara: fsam Yayinlari, s.294-296, 314-332
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Degerlendirme

Kuran ve Siinnet cercevesinde itikadi agidan incelendiginde dinler arasi diyalogun Islam’t hak
etmedigi seviyeye diistirdiigii goriilmekte, Allah tarafindan hiitkmii kaldirilmis olan dinlerin adeta hitkmii
kaldirilmanus gibi islam ile muhatap edildigi miisahede edilmektedir. Bu durum hayatta ve canli olan bir
insanin, doktorlar tarafindan oldiigiine kesin karar verilmis olan ¢lii bir ceset ile diyaloga girmesine
benzetebiliriz. Olmiisliigiine doktorlar ve tibbi cihazlarla kesin hiikiim verilmis olan bir meyyitle-hayatta
olan, dipdiri ve canlt bir insanin muhatap olmasi, onunla konusmasi, birgok konuda anlasmaya calismasi,
adeta “aslinda sen hala hayattasin, ben de insanim sen de insansin” demesi ne kadar realiteden uzak ise, son
din olan Islam"1 kabul etmis ve buna itikat etmis Miisliiman diinyasinin da "6lmiis" olan dinleri muhatap
almasi bir o kadar da manasizdir.

[slam’in canlanmasindan ve yayilmasindan korkanlar dinler arasi diyalog vs. benzeri projelerle
Islam’in saadetini ve rahmetini kapatmaya calismakta, Islam ile diger dinlerin giiya esit seviyede oldugunu?
ispat etme gayretini gostermektedirler. Oysa diyalogu savunan taraflarin bu diyalogun nerede, nasil, hangi
sartlar altinda, hangi platformda s6z konusu olacag: konusunda net bir acgiklamasi, fikirleri yada projesi
olmamakla birlikte, diyalogu savunan yazi ve kitaplarinda daha cok ehli kitapla olan toplumsal
miinasebetler, Hz.Muhammed'in birlikte yasama ve hosgoriilii olma medeniyeti, diyaloga 6rnek
gosterilmektedir.

Eger diyalogun hayata gegirilmesi s6z konusu olursa bunun din bilimi uzmanlari, bilim adamlari,
kanaat onderleri ya da dini miiesseseler arasinda karsilikli miinazara seklinde yapilmas: 6ngoriiliir.2! Dinler
arasi diyalog bir mahallede yasayan iki farkli dine mensup olan komsular arasinda yapilmayacagi, ya da
mahalle kahvesinde, tiniversitede karsilasan iki 6grenci arasinda yapilmayacag izaha hacet birakmayacak
kadar aciktir. Diger bir ifadeyle insanlar aras1 diyalogu dinler aras1 diyalog seklinde ifade etmek isabetsiz bir
goriistir. Ayrica diyalog dendiginde bir Muslimanin diger din mensuplarina nasil davrandig1 veya Hz.
Muhammed'in diger din mensuplarmna hosgoriilii, sefkat ve merhametli davrandigi seklinde ele
alimmaktadir ki (Aydiiz, 2011: 74-75), yukarida soyledigimiz gibi karsilikli miinasebet, hosgoriilii yasamak
ile dinler aras: diyalog mefhumu arasinda ¢ok biiytik bir fark vardir.?2

Islam aleminde dinler arasi diyalogu savunan, destekleyen, dogru bulan (Aydin, 2002: 276) kesimin
biiyiik cogunlugunun ilahiyat biliminde uzman olmadiklari, daha ¢ok tarihgi ve sosyologlardan olustugu
goze carpmaktadir. Belki bu sebepten dolayi itikadi agidan problem teskil edecek olan tevhid hassasiyetini
hem anlamakta hem anlatmakta sikinti ekiyorlar. Iyi niyetli olsalar dahi Islam'in ozellikle kirmizi ¢izgi
olarak belirledigi "Tevhid/Vahdaniyet"?? diisiincesine aykir1 hareket ettiklerinin farkinda olmadiklar1 da
verdigi miicadelelerden belli olmaktadir. Ornegin diyalogu savunan bir yazida: "Kuran farkli begeri
hususiyetlere, yaratilistaki gesitlilige ve zenginlige isaret eder. Bunlar1 bir gatisma sebebi olarak gormek ve
gostermek yanlistir; boyle bir gorme ve gosterme sulh ve istikrari bozar, beseriyete biiyiik zararlar ve
yikimlar getirir" (Bulag, 2005, say1 68)?* derken dogru ve isabetli sonuca varmakta, ama ayni ifadenin
devaminda "Dogru olan, biittin farkliliklarin her birinin birer cigek gibi actig1, her birinin kendine 6zgii gtizel
kokular verdigi bereketli bir beseriyet bahgesi meydana getirmektir"(Bulag, 2005, say1 68)% seklinde
yorumlanmasy; ya da baska bir eserde "Gergek ve verimli bir diyalog icin hem Miislimanlarin hem de
Hiristiyanlarin kendilerine miinhasir inanglarimi birbirlerine empoze etmekten veya birbirlerini kendi
inanglara dondiirmeye calismaktan vazgegmeleri gerekir. Bunun yerine inanglarimi birbiriyle paylasmay1
benimsemelidirler. Bu ise diyalog stirecinde dini inang ve uygulamalarimizi bagkalariyla paylasmaya hazir
oldugumuz gibi onlarin da dini inang ve uygulamalarini paylasmaya hazir olmamiz demektir. Boyle
yaparak birbirimiz hakkindaki simirli idraklerimizi ditizeltmis olacagiz ve sonunda da kendi dini
gelenegimizin tek bagina bize sunacagindan daha ¢ok Yiice Varlik hakkinda daha dogru bir bilgi ve tecriibe
edinmis olacagiz. Bunun i¢in de diyalog siirecinde inanclarimizin birbirlerinden {istiin olduguna dair
dogmatik iddialar yapmak yerine, onlarin niteliklerini uygulamada gostermeye ¢alismaliyiz" (Aydin, 2001:
263) seklinde diyalog hakkindaki yaklasimim dile getirmesi, Islam'1 diger tahrif edilmis, bozulmus, sapmis

20 Eski Sovyetler Birligi tilkelerinde Miisliimanlara stirekli sdylenen soyle bir tabir vardir: “aslinda hepimiz ayni Tanriya ibadet ediyor,
ayni Tanriya inamiyoruz. Sadece ibadet seklimiz ve ibadet mekanimiz farklidir”. Bu anlayisi kabullenen ve adeta dogru diyen yiiz
binlerce Miisliiman vardir. Bu sozii reddeden, aksini ispat etmeye calisan Miisliimana: hosgoriisiiz, kiiltiirstiz, kaba, medeniyetsiz
kilifi hemen takiliverir.

2 Dinler arasi diyalogun tiirleri ve Hiristiyanlar tarafindan ongoriilen icerikleri icin bkz. Mustafa Alic1 (2011), Miisliiman-Hiristiyan
Diyalogu, ss. 55-64

2 Diyalogun Miisltimanlar tarafindan da makul olmasi i¢in bazi tekliflerin gayri Miislimlere takdim edilmesi gerekir. Diyalogla ilgili
Misltimanlar tarafindan teklif edilmesi makul sartlar i¢in bkz. Ahmet Tekin (2006), Diyalogculara Kuran Dersi, Istanbul: Kelam
Yayinlari, s. 333-334

5 fhlas 112/1-4

2 Bkz. http:/ /www.yeniumit.com.tr/konular/detay / medine-vesikasi

% Bkz. http:/ /www.yeniumit.com.tr/konular/detay/medine-vesikasi
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dinlerle ayni bahgedeki cicege benzeterek Islam'i hak ettigi yere koymadigi acikca goze carpmakta, en
azindan bu sekilde yorumlamaya miisait bir ifade oldugu anlagilmaktadir. Ozellikle Hiristiyan diinyasinin
dinler aras1 diyalog projesine destek verisindeki en biiyiik amag ta buradan kaynaklanmaktadir. Diyalog ile
ilgili yukarida dile getirilen ifadeler sayesinde, Islam da diger dinler arasindaki zincirin bir halkasi gibi
gosterilmeye calisiilmaktadir. Halbuki Kuran'da “Bugiin size dininizi ikmal ettim, tizerinize nimetimi
tamamladim ve sizin icin din olarak Islam’1 sectim” (Maide 5/3), “Allah katinda tek din Islam’dir” (Ali
fmran 3/19), “Kim Islam'dan bagka bir din ararsa asla ondan kabul edilmez. O, ahirette de kayba
ugrayanlardandir” (Ali imran 3/85) “Gevsemeyin, iiziilmeyin; eger (gercekten) iman etmisseniz en tistiin
olan sizlersiniz” (Ali Imran 3/ 139) gibi ayetler, telkinler ve mesajlar Allah katinda ytice ve hak dinin Islam
oldugunun kanitidir.

Garipsenecek diger bir garip husus ise, birgok Islam bilgininin Islam'm en son oldugunu, eski
dinlerin tahrife ugradig: icin bizzat Allah tarafindan hitkmiiniin kaldirildigini bile-bile, bilimsel ve ahlaki
yollarla teblig yoluna gitmek yerine "Dinler Arast Diyalog" projesini hos karsilamalarinda ve Miisliimanlar
agisindan son derece 6nemli bir avantaj (Koyld, 2007: 101) ve hatta zorunlu (Koylid, 2007: 102) oldugu
seklinde anlamalarinda ve anlatmalarinda yatmaktadir. Giiya diyalog vasitasiyla Islam dinini gayri
Miislimlere hosgorii ve baris icinde anlatma firsati dogdugunu iddia etmektedirler (Alici, 2011: 29).
Dogrudur, belki belli bir oranda haklidirlar. Ancak kiiltiirel agidan erozyona ugrayan Islam gengliginin
goziinde, iki veya {i¢ yiizyil sonra Islam'in énemini tamamen yitirebilecegi de ihtimal dahilinde oldugunu
kavramayacak kadar ferasetsiz olmamalar1 gerekir, diye diistiniiyoruz.

Diyalogu tam tersine Hiristiyanlar1 Islamlastiracagimi iddia edip, diyaloga biraz siyasi menfaat
goziiyle bakan bir kisim ziimreler de yok degildir. Ama siyasi yontemlerle gayri Miislimleri Islam'a
1isindirmak da yanlistir giinkii Islam'1 gizli emellerle, takiyye yoluyla yaymak ta Kuran'mn amacina aykiridir,
zira Kuran'm emrine gore Islam agikga teblig edilmelidir (Hac 22/16; Suara 26,/195).

Miisltimanlarin aktif ve canli bir sekilde Allah'in vahdaniyetini, Islam'in adaletini, ahlaki degerlerini,
Kuran'in insanogluna soyledigi bireysel ve toplumsal uyarilar1 bilimsel ve ahlaki cercevede haykirmasi,
tanitmasi gerekirken, Dinler Arasi Diyalogu hakli ¢ikarmak igin Hz. Peygamberimizin kitap ehlini, yani
Hiristiyanlar1 ve Yahudileri sizlere emanet ediyorum, seklindeki vasiyetini Dinler Arasi Diyalog
kapmasinda degerlendirmek icin 6rnek almak (Aydiiz, 2011:14) kanaatimizce son derece yanls bir tutum
olacaktir. Ciinkii Hz.Muhammed'in bu vasiyetinde gayri Miislimlere Islam dinini dayatmayn ya da onlarin
Islam'1 kabul etmesi icin baski yapip zulmetmeyin, demek istedigi asikardir, onun ahlakina yakisan da
budur.

Eger diyalogdan kasit insanlarin hangi goriisten, hangi dinden, hangi milletten olursa olsun hosgorii
icinde kavgasiz ve saygiyla bir arada yasamasi seklinde yorumlanirsa kimsenin itirazi olmaz, bir
Miisliimann itirazinin olmasi da imkansizdir, ¢tinkii buna karsi ¢ikmak sosyal hayata ve barisa kars: ¢itkmak
demektir. Ancak diyalogdan kasit itikadi agidan Tanr1 ve peygamber inancini degistirmek, bagkalastirmak
ise, iste buna kars1 ¢ikilmali. Ciinkii diyalogun asil maksad tebligin ontinti kesmek veya tebligi son derece
pasiflestirmektir. Halbuki, tebligin 6niintin kesilmesi Islam dininin amacina ve prensiplerine aykiridir.
Islam’1 diger dinlerle esit tutmaya, giiya Hiristiyanlik, Yahudilik dinleri de islam diniyle ayni oranda ve ayn
sekilde ahlaka, ibadete, Tanriya davet ediyormus (Alici, 2011: 135) gibi gosterme egilimine kars1 verilecek en
dogru cevabin: Allah katinda tek makbul dinin Islam dini oldugu,? ayeti olmalidur.

Avrupa'nin, 6zellikle Hiristiyanlarin Dinler Arasi Diyalog cagrisim Islam diinyasina bir nevi
dayattigini goz oniine alirsak bunun masum bir girisim ve proje olmadigina kanaat getirebiliriz. 110 y1l 6nce
Osmanli'ya kapitiilasyon projesiyle tuzak kuran Hiristiyan tilkelerin adeta Islam itikad: icin de bir 'dini
kapitiilasyon' tuzag: kurdugunu onlarin hareketlerinden ve girisimlerinden anlamak miimkiindiir. Ciinkii
kendilerine gore en son ve hakli din olan Hiristiyanlik 6gretisine gore Islam dini sonradan uydurulmus,
Ortadogu kokenli bid'at dinidir ve ne tiir yolla olursa olsun bu dinin bitirilmesi, bertaraf edilmesi gereken
bir yanls inangtir.

Bununla birlikte Hiristiyanlarmn agirlikta oldugu Bati diinyasi, kendileri ile uyumlu bir "miisliiman"
modeli olusturmak icin "hosgori", "imli", "light Islam" (Orug, 2003: 25) kavramlarini zihinlere
yerlestirmekte, son derece pasif ve dinini kendi i¢ diinyasinda yasayan bir miisliman modeli yaratmak,
dolayisiyla ici bosaltilmis giicsiiz ve zayif bir Islam modelini yaratmak istemektedirler. Oysa Islam'in 1limlisi,
radikali yoktur, Islam bir biitiindiir.

Diger yandan Allah tarafindan indirilen Islam dinini Hz.Muhammed ile ozdeslestirerek
"Muhammadanizm" (Koéyli, 2007: 13) seklinde lanse edilmesi, Islam'in insan mahsulii bir din ve inang

2% Allah katinda din ancak Islam dinidir. Kendilerine kitap verilmis olanlar, kendilerine ilim (Kuran ayetleri) geldikten sonra sirf
aralarindaki ihtiras ve haset sebebiyle ihtilafa diistiiler. Kim Allah'in ayetlerini inkar ederse bilsin ki Allah hesab1 ¢ok ¢abuk gorendir.
(Ali imran 3/19)
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odluguna dair kuskular yaratma yolundaki hareket oldugu, akli selim insan tarafindan agik¢a anlasilmalidir.
Kuran'in dolayisiyla Islam'in ogretileri varligi kendinden olan yiice kudret sahibi tek Allah’a inanmaya,
onun kainati ihata ettigine inandirmaya, ilme, ahlaka, bilime, medeniyete ve insan haklarina riayet etmeye
davet etmekte, cennetle miijdeleyip cehennemle korkutmakla insanlarin psikolojik ve sosyolojik dengesini
hem bu diinyada hem ahrette saglam tutmak istemektedir. Bu baglamda Islam dinini diger dinler ile
kiyaslanmayacak kadar bircok {iistiin 6zellikler tagimaktadir.?”

Genellikle Dinler Arasi Diyalog hakkinda yazilip cizilenlere bakilirsa, Islam tarihinde gayri
Miislimler icin taninan hukuki ayricaliklar, gayri Miislimlere 6zgii hak ve ozgiirliikler, diger inang mensubu
insanlara karsi gosterilen hosgorii ve birlikte yasama kiiltiirti vs.gibi kavramlarla karistirilmakta, baska
dinlere karsi hosgoriilii, saygili ve kiiltiirlii davranmayi, birlikte yasamay1 diyalog seklinde ele alindig:
gozlemlenmektedir (Alici, 2011: 28). Oysa bir gayrimiislimi sevmek, onu korumak, 'yaratilani severiz
yaratandan ottirti' diistincesiyle arkadas olmak, onun hakkina-hukukuna saygili olmak baska bir sey,
dinlerin bir arada diyalog seklinde karma-karisik hale getirilmesi tamamen farkli seylerdir.

Islam tek tanri inancina, Hiristiyanlik ise ti¢lii ilah-teslise itikat ederken; Islam'da melekler Allah'in
hizmetinde olan varliklardir ama Hiristiyanlikta Tanrmin kizlar1 olduguna iman edilmektedir; Islam'da
Tanr1 mekan ve zamandan miinezzeh (Pezdevi, 1988: 43-44), Hiristiyanlikta ise Tanrmin gokte oldugu inanct
hakim iken diyalogun teblig yerine tercih edilmesi kabul edilebilir bir durum degildir. Ciinkii tebligde kars:
tarafa dogru olani anlatmak ve buna inandirmak esastir, ama diyalogda seninki de dogrudur, benimki de
dogrudur gel uzlasalim, diistincesi hakimdir.

Yukarida soOylenenlerden hareketle, dini itikatlarn psikolojik yapisi iyi incelenmeli, iyi
degerlendirilmelidir. Islam'a iman etmenin karakteristik dzellikleri, baska inanclara benzemezligi, kendine
ozgu orijinalligi, tahrif olmus dinlere ve inanglara kars: itikadini miidafaa etme refleksi, bir ¢irpida hosgorii
ve diyalog denizinde eritilemez. Ote yandan Dinler Arasi Diyalog kelami veya teolojik altyapiya
dayanmadigindan, daha ¢ok siyasi ve ideolojik amaglar gittiigtinden orta ve uzun vadede basarili olma
ihtimali da yoktur.

Kiiltiirler, milliyetler, halklar, kitalar arasinda diyaloga, dostluga, bir-birini yakindan tanimaya
siddetle, onemle ve acil ihtiyag vardir. Ama gtiniimiizdeki Dinler Aras1 Diyalogun amaci Islam’t o dinler
arasinda yok etmek, yozlastirmak, Islam’a olan ilgiyi ve ragbeti durdurmaktan ibaret oldugu artik iyice
ag1ga cikmus ve ifsa olmustur.

[slam dininin gelmesiyle Yahudilik ve Hiristiyanlik gibi diger biittin dinlerin hiikmii sona ermistir.
Allah katinda artik muteber olan tek din islam’dir (Ali Imran 3/19; Maide / 3; Ali imran 3 /85). Tipky, yeni
bir kanun ¢ikinca eski kanunun hiikmiiniin yiiriirliikten kalkmasi gibi, Allah katinda Islam’mn disinda higbir
dinin gegerliligi yoktur.
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