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BESTEYE DONUSEN SOZ: YAHYA KEMAL'IN IKi GAZELINI BIRER POETIK METIN OLARAK
OKUMAK
WORD TURNED INTO COMPOSITION: TO READ TWO GHAZALS OF YAHYA KEMAL AS ONE OF
POETIC TEXTS
Fahri KAPLAN'

Oz

Yahya Kemal Beyatli, siirle ilgili goriislerini mensur ve manzum pek ¢ok metinde ifade etmistir. Onun siirleri iginde “Eski
Siirin Riizgariyle” eserindeki iki gazeli, sairin siir anlayisma dair goriisleri iceren metinlerin basinda gelir. Bu iki siir, sairin “gibi” redifli
gazeli ve “Camlica Gazeli” baslikli siiridir. Her iki siirde de Yahya Kemal'in iyi bir siirin sahip oldugu ve sahip olmasi1 gereken
niteliklere dair gortislerini, bunun yaninda “sair”e dair baz1 6zelliklere yaptig1 vurguyu gorebilmek miimkiindiir. Yahya Kemal'in en
belirgin olarak vurguladig: husus, siirde dhenktir. Ona gore siir dilinde s6z, adeta bir besteye dontismelidir. Siirin kendine has ozellikler
tastyan bir tiir oldugunu, siirin sir ve inceliklerine vakif olmak igin buna uygun bir nitelik ve donanima sahip olmak gerektigini de ifade

muisralar arasinda belirtir.
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Abstract

Yahya Kemal Beyatl stated his opinions about poem in many prosaic and poetic texts. Among his peoms, two ghazals in “Eski
Siirin Riizgariyle” is the leading text that contain the views of poet about his poetry. These two poems are the ghazahls with “gibi” redif
and the peom with the title of “Camlica Gazeli”. In both of poems, it is possible to see the opinions of Yahya Kemal about features and
the quality of a good poem behind this the emphasis on some features of “poet”. The most specific feature that is emphasised by Yahya
Kemal is harmony in poem. According to him the word must turn into a composition in poetry language. The poet stated that poem is a
type that contain specific features, to have secrets and details of poem, it is necessary to have suitable quality and competence for this,
his peom style is also suitable his idealized poem style in contet of harmony and details in his semantic world stated in his verses.
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1. Giris

Bat1 dillerinden Tiirkge'ye gegmis, siirle ilgili olarak ilk defa Aristo'nun kullandig1 “poetika”
kelimesi, siir meseleleri ile ilgilenen, bilimden ziyade felsefe ve estetige yakin diistince alanidir (Okay, 2013:
17). Kavramu ilk kez kullandi81 duistintilen Aristoteles, “Poetika” isimli eserinin basinda kitabinin iceriginden
bahsederken “poetika” kavraminin kendi anlayisina gore neyi icerdigini belirtir gibidir: “Siirin kendisinden ve
cesitlerinden konuglacagiz; oncelikle siir sanatim genel yapisiyla ele alacagiz, sonra da siir sanatinin cesitleri ile bu
cesitlerin ne olduklarim birer birer inceleyecegiz; son olarak da siirin basarili bir siir olabilmesi i¢in konusunun nasil ele
alinmasy gerektigi, bundan baska bir siirin béliimlerinin sayisi ile bunlarn ozellikleri ve igerikleri: Bununla ilgili
karsimiza ¢ikacak, bir yandan sanatla ilgili olan sorunlant da bu saydigumz dogal sirasi icinde agiklayacagiz.”
(Aristoteles, 2011: 17)

Todorov, “poetika”nin edebi eserin kendisini degil, edebi sdylemin 6zelliklerini sorgulamaya tabi
tuttugunu belirtir: “Poetikanin nesnesi edebi yapitin kendisi degildir: Poetikamin sorgulamaya tabi tuttugu sey,
edebiyat soylemi denen o 6zgiil séylemin ozellikleridir. Dolayisiyla her bir yapit, soyut ve genel bir yaprmn disavurumu
olarak kabul edilir. Bu itibarla, poetika gercek edebiyatla degil, miimkiin olan edebiyatla ugrasir; baska bir deyisle,
edebiyat olgusunun tekilliini olusturan soyut bir 6zellikle edebilik ile ilgilenir. (Todorov, 2014: 37). Boylece
poetika bir eserle ilgili gortisii degil, bir eserin nasil olmas1 gerektigi ile ilgili goriisti ifade eder; eserdeki
edebilik kavramu ile ilgilenir (Todorov, 2014: 37). Hakan Sazyek’e gore poetika: “(...) siirle ilgili/ siire iliskin her
tiirlii meseleyi genel dlgekte ele alan, bir bagka deyisle bu meseleleri belli bir ornege bagl kalmadan irdeleyen bir bilgi
dalidir. (...) Baska bir soyleyisle, poetika bilgi dali, bizzat sairlerin (kendi) siir(lerin)in bigimini, igerigini, tislibunu ve
estetigini kapsayan konularda —herhangi bir sanatciyi ya da eseri hedef almaksizin- ortaya koydugu goriisleri, tespitleri,
onerileri iceren ¢alismalar(in)dan meydana gelen bir biitiindiir.” (Sazyek, 2000: 10) $Siire dair her mesele poetika
kapsaminda degerlendirilebilirse de (Karaca, 2013: 40) “poetika” kavramimn “sairlerin siir sanatiyla ilgili
kuramsal yazi ve soylesileri”ni (Karaca, 2013: 40) belirten kullanim1 da yaygindir. Bu makalenin baghgimndaki
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“poetik metin”den kasit da -bu son tanima uygun olarak- siire dair gortisleri iceren, iyi bir siirin ve sairin
tasidig1/ tasimasi gereken nitelikleri belirten ve tartisan metindir.

Tirk Edebiyat'nda Necip Fazil ve [lhan Berk gibi bagimsiz bir “poetika” yazmus sairler olmakla
birlikte pek cok sairin bu tiirden bir “poetika” metni kaleme almadig1 goriilmektedir. Ancak “poetika”sin
bagimsiz bir metin olarak yazmayan sairlerin eserlerinde, yazilarinda, siirlerinde, konusmalarinda dile
getirdigi siir sanatiyla ilgili ctimleleri ve ifadelerinin 1s181nda bu sdirlerin siir anlayisina dair tesbitlerde
bulunmak ¢ogu kez miimkiindyir.

Siirle ve edebiyatla ilgili goriislerini daha ziyade mensur eserlerinde ifade eden Yahya Kemal
Beyatli'nin bazi siirlerinde de siire dair goriislerini bulabilmek miimkiindiir. Sairin “Eski Siirin Riizgariyle”
adli klasik Tiirk siirinin form ve estetigine uygun olarak yazilmis siirlerinden olusan eserinde ozellikle iki
gazel, sairin siirle ilgili diistince, his ve zevklerini yansitmasi bakimindan dikkate degerdir. Bu yazida sairin
bu iki siiri (“gibi” redifli gazel ve “Camlica Gazeli”), birer poetik metin olarak okunup degerlendirilmeye
calisilacaktr.

2. Bir Poetik Metin Olarak Yahya Kemal’in Gibi Redifli Gazeli

Yahya Kemal'in siirleri icinde bir siirin nasil olmas: gerektiginin ve giizel bir siirin vasiflarinin en
yogun islendigi siir, sdirin “gibi” redifli gazelidir (Yahya Kemal, 1962: 39- 40). Bes beyitten olusan gazelde
her bir beyit, siirle ilgili bir goriis veya duyusu dile getirmektedir. Bu ytizden siiri incelerken beyit beyit
giderek ve her bir beyti poetik acidan ¢oziimlemeye calisarak ele almak faydali olacaktir. Siir, su beyitle
baglar:

“Bir si'r mest edince serab-1 ezel gibi

Her misraiyle vehm olunur en giizel gibi”

(Bir siir ezel sardbi gibi sarhos edince, her musrayla en giizel siir oymus gibi vehm olunur

[zannedilir].)

Ezel meclisi (bezm-i elest/ elest bezmi), Allah’in ruhlar1 yaratip “Ben sizin Rabbiniz degil miyim?
(Elestti bi rabbikiim)” dedigi, kullarin da evet ma‘’nasinda “belda” dedikleri meclistir. Hadise, Kur‘an-1
Kerim’'de A‘raf Stresinin 172. ayetinde anlatilmaktadir. Ozellikle tasavvufi siirlerde sik sik telmihte
bulunulan elest bezmi, bu metinlerde kullar igin ilahi askin baslangic noktas olarak zikr edilir. Hakk asiklari
ezel meclisinde ictikleri “bela” sarabi ile, Allah’in keldmini isitmenin ve Allah’la konusmus olmanin verdigi
haz, mutluluk ve coskunlukla sermesttir.

Sair, bu beyitte ezel sarab1 gibi ruhu mest eden bir siirle karsilasildiginda bu siirin her bir misrainin
okuyana en giizel misra vehmini/zannini verecegini belirtir. Sdire gore giicii yiiksek bir siir, okuyan1 adeta
biiyiileyerek kendine ¢cekmekte ve okuyanin goziinde her misrai en giizel siir niteligine biirtinmektedir. Bu
beyitle sair, tesir giicti yiiksek bir siirin okuyucuda ne gibi bir etki yaptigim yine etkileyici bir sdyleyisle
ifade etmistir. Sair giizel ve etkileyici bir siirin hazzini ildhi hitaba muhatab olmanin, Allahla konusmanin
hazzina benzeterek boyle bir siirin etki ve zevkine vurgu yapmaktadir.

Sairin siire verdigi ahengi ele alan ikinci beyit soyledir:

“Ustad elinde ser-te-ser ahenk olur lisan

Mizraba ses verir kelimatiyle tel gibi”

(Lisdn, vistdd bir sdir elinde bastan basa dhenk olur, kelimeleriyle mizraba tel gibi ses verir.)

Giirde dhenge ve styleyise 6nem veren ve bunu “dertini dhenk” kavramiyla hiilasa eden Yahya
Kemal (Yahya Kemal, 1997: 5, 20, 21), bu beyitte de, bu kez siir diliyle, 4henk kavramina verdigi degere yeni
bir pencere agmaktadir. Ona gore; tistad bir sairin siirinde dil, bastan basa 4henk haline gelerek, adeta bir tel
gibi mizraba ses vermektedir. Bir sazda tel hangi fonksiyonu ifa ediyorsa siirdeki ahenk de o fonksiyonu
tasimaktadir. Beyitte “tistad eliyle” ifadesiyle siirde ahengin niteliginin sairin ifadedeki ustaligina bagh
olduguna dikkat cekilir. Boylece tistad bir sair, dili bir 4henk zemzemesine doniistiirerek ondan gerekli sesi
elde edebilen bir siir virtiiozii niteligine buirtinmektedir. Beyitte “kelimatiyle tel gibi” ifadesinde, 6zellikle
de “-tiyle tel” sesiyle sdir, soze verdigi dhenkle sanki bir mizrabin tele dokunusuyla verdigi sesi gikarmus,
beyitte ifade ettigi manay1 soziin ahengiyle duyurmus ve kendi ifadesindeki gibi kelimelerle siir mizrabina
tel gibi ses vermistir.

Sair, tiglincii beyitte de siirde ahengin 6nemini vurgulamaya devam eder:

“Elhan duyulmadikgca belagat giran geliir

Laf-1 gizaftan miitehassil kesel gibi”

(Nagmeler duyulmadik¢a beldgat agir gelir [agirhik/siklet verir]. Bu, bog laftan hdsil olan gevseklige benzer.)

Beyitte “elhan” ifadesi ile siirde masiki kast edilmis olmalidir. Yahya Kemal, siirlerinde sekil
mitkemmelligi de goriilmekle beraber, siirde asil olanin “mihanikiyyet” degil, “dertini ahenk” oldugunu
belirtir (Yahya Kemal, 1997: 5,6).Dolayisiyla mananin sesle aksettirildigi, ses ve anlamin birbiri ile uyum
icinde oldugu bir i¢ musikiden bahseder: “Sdirin bir manziimeye verdigi istif ve deriini dhenk zdil olunca siir zdil
oldu demektir. Demek ki halis siirden bir manziime mukadder ve degismez bir terkiptir. O manzimeyi biitiin miisiki
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akisiyle anlamak, duymak, benimsemek ve ondan sonra okuyabilmek iyi okumanin yegine yoludur.” (Yahya Kemal,
1997: 5).

Beyitte ifade edildigine gore, eger bir siirde nagme duyulmuyorsa, s6z “misra misra bir beste” (Yahya
Kemal, 1997: 7) haline dontismiiyorsa ifade ne kadar belagatli olsa da dinleyene siklet verecek, bos lafin
dogurdugu gevseklik ve usang gibi tatsiz bir his birakacaktir. Dolayisiyla saire gore siirde dhenk ve musiki
siiri zevk/haz veren, i¢ acici, ferahlatici hale getirmektedir. Ahenk ve musikiden mahrum bir siirse belagat
agisindan yiiksek bir degerde olsa bile dinleyene siklet verir. Sairin bu beyittekine paralel bir ifadesi,
mensur bir metin olan “Siir Okumaya Dair” baghkli yazisinda da goriiliir: “Siir, rhytme yini nazim sanati
oldugu icin giifteden once bir bestedir. Misralarinda nagme hissedilmeyen bir manzime sadece bir giiftedir ki onu
nesir sahasina atariz. Misra misra bir beste olan manziime ise asil siirdir.” (Yahya Kemal, 1997: 7).

Hilmi Yavuz, Yahya Kemal'in duyguyu siir diline aktararak “dertini dhenge” doéniistiirmesini
“poetik miikemmeliyet” olarak ifade eder. Yavuz'un sairin “Seref-abad” baslikli gazelinin tizerinden
yaptigr bu degerlendirme Yahya Kemal'in poetik anlayisindaki temel noktaya vurgu yaparken aym
zamanda sairin kendi siir anlayisin “miikemmel” bir uygulayicisi oldugunu gosterir: “Bu beyit [“Seref-
abad” siirinin ilk beyti F.K.] gazelin tamamyla, ézellikle ilk dizenin son dizede tekrarlanmasiyla birlikte, gecmis
zamamn act bir nostaljiyle hatirlanmasmn ["yad' edilemesinin] getirdigi hiiziinlii iclenmeyi bir deriini dhenge
donitistiiriir. Poetik miikemmeliyet, derken kastettigim budur!” (Yavuz, 2015: 219)

Dérdiincii beyit, nitelikli bir siirin sairi i¢in basli basina bir eser olacagindan bahseder:

“Bir tek gazel biraksa yeter bir gazel-sera

Her beyti olmali ancak beytii'l-gazel gibi”

(Bir gazel soyleyen [sdir], bir gazel biraksa [eser olarak] yeter. Ancak [bu gazelin] her bir beyti “beytii’l-gazel”
[gazelin en giizel beyti] gibi olmalidir.)

Sair, burada iyi bir sair olmanin sadece bir siirle bile miimkiin olduguna dikkat ¢eker. Ancak bunun
sart1, o siir okundugunda her bir beytinin bir gazelin en gtizel beyti olacak nitelige sahip bulunmasidir.
Aslinda sair, ilk beyitte ifade ettigi “her misraiyla en gtizel siir gibi vehm olunan” (Yahya Kemal, 1962: 40)
siire burada yeniden atifta bulunmakta, boyle bir siirin onu yazan sir icin tek basina bir eser olarak yeterli
olacagini belirtmektedir. Boylece Yahya Kemal, siirde 6nemli olanin kemmiyet (nicelik) degil, keyfiyet
(nitelik) oldugunu vurgular. lyi siir yazan sair, az sayida siir biraksa da bu onun igin “kubbede bir hos
sada” birakmak agisindan yeterli olacaktir. Yahya Kemal’in, Résih’in:

Stizme ¢esmin gelmesin miijgan miijgin tistiine

Urma zahm-1 stneme peykin peykan tistiine

matlain: ele aldig1 “Résih’in Matlat” baglikli yazisinda Résih’ten bahseden su ctimleleri bu beyitte
ifade ettigi “gazel-serd” saire uygun bir 6rnek niteligindedir:

“Rdsih isimleri musannef Tiirk sdirlerinden biri degil, mensidir, hattd ancak Nedim'in tazmin ettigi o giizel
matla’yle amilir.(...) Adi unutulmus, hayati belli degil, mezar1 kimbilir nerede? Rdsih bir gazeli ile yasiyor, demek ki
hayatimn biitiin niisqu bu gazelde toplanmus, iki yiiz sene sonra hatirliyor, okuyor ve okurken nes’eleniyoruz; eser
buna derler!” (Yahya Kemal, 1997: 60).

Bu beyitle sairin vurguladig1 ozetle soyle ifade edilebilir: Bir sair; ritm, dhenk, ses, anlam vb.
unsurlar1 basariyla yogurup bastan sona haz veren, nitelikli, giizel bir siir ortaya ¢ikarabildigi takdirde,
sadece bu siiri yazmis olsa bile, bu onun iyi bir sair addedilmesi icin yeterlidir. Bu, onun icin bir sair olarak
kafidir.

Son beyitte sair, “berceste” ile “mesel” arasindaki farka dikkat ¢eker:

“Berceste soz baska mesel baskadir Kemal

Pesten teranedir nice s6zler mesel gibi”

([Ey] Kemal! Berceste soz baska, mesel [atasozii, deyimlesmis ifade] baskadir. Mesel gibi nice sézler [var ki]
asag: seviyede [bir] nagmedir.)

Farsca “ber (lizere)” ve “ceste (sicramis)” kelimelerinin birlesmesiyle olusan “berceste” kelimesi, bir
edebi terim olarak “secilmis, giizel, yiiksek anlam tasiyan siir ve/veya séz”u (Ayverdi, 2011:341) ifade eder.
Arapca “mesel” kelimesi ise aslen “6rnek” anlamina gelmekle beraber edebi bir kavram olarak “asil anlam:
disinda baska bir seyi anlatmak icin dolayli ve tistii kapali olarak séylenen ibret alinacak séz” belirtir (Ayverdi,
2011: 2050).

Yahya Kemal, bu beyitte, siirde anlam yiiksekliginin bir beytin berceste olmasi igin yeterli
olmadigini dile getirir. Tkinci misrada anlam degeri yiiksek olan pek cok soziin zayif birer nagme
mesabesinde olduguna dikkat ceken sair, siirde manadnin dhenkle tamamlanmasi gerektigini, ancak boyle
bir dhenge ulasmis bir beytin/soziin berceste degeri tasiyacagini ima etmis olur. Yoksa sadece anlami
yiiksek olmasi bir beyti “berceste” yapmamaktadir. Zira yiiksek belagatli, derin anlaml fikirler sdylemek
bir hatibin veya miitefekkirin de sahip olabilecegi bir ozelliktir. Ustad bir sair ise siirde yogurdugu
kelimelere bir misiki nagmesi gibi dhenk vermeli, sozii soyleyis ve ahenk keyfiyeti ile siir haline
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getirmelidir. Yahya Kemal, boylece, anlami 6nceleyen hikemi ve didaktik bir tisltibu siir dili icin yeterli
gormemekte; soyleyis ve dhengin soziin siir héline gelmesinde vazgecilmez unsurlar oldugunu ima
etmektedir. “Mesel”in incelikli ve derin anlamli bir s6z olmasi acisindan bir degeri olabilir; ancak bu, onu
tek basina siir yapmamaktadir. “Berceste s6z baska, mesel baskadir.” Boylece siirin salt fikir ve hikmetli
sozden baska 6zellikler tagiyan ayr1 bir i¢ musikiye sahip bir sanat oldugu vurgulanir. Yahya Kemal'in “Siir
Okumaya Dair” baslikh yazisindaki su ctimleleri bu beyte de 151k tutar mahiyettedir: “Siir, rhytme yini nazim
sanatt oldugu icin giifteden once bir bestedir. Misrdlarinda nagme hissedilmeyen bir manziime sadece bir giiftedir ki
onu nesir sahasina atariz.” (Yahya Kemal, 1997: 7)

Alphan Akgiil, bu beyitteki “mesel” kavramini diizyaz1 tarzindaki didaktik edebi metinlere
gonderme olarak yorumlar ve bu baglamda berceste siirin “mesel” den ayrildigin: belirtir: “Berceste si'r baska
mesel bagskadir Kemdl / Pesten terdnedir nice sézler mesel gibi dizeleri, asil siirin berceste olmasi gerektigini
savunan bir argiiman olarak yorumlanabilir. Bu argiiman, Yahya Kemal'in savundugu siir tarzinm
“mesel”den, yani diizyaz1 merkezli didaktik edebi bigimlerden kesin bir dille ayirdigin gosterir.” (Akgiil,
2014: 44). Akgiil’e gore; bu beyitte “mesel” didaktik ve diizyazi tarzindaki edebi bigimi kargilarken berceste
ile kastedilen ise “lirik siir”dir ve Yahya Kemal'in anlayisinda “lirik siir” veya “berceste” esas niteligini
“ses”ten alir: “Sairin Ask (Lirizm) baslikli yazisinda, berceste siir igin kullandig1 sifatlar1 lirik siir i¢in de
tekrar etmesi boyle bir kanaatin olusmasina zemin hazirlar.Yani Yahya Kemal, berceste siirden s6z ederken
lirik siiri kastetmektedir. Her seyden once Yahya Kemal, hem berceste siiri hem de lirik siiri belirleyici
niteligini sesten alan bir tislup seklinde yorumlar.” (Akgiil, 2014: 44).

Burada ayrica, meselin nasil ve hangi bilingle olusturuldugu belli olmayan anonim bir s6z olmasina
karsilik; siirin/bercestenin sdirin ilhAminin yaninda isciligini de igeren, sdir tarafindan kelime kelime
hassasiyet gozetilerek bir “dertini ahenk”e sahip bir nitelige biirtindiiriilen metin olmasinin da sairin dikkat
gektigi bir husus oldugu dustintlebilir.

3. Bir Poetik Metin Olarak Yahya Kemal'in Camlica Gazeli

Yahya Kemal, “Camlica Gazeli” baslikl: siirinde de (Yahya Kemal, 1962: 67-68) siir sanatina dair
baz1 diistince ve duyuslarmi dile getirir. Siir, sairin kendi siir tarzina vurgu yapan su beyitle baslar:

“Biz si‘ri boyle soyledik agyar soylesiin

Hem dost soylestin bunu hem yar sdylestin”

(Biz siiri boyle soyledik, digerleri soylesin. Bunu [bu siiri/ bizim siirimizi] hem dost hem yar
soylesin.)

Sair: “Biz si‘ri boyle sdyledik” ifadesiyle kendi siriini belli bir tarzda soyledigini, “agyar soylesiin”
ifadesi ile de baskalarinin da kendi siirlerini kendi tisltiplari ile soyleyecegini ifade eder. Boylece sair: “Biz
siirimizi boyle soyledik, baskalar1 da diledigi sekilde soylesin.” seklinde anlasilabilecek bir ifadeyle sairin
siiri diledigi tarzda soyleyecegini, her sdirin bir estetik zevki ve tslibu oldugunu ve bu dogrultuda siri
soyleyecegini/yazacagini belirtmis olur. Burada Hilmi Yiicebag'in Yahya Kemal ile sohbetlerinden
aktardig1 notlarda yer alan Yahya Kemal'den naklen verilen su ifadeler Yahya Kemal'in siir hususunda her
sairin istedigi tarzda yazma hiirriyetine sahip olmasini savundugunu gosterir: “Ben eskiden zannederdim ki
bir tirlii siir vardir. Bagka tiirlii siirler alisilmis vezin ve kafiyeler icinde soylenmis birtakim ldflardan ibarettir ve
tamamiyle acemice sézlerdir. Simdi yavas yavas anliyorum ki birkag tiirlii siir vardir. Esasen sanatin ne oldugunu
bilkmek istidadiyle diinyaya gelmis insan pek azdir. Dikkat ettim. Bunlardan bazilar: bir tiirlii bazilar: bagka tiirlii siiri
seviyorlar. Demek ki her tiirlii siirin yazilmasina miisaade etmek ldzimdir. Zira siir de sanat da hiirriyete dayaniyor.
(...) Sanatin mevzular: tahdit edilince yahut emirle siir yazdirilimca sanatin kokii kuruyor.(...) Ben ancak kendi
istedigim gibi siir yazarim. Sizin istediginiz gibi yazarsam o zaman yazacagim sey siir olmaz (...).(...) Sanatkdr ancak
hiirriyet havast iginde yetistirilir.” (Yiicebas, 1958: 210-211).

Bu beyte ayn1 zamanda: “Biz siir boyle soyledik, simdi baskalar1 bizim bu [pek gtizel olan] siirimizi
sdylesin. Hem bu siiri bagkalarinin yaninda bize dost ve yar olan kimseler de stylesin” tarzinda bir méana
da vermek miimkiind{ir.

Bu beyitte “agyar sdylesiin” ifddesini baska sdirlerin de -tipk: sair gibi- kendi istedikleri tarz siir
yazmalarina  yonelik  bir ifddeden veya  sairin  siirini  bagkalarmin < da = sdylemesini
istemesinden/beklemesinden farkli olarak: “Bagkalar1 ne ve nasil soylerse soylesin!” seklinde okumak da
miimkiindir. “Baskalar: hangi tarzda soylerse soylesin bizim siirimiz bdyledir” diyerek sair, hem kendi siir
tarzini ortaya koymakta hem de -bir bagka bakis agisiyla- meydan okuyan iddiali bir tavir sergilemektedir.
Yahya Kemal'in “biz si'ri boyle sdyledik” ifddesinde belirttigi siir tarzina dair gazelin sonraki beyitlerinde
aciklamalar bulunabilecegi gibi sadece bu beyit de kendi iginde baz1 ima ve cagrisimlar ifade etmektedir.
Yahya Kemal'in bu siiri, her seyden once bir gazeldir. Gazel, Islam medeniyeti dairesindeki klasik Tiirk
siirinin en yaygin formudur. Bati etkisinin kiiltiir ve edebiyatta yogun hissedildigi ve bu etki dogrultusunda
klasik Tturk siirinden kagisin oldugu bir donemde sair adeta: “Biz siiri boyle soyledik, baskalar: ne sdylerse
soylesin.” diyerek hem koklii bir siir tarzina dayanmanin giiveniyle yiiksek bir ses ortaya koymakta hem de
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devri ge¢mis goziiyle bakilan bir siiri kendi misralari ile seslendirmeye devam ettigini belirtmektedir. Emir
belirten “soylestin” ifadesi de bu giiclu siir geleneginin sesini ve ihtisdmini haykiran bir ifadeye donitistir.
Bu hususta baskalarinin bu siirden ytiz gevirip bagka tarzlarda sdylemesinin de 6nemi yoktur. Sair: “Biz
kendi siirimizi boyle soyleriz.” diyerek asil ve miistagni bir durus ortaya koyar. Elbette bu, siirin iginde
dogrudan ifade edilen bir anlam degildir. Ancak donemin hakim bakis agisi ve sdirin siir tarzi hesaba
katildiginda bu tiirden bir degerlendirme yapmak da miimkiindiir.

Sairin bahsettigi bu siirin baz1 vasiflar1 sonraki beyitlerde agiklanacaktir. Tkinci beyt soyledir:

“Renk ald1 6zge atesimizden serab u giil

Peymane soylesiin bunu giilzar séylesiin”

(Sarap ve giil bizim bagska/kendine has atesimizden renk aldi. Bunu hem kadeh hem giil bahgesi
sOylesin.)

Burada sair, “sarap” ve “giil”e renk veren siirindeki “6zge ates”ten bahsetmektedir. Beyte daha iyi
niifaz etmek agisindan siirdeki “sarap” ve “giil” kavramlarina yogunlasmak yararli olacaktir. Klasik Tiirk
siirinde -bunun modern siirde de etkisini gérmek mumkiindiir- “sarap”, en sik kullanilan kavram ve
mazmunlardan biridir. Sarhos ederek bedeni haz ve zevk vericiligi, insanin aklin1 bagindan alicilig1 yoniiyle
“sarab”, pek ¢ok metinde rtihi bir haz ve zevk veren, 4s1g1n aklin1 basindan alan “ask”in miisebbehtin bihi
olmustur. Hatta tasavvufi siirlerde “ilahi ask”, “sarap”la karsilanmis, meyhane ile ilgili unsurlar da
(peymane, desti, saki vb.) pek cok tasavvufi kavram ve 8genin remzi olmustur. Bu yoniiyle “sarab”in siirde
sembolik, istiareye dayali, remzi kullanimini siklikla gormek miimkiindiir.

Giizel kokusu ve kirmizi rengiyle bilinen “giil”, Tuirk edebiyatinda en ¢ok kullanilan cigeklerden
biridir. Basta Hazreti Peygamber’i tesbih icin kullanilan giil, rengivle ve kokusuyla sevgiliye ait pek ¢ok
unsurla iliskilendirilerek de pek ¢ok zarif hayal ve istiarede kullanilagelmistir.

Sairin “giil” ve “sardb”1n rengini saire ait “6zge ates”ten aldigini sdylemesi bu iki kavramin siirde,
bilinen anlam ve fonksiyonlarmin 6tesinde pek genis bir remiz, imaj ve sembol diinyasini ifade etmesine
yapilan bir vurgudur. Bu kavramlar siir diline girince yepyeni ve bambaska bir anlam ve ¢agrisim evrenine
kavusmustur. Bunu saglayan da siirdeki “6zge ates”tir. Sairin bu beyitte dile getirdigi husus, agiklamali
sekliyle soyle ifade edilebilir: “Bizim atesimiz saraba da giile de bambaska bir renk verdi; dis diinyadaki
kavramlar: somut anlamlarindan tecrid ederek onlar1 bambaska bir keyfiyete kavusturdu.”. Boylece sair,
bilinen kavramlara bunlarin 6tesinde siir diline ait yeni nitelikler kazandirdigim ifade eder. Beyitte siir
dilinin, nesne ve kavramlar: bilinen anlam ve islevlerinin 6tesinde bir hayal, temsil, imaj ve sembol
diinyasina tastyan bir dil oldugu vurgulanir. “Giil” ve “sarab”in, siirde kazandig1 yeni boyuta da sair,
“sarab”imn konuldugu “peymane” (kadeh) ve “giil”tin meskeni olan “giilzar”1 sahid tutmaktadir. Boylece,
siir dilinde kavramlarin kazandig1 yeni ufuklarin sadece bu iki kavrami degil onlarin iginde yer aldig1, onlar
etrafinda gelisen daha pek ¢ok kavramu (ve elbette burada zikr edilmeyen, bu kavramlar disinda siir dilinde
genislik kazanan pek ¢ok kavrami) kapsadigina dikkat gekilmis olur. Beyitte mazmun/imaj evreninden
verilen orneklemler olarak goriilebilecek “sarab” ve “giil”, renk yoniiyle; “sarab” ve “ates” de yakicilik
yoniiyle birbiriyle iliskilendirilebilecek kavramlardir. Boylece, sdirin siirinde bu tiir kavramlar: gesitli
yonleriyle birbirleriyle iliskilendirerek yeni hayal ve anlam diinyélarmna agilabilecegi imé edilmis olur.

Ucgilincii beyitte sair, kendi siiri tizerinden siirde “ahenk” ve “mftsiki”ye atif yapar:

“Mizrab-1 tab’imiz sozii kalbetti besteye

Hem beste soylesiin bunu hem kar soylestin”

(Tabiatimizin mizrdbi sozii besteye dondiirdii, bunu hem beste hem kdr soéylesin)

Siir igin “(...)giifteden dnce bir bestedir. (...) Misra misra bir beste olan manziime ise asil siirdir.” (Yahya
Kemal, 1997: 7) diyen Yahya Kemal, bu beyitte de kendi sairlik tabiatinin sozti besteye dontistiirerek “hilis
bir siir” (Yahya Kemal, 1997: 5,7) olusturdugunu ifade etmektedir. Soziin bir masiki/beste haline gelmesinin
bir sebebi olarak sair, “mizrab-1 tab’” dan bahsetmektedir. Bir tele mizrab nasil ses verirse sairin de sairlik
mizaci/yetenegi/tabiati sozii adeta bir mtsiki nagmesine dontstiirmektedir. Siiri besteye doéntistiirme
kabiliyetinin sairin tabiatindan yani yaradilisindan gelen, Allah vergisi bir ¢zellik oldugu da beyitte ifade
edilmis olur. $air, kendi tabiatinin sozii besteye dontistiirecek kadar etkili bir mizradba sahip oldugunu
belirtir. Hem bestenin hem de “kar”in buna sahitlik etmelerini, artik siirinin bir masiki halini aldigini ve
burada da artik siir olarak bestenin (bestelesmis soziin) konusmasi (soylemesi) gerektigini belirtir. Boylece
sair, bu beyitte 4ahenk ve musiki ile ilgili goriistine uygun sekilde “misra misra beste olan” (Yahya Kemal,
1997: 7) “deriini dhenk”e (Yahya Kemal, 1997: 5,20,21) sahip siire atif yapar, kendi siirinin de boyle bir siir
oldugunu, bunu da yaradilisindan gelen sairlik tabiatiyla yaptigin belirtir. $air, bir rubaisinde de Allah’tan
hiirriyet, miisavat ve séhreti degil, ask: terenniim edebilmek icin siire “ses” verecek bir kudreti istemistir:

“Ya Rab ne miisavat: ne hiirriyeti ver

Hatta ne o yoldan gelecek sohreti ver

Hep negve veren aski terenniim dilerim
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Ya Rab bana bir ses yaratan kudreti ver” (Yahya Kemal, 2004 : 36)

Bu rubaisinde aski terenntim edebilmek icin siirde “ses”in onemine vurgu yapan sair, Camlica
Gazeli'nin dordiincti beytinde ise siirin inceliklerine erismek igin gereken nitelige dikkat geker:

“Esrar-1 nazmi serh edemez akl-1 diinyevi

Eflake perr i bal acan efkar sdylesiin”

(Diinyevi akil, siirin sirlarim serh edemez. Feleklere kanat acan fikirler soylesin.)

Beyit, siirin ayr1 bir dili, mantig, i¢ derinligi oldugunu 6zlii bir ifadeyle vurgulamas: bakimindan
dikkat cekicidir. $iirin dinyevi akilla kesfedilemeyecek sirlar1 oldugundan bahseden sair, ikinci beyitte
imada bulundugu siire ait remizli ve sembolik dili daha acik bir sekilde vurgular. Siir; &miyane bir nazarla,
sadece diinya mesgalesiyle basa c¢ikabilmek icin yiirtitilen kuru bir mantikla, “akl1 diinyevi” ile
anlasilabilecek, tadina varilabilecek, aciklanabilecek bir sanat degildir. Siiri serh edebilmek, derinligine
ulasabilmek, ancak yiiksek ufuklarda dolasan fikirlerle miimkiindiir. Dolayisiyla sair; siiri anlamak,
hissetmek, 6ztimsemek ve serh edebilmek i¢in o siirin ufkuna uygun bir fikri derinlik ve donanima,
diinyevi aklin ve kuru mantigin istiinde askin bir tefekkiir, his ve zevk ufkuna sahip olmak gerektigini
belirtir. Boylece siirin &miyane ve sathi bir bakis agisiyla degil; incelikli, nitelikli, siirin sirlarini anlayacak ve
agiklayacak donanimda bir fikri seviye ve bakis agisiyla yorumlanabilecegi ifade edilir.

“Biganeler bu sahada ma‘ztrdur Kemal

Erbéb-1 zevk si‘rimi her bar sdylestin”

([Ey] Kemal! Kayitsiz kimseler bu sahada ma’ziirdur. Zevk erbabu, siirimi her defa soylesin.)

Beyitte Yahya Kemal, siirin ondan tad alabilen zevk erbab: kimselere hitab ettigini vurgular. Beyte
gore; siirle ilgilenmeyen, ondan zevk almayan kisiler bu meselede ma‘ztirdur. Siirin muhatab: zevk sahibi
kimseler, siirle ilgilenen, onun inceliklerini tadabilen kisilerdir. Sair, bu kimselerden siirini her defa
(defalarca, tekrar tekrar, devamli) soylemesini isteyerek iyi siirin tekrar tekrar tadilan ozellikte bir siir
olduguna imada bulunur.

4. Iki Gazelde Yer Alan Poetik Yargilar

Yahya Kemal'in iki gazelinde yer alan poetik yargi ve ifadeleri belli maddelerde toplamak
miimkindir.

Yahya Kemal'in “gibi” redifli gazelindeki poetik yarg: ve ifadeler, su ctimlelerle hiilasa edilebilir:

* Iyi bir siir, biraktig1 derin etkiyle okuyana her misraini en giizel siirmis gibi vehmettirir.

* Ustad bir sair elinde dil, bastanbaga bir ahenk haline gelir. Boyle bir sairin siirinde kelimeler, bir
sazin mizrabinin tele ses vermesi gibi dile ses verirler; sozii masikiye doniistiiriirler.

* Siirde ses, ahenk, musiki duyulmazsa; siir bir nagmeye dontismezse, boyle bir siirin belagati
dinleyene -tipki gereksiz sozlerde oldugu gibi- siklet verir.

* Bir gazel sairi, her misra1 gazelin en giizel beyti (“beytii’l-gazel) olabilecek nitelikte bir gazel
biraksa bu, onun icin eser olarak yeter. Dolayisiyla bir sair i¢in iyi bir siir birakmis olmak, eser olarak
kafidir. Siirde 6nemli olan nicelik degil, niteliktir.

* Anlamli/6zlii sozle berceste (seckin misra/beyit) farkli seylerdir. Mana boyutu 6ne ¢ikan sozler,
siir dili disinda da kendisine ifade sahas1 bulabilir. Siirse dilin mtisiki héline geldigi sozdiir. Yoksa pek ¢ok
mesel degerinde s6z vardir ki bir nagme olarak (siiriyet bakimindan) asag1 seviyede kalirlar.

Yahya Kemal'in “Camlica Gazeli"ndeki siire dair his, diistince, zevk ve Onermelerini ise su
ctimlelerde toplamak miimkiindiir. (Baz: ciimleler, siir dilinin ifade inceliklerini korumak agisindan ve bu
gazelde sairin daha ziyade kendi siirini vasfettigini de goz oniine alarak sairin dilinden ifade edilmis
seklindeki gibi birinci tekil /gogul sahis diliyle verilmistir) :

* Biz siirimizi kendi tarz, zevk ve anlayisimiza uygun olarak boylece soyledik. Bagkalar1 da kendi
usltip, edebi, zevk ve anlayisina uygun sekilde kendi siirlerini soyleyeceklerdir. Her sair siirini boyle rahat
bir iklimde ve istedigi tarzda sdylemelidir.

* Baskalar1 ne soylerse soylesin bizim siir tarzimiz siirimizi nasil séylemissek Syledir. Bizim bu
tarzdaki siirimizi dostumuz, ahbabimiz, bu siirin iklimine girenler, boyle bir siir isteyenler, bu siirden tat
alabilenler soylemelidirler.

* Bizim siirimizde sarap/peymane, giil/giilzar gibi kavramlar siir dilimizin atesi ile yeni bir hal
almis, bilinen mana ve islevlerini askin yeni méana ve islevlere yelken agmislardir. Buna siirimizde yer alan
bizzat bu kavramlar sahitlik etmektedir. Dolayisiyla siir dilinin kendine has bir hayal ve mana diinyasi
vardir. Diiz mantik ve somut bir anlam arayisiyla degil, askin bir duyus ve bakisla siire yaklasmak gerekir.

* Sahip oldugumuz sairlik tabiati, s6zii besteye dontisttirmiistiir. Bunu da en iyi bir beste haline
dontisen siirimizin kendisi soyleyecektir. (Sair, baska siir ve yazilarinda da ifade ettigi siirin masikiye
yakinligini, bir masiki nagmesini gibi dhenge sahip olmasi gerektigini de -yaratilisindan gelen sairlik
mizaciyla sozii besteye dontisttirdtigiinii belirterek- ima etmis oluyor.)
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* Gunlik isleri halletmek i¢in kullanilan, asag: seviyede isleri idare etmeye yarayan diinyevi akil,
siirin sirlarini anlamaktan acizdir. Siirin sir ve inceliklerini yiiksek fikir sahipleri soylemelidir. Siiri anlamak,
ondan tad, zevk ve incelikler ¢ikarmak, onu 6ztimsemek siradan bir bakis ve duyusla olacak bir is degildir.
Bunun i¢in buna uygun bir nitelik ve donanima sahip olmak, siiri anlayip tadacak bir fikir, irfan ve zevk
ufkuna erismek gerekir.

* Giire bigane olanlar veya bizim yazdigmmz siir tarzmna ilgi duymayanlar bizim siirimizi
sdylememe hususunda ma‘zardur. Zevk erbab1 kimseler ise siirimizi her firsatta sdyleyeceklerdir. Siir, bir
ufuk ve zevk meselesidir. Siirin incelik ve giizelliklerine kayitsiz birisinden siire ilgi duymasmi siir
okumasini/sdylemesini beklemek dogru degildir; zira boyle kimseler inceliklerine ermedigi bu hususta
mazur sayilirlar. Zevk erbabi kisiler, siiri anlama ve tatma ufkuna sahip kimseler ise giizel siirleri tekrar
tekrar soylemeli, boylece hem kendileri hem de o siire ilgi duyan zevk erbabi bundan istifade etmeli, gtizel
sozleri defalarca tatmalidir.

Sonug ve Degerlendirme

Pek cok eserinde poetik unsurlar bulabilecegimiz Yahya Kemal'in, “Eski Siirin Riizgariyle” adh
eserinde ozellikle iki gazeli sdirin siire dair goriislerinin dile getirildigi siirler olmas1 bakimindan dikkat
cekmektedir. Birisi “Gazel” baslikli ve “gibi” redifine sahip, digeri de “Camlica Gazeli” bashigini tasiyan bu
iki gazelde Yahya Kemal, siire dair goriislerinin bir hiilasasini vermis gibidir. Baz1 yazilarinda dile getirdigi
goriislerinin siir dilinde ifadesini de bu iki gazelde gorebilmek miimkiindiir. Bu iki gazelde Yahya Kemal'in
siirde 4henk ve musiki, siirde etkileyicilik, bir siiri anlamak ve tatmak i¢in hangi niteliklerin gerekli oldugu,
siirde nicelik degil niteligin onemli oldugu, siirin kendine has bir dili ve méana diinyas: oldugu gibi
hususlardaki gortislerini dile getirdigi goriilmektedir. Yahya Kemal'in siir hususundaki diistincelerini, siir
anlayisini, poetik goriislerini anlamak icin bu iki gazel, mutlaka basvurulmasi gereken metinlerdir. Sairle
ilgili calismalarda modern tarzdaki siirlerinin yer aldig1 “Kendi Gokkubbemiz”in yaninda sdirin “Eski $iirin
Riizgariyle” isimli eserine de -buna “Rubailer”ini de eklemek gerekir- daha stk miiracaat etmekte fayda
olacaktir. Bu siirler, sairin sadece eski tarzda siir soylemek amaciyla yazdi8: eserler olarak goriilmemeli, bu
siirlerin sairin his, diistince ve zevklerini yansitan rafine misralara sahip 6rnekler oldugu gozden uzak
tutulmamalidir.

Yahya Kemal’in bu makalede ele alinan iki gazeli dogrultusunda sairin siirde “musiki” ve “a4henk”e
ayr1 bir onem verdigi anlasilmaktadir. Ona gore siirde soz, bir mtsiki haline gelmelidir. Bunun yaninda
sairin vurguladig1 bir diger husus da siirin kendine has bir dil, anlam, his, zevk ve hayal diinyasina sahip
oldugudur. Bu diinyaya giris yapabilmek, ondaki sir ve inceliklerini anlayabilmek igin siir zevk ve
terbiyesiyle donanmus incelikli fikirlere ihtiya¢ vardir. Siirden tat almak da ancak bu ozelliklere sahip
kimselere has bir durumdur. Siradan bir bakis, giinliik islerin kuru mantig, siirin inceliklerini anlamak ve
agiklamak igin yeterli degildir. Siirde nitelige 6nem veren sair, giizel bir siirin vasiflarini tagiyan misralarla
oriltic bir tek siirin bile bir sair igin yeterli olacagiu belirtir. Etki giicti yiiksek siirler, etkiledigi
okuyucularina bastan sona en giizel siirmis vehmini verirler.
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