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ORHUN ABIDELERINDE AT KAVRAMINA GENEL BiR BAKIS
A GENERAL OVERVIEW OF HORSE CONCEPT IN ORKHON INSCRIPTIONS
Servet KARCIGA®
Oz

Bir dilde kavram alani kuramina gore incelenen her bir kavram, o dili konusan milletin dil zevkini, estetik diisiincesini ve en
onemlisi o kavramla ilgili diinya goriistinii ortaya koyar. Bu nedenle bu calismada, ti¢ biiyiik Orhun abidesi olan Kiil Tigin, Bilge Kagan
ve Tonyukuk abidelerinde at kavrami, geleneksel anlayisa ve kavram alani kuramina gore incelenecektir. S6z konusu abidelerin s6z
varliginda saptanan ve at kavram alanini olusturan kelimelerden hareketle, atin Tiirkler i¢in 6nemi, Ttirk kiilttiriindeki yeri bu kelimelerin
etimolojik, morfolojik ve semantik 6zellikleri de g6z ontinde bulundurularak ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Orhun Abideleri, At Kavrami, At Kiiltiirii, Kavram Alani, Eski Tiirkce.

Abstract

Each concept that is examined in a language according to concept field reveals language pleasure, aesthetic thinking and first
and foremost world-view of the nation speaking that language. For this reason, in this study horse concept in three major Orkhon
Inscriptions, Kiil Tigin, Bilge Kagan and Tonyukuk will be analysed according to conceptual field theory and traditional understanding.
After the words that constitute horse concept field in the aforementioned inscriptions are determined, the place and importance of the
horse in Turkish culture will be explained by considering etymological, morphological and semantics characteristics that these words
have.
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Giris: Tiirklerde At Kiiltiirii

At, bozkir-gocebe yasam tarzi geleneginden gelen ve bagimsizligina diiskiin olan Ttirk topluluklar1
icin Turklerin tarih sahnesine ¢iktig1 karanlik ¢aglardan motorlu tasitlar icat edilene kadarki stirecte 6nemli
bir hayvan olarak mevcudiyetini korumustur. “W. Schmidt’'e gore “Orta Asya’da oturan ve ¢ok eski bir
zamanda avcilik hayatinda hayvanlari evcillestirme hayatimna gecen ilk kavim Ttirkler olmustur (akt. Sertkaya,
1995: 26). Buradan ata binen ilk kavimin Ttiirkler oldugu sonucu ortaya ¢ctkmaktadir. Zamanla atlar, Ttirklerin
siyasi, dini, iktisadi ve sosyal hayatinda aktif rol oynamaya baslamistir. Turkler, “stirtiler halinde
yetistirdikleri atin etini yemeye, onu kurban olarak sunmaya ve her yil -6zellikle savas atlarinda- binlercesini
yabanci {ilkelere ihrag ederek gecimlerini saglamaya.” (Sertkaya, 1995: 26) baslamustir. Eski Tiirklerde at
sadece maddi degeriyle yer almaz. At, “eski Turk diinyasinda ozellikle insanin ayrilmaz dostudur ki bu
sifatiyla 6zel bir kisilige sahiptir.” (Roux, 2012: 135).Atin 6zel bir kisilige sahip oldugu “Ttuirklerin tarih
sahnesine ciktiklar1 giinden beri, Eski Cin kaynaklarindan son zamanlarda yazilmis diger Dogu ve Bati
kaynaklarina kadar, atlariyla anilmasindan” (Cinar, 1993: 1) anlasilmaktadir. Ibrahim Kafesoglu'na gore atin
eski Ttirk toplumlar: i¢in dnemli olmasinin iki nedeni vardir: “Eski Tiirk’e at, insan ruhunu oksayan iki beseri
imkan saglamistir: Biri, at tistiinde insanin kendini baskalarindan daha tistiin hissetmesi, ikincisi atin stirati
sebebi ile kisa zamanda istenilen yer ulasabilme istiyakinin tatmini.” (Kafesoglu, 1998: 347).Abdiilkadir Inan’a
gore de eski Tirklerin 6len kahramanlarimi silahli ve savas atlariyla beraber gémmeleri ve Islamiyet'in
kabuliinden sonra ise atin1 bogazlayip asin1 vermeleri atin bu toplum igin nemini gostermektedir (Inan, 1998:
250).

Tuirk Topluluklari i¢in atin 6nemli bir hayvan oldugunu bu topluluklarin yazili ve sozlii tirtinlerinde
gormek mimkiindir. Sozlii edebiyatin da ¢nemli bir malzemesini olusturan destanlar, atasdzleri ve
deyimlerde at ¢ok yonlii olarak yer bulur. Dede Korkut Kitabi'nda alplarin atlartyla anilmasi ve Bamsi
Beyrek'in at1 icin “At demezem sana, kartag derem, kartagumdan yeg” (Ozgelik, 2005: 520) séylemi hem bir alp icin
atmn ozel bir kisilige sahip oldugunu hem de atla ilgili eski Tiirk geleneginin sonraki dénem eserlerinde devam
ettigini gostermektedir. Divanti Lugati't- Tiirk'te gecen “Kus kanatin er atin” (Kusa kanadr ile er at1 ile
muradina erer) (Ercilasun, Akkoyunlu, 2014: 15), Dede Korkut'ta yer alan “At isler er 6gtiniir, yayan erin
umuri olmaz” (Ozgelik, 2005: 502), Kirgiz atasozii olan “ At erdin kanati” (At erin kanadi) (Dogan, 2000: 226),
Kazak atasozii olan “Er atimen, qus kanatimen” (er atryla, kus kanadiyla) (Met, 2007: 303), Ttrkmen atasozii
olan “At barimn, ganat1 bar” (at1 olanin kanadi olur) (Gokg¢imen, 2005: 202) ve Azeri atasozleri olan “Qus
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qanatsiz Tiirk atsiz olmaz, qus qanatla, er atla” (Hadi, 201: 165)... gibi atasozleri tarihi eskilere dayanan atla
ilgili ortak kiiltiir anonim {irtinlerinin zenginligini gosterir.

Atin baslangictan itibaren Tiirkler i¢in ne denli 6nemli bir hayvan oldugu, Tirklerin ilk yazili
kaynaklar1 olan Orhun abidelerinde tiim agikligiyla ortaya cikar. Abidelerde “Tiirk’tin at ile olan yakinligi,
hatta kader birlikteligi” (Sertkaya: 1995, 28) cok agik bir sekilde goriilmektedir. Ayrica, “Mezar kazilarinda
Gokttirk stivarilerinin atlar1 ile gomtildtigu bilinmektedir. Baska bir aleme kader arkadasi olan at1 ile birlikte
giden Tiirk’tin at ile olan yakinligini bundan daha iyi ifade eden bir sey olamaz.”( s. 30).

Yontem: Kavram Alan

Geleneksel anlayista atlar; “donlarina, yaslarina, tabiat olaylarina, huylarina, nesillerine, hizlarina,
alninda yer alan akitmalara, viicudundaki cesitli sekillere, gosterdikleri kahramanliklara gore adlandirilir.”
(Abbas, 2002:2). Kavramlar Dizini adli eserin miiellifi olan Recai Cin’e gore at kavramina giren kelimeler
sunlardir:

“At, beygir, kisrak, kadana, kitheylan, aygir, hergele, yunt, bukagili, dahdah, tay, kulun, Arap ati,
ingiliz aty, Macar ati, topgeker, midilli, yaban at1, Avrupa at1, Asya at1, boliik at1, yaris ati, ytik ati, kosu ati,
binek at1, mekkare, yele, sagri, ayna, bukagi, akitma, don, seki, al, doru, acgik doru, ¢cakir doru, hurma dorusu,
kestane dorusu, kir, baklakiri, demirkiri, gokkiri, kula, yagiz, yagiz doru, kurt ttiyd, sekili, alabacak,
sabahtilhayir, akitmali, kalem kulak, kamis kulak, saf kan, yarim kan, yerli, damizlik, harin, ruam, mankafa,
uyuz, sakagi, akbenek, bicilgan, soluganlik, tuzlu balgam, kupa, su inme, karataban, tirnak catlagi, karasu,
sarbon, eskin, kara eskin, rahvan, tiris, dortnal, dortnala, yorga, tokez, esmek, estirmek, kosmak, binmek,
strmek, dortnala kaldirmak, dortnala kalkmak, saha kalkmak, kisnemek, ... hara, ahir, tavla, timar, yular,
dizgin, kosum, gem, binici, stivari, atli, sipahi, nalbant, atgi, seyis, cokey, hipodrom, baytar, veteriner, atgilik”
(CIN, 1971: 63-65).

Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sézliigii’'nde Kavram alani “Birbirine yakin, birbirini cesitli agilardan
biittinleyen, aralarinda ortak bir bag bulunan kavramlarin olusturdugu biuitiinlik” (Hengirmen, 1999:246)
olarak tanimlanir. Kavram alani kuraminin kurucusu olan Jost Trier’e gore “Kelime alanini, kelime grubunu,
kelime ortiistinii mozaik misali meydana getiren tek tek kelimeler- sayilar: ve isgal ettikleri yer manasinda-
kavram blokunun hudutlarini tegkil eder ve onu béliimler.” (Trier, 1969: 1). Boylece “Blokun hangi miinferit
parcalar1 bu tarzda tefrik edilir ve ayrilmis kavramlar olarak kelimelerle gosterilir, hangi diger parcalar: daha
btiytik tiniteler halinde birlestirilir, hepsi kendi aralarinda nasil hudutlandirilir ve daha biiytik {initelerde nasil
birlestirilir, kisaca dile ait ayirmalar ve birlestirmeler nasil goriintir, hangilerini dil toplulugu kompleks icinde
ele alir, buitiin bunlar kelimelerin alan i¢inde organlasmuis bir sekilde yan yana gelmesinde meydana gikar.”(s.
1). O halde, birbirine yakin olan (es anlamli-yakin anlamli), aralarinda ortak bir bag bulunan (alt anlamli-iist
anlamli) ve anlam yonitiyle birbirlerini tamamlayan (komsu alanlar-ilgili alanlar) kelimelerin olusturdugu
dilsel alana kavram alami denir (Kar¢iga, 2015: iii) ve bu alanla yapilan kavram calismalar1 bir milletin o
kavramla ilgili diinya goriistinii ortaya koyar.

Orhun Abidelerinde! At Kavrami

1. Donlarina Gore Atlar

Tiirkce Sozliik’te “ At kilinin rengi” (TDK, 2011: 702) anlamina gelen donla ilgili gerek Tuirk kiilttirtinde
gerek tarihi Tiirk lehcelerinde gerekse Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda birgok galisma yapilmistir.?

Orhun abidelerinde at donu olarak, ak, boz, torug ve yagiz kelimeleri gegmektedir.

1.1 Ak

“Beyaz, kara karsit1” anlamina gelen ak, at donu olarak “beyaz, ak, kir alacali” (Sagol, 1995: 127) gibi
farkl renkleri biinyesinde barindirir:

“Kiil Tigin, Bayirkun[ung ak adgi]r[1g] binip oplayu tegdi.” (KT. D. 35). (Kiil Tigin Bayirkunun ak aygirina
binip atilarak hiicum etti.)

“Ol tegdiikde Bayirkunung ak adgirig udlikin styu urti.” (KT. D. 36). (Bayirkunun ak aygirmi, uylugunu
kirarak, vurdular.)

“Ulug siingiis stingiismis Alp Sal¢t ak atin binip tegmis.” (KT. D. 40). (Buiylik savas savasmis Alp Salc1 ak
atina binip hiicum etmis.)

1 Kaynak belirtilmedigi stirece 6rnek ctimleler Muharrem Ergin’in Orhun Abideleri adli eserinden alimustir.

2Bu ¢alismalardan bazilart sunlardir:
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“Alp Sal¢i [akTin binip oplayu tegdi.” (KT. K. 2). (Alp Salc1 ata binip atilarak hiicum etti.)

“Alp Sal¢1 akin binip oplayu tegdi.” (KT. K. 2-3). (Alp Salc1 ata binip atilarak hiicum etti.)

Talat Tekin, ak adgirik kelime grubunu ak aygur, ak at kelime grubunu ise kir at (Tekin,2010: 235)olarak
gunimiiz Tiirk¢esine aktarmustir.

“Kiil Tigin 6gstiz akin binip tokuz eren sangdi, ordug birmedi.” (KT. K. 8-9). (Kiil Tigin ¢kstiz akina binip
hiicum etti, merkezi vermedi.)

“Kiil Tigin Azman akig binip oplayu tegdi.” (KT. K. 5). (Kiil Tigin Azman akina binip atilarak hiicum
etti.)

“Alp Sal¢i akin binip oplayu tegdi.” (KT. K. 2-3), “Kiil Tigin Azman akig binip tegdi, san¢di.” (KT. K. 6), “Kiil
Tigin 0gsiiz akin binip tokuz eren sangdi, ordug birmedi.” (KT. K. 8-9) ctimlelerinde at kelimesinin yazilmamasin
Sertkaya, “akin / akig bin- < akin / akig< at > bin-" seklinde kelime diismesi olarak degerlendirir (Sertkaya,
2006: 67). Dil ekonomikligi sever; bu ciimlelerdeki at kelimesinin diismesini/yazilmamasmi ad aktarmasi
olarak da degerlendirebiliriz.

1.2. Boz

Tiirkce Sozliik’te “a. 1. Acik toprak rengi. 2. Kiil rengi, gri. 3. sf. Bu renklerde olan. 4. sf. Acilmanus,
strtilmemis (toprak).” anlamina gelen boz kelimesi, “Ang ilki Tadiging Corung boz [atig binip tegdi. Ol at anda]
olti.” (KT. D. 32), “Ikinti Isbara Yamtar boz atig binip tegdi. Ol at anda 6lti.” (KT. D. 33), “Kiil Tigin basgu boz at
binip tegdi.” ve “Basgu Boz k [.” (KT. D. 37) orneklerinde goriildiigii tizere Orhun abidelerinde dort kez geger.
Dort drnekte de bu kelime at donu olarak kullanilir.

1.3. Torug

Sozliikte “sf. 1. Govdesi kizil, ayaklar1 ve yelesi koyu renkli olan, yagiz (at). 2. Kizil (at donu)” (TDK,
2011: 706) anlamina gelen torug kelimesi, Orhun abidelerinde bu anlamaiyla at donu olarak kullanilir:

“Ugiing Yigen Silig beging kedimlig torug at binip tepdi. Ol at anda 6ldi.” (KT. D. 33). (Ugtincii olarak
Yigen Silig beyin giyimli doru atma binip hticum etti. O at orada 6ldii. s. 53)

1.4 Yagiz

“Kiil Tigin Az yagizin binip oplayu tegip bir erig sang¢di.” (KT. K. 5) ve “Kiil Tigin Az yagizin binip oplayu
tegdi.”(KT. K. 7-8) ctimlelerinde gegen yagiz kelimesi “kara, kizil ile kara aras1” (Ergin, 2013: 149) bir renk
anlamina gelir. “Uze kik tengri asra yagiz yir kilindukda ikin ara kisi ogli kilimmus.”(K. D. 1) ctimlesinde gorildagii
tizere abidelerde yagiz yerin, yani topragin niteleyicisi olarak da kullanilir.

2. Vasiflarina Gore Atlar

Orhun abidelerinde at vasiflar1 olarak az, azman, basgu, 6gstiz, ozliik, kedimlik ve togiinliik kelimeleri
gecmektedir.

2.1. Az, azman

“Kiil Tigin az yagizin binip oplayu tegip bir erig sangdi.” (KT. K. 5), “Kiil Tigin az yagizin binip oplayu tegdi.”
(KT. K. 7-8) ctimlelerinde gegen az kelimesi arastirmacilar tarafindan tartisma konusu olmustur. Bu kelimeyi
Ergin, T. Tekin ve H. N. Orkun yagiz kelimesinden bagimsiz bir sekilde soz dizimlerine almistir. Az
kelimesinin anlamini Ergin, kelimenin yanina parantez icinde yagiz at yazarak “bir at ismi veya rengi” (Ergin,
2013: 118); Tekin, “kavim ismi” (Tekin, 2010: 124); Orkun, “Koégmen Daglar1 havalisinde oturan bir kavim”
(Orkun, 1994: 904) olarak vermistir. Ergin ilgili cimlelerdeki kelime grubu bu “Az yagizina binip” (Ergin,
2013: 57,59), Tekin “ Az yagizina binip, Az yagiz (at)ina binip” (Tekin: 2010: 37,39), Orkun ise “ Az yag1z [atina]
binip, az yagizina binip” (Orkun, 1994: 49,50) seklinde giinimiiz Tiirkcesine aktarmistir. Burada, Orkun’un
ilk ctimledeki az kelimesini biiyiik harf, ikincisini kiigiik harfle yazmasina ragmen Ergin, Tekin ve Orkun'un
az kelimesini 6zel isim olarak degerlendirdikleri sonucunu ¢ikarabiliriz.

“Kiil Tigin azman akig binip oplayu tegdi.” (KT. K. 5), “Kiil Tigin azman akig binip tegdi, san¢di.” (KT.
K. 6) cumlelerinde gegen azman kelimesi de, az kelimesi gibi arastirmacilar tarafindan tartisma konusu
olmustur. Muharrem Ergin s6z diziminde kelimenin anlamini “Azman (ak at) : Azman (bir at ismi)” (Ergin,
2013: 118) olarak anlamlandirmis, metinde kelimenin gectigi ctimleyi “Kiil Tigin Azman akma binip atilarak
hiicum etti.” ( s. 57) seklinde giintimiiz Tiirkgesine aktarmustir. Talat Tekin, bu kelimenin anlamini s6z
diziminde “sarimtirak” (Tekin, 2010: 125) olarak vermis, kelimenin gectigi ctimleleri giintimiiz Tiirkgesine
“Kil Tigin Azman kir (at)mna binip sabirsizca hiicum etti” ve “Kil Tigin kir (at)ina binip hiicum etti” seklinde
aktarmustir. (s. 36) Tekin kelimenin baglamdaki anlaminda kelimeyi ozel isim olarak degerlendirmis,
kelimenin s6z dizimindeki sarimtirak anlamin kelimenin gectigi ctimlelerin baglaminda vermemistir. Orkun,
azman kelimesini 6zel kelimeler kisminda s6z dizimine almis ve kelimeyi “at ismi” olarak degerlendirmistir
(Orkun, 1994: 904). Gabain igin (a)zman kelimesi “igdis at” anlamina gelir (Gabain, 2007: 263). Ahmet
Caferoglu azman kelimesi i¢in “simdilik muayyen bir ethnonyme’e baglamak gtictiir.” der (Caferoglu, 1953:
204). Pentti Aalto azman kelimesinin gegctigi ctimleleri “Kiiltegin Azman beyaz atina binerek hiicum etti.”
seklinde yorumlar ve burada gecen azman adinin eski Hintce gecis, yol (at i¢in) anlamina gelen ajma
kelimesiyle baglantili oldugunu diistinmektedir (Aalto, 2000:4). Hatice Sirin User bu kelimenin az- fiilinden
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turedigini ve “igdis” anlamina geldigini beyan eder (User, 2009: 61). Giilden Sagol ise arastirmalar1 sonucunda
bu kelimenin ii¢ farkli anlama gelebilecegini sdylemektedir. “Birinci kelime, Idrik’te gegen az ‘sar1 renkli at’
ile birlestirilerek -man, -men ekiyle tiiredigi one siiriilebilir. (Sarimtirak anlaminda) ikinci yol kelimenin az-
fiilinden -man, -men ekiyle tiiredigidir. Azman ‘igdis at’; “yash iken enetilmis aygir’; azma ‘gok gelismis’;
azma’ (Tiirkge Sozliik) ¢ok fazla biiytimiis, olaganiistii gelismis; (hayvan igin) azmis, baska tiirle karigmus,
melez... tglinci yol ise kelimenin Az adli kavme ait at1 gosterdigidir.” (Sagol, 1995:128) Sagol azman
kelimesinin baglamdaki anlaminin net olmadig icin kelimeyi at donu olarak degerlendirmekten imtina eder.
Bayraktar da, “Az yagiz ve azman ak kullanimlarinda az ve azman so6zciikleri yagiz ve ak renk adlarmin
niteleyicisi olarak birbirleriyle iligkili gormektedir (Bayraktar, : 127).

Clauson, az kelimesinin ilk dénem metinlerinde ti¢ farkli anlama geldigini soyler: “(1)a:z ‘biraz’; (2)
a:z ‘hurs, arzu, sehvet’ a. Orta Iran ; (3) “Sadece Turklerde goriilen ve ¢ok bilinmeyen/taninmayan bir kabile
adi, Az'dan alinmis doru at anlamina gelen Az yagiz, Kiil Tigin’in atlarindan birinin ismidir. (Clauson, 1972:
276-277) Olmez’e gore, kimi unvan ve kavim adlariyla eserde gegen az kelimesi yabanci menseli bir kelimedir
(Olmez, 1997: 175). “- men ekinin Eski Tiirkgede biiyiiltme anlatimiyla kullamlmis oldugunu farz eden”
Banguoglu i¢in az’'dan bu ekle tiireyen azman kelimesi “anlam karistirmasiyla dilimize gegmistir.”
(Banguoglu, 2011: 196).

Az ve azman (az+man) kelimeleri baglamdaki anlamlar1 gtz ontinde bulunduruldugunda bu
kelimelerin Orta Iran’a ait olan ve Uygur metinlerinde ve Tiirk lehgelerinde goriilen “hirs” (Tekin, 1976: 358-
Eraslan, 2012: 555) anlamina gelen az kelimesiyle ilgili oldugu duistintilebilir. Abidelerde gecen edgii 6zliik at,
ogstiz ak at 6rneklerinde oldugu gibi isim, sifat ve zarf olarak kullarulabilen ve hirs(l1), arzu(lu), sehvet(li),
binmesi ve kontrol edilmesi zor anlamina gelen az kelimesi yagiz atin, az kelimesinin daha pekistirmeli
anlamini sunan azman kelimesi de ak atin vasiflandiric kelimeleri olabilir. Nitekim oplayu teg- (atilarak hiicum
etmek) fiili; hirsli, kontrol edilmesi zor anlaminda az kelimesini anlam yoniiyle de desteklemektedir.

2.2. Basgu

Orhun abidelerinde ayni satirda iki kez gecen basgu kelimesi bir nisanedir. “Koyu donlu atlarin
alninda, burun istiinde, bacaklarinda tirnaklarinda goriilen, beyaz killarin olusturdugu beyaz lekelere
‘nisane’ denir.” (Ktigtik, 2012: 2299).”Kiil Tigin basqu boz at binip tegdi.” (KT. D. 37) climlesinde gecen basgu
kelimesini Ergin soz diziminde “alni beyaz (at), kasga, tepel” (Ergin, 2013:119), Tekin “bas1 (aln1) akitmali”
(Tekin, 2010:127) olarak vermistir. Orkun basgu kelimesini bas kelimesiyle iliskilendirmis ama kelimenin
anlamina dair herhangi bir degerlendirmede bulunmamustir. Mehmet Olmez’in baggu kelimesinin Gabain,
Erdal ve Clauson’'un calismalarinda ve ilk dénem Islami eserlerde yer almamasi nedeniyle bu kelimenin
Divanu Lugati't- Tiirk’te gecen “basgil” kelimesi seklinde okunmas: fikrini dogru bulan Bayraktar, bu
kelimenin yer aldigt kelime grubunu “almi akitmali boz (at) olarak glintimiiz Tiirkcesine aktarmustir
(Bayraktar, 2010: 124). Hatice Sirin User de at niteleyicisi olan bu kelimenin bas+gil seklinde okunmasi
gerektigini diistintir (User, 2009: 60). “Kiiltegin Basyu adli boz at binerek hiicum etti ctimlesinde gecen basyu
adinin anlamu ve etimolojisi de tam bir bilinmezdir” diyen Aalto ise, “Tabii ki -yu eki isimden isim yapan ek -
qu~ -k, -yu~ -gii eki ile 6zdestir ve bas da eti. bas “bas, baslangig, ilk, en tist” kelimesiyle herhangi bir anlam
iliskisinde olmalidir.” der (Aalto, 2000: 5). Burada basta, basla ilgili anlamina gelen basguyla atin basinin beyaz
akitmali anlamina geldigi goriilmektedir.

2.3. Ogsiiz

“Kiil Tigin ogsiiz akin binip tokuz eren sangdi, ordug birmedi.” (KT. K. 8-9) ctimlesinde yer alan dgsiiz
kelimesi Orhun abidelerinde bir kez geger. Ergin s6z diziminde bu kelimenin anlamin1 “at ismi, Ogsiiz ak at,
annesiz, okstiz” (Ergin, 2013: 137), Tekin “ 6ksiiz, anasiz (at ad1?)”, Orkun ise “at ismi” (Orkun, 1994: 916)
olarak vermistir. Ergin’in kelimenin baglamdaki anlamimi verirken “okstiz akina binip” (s. 59) seklinde
kelimeyi kiiciik harfle yazmasi, kelimenin annesi 6lmiis, annesiz anlamina geldigini gostermektedir. Tekin de
Ergin gibi diistiniir ve kelimenin gectigi ctimleyi giintimiiz Tuirkgesine “tkstiz kir (at1)na binip” (Tekin, 2010:
39) seklinde aktarir. “Oksiiz [denilen] akina binip” (Orkun, 1994: 50) ctimlesinde goriildiigii gibi Orkun
kelimeyi s6z dizimindeki sekliyle at ismi olarak degerlendirmistir. Og~6k ses benzerliginden yola ¢ikan
Hatice Sirin User’e gore 6k “orta yas: bulup biiytimiis hayvan” anlamina gelmekte; 6gsiiz kelimesiyle de dort
yasini gecmemis” at kastedilmektedir (User, 2009: 63). Yazim ve etimolojik agidan bir sorun bulunmayan bu
kelimenin “annesi 6lmiis, annesiz” anlamina geldigi asikardir. Ayrica, dogumda veya yavrusu kiigiikken
annesini kaybeden kisilerin veya hayvanlarin dksiiz diye anilmasi/adlandirilmasi Tiirklerde yaygin goriilen
onomastik bir durumdur.

2.4. Ozliik

“Edgii ozliik atin kara kisin kok teyengin sansiz keliiriip kop kot1.” (BK. G. 12), [ ... sarig altum]n tiriing
kiimiisin kirgaghg kutayin kinlig isg[itis]in 0zlitk atin adgirin kara k[isin] kok teyengin Tiirkiime budunuma kazganu
birtim, iti birtim. (BK. K. 11) ctimlelerinde gecen ¢zliik kelimesini Ergin s6z diziminde “kendisine ait, sahsi,
binek at1” (s. 139), Tekin “Kendisine ait” (s. 164), Orkun ise “sahsi, zati, kendine ait” (s.831) olarak vermistir.
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Ergin bu kelimenin baglamdaki anlamini “binek” (s. 87, 93), Tekin soz dizimindeki anlamdan bagimsiz bir
sekilde “has” (5.49, 69) olarak vermistir. Orkun da so6z diziminden farkli olarak ilk ctimledeki 6zliik
kelimesinin anlaminm “cins” (s. 70) olarak vermis, ikinci ctimledeki kelimenin anlamini ise yazmamustir.
Burada, Tekin ve Orkun'un s6z dizimlerinden farkli bir sekilde kelimeyi anlamlandirmasi, kelimenin
baglamdaki anlamiyla s6z dizimindeki anlaminin uygun diismemesinden kaynaklanir. Ciinkii Bilge Kagan
halkina altin, giimiis, samur, sincap gibi degerli mal miilk kazandirmistir. O dénem igin zenginlik vesilesi
sayilan dzliik atin cins, has anlamina geldigi agikardir

2.5. Kedimlik

Kedimlik kelimesi, Orhun abidelerinde ”Ugiing Resim 1: Zirhli Goktiirk Siivarileri ve Atlar: (Ergin, 2013: s. 183)
Yigen Silig beging kedimlig torug at binip tepdi.” (KT. D. 33)
ctimlesinde olmak tizere bir kez gecer. Tekin bu kelimeyi
soz diziminde “giyimli, kusamli” (s. 149), Ergin “giyimli,
giyimi kusami olan, zirhli” (s. 131), Orkun da “zirhli,
giyimli” olarak vermistir. Her ti¢ yazarda kelimenin
baglamdaki anlammi “giyimli” olarak giintimiiz
Turkgesine aktarmustir. User, kedimlig soziiyle at
binicisinin savas gereglerinin kastedildigini
diustinmektedir. (User, 2009: 58). Olmez, “Eski Tiirkce
doneminde “zirh” anlamina gelen sozctiglin govdesi
(kedim) Mogolca tizerinden Cagatayca’ya gecmis ve
burada tekrar +lig (>+lik) ekini alarak “zirh” anlamina
biiriindiigini” soylemektedir (Olmez: 2008: 337).At,
Goktiirk devleti icin ¢ok kiymetli bir hayvandir.
Goktiirkler savasta atin 6lmemesi igin kedimlik adini
verdikleri zirhlar1 atlarina giydirirler. Nitekim Kiil
Tigin’in bindigi kedimlik torug atina ytizden fazla ok isabet
etmesine ragmen bu oklarin higbiri hayvanin yiiziine ve
basina isabet etmez. Buradan kedimlik adi1 verilen zirhin
¢ok saglam oldugu sonucu ¢tkmaktadir. Zaten, resim 1'de
gortldigu tizere “eski Turklerden kalma oldugu sarulan
kaya resimleri ve bu resimlerde tasvir edilen atlar1 zirhl
stivariler o donem zirhli atlarin varligina drnek gosterilebilir.” (Olmez, 2008: 337).

2.6. Togiinliig

“Tengri yarlikazu bu Tiirk budun ara yaraklig yagig yeltiirmedim, togiinliig atig yiigiirtmedim.” (T. 2. TAS
D. 4) ctimlesinde olmak tizere Orhun abidelerinde bir kez kecen tdgiinliig kelimesini Ergin s6z diziminde -liig
eki olmaksizin togiin olarak vermis ve kelimeyi “damga” (s. 145) olarak anlamlandirmustir. Orkun t6giinliig
kelimesinin anlamini “dagli, daglanmis, damga vurulmus” (s. 868) olarak vermistir. Tarihin hemen her
doneminde Tiirkler “damga” adin verdikleri boy ve soylarini belirten isaretleri at, sigir, kog-koyun ve kegi
gibi evcillestirip, eti, stitti ve derisi i¢in besledikleri hayvanlarin belirli yerlerine vurmuslardir. (Giilensoy,
1995: 95).Togtnliik kelimesinin gectigi ctimlenin anlamini “Tanr1 korusun bu Tiirk milletine silahli diisman
getirmedim, damgal1 at1 kosturtmadim” (s.118) olarak gtintimiiz Tiirkgesine aktaran Orkun’a gore damga
vurulan atlar zaruret olmadikca savasta kullanilmaz (s. 124). User, tdgiinliik kelimesinin tigiinliig seklinde
okunmasi gerektigini diisiintir ve kelimenin diigrimlii anlamina geldigini soyler. (User, 2009: 96). Goktiirk
alfabesinde genelde tinliilerin yazilmamasi bu kelimeyi tdgiinliig ve tigiinliig olarak okumaya imkan
vermektedir. Kelime baglaminda degerlendirildiginde tdgiinliik kelimesinin ifadeye daha uygun diistiguinii
ve bu kelimenin damgali anlamina geldigini duisiintiyoruz.

3. Cinsiyetlerine Gore Atlar

Orhun abidelerinde genellikle cinsiyet belirtmeksizin kavram olarak (genel anlamli) “at” kelimesi
gecer. “Kiil Tigin, Bayirkun[ung ak adglr[1g] binip oplayu tegdi. (KT. D. 35)”, “Ol tegdiikde Bayirkunung ak adgirig
udlikan styu urtr.”(KT. D. 36),”( ...) 6zliik atin adgirin (...)” (BK. K. 11) ctimlelerinde gecen “adgir” (aygir), erkek
at i¢in kullanilan bir tabirdir.

4. Sayilarina Gore Atlar

“Boz atig binip” (KT. D. 32, 33), “ak adgirig” (BK. K. 11), “6zliik atin adgirnn” (BK. K. 11) 6rneklerinde
oldugu gibi Orhun abidelerinde atlar sayilarina gore tekil olarak verilir. Kiil Tigin, Bilge Kagan ve Tonyukuk
abidelerinde at kavrami Kemgik, Cirgak yazitlarinda gecen “taylarim, atlarum” (Orkun,1994:s. 489) 6rnegindeki
gibi -lar cogul ekini almaz. Bu abidelerde atlar ¢ogul anlaminda kullanilmak istenildiginde yap: olarak tekil
olan ama anlam olarak ¢ogulu ifade eden ve topluluk ismi olarak kullanilan yilki kelimesi tercih edilir.
“Yilka[sin ...] stisi tirilip kelti.” (BK. D. 39), “Kiil Tigining altumn kiimiisin agisin barmun tér[t bing?] yilk[1slin
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Tuygut bu...”(KT. GB. 1)”, “Tangut budunug bozdum. Oglin yo[tuz]in ylkisin barimin anda altim.” (BK. D. 24),
“Tiirk budun ag erti. Ol yilkig alip igit[t]im.” (BK. D. 38) ctimlelerinde gecen yilk: kelimesinin anlamini Ergin s6z
diziminde “yilki, at siiriisti; hayvan, hayvan stirtisi” (s. (151), Tekin “at stirtisit” (s. 188), Orkun (hayvan
surtisti, yilki” (s. 894) olarak vermistir. Necati Demir’e gore (y)il- (inmek) fiilinden +ki yapim ekiyle tiireyen
bu kelime “baslangicta kelime genel olarak dort bacakli hayvanlar: karsilamaktadir. Zaman igerisinde daha
ozele indirilerek evcillestirilebilen at, koyun, sigir ve bunlarin stirtileri i¢in kullanilmistir.” (Demir, 2001: 538-
541).

5. At Anatomisiyle Ilgili Kelimeler

Orhun abidelerinde at anatomisiyle ilgili (uzuv olarak) ti¢ kelime gecer. Bunlar “ ...ak adgirig udlikin
styu urtt. (KT. D. 36), “( ... yiizinge basinga bir ok tegiirmedi” (KT. 33) ctimlelerinde gecen uyluk, yiiz ve bas
kelimeleridir.

6. Atla Tlgili Esyalar

“Ugiing Yigen Silig beging kedimlig torug at binip tepdi.” (KT. D. 33), “Yarikinda yalmasinda yiiz artuk
okin urt1.”(KT. D. 33) cimlelerinde gegen kedimlig, yarik ve yalma kelimeleri, Orhun abidelerinde atla ilgili gecen
esya isimleridir. Kedimlig ve yarik “zirh”, yalma ise kaftan anlamina gelir. Bu esyalar, savasta atlar1 korumak
icin onlara giydirilen savas elbiseleridir.

7. At Kavramiyla flgili Eylemler

Orhun abidelerinde atla ilgili eylemler genellikle hal veya gerundium ekine bagl olarak bir elime
grubu i¢inde yer alir. Ata binmek anlaminda “at(1g) bin-“(KT. K. 8-9), ata binip hiicum etmek anlaminda
“at(1g) binip tep-“(KT. D. 32, 33, 37, 40), ata binip atilarak hiicum etmek anlamina “ata at(1g) binip oplayu
teg-“(KT. D. 35, K. 2, 2-3, 5), at kosturmak anlaminda” atig yiigiir-“ (T. 2. Tas D. 4), at stirtinii alip beslemek
anlaminda “yilkig alip igit-“(BK. D. 38), at uistiine bindirmek anlaminda “at tize birtiir-“(T. 1. Tas K. 1), at1
yedege almak anlaminda “at yet-“(T. 1. Tas K. 1), at1 agaca baglamak anlamina “atig 1ka ba-“(T. 1. Tas K.
3)veat1 dortnala, hizli stirmek anlaminda” yelii bar- “ (T. 1. Tas K. 3)eylemleri geger.

8. Alp Tipi ve Savasc1 Atlar

Eski Tiirk geleneginde “Alplar, bahadirlar ancak sihri kuvveti haiz, savasta kahramanlarinin
gosterecegi yararlikta, bir nevi tilsim rolti oynayabilecek seckin ad, san kazanmis adlara bindirilirdi. Bundan
dolay1 da, alplarin bindikleri kahramanlar kadar zaferlere istirak ederlerdi ve onlar gibi unvanlar alirlardi.”
(Caferoglu, 1953: 203-204).Orhun abidelerinde yer alan Alp Sal¢1 ak ata bu nazarla bakilabilir. “Ulug siingiis
siingiismig Alp Salgr ak atin binip tegmis.” (KT. D. 40) ctimlesinde yer alan bu at biiyiik savaslara katilmis ve
gosterdigi basarilarla alp gibi anilir olmustur. Zaten eski Tiirklerde “savas sadece kahramanlar ile diismar
arasinda degil, atlarladir. Diismanin atinin yol edilmesi diismanin sonunun hazirlar. At savasin cesur
kahramanlarindan biridir ve hiicum eri, 6ncti akincisidir.” (Cinar, 2002: 135). Nitekim Kiil Tigin bu biytik
savaglarda Tadiging Corung boz atina, IsbaraYamtar boz atina, Yigen Silig beging kedimlig torug atina,
Bayirkun[ung ak adgirina, basgu boz ata, Alp Sal¢1 ak ata, Azman ata, Az yagiz ata, 6gsiiz ata binmistir. Bu
atlardan kedimlig torug at kendisine ytizden fazla ok atilmasina ragmen bu oklardan bir tanesini bile ytiziine
basina isabet ettirmemistir. “Bizingsii at: toruk azuki yok erti.”(KT. D. 39) (Bizim askerin at1 zayif, azig1 yok idi.)
ctimlesinden anlasildig: {izere atin zayif olmasi savas kaybetme nedenlerinden biridir.

9. Uzunluk Olgiisii Birimi ve Ulasim Olarak At

Orhun abidelerinde Goktiirkler, savastan sonra at1 en ¢ok ulasim amagh kullanirlar. “Yayan erin
umudu olmaz” atasdztiniin yansimastnu “Iki iliigi athg erti, bir iiliigi yadag erti.” (T. 1. TAS B. 4) (iki kismu atlt
idi, bir kismu yaya idi. s. 97) climlesinde gérmek mumkiindtir. “(... ) bir at oruk: ermis, anin barmis. Angar aytip
bir athg barmus tiyin ol yolun yorisar ung tidim.” (T. 1. TAS D. 7) (...) bir at yolu imis, onunla gitmis. Ona soyleyip,
bir atli gitmis diye o yolla yiriirsek miimkiin olacak dedim. s.105) ctimlesinde gecen “bir at oruki” (bir at
yolu) tabirini Hatice Sirin User “Bir at gegebilecek genislikte (yol)” olarak anlamlandirmistir (User, 2009: 237).
Bu tabirin baglamdaki anlamina bakildiginda tabiri atin belli bir siirede gidecegi zaman ve uzunluk 6lgtisti
olarak degerlendirmenin daha dogru olacag: kanaatindeyiz. “Agsangali tiigiirtiimiiz. Atig tka bayur ertimiz. Kiin
yime tiin yime yelii bardimz.” (T. 1. TAS K. 3) (Yemek yemek i¢in attan indirdik. At1 agaca baghyorduk. Giindiiz
de gece de dortnala kosturup gittik.) ctimlesinden de o dénem igin atla uzun mesafelerin kisa stirede alindig1
ve bu nedenle atlarin Goktiirkler icin ¢ok 6énemli bir hayvan oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz.

10.Atin Gosterge Anlami

Orhun abidelerinden at simgesel anlam olarak da kullanilir. Atin simgesel kullanildig1 yerlerden biri
at stirtintin zenginlik anlamina gelmesidir.

“Kiil Tigining altumn kiimiisin agisin barmmn tor[t bing?] yilk[is]in Tuygut bu...” (KT. GB. 1).(Kiil Tigin"in
altinini, giimiisiindi, hazinesini, servetini, dort binlik at siirtisiinii idare eden Tuygut bu...)

“Tangut budunug bozdum. Oglin yo[tuz]in yilkisin barimin anda altim.” (BK. D. 24). (Tangut milletini
bozdum. Oglunu, karisiny, at stiriisiinii, servetini orada aldim.)
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“Edgii ozliik atin kara kisin kok teyengin sansiz keliiriip kop kotr.” (BK. G. 12)(Iyi binek atini, kara
samurunu, mavi sincabi sayisiz getirip hep birakti.)

“Uze tengri asra yir yarlikaduk ii¢[iin..] kéziin kormedik kulkakin esidmediik budumun ilgerii kiin to[gsikinga?]
birigerii[... Jka kurigaru[ ... sarig altumin tiriing kiimiisin kirgaglhg kutayin kinlig isg[itislin ozliik atin adgirin kara
klisin] kok teyengin Tiirkiime budunuma kazganu birtim, iti birtim.” (BK. K. 10- 11)(Ustte Tanri, altta yer bahsettigi
icin gozle goriilmeyen, kulakla isitilmeyen milletimi doguda giin dogusuna, giineyde...batida... Sar1 altinins,
beyaz glimusiinti, kenarli ipegini, ipekli kumasini, binek atini, aygirini, kara samurunu, mavi sincabinu
Turkiime, milletime kazamn verdim, tanzim ediverdim.)

Yukaridaki ctimlelerde atin mal, miilk ve servetle anilmasi atin zenginlik vesilesi say1ldigimin acik bir
gostergesidir.

11. Atcilik

Yukarida anlatilanlardan ve “Tiirk budun ag erti. Ol yilkig alip igit[t]im.” (BK. D. 38) (Ttirk milleti ag idi.
O at siirtistinii alip besledim.) ctimlesinden Goktiirklerin atgilik faaliyetini bilingli ve tercihli olarak yaptiklar
anlasilmaktadir.

Sonug
Tirkluk tarihinde at siyasi, sosyal, dini, iktisadi gibi hemen her alanda 6nemli bir hayvandir. Bunu

Turklerin sozlii ve yazili eserlerinde gormek muimkiindiir. Orhun abidelerinde s6z varhigiyla dikkat ceken
kavramlardan biri de attir.

Tablo 1: Orhun Abidelerinde At Kavram
Kelime Gruplar1

Cinsiyetlerine
Sayilarina gore

Donlarina gore
Vasiflarina gore
gore

At kavrami
Anatomi
Esyalar
Isim

Fiil

Sifat

Tekil

e
E
A
[¢]
=

Adgir
Adgirig bin-
Ak +
At ? Tekil
At oruki +
At iize birtiir-

At yet-

At1 torug

Atig bin-

Atig binip oplayu teg-
Atig binip teg-

Atig 1ka ba-

Atig yuigiir

Bir athg

Az +
Az yagiz
Azman +
Bas +
Basgu
Boz +
Kedimlik + +
Ogsﬁz +
Ozlitkk +
Torug
Togiinliik +
Udlik +
Yalma +
Yarik +
Yilki

Yilkig alip igit-
Yiiz +
iki iilig athg
Toplam 4 7 3 3 1 9 2

]| F [+

+ Topluluk

Orhun abidelerinde altlar sahibinin ismine, donlarma ve vasiflarina gore adlandirilir. Abidelerde at
kelimesinin kavram alaninda eylemler dikkat ceker. Bu durum, Turklerin at1 iyi kullandiklarimni gosterir.
Abidelerde at kavramin ifade eden at ve adgir kelimeleri ¢ogul eki almaz. Bu kelimeler ¢ogul anlamini
topluluk ismi olan yilki kelimesinden alir. Yilki eserde at siirtisii anlaminda kullanilir. Abidelerde ak, boz, torug
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ve yagiz renkleri at donu olarak geger. Ak rengi, atta en ¢ok tercih edilen dondur. Bunda ak renginin simgesel
olarak Doguyu, safligi, haklilig1 ve giicli temsil etmesinin etkisi olabilir. Az ve azman kelimeleri arastirmacilar
tarafindan tartisma konusu olmustur. Az kelimesiyle ilgili bir kavim ads, at adi, at donlarini derecelendiren
bir kelime goriisti yaygindir. Azman kelimesiyle ilgili olarak ise 6zel bir at ismi, igdis edilmis (kisirlastirilms)
at ve az kok morfeminden +man ekiyle tiiremis sarimtirak anlamina gelen bir kelime goriisii hakimdir. Biz bu
kelimenin Uygur metinlerinde goriilen ve “hirsli” anlamina gelen azla ilgisinin oldugunu diistiniiyoruz. Az
ve azman (az+man) kelimelerinin anlamlar1 baglamda degerlendirildiginde bu kelimelerin zapt edilmesi zor,
hirsly, cesur at anlamina geldigi goriilmektedir. Abidelerde kedimlik, 6zliik, 6gsiiz, togiinliik atlar i¢in kullanilan
diger vasiflandirici kelimelerdir.

Goktiirklerin siyasi, sosyal ve ekonomik hayatinda atin aktif rol oynadigi Orhun abidelerinde agik bir
sekilde gortilmektedir. Abidelerde atlar en ¢ok savas sahnelerinde karsimiza ¢ikar. Savasta kullanilan bu atlar,
kullanicis1 gibi alp tipi 6zellikler gosterir. Bozkir-gocebe yasam tarzi stiren Goktiirkler uzun mesafeleri atlar
sayesinde kisa stirede alirlar. At abidelerin bir yerinde uzunluk 6lciisii olarak kullanilir. Ayrica at, abidelerde
zenginlik gostergesi olarak da yer alir. Insanlar gibi atlar da beslenir ve egitilir. Bu durum, Goktiirklerin
atciliga verdigi onemi gostermektedir.

At tistiinde devlet ve medeniyetler kuran Tiirklerin yazili ve sozlii eserleri hakkinda bir milletin diinya
gorusiinii ortaya koyan kavram alan1 yontemiyle incelemeler yapilmasi, bu eserleri daha anlasilir kilacaktir.
Bu nedenle Tiirk kilturtintin unutulmamas1 ve yasatilmasi adma benzer calismalarin yapilmasi
temennimizdir.

Kisaltmalar

B. : Bat1

BK. : Bilge Kagan abidesi
D. : Dogu

G. : Gliney

GB. :Glineybat1

K. : Kuzey

KT. : Kiil Tigin abidesi

T. : Tonyukuk abidesi

TDK : Ttirk Dil Kurumu
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