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Oz

“Mizanct Murad” diye amilan Mehmet Murad Bey, Mesrutiyet donemi aydinlari arasinda gazeteciligi ve Miilkiye
Mektebi'ndeki tarih hocalig1 ile sohret kazanmus bir isimdir. Jon Tiirk hareketi icinde Muhafazakar kanadi temsil eden Mizanc1 Murad,
doénemin Batililasma yanlis1 aydinlarina benzer bir bicimde, siyasal modernlesmeden ve bunu tesis edecek siyasal kurumlarm Osmanl1
devlet yonetiminde tesis edilmesinden yana olmustur. Tarihgi, edebiyatci, gazeteci, diistince adamlig1 ve aksiyonerligi ile ¢ok yonlii bir
kisilik sergileyen Mizanci Murad, “devlet menfaatlerini g6z oniinde bulundurma ve hilafet makamma besledigi sayg1” sebebiyle,
diistince hayati boyunca yer yer birbiriyle celisen diistince ve tutumlar sergilemistir. Mizanc1 Murad'in Tiirk siyasi diisiince hayatma
yaptig1 katkilari, 6z yasam Oykiistinden ve eserlerinden hareketle ortaya koymaya calisan bu arastrmamin, Jon Tiirk hareketinin
diistinsel zenginligini ortaya koymast acisindan da onemli katkilar saglayacagi umulmaktadir.
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Abstract

Mehmet Murad Bey called as "Mizanc1 Murad" gained reputation his history instructor in Miilkiye Mektebi and journalism in
Mesrutiyet period intellectuals. Mizanc1 Murad who represents the conservative wing in Young Turk movement, supports the political
modernization and establishment of political institutions in Ottoman government for this modernization, as other pro-westernization
intellectuals in that period. Mizanc1 Murad, who sophisticated personality as being a historian, man of letters, thinker and actionary, has
conflict attitudes and thoughts in his intellectual life for supporting the idea that "considering the interest of the state and sympathy for
caliphate authority". This study, trying to demonstrate the contributions of Mizanc1 Murad to this history of Turkish political thought
by his autobiography and his works, is hoping to put forth the intellectual wealth of Young Turk movement.
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Giris

Avrupa Devletler sistemine uyum saglayabilmek amaci ile Tanzimat’tan itibaren Avrupa’nin dnemli
merkezlerine gonderilen 6grenciler, daha sonra Osmanli modernlesmesinin ve siyasi hayatinin énemli
aydinlarim ve devlet adamlarmi olusturmustur. Imparatorlugun uluslar arasi ekonomik ve siyasi diizene
uyum gosterebilmesini saglamak igin gerekli reformlari yapmak tizere Avrupa’da egitim goren bu ilk
donem aydinlar, Yeni Osmanlilar olarak bilinir. Yeni Osmanlilarin tilkenin diisiin hayatinda baslattigi ve
devlet politikalari ile destekledigi sosyal reformlar bir kusak sonrasi, Osmanl icinde batil1 ve laik egitim alan
bir aydin ve devlet adami grubunun yetismesini saglamistir ki bu kusaga da Jon Tiirkler ad verilir.

Aksin, Avrupa’da’ I. Mesrutiyet icin calisan Namik Kemal kusag: ile II. Mesrutiyet icin calisan
kusagin her ikisine de Jon Tiirk dendigini; ancak, Tiirkiye’de Jon Tiirk denilince daha ¢ok 1890’lardan
sonraki II. Mesruiyet icin calisan kusagin kast edildigini; ilk devrimci kusagin Yeni Osmanlilar veya Geng
Osmanlilar diye anildigini belirtmektedir. (Aksin, 2014: 46). Tunaya da Yeni Osmanlilar ile Jon Tiirk hareketi
arasindaki ayrimi vurgulamak igin 1890’dan sonraki aydinlara II. Jon Tiirk hareketi deyimini kullanmistir
(Tunaya, 2004).

Yeni Osmanlilar, Osmanli milliyetciligini savunan, Montesquieu ve Rousseau gibi diisiintirlerden
etkilenen, Tanzimat reformlarmi yeterli bulmayip; mutlakiyetcilige karsi demokratik bir parlamenter sistemi
savunan Osmanlt aydin ve devlet adamlarindan olusmaktadir (Cubukcu, 1986: 32). Sinasi, Namik Kemal,
Ziya Pasa ve Ali Suavi yeni Osmanlilar adiyla bilinen 6zgiirliik¢ii ve mesrutiyet yanlist hareketin en bilinen
isimlerindendir. Yeni Osmanlilar, 1865’e dogru sekillenen ve Ali ve Fuat Pasalarin Tanzimat hareketini
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! Yeni Osmanlilar ya da diger bir adiyla “Jon Tiirkler”, 19. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanl devletinde bat1 tarzi idare ve fikirlerin
gelisip yayilmasi icin ¢alisan aydinlar ve subay toplulugunu ifade eden bir isim olarak ilk kez Hippolyte Castille tarafindan
kullanilmustir. (Hanioglu, 2001: 584).
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yuriitmesine karsi muhalefet olarak beliren hareket olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Amaglar, Osmanh
Imparatorlugu’'nda  bir “meclisi mesveret’in  kurulmasini saglayarak iktidarin paylagilmasim
kurumsallastirmak, ytiriitmeyi meclise kars: sorumlu hale getirecek bir kuvvetler ayrimi saglamaktir. Ancak,
Jon Tiirklerin “ytiriitme”den padisahi degil, Abdiillaziz devrinde devlet idaresini fiilen ele almis Bab-1 Ali
ust buirokrasisini isaret ettikleri goriilmektedir (Mardin, 1994: 31). Yeni Osmanlilar, Tanzimat hareketinin
kameralist politikalarina karsi ¢ikarak “hiirriyet”’i savunmuslar ve bunun ancak, anayasaya dayali bir
parlamento ile saglanacagm iddia etmislerdir. Tanzimat'm 6nemli bir politik hamlesini olusturan Islahat
Fermani'nin uygulanmasina, “iktisadi emperyalizmi pekistiren bir belge” oldugu gerekgesi ile, Ali ve Fuat
Pasalar1 Osmanli Miisliimanlarint Avrupa’min biiyiik devletlerine siyasi bakimdan peskes ¢ekmekle ve
guittiikleri mali politikalar ile devleti Avrupa’nin esiri haline getirmekle itham etmislerdir. Yeni Osmanlilar,
Ali ve Fuat Pasalarin Avrupa kiltirtinti taklit etmelerine karsi ¢ikmus, bu tiir bir kiiltiir taklitciliginin
Miisliiman toplulugu temelinden sarsacagini iddia etmislerdir. Bu nedenle, Yeni Osmanlilar, demokratik
anlayislarini Seriat'tan alacaklar: ilkeler tizerine kurmak istemislerdir. Onlara gore, Tanzimat'in dayandig:
bir felsefe ve ahlaki zemin olmadigindandir; bu zemini olusturabilmek igin Islam felsefesinden
yararlanilabilir (Mardin, 2007: 86-88).

Jon Tirkler ise, Osmanl 1mparatorlugu’nun son doneminde ortaya c¢ikan mesrutiyetci ve
Abdiilhamit donemine muhalif olan aydin kusaga verilen isimdir. 1895-1908 yillar1 arasinda miicadele eden
bu kusagr Yeni Osmanlilar'dan ayiran en 6nemli 6zellik, Fransa’da 1870’lerden beri yasanan olaylarin
etkisiyle demokratik parlamenterizme karst durduklari mesafedir. Bir o6nceki kusak demokratik
parlamenterizmi kameralist politikalara alternatif olarak savunurlarken; Jon Turkler, Le Bon, Mosca gibi
dustintirlerin etkisi altinda elitist bir tavir sergileyerek, bu tiirden bir parlamernter demokrasiye karsi
durmusglardir.

Yeni Osmanlilarin fikirleri “dogal hukuk” gibi Bati'dan aldiklari, fakat seraite uygunluk halinde
ortaya koyduklar: temel bir gerceve {iizerine otururken; dini kiiltiir kalintilar1 da diistincelerine nisbi bir
derinlik vermistir. Ancak Jon Tirklerin programi, kendilerinden 6nceki kusaga oranla daha az teorik
iceriklidir. Mardin’in ifadesiyle, imparatorlugun parcalanma tehlikesi, bu yeni kusaga daha pratik ve hizli
sonuglar elde etmeye ittigi icin Jon Turkler'in dustincelerini bir biitiin igine yerlestirmek, Yeni
Osmanlilar'dan daha da giictiir (Mardin, 1994: 11). Jon Tiirklerin hicbiri derin bir teori, 6zgiin bir siyasi
formiil veya zihinleri devaml olarak ugrastirmus bir ideoloji ortaya koymamustir. Jon Tiirkler, bu fikir
bosluklarini, farkli iki temelde doldurmaya c¢alismuslardir. Bir yanda kendi devirlerinde Avrupa’da
tartisilmakta olan fikirlerin adeta popiilarize edilmis sekillerinin etkisi altinda kalmislar ve biiyiik
teorisyenlerle halk arasinda araci roliinii oynayan ikinci derecede diistiniirlerin goriislerini kendi fikirlerine
intikal ettirmislerdir. Serif Mardin’e gore Tarde gibi biiyiik bir sosyolog goz oniinde tutuldugu zaman, Le
Bon'un fikirlerinin Jon Tiirk diistincesindeki yeri bu davramigin karakteristik bir érnegini olusturur. Ote
yandan Jon Tiirkler uzun zaman fikirsizlikten kendileri de sikayet ettikten sonra Abdiilhamit devrinde
ihtilalc1 cevrelerin disinda gelistirilmis bazi siyasi ve sosyal diinya goriislerini kabul etmek zorunda
kalmislardir. Bu nedenle Mardin, 19. Yiizyil diisiince tarihi tizerindeki incelemelerinden 19. Yiizyilda bir
diistince tarihinden degil, ancak bir diistince sosyolojisinden bahsedilebilecegini belirtmektedir. Ona gore,
jon Ttrklerin diistincelerindeki “felsefesizlik ve tarihsizlik” bu durumu yaratan iki énemli unsur olmustur
(Mardin, 1994: 22-23, 16-19)

1. Mizanci Murat (Mehmet Murad Bey) Kimdir?

1853’te Dagistan’da dogan Mehmet Murad Bey, Dagistanin bagimsizlig1 igin miicadele eden Haci
Mustafa Efendi’'nin ogludur. Orta 6grenimini Sivastopol’da bir Rus lisesinde bitiren Mehmet Murad Bey,
Rus baskilar1 karsisinda, kiictik yastan itibaren, halifeye hizmet etme istegi icinde olmus ve 1873te
Istanbul’a gelip Hariciye matbuat kaleminde miitercim olarak calismaya baslamistir. Maliye Naziri
Sirvanizade Riisdii Paga’'min himayesine giren Mehmed Murat Bey, 1877’den sonra, Mekteb-i Miilkiye’'de
hoca olmus ve Mekteb-i Hukuk’ta tarih ve cografya dersleri vermis, Dariilmuallimin’de tarih hocalig1 ve
miidirlik yapmistir. 1879-1882 yillar1 arasinda Mubhtelit Muhacirin Komisyonu'nda ve Maarif Nezareti
Teftis ve Muayene Heyeti'nde calismistir. 1886’da yayinlamaya basladig1 Mizan gazetesi kapatilinca 1891'de
dort y1l kadar gorev yapacagi Duyun-1 Umumiye komiserligine getirilmistir (U¢gman, 2005a: 214).

1876-77 yillarinda Vakit ve Ittihad gazetelerinde dis politika ile ilgili yazilar yazan Mizanc1 Murad,
1886’dan itibaren adiyla anilmaya baslayacagi Mizan gazetesini ¢ikarmaya baglamistir. Onceleri II.
Abdiilhamit’in tevecciihiinii kazanan gazete, gittikce elestiri dozunu arttirinca sansiire ugrayarak araliklarla
kapatilmistir. Gazete'nin kapatilmasinin ardindan Kahire’ye oradan da Paris’e gecen Mizanci Murad,
1897’de daha 6nce Paris'te Ahmet Riza'nin ¢evresinde toplanan, ancak onun asir1 pozitivist, sert goriis ve
tutumlarindan rahatsiz olan Muhafazakar Jon Tirkler'in basina ge¢mistir. 1897’de Paris’te Ahmed Riza
grubu ile Mizanci Murad grubu arasinda yasanan anlasmazlik nedeniyle, cemiyet merkezi Cenevre’ye
tasinmustir. Mizanc1 Murad, Mizan'1 bir stire Cenevre’de ¢ikartmaya devam etmistir. Ancak, Avrupa’daki
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cemiyet icindeki anlasmazliklardan bunalan Mizanci Murad, II. Abdiilhamid’in 1897 Tiirk-Yunan
savasindan zaferle cikmasi sonrasi ilan ettigi genel aftan yararlanarak, Jon Tiirklerin liderliginden ayrilmus
ve aymi tarihte Istanbul’a geri donmiistiir. 1899’da Sura-y1 Devlet Maliye Dairesi tiyesi olmus ve 1908’e kadar
bu gorevi devam ettirmistir (U¢gman, 2005b: 212-213; Mizanct Murad, 2005: 15-20).

Mizanct Murad'in, II. Abdiilhamid’i rejim reformlar: konusunda ikna ederek, ona pek ¢ok 1slahat
yaptirabilecegi umudu ile Istanbul’a donmesi; Jén Tirklerin liderligine kadar yiikselmisken, hayatimin
sonuna kadar bir daha devlet ve diisiince diinyasinda yer alamayacak kadar deger kaybetmesine ve
unutulmasina yol agmistir. II. Abdiilhamid’i etkileme ve millet menfaatine hizmetler yapabilecegi zanni ile
Istanbul’u déniisti, Jon Tiirkler icinde bir karakter iflasi olarak degerlendirilmis ve bu cevre tarafindan asla
affedilmemistir (Emil, 1982: 17).

1908’de II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra Mizanct Murad, Mizan gazetesini yeniden ¢ikarmaya

baglamistir. Fakat, gazetede yer alan yazilarmin hedefinde bu sefer Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
hiirriyetleri ihlal edici politikalar1 yer almustir. Bu durum, ittihat ve Terakki Cemiyeti mensuplarinin Mizanci
Murad Bey’e karsi hasmane bir tutum izlemesine neden olmustur (Mardin, 1994: 109). Murad Bey
yazilarinda, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin tutumlarini Yildiz Saray1 ile kiyaslamis ve cemiyeti karsi ¢iktig
bir yonetim tarzina dykiinmekle itham etmistir. Cemiyetin merkez subesinin, Osmanl Devleti'nin islerini
cogu kez “bildigi ve istedigi” gibi idare etmek istedigini belirterek, yonetimdeki bu keyfiyeti su sekilde
elestirmigtir (Alkan, 2011: 104-105):
“Inkilaba kendi malikanesi, kendi medar-1 istifadesi nazariyla bakiyordu. Vaktiyle Yildiz Saray: ne ise , cemiyette ayni
i’tibar ve iktidarda kalacagina ka'il idi.mesrutiyeti istihsal itmis olan firka-i ittihadiye giiya herkesi kendisine ile’l-ebed
minnettar olacak, bunun icin memlekette muhalif firkalarm, muariz fikirlerin zuhur idecegini hesabta harig
tutuyordu.me mulenin haricinde olarak firka-i ittihadiye “ye karsi muarizlar bas gosterince, bunu cidden nankorliige ve
fedada ham itdi. Erbabini siddetli mu’amelelere miistehak addetti”.

1908'den sonra Ittihat ve Terakki yonetimine yonelttigi elestirel tutum sebebiyle, 31 Mart Vakasi'n
tertip eden biri olmakla suglanmis ve idamdan kil payr kurtulmustur. 31 Mart Olay1 esnasinda
ayaklanmadan sorumlu oldugu gerekgesiyle siirgiine gonderilen Mizanci Murad, olayin, Abdiilhamit’i
tahttan indirmek amaciyla hiikiimet tarafindan tertip edildigini, isyancilarin da Bulgar ve Rum gibi
goniillilerden olustugunu ileri stirmiistir. “Sefahat-1 Hiikiimet, Osmanli hanedan: mensubiyet-i Peygambere
hilafet hazir bulunan zdabitin tarafindan hesaptan kagiriyorlardi (Mizanct Murad, 2005b: 242)” yorumuyla,
hiiktimetin zaten Islami bir kimligi oldugu, bu nedenle ayaklanmacilarin belirttigi gibi Seriat istemenin
higbir anlami1 olmadigini belirtmistir. Isyana katilanlarin “Bunlara ekmek vermek, su vermek caiz degildir, acliktan
gebertmeli, bu hainler siingii ile parca parca edilmelidir! (Mizanct Murad, 2005b: 242)” sozleriyle, olayla ilgisi
olmadigini ifade etmeye caligsa da Ittihadcilarin gazabindan kendini kurtaramadig1 bilinmektedir (Kiigtik
Selvi, 2005: 130). Divan-1 Harp tarafindan omiir boyu kalebendlik cezasi alarak Rodos ve Midilli'ye
stiriilmiis, 1912 affiyla yeniden Istanbul’a dénmiistiir. Ancak, bu tarihten sonra Mizanci Murad'in
Istanbul’daki varlig1 adeta unutulmus ve hatta 5liim haberi bile gazetelerde verilmeye kiymet bulmamustur.
Son doénemlerinde Hiirriyet ve Itilaf Firkas: taraftar1 yazilar yazmis ve 1917’de dlmiistiir (Mizanci Murad,
2005a: 15-20).

Derin bir tarih bilgisine sahip oldugu, Namik Kemal den sonraki nesil iginde genglerin en fazla takip
ettigi isimlerden oldugu bilinen Mizanct Murad’i, Emil; benlik suuru son derece kuvvetli, daima 6n safta
goriinmek, lider olmak ihtirasi ¢lciisiiz hadlere varan bir kisilik olarak tanimlar. Ona gore, Mizanci Murad,
omrii boyunca sadece davranis ve fikirlerinin degil, en olmayacak hayallerinin bile dogrulugundan stiphe
etmemistir. Emil, “Turfanda m1 Turfa mi1?” adli eserinde betimledigi romaninin kahramani Mansur Bey gibi,
Mizancit Murad'in da kendisini her zaman ¢rnek bir idealist olarak gordiigiinii belirtir (Emil, 1980: XIII).
Sultan Abdiilhamid, hatiralarinda, 31 Mart ayaklanmasinda Mizanci Murad'in dogrudan bir dahli ve bilgisi
olmadigini, ancak Mizan'daki yazilar1 nedeniyle tehlikeyi fark etmeden atesin koriikleyicileri arasina
katildigini ifade etmistir. Sultan Abdiilhamit, idamdan kil pay: kurtulan Mizanci Murad igin eger bu
meseleden dolay1 asilmus olsaydi ona haksizlik edilmis olacagin sdylemistir. Sultan Abdiilhamid, Mizanci
Murad’in iyi niyetli, ancak asir1 giiven sahibi, 6gtinmeyi seven ve hayalperest biri oldugunu ifade etmistir
(Bozdag, 2005; 108). Aksin de Mizanci Murad ic¢in benzer bir kisilik tasvirinde bulunmus, Miilkiye’deki
hocaliginin kendisine verdigi gurur ile hatiralarinda yazdigi “Avrupa devlet adamlar ile goriismelerde
bulunarak Osmanli Devleti'ni zor durumlardan kurtardigi”na iliskin iddialarinin biiytik 6lgtide hayal trtinii
oldugunu belirtmistir (Aksin, 2014: 67).

2. Mizanc1 Murad ve Eserleri

Mizanc1 Murat tarihgi, edebiyatci, gazeteci, devlet adami, aktivist ve fikir adami olarak bilinen ¢ok
yonlii bir isimdir. Kendisi ve gazetesi, 1908 donemi dncesi yillarda yetisen muhalif bir kesimin yetismesinde
ve tarih derslerinde batidaki 6zgiirlitk hareketlerine dair ogreticiligi ve “Megveret” kavrami etrafindaki
vurgular: ile Tiirk modernlesmesine katk: saglamistir (Aydin, 2001: 119). Murad Bey, yasadigi donemin

- 884 -



diger aydinlar1 gibi, ideolojik bir tavra sahiptir. Bu tavir siyasi planda Osmanlicilik, kiiltir planinda
Islamciliktir. Emil’e gore, 1886 yilinda gikardigi Mizan Gazetesinin adi ve tesiri dolayisiyla “Mizanct” diye
sohret bulan Mehmed Murad Bey, bu politikaci ve ihtilalci edebiyat¢ilarin Namik Kemal'den sonra en
dikkate deger sahsiyetidir (Emil, 1980: IX, XIV).

Mizancit Murad’in tarih, edebiyat ve diistince alaninda verdigi eserleri sunlardir: Tarih-i Umumi(l-
IV, Istanbul, 1297-1299); Muhtasar Tarih-i Umumi (Istanbul 1302); Devr-i Hamidi Asan (Istanbul 1308);
Mubhtasar Tarih-i Islam ( Bahgesaray 1890); Turfanda m1 Yoksa Turfa mi? (Istanbul 1308); Le palais de Yildiz
et la sublime port (Paris 1896); Yildiz Saray-1 Hiimayunu ve Babiali (Kahire 1313); Miidalaa Niyetine Bir
Tecaviiz (Paris 1314); La lorce et la laiblesse de la Turquie ( Geneve 1897); Miicahede- i Milliyye (Istanbul
1324); Tencere Yuvarlandi1 Kapagini Buldu (oyun, Istanbul 1325); Tarih-i Ebi'l-Faruk(I -VII, Istanbul 1325-
1332); Hiirriyet Vadisinde Bir Fenge-i Istibdad (istanbul 1326); Enkaz-1 Istibdad Iginde Zuigtirdiin Tesellisi
(Istanbul 1329); Meskenet Mazeret Teskil Eder mi? (Istanbul 1329); Taharri-i Istikbdl (I-11, istanbul 1329 1330);
Tatli Emeller Aci Hakikatler (istanbul 1330); Akildan Bela (Griboidov'dan terciime, piyes, Istanbul 1330).
Ancak bunlarin arasindan Mizan Gazetesi, Turfanda mi1 Yoksa Turfa mi adli roman ve Tarih-i Umumi adli
tarih kitab1 Mizanc1 Murad’in diistince hayatini resmeden genel cerceveyi ¢izebilmesi nedeniyle biraz daha
yakindan incelemeye alinmistir.

1886’dan itibaren yayin hayatina baslayan Mizan Gazetesi'nin ii¢ ayr: yaymn doénemi olmustur.
Agustos 1886-Aralik 1890 tarihleri arasinda Istanbul’da 158 yaym yapan gazete, ilk sayisinda Istanbul'da
cikan gazetelerin sadece Istanbul halkina hitap ettigini, tasradaki halki hesaba katmadigmni elestirerek,
Mizan'in Istanbul’da yasayan halki da goz oniinde tutarak yayin yapacak bir gazete oldugunu belirtmistir.
Onceleri haftalik olarak cikan Mizan, i¢ ve dis olaylara, Istanbul’daki diger gazetelerde cikan yazilarin
degerlendirilmesine, ilmi ve edebi makaleler ile yeni ¢ikan dergi ve kitaplarin tanitimina yer vermistir.
Mizanci Murad, ilk yaymn doneminde siyasi agidan parlamenter sistemin karsisindadir ve aslinda goriisleri
sarayin resmi goriisleri ile uyum igerisindedir. Siyasi konularin disinda ekonomi, mali ve edebiyat ile ilgili
goriislere yer verdigi Mizan Gazetesinin birinci yaymn doneminde, Abdiilhamid yonetimine pek ters
diismeyecek dogrultuda bir yayin politikas: siirdiirmeye 6zen gosterir. Ancak, Mizanct Murad, ele aldig1
konular ve tislubu yiiziinden gazetesini zaman zaman kapatilmaktan kurtaramayinca, son kapatilma
sonrasinda gazeteyi mevcut sartlar altinda Istanbul’da yayimlayamayacagin ilan ederek, gazeteyi Kahire’de
¢ikarmaya baslar (U¢gman, 2005b: 212).

Mizan Gazetesi'nin ikinci donemi Ocak 1896 ve Temmuz 1897 arasin1 kapsar ve bu donemde gazete
Kahire, Paris ve Cenevre’de cikartilmistir Mizan'mn ikinci yaym donemi, ilk doneminin aksine, acikca
yonetimi hedef alan agir siyasi elestirilerle doludur. Jon Tiirklerle iligki icinde olan ancak, heniiz Ittihat ve
Terakki'ye katilmamis olan Mizanci Murad, yazilarinda bu kez dogrudan Sultan Abdiilhamid’i hedef
almakta ve onun yakin cevresindeki yoneticileri i¢ politikadaki takindiklari tutumlar nedeniyle
elestirmektedir (U¢man, 2005b: 212). Mizanct Murad, Kahire’den Paris’e gectigi donemde Avrupa’daki Jon
Turk hareketi icinde ortaya c¢ikan anlasmazliklardan dolayi, Ahmet Riza'nin karsisinda yer alan grubun
lideri haline gelmistir. Bu donemde, Ittihat ve Terakki Cemiyeti ileri gelenlerinden muhafazakar Jon Tirkler
olarak bilinen Binbasi Ciirtiksulu Ahmed Bey, Ali Kemal, Serefeddin Magmumi, Sefik Bey ve Serif Bey
Mizan Gazetesinin yayin kuruluna alimustir. Gazete Paris’te baslayan yaymn hayatini Cenevre'de
stirdiirmiis ve Mizan adeta ittihat ve Terakki'nin yaym organi haline gelmistir. Gazetenin ikinci dénemi
yonetime muhalif bir karakter tasimaktadir ancak, bu ikinci donemde, 6zellikle, Cenevre’de yazilan yazilar
oncekilerden daha sert bir tonda II. Abdiilhamit dénemini elestirmektedir. Mizan'in bu dénemindeki
yazilarinda Mizanci Murad, Istanbul’u ikinci bir pastil, II. Abdiilhamit'i hilafet makamim gasp etmis soyu
belirsiz bir sahis ve Ahmet Mithat Efendi’yi de Osmanliligin vebasi olarak nitelemistir. Ancak 1897’de ilan
edilen genel aftan sonra Jon Tiirklerin liderliginden ayrilarak Istanbul’a déniince gazetenin Avrupa’daki
yayimi da son bulmustur (U¢man, 2005b: 212-213; Emil, 1982: 11).

II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra Temmuz 1908-Nisan 1909 tarihleri arasinda Istanbul’da giinliik
olarak c¢ikmaya baslayan Mizan Gazetesi'nin tiglincti donemi ise, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne yonelik
elestirilerin yogunluklu olarak yer aldigi yazilardan olusmaktadir. Ittihat ve Terakki yonetimine karst
yonelen bu elestirileri cemiyette yer alan arkadaslar1 tarafindan hos karsilanmamuistir. Bu nedenle Mizanci
Murad, 31 Mart Vakasi'nin tertipgilerinden biri oldugu iddiasiyla mahktim edilmis ve Mizan Gazetesi de
kapatilmistir. Bu donemde eski diisiince yapisint muhafaza eden gazete, Osmanli toplumunun o giinki
problemlerine, i¢ ve dis politikalarina bakis tarzi ile eski donemlerinin devami niteligini korumustur. Bu
dénemde, Mizan Gazetesi, radikal bir yonetim kurmak isteyen Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne karst
muhafazakar kamuoyunun sozciisii durumuna gelmistir (U¢gman, 2005b: -213).

Mizanct Murad'in devlet memurlugu tecriibesi onda devlet mekanizmasimin ¢iirtidiigii izlemini
uyandirmis, bu nedenle Miilkiye’de hocaliga, devlet memuru yetistirme isine hayat1 boyunca ayr1 bir 6nem
atfetmistir. Derin tarih bilgisi ile ¢cagdas1 aydinlar arasinda dikkat ceken Mizancit Murat, Miilkiye'de verdigi

- 885 -



tarih derslerinde Fransiz htilalinden korkusuzca bahsetmistir. Avrupa tarihini “hiirriyet’in dogusunu
hazirlamis bir gelisme olarak ele almasi, yani hiirriyetin tarihin bir “istikamet”i olabilecegi fikri Osmanl
aydinlar1 arasinda yepyeni ufuklar agmustir. Bu nedenle Mizanci Murad, yasadigi donemde Osmanlt
aydinlar1 arasinda daha c¢ok Miilkiye hocasi olarak sivrilmistir (Mardin, 1994: 80-82). Avrupa’da iken
“Professeur de I'histoire tiniverselle”, yani diinya tarihi profesorii olarak anilan ve Mekteb-i Miilkiye’de on
yedi sene tarih dersleri veren Mizanci Murad; Fransiz ve Rus kaynaklara dayali 6 ciltten olusan Tarih-i
Umumi’sini hocalik déneminde yazmustir (Emil, 2009: 467; Yinang, 2011: 70; Cavdar, 1999: 61; Yildiz, 2015:
155).

Mizanct Murad'in Tarih-i Umumi adli eseri, Osmanli diinya tarihgiligine farkli bir bakis agisi
kazandiran ve Avrupa tarihgiliginin gercek anlamda Osmanli Devleti'ne girdigi onemli bir eser olarak kabul
edilmektedir. (Yinang, 2011: 70). Cavdar ise Tarih-i Umumi’yi, o giine degin alisilmus tarih anlatisinm yikan
bir kitap olarak tarif etmistir. Ciinkii eser, tarihi yalmzca olaylar zincirinin hikayesi olarak goren yaklasimi
sarsmis, onu, bir “6zgiirlitk” fikri ekseninde isleyerek tarihin bir yonii ve tezi olabilecegini gostermistir
(Cavdar, 1999: 61). Mizanct Murad, Tarih-i Umumi adli eserinde, Islam ve Hiristiyan alemini karsilagtirarak,
Islam medeniyetinin diinya tarihindeki onemini ve gerekliligini kanitlamaya calismistir. Medeniyeti bir
zincir, Islamiyeti ise onun eksik halkast olarak degerlendiren Mizanci Murad, Islam medeniyetini diinya
tarihinin 6nemli ve vazgecilmez bir pargasi olarak gérmiis ve onun olmayacagi bir medeniyet tarihinin de
eksik kalacagma dikkat cekerek, medeniyetin gelisiminde Dogu ve Islamiyet'i yok sayan Avrupa merkezci
goriisleri elestirmistir (Yildiz, 2015: 121).

Mizanct Murad'in edebi kisiligi en az tarihgiligi kadar takdir goren bir yonidiir. Mizan
Gazetesi'nden sonra Mizanc1 Murad dendiginde akla gelen ilk eserlerinden biri de “Turfanda mi1 Turfa mi?”
adli romanidir. Mizanct Murad, edebiyati halki egitmenin bir araci olarak sunmustur (Ozdemir ve Kantas,
2014: 254). Mizanc1t Murad’in hayellerini siisleyen “adil padisah” hiilyasina kars ilk hayal kirikligini 1891"de
yayimladig1 “Turfanda mi1 Turfa mi1?” adli romaninda sergilemistir. Bu romanda Mansur Bey adindaki geng
bir idealistin diirtistligii sebebiyle siirekli engellerle karsilastifi bir hayat hikayesi anlatilmistir. Daha
sonralar1 edebiyat gevrelerinin Mizanct Murad Bey’e ¢ok benzettigi bu Mansur karakteri, romanda bir ¢ok
maceradan sonra 93 Harbinde getirdigi hakli elestirileri ile Suriye’ye siiriiliir ve orada umutsuzluk icinde
olur (Mardin, 1994: 84). Mizanct Murad'in Tiirkiye'nin kurtulusu igin ¢are olarak gordiigii, ahlaki saglam
dirist bir seckinler grubu yetistirme emeli bahsi gegen romanda Mansur Bey karakteri ile hayat bulur.
Mansur Bey, Mizanct Murad'mn kafasindaki aydin tipinin ¢rnegidir. Emil de Mansur Bey karakterinin fikir
ve davranislari itibariyle hatiratindan, hususi mektuplarindan, Mizan makalelerinden tanidigimiz Mizanci
Murad Bey’in ta kendisi, daha dogrusu kendi kendisinin ideallestirilmis ve romanlastirilmis bir 6rnegi
oldugunu soylemistir. Ayrica Emil, Murad Bey’in Jon Tiirkliik devresinde, Avrupa’dan ailesine gonderdigi
mektuplara zaman zaman “Mansur” imzasini attigini da belirtmistir (Emil, 1980: XXIV).

Egitim ile ilgili diistincelerini aktardigr “Turfanda m1 Turfa m1?” adli romaninda Mizanci Murad,
tilkeyi geri kalmisliktan kurtararak ilerlemesini saglamanin ve cemiyetteki bozulmay1 engellemenin tek
yolunun, herkesi okutmak ve egitmek oldugunu anlatmistir. Ona gore, tilkede ihtiya¢ duyulan okullar bir
an once acilmaly; 6zel tesebbiisler desteklenerek ilk ve orta dereceli okullar kurdurulmali; egitimle ilgili
faaliyet gosterecek kisilerin 6niindeki biirokratik engeller kaldirilmali; egitim hizmetleriyle ilgili ihtiyaglarmn
tam anlamiyla karsilanabilmesi icin gerekli olan maddi kaynaklar mutlaka seferber edilmelidir. Kiz
cocuklarinin egitimini erkeklerden geri birakilmamasi gerektigini iddia eden Mizanci Murad, kiz
cocuklarmin da ytiksekogretim dahil her tiirli egitimi almasi gerektigini belirtir. Nitekim, romanin diger bir
kahramani olan Zehra, bilgili, zeki, kiiltiirlti, Fransizca bilen, piyano calan, iffet ve sahsiyet sahibi, kdyde
ogretmenlik yapan geng bir kadindir. Mizanci Murad, romanda bir taraftan yurt disinda egitim yapmanin
onemini vurgularken; diger taraftan da oralarda egitim yerine eglence hayatina dalan, zararl fikirlere
kapilan ve vaktini bosa gegiren genclerin elestirisini yapar. Bu nedenle, yurt disinda egitime gonderilecek
ogrencilerin torpile gore degil, liyakate gore tespit edilmesi gerektigini sdyler. Egitimde yabanci misyoner
okullarindan ve yabanci hocalardan memleketin ve islam aleminin faydasina olacak sekilde istifade edilmesi
gerektigini de ileri stirer (Ozdemir ve Kantas, 2014: 271-272).

3. Mizanci1 Murad Bey’in Siyasi Diistinceleri:

Jon Tiurk disiincesinde baslangictaki hakim egilim, selefleri Yeni Osmanli diisiincesinde oldugu
gibi, Batililasmanin kiiltiirel olmaktan ¢ok bilimsel ve teknik bir mesele olarak ele alinmasidir (Mardin, 1994:
75-76). Biitunlikli bir Bat1 uygarligi kavrayisina dayanmayan bu muhafazakar Batililasma anlayisi, Bati'y1
daha ¢ok bir fiziki gii¢ olarak kurgulamakta ve bu giiciin tek kaynagini ise bilim ve fendeki ilerlemelere
baglamaktadir (Berkes,2004:396). Bu yaklasimda, Bati uygarligi, ¢zsel degil aragsal bir degere sahiptir;
Osmanli'y1 eski sasali giinlerine dondiirecek kimi tekniklerin Batr’dan alinmasi bir zorunluluk olarak
goriilmustiir (Hanioglu,1989:190-191; Mardin,1994: 80-102; Sogiitlii, 2010: 11).
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Hanioglu, Mizanct Murad’i, Jon Turk hareketi iginde muhafazakar Batililasma ¢izgisinin temsilcisi
olarak addedmistir. Mizanci Murat'a gore Islam dini, imparatorlugun ¢okiisiiniin sebebi olmadig gibi,
onun yeniden toparlanmasinin 6niinde bir engel de olusturmamaktadir. Ona Gore, Bati'ya bu maddi
tisttinligi saglayan tiim ilkeler islam’da mevcut oldugundan hakiki Islam’a donmemiz bile geriligi ortadan
kaldirmaya tek basina yeterli olacaktir (Hanioglu,1989:190-191; Ramsour, 2001: 57; Berkes,2004:396; Sogiitli,
2010: 11).

Emil, Mizanci Murad’'mn ¢okmekte olan Osmanl imparatorlugunu kurtarmaya calisan her Tiirk
aydin1 gibi, eserlerine hakim olan ana fikrin batan bir imparatorlugu kurtarmak endisesi oldugunu
belirtmektedir. Bu nedenle, Emil, Mizana Murad’mm bu endisesinin, onu zaman zaman zidliklara,
yanilmalara ve ¢itkmazlara distirdugiinii belirtmektedir (Emil, 1980: XIV). Bir yandan imparatorlugun
kurtulusunu Avrupa’nin ulastign medeniyet seviyesine erismekle es goren Mizanci Murad, diger taraftan
bunu Islami kiiltiirel degerlerden uzaklasmadan yapilmast gerektigini diistinmekte ve hilafet kurumunun
her ne sartta olursa olsun korunmasi gerektigini belirtmektedir. Biryandan Osmanli birliginin saglanmasiyla
imparatorlugun kurtulacagma inanmis; diger yandan Tiirkiye’de Tiurklugiin yerlesmesine (Mardin, 1994:
115) ve dilin Tirkcelesmesine (Emil, 1980: XXVIII) calismistir. Mizanci Murad'in siyasi fikirleri, yasadig:
donemin siyasi olaylarina ve kisisel tecriibelerine bagl olarak sekillendigi diistiniildtigtinde; Osmanhcilik,
Islamcilik, Baticilik ve hatta Tiirkgiiliik gibi akimlar igerisinde bir orta yol ya da iliml bir tavir ortaya
koymaya calistig1 goriilmektedir.

Mizanct Murad'in diistince hayatindaki seriiveninden ve eserlerinde savundugu goriislerden yola
¢ikarak Rousseau, Montesquieu, Mosca (Mardin, 1994) Le Bon (Polat ve Durmus: 2015) ve hatta Burke
(Karakus, 2015) gibi isimlerden etkilendigi goriilmektedir. Gerek i¢ politika gerekse dis politika konusunda
¢ok sayida fikir yazisi yazan Mizanct Murad’in, devrine gore oldukga yeni ve modern sayilabilecek goriislere
sahip oldugu soylenebilir. I¢ siyaset bashig1 altinda devlet, rejim meselesi, yoneticiler, iktisat, maliye, sanayi
ve egitim konularinda yazilar yazmustir. Dis politikada ise, korumaciliktan yana tavir alan Mizanct Murad,
Osmanli Devleti'nin siyasi ve cografi biittinltigtine zarar vermeyecek milli bir politika izlenmesini tavsiye
etmistir (U¢man, 2005a: 215).

3. 1. I¢ Siyasete Iliskin Goriisleri:

Mizanct Murad, Abdiilhamid’e muhalefetinde gel-gitler icinde olmus, Yildiz biirokrasisini “asalak”
olarak niteleyip agir elestirilerde bulunmustur (Aydm, 2001: 119). Mizanci Murad Sultan Abdiilhamid’i
babalik gérevlerini yerine getirmekte kusurlu olan bir baba gibi gérmiis, Istanbul’dan kagtiktan sonra bile
padisaha mektuplar yazmaya ve hareketlerini padisaha izah etmeye calismistir (Mardin, 1994: 83). Adil
hiikiimdar ideali, modernlesme akimina katilan slam topluluklarinin  batililasmanin ilk evresindeki
gosterdikleri tepkidir ve Mizanct Murad da bu hiilya ile reform arzusunu gergeklestirmeye calisanlarin
basinda gelmektedir (Mardin, 1994: 83). Padisaha gosterdigi bu tiirden bir samimiyet, cogu zaman taktiksel
bir hareket gibi algilansa da bu tutumunun arkasinda c¢ocuklugu Rus kusatmasinda gecen ve biitiin
cocukluk hayallerini halifeye ve imparatorluga hizmet etmekle stisleyen bir insamin tavri olarak da
okunabilir.

Mizanct Murat, kiiltiirel Batiilasma konusundaki muhafazakar tavrinin aksine Bati’daki siyasi
kurum ve degerleri benimseme konusunda daha ilerici bir tutum sergilemistir. Hukuk devleti, yasalar
ontinde esitlik, basin 6zgurltugi, butiin Osmanli tebaast igin genel siyasi af, se¢imle gelen bir meclis ve bu
meclise karst sorumlu bir hiikiimet onun hayalini kurdugu siyasi diizenin baglica ilkeleri arasindadir
(Sogutlu, 2010: 12). Ancak, Mizanct Murad’'in ileri stirdiigi tiim bu ilkeler ile tam bir liberal demokratik
diizen yanlist oldugu sdylenemez. Ciinkii, Mizanct Murad’a gore, sadrazamin atanma hakki sultana ait
kalmalidir; bakanlar meclise karsi sorumlu olsa da sadrazamin padisaha kars1 sorumlulugu devam etmelidir
(Mardin, 1994: 130). Ayrica, onun siyasi projesinde sultanin otoritesin sinurlari, laik hukuk tarafindan degil,
seriat tarafindan cizilmekte; sorunlarin temel ¢6ztimii olarak gordiigii Mesrutiyet de, seriat dairesi iginde bir
mesveret olarak tarif edilmektedir (Berkes, 2004: 395-396). Mizanci Murad’in, devlet yonetimi ve mesrutiyet
konusundaki fikirleri biitiinltiklit bir okumaya tabi tutuldugunda, ikircikli bir tavir sergiledigi
goriilmektedir. O, bir yandan ilerlemeye yo6nelik projeleri destekleyen bir fikir ve tutum icerisinde iken; bir
yandan da “buirokratik muhafazakarlik” diye adlandirilabilecek, sinifsal ve siyasal olarak kurumlarin ve
kurumlara dayali degerlerin imtiyazli durumlarini ve islevlerini korumaya calisan bir tavir segilemistir
(Karakus, 2015: 91).

Mizanct Murad’a gore, hanedan {iiyelerinin eski saglikli giinlerine geri donmesi, parlamentonun
yeniden agilmasi, basin hiirriyetinin saglanmasi ve bu yolla idarenin kottliikleriyle miicadeleye imkan
saglanmasi, caliskan ve diirtist memurlarin isbasina getirilmesi ile ¢okiis durdurulabilecektir (Ramsour,
2001: 57-58). Kisa siiren devlet hizmeti sirasinda asalak bir memur ziimresinin nasil toplumu somiurdiigini
gozleme firsati bulan Mizanci Murad, 1880'lerde Mosca’nin orataya attifi “siyasi elit” diistincesinden
hareketle giivenilir bir yonetici elit yetistirmeye 6zel bir tnem verilmesi gerektigini her firsatta dile
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getirmistir. Bu ylizden Mizanc1 Murad, kamu hizmetlerinde “verim” kavramini yerlestirmek ve Bati'da
oldugu gibi devleti ve biirokrasiyi rasyonel bir arag haline doniistiirmek, yani Webergil anlamda yasal-ussal
biirokrasiyi olusturmak istemistir (Mardin, 1994: 123, 129-130).

Mizanct Murad’a gore, devlet, milletten ayri bir varlik degildir. Rousseau’nun toplum sozlesmesi
kuramindan etkilenerek, devleti, bireyler ile hiikiimetler arasinda karsilikli hak ve d6devler temeline dayanan
bir sozlesme sonucunda kurulan sosyal ve siyasal bir sirket olarak tanimlamistir. Ona gore, bireysel hak ve
ozgiirliikler kutsaldir ve Osmanli Devleti'nde Seriat hiikiimlerinin giivencesi altindadir. Bu nedenle devlet,
kendisine sozlesme ile bagli olan vatandaslarinin hukukunu daima gézetmek zorundadir. Ona gore, Toplum
sozlesmesi eger bozulursa, yonetimde ve toplumda bir bozulma meydana gelir ve bu bunalim bir anarsiye
yol agar (Emil, 1980: XV).

Mizanct Murad, Miilkiye Mektebi'ndeki tarih hocalig1 sirasinda, Fransiz Thtilali'ni halkin 6zgiirliik,
esitlik, adalet ve insan haklar: gibi fikirler igin verdigi miicadelenin bir sonucu olarak resmetmis, mesruti
sistemin aslinda artik vazgecilemeyecek ve yenidiinya diizenine uygun bir sistem oldugunu belirtmistir
(Cavdar, 1989: 38; Yildiz, 2015: 125). Ancak Fransiz Devrimi sonrasi cumhuriyet isteyen jakobenler ile
mesrutiyet isteyen Anayasicilar arasindaki tartismalari yakindan izlemis, cumhuriyet kurulduktan sonra
islenen cinayetleri 6zgiirliik ve vicdana aykir1 olarak nitelemistir (Mizanct, 1299: 226-236). Fransiz Ihtilali'nin
seyrine iliskin bu goriisleri, Mizanci Murad’in aristokrat bir bakis agisiyla parlamenter sisteme mesafeli
durmasina yol agmistir. Mizanct Murad’in yazilarindan, mutlak bir parlamenterizmden ziyade, sinirlar: belli
ve toplumsal hassasiyetleri gozeten, anarsiye olanak vermeyen, kontrollii bir parlamenter sistemi tercih
ettigi soylenebilir (Karakus, 2015: 94).

Mizanct Murad'in, Fransiz ihtilali'nin seyrine iliskin diistincelerinin sekillenmesinde etkisi altinda
kaldig1 dustiniirlerin basinda Le Bon gelmektedir. Le Bon'un kitle psikolojisine iliskin ortaya koydugu
tezlerin temsili demokrasiye ve bireye giivenmeyen savlari (Polat ve Aysegiil, 2015: 312), Mizanct Murad’da
halka gtivenmeyen elitist bir tavrin gelismesine yol a¢mistir. Mutlak bir parlamenter sisteme temkinli
yaklasmasinin en biiyiik sebebi de “ayak takimi” denilen kesimin ydnetimi ele gecirmesinden duydugu
endiseden ileri gelmektedir. Ciinkii Mizanct Murad, avamin cehaletinden korkan, bu cehaletin beraberinde
ahlaks1zlig1 ve cinayetleri beraberinde getirdigini diistinen bir aydindir (Mardin, 1994: 126). Mizanc1 Murat
Bey “adem-i merkeziyet” tiirii kavramsallastirmalarin gayr1 miislim topluluklarin icadi oldugunu ileri
stirmekte ve merkezi biirokrasiye ve sultan iradesine olan inang ve baghlig1 6ne ¢ikarmaktadir. Bu itibarla
tam bir parlamento (demokrasi) tercihine iltifat etmemekte ancak merkezi devlet ve biirokrasiye yonelik
elestirilerini de esirgememektedir (Karaoglu, 2013: 204).

Egitim, Mizanci Murad'in makalelerinde, romanlarinda ve piyeslerinde, kisacast yazabildigi her
metinde tistiinde durdugu en 6nemli konu olmustur. Ciinkii ona gore, Tiirkiye'nin asil problemi egitimdir
ve memleketin genel geriliginin sebebi cahilliktir. Esasli bir sosyal ve kiilttirel reform igin egitimin énemine
dikkat ¢eken Mizanci Murad, egitim konusunda izlenmesi gereken politikalar1 “Turfanda m1 Turfa mi1” adli
romaninda anlatmistir. ik, orta ve yiiksek dereceli okullarn kurulmasi ve buralar icin dgretmen
yetistirmeye devletin ciddi biitge ayirmasi gerektigini belirtmistir. Yetenekli ogrencilerin tespit edilip yurt
dis1 egitimine gonderilmesini ve yiiksek dgrenimi kiz ¢ocuklar1 icin yayginlastirilmasini dneren Mizanci
Murad, egitimin parlamenter sistemin ihtiya¢ duydugu vatandas tipinin ortaya ¢ikmasinda énemli bir role
sahip oldugunu, topyekiin egitimle yiikseltilmis bir ahlakin saglikli bir toplum igin gerekli oldugunu
soylemistir.

Mizanct Murad, Duyun-u Umumiye Komiserligi gorevi yaptigt dort yil boyunca devlet
menfaatlerini Avrupali Temsilcilere karsi hassasiyetle savunan bir devlet memuru olmustur. Bu tecriibesi
sebebiyle de devletin mali alandaki kotiiye gidisine kars: alinmasi gereken tedbirleri Mizan Gazetesi'ndeki
yazilarinda dile getirmistir. Devletin mali politika uygulamalarini sikga elestirmis ve Duyun-u Umumiye ve
Reji gibi kuruluslarin zararlarini ve bunlardan kurtulmak geregini soylemistir. Ancak, bunun icin uygun bir
zamanlama gerektigini, esas ¢oztim yolunun etkin bir mali denetim ve gelirleri artiric1 yollarin arastirilmasi
yaninda harcamalarin kisilmasina bagli oldugunu ileri stirmiistiir. Yabanci mali danismanliklara sicak
bakilmayip, ¢oziimiin yerli ve milli unsurlar eliyle miimkiin olabilecegine inanmistir. Demiryollar
yapiminin siyasi ve iktisadi 6nemi tizerinde durmus ve giizergahlarin se¢iminde iktisadi kriterleri goz ards
etmemek gerektigini belirtmistir. Mizanci Murad’'in iktisadi-mali konulara yaklasiminda siklikla ser’i
referanslara gonderme yapildigi ve ayrica yerli-milli bir iktisat politikas1 yaklasiminin o6ne c¢iktig:
soylenebilir. Mizanci Murad, Giindemdeki ticaret ve sanayi politikasi yaklasimlarindan “himaye
(korumacilik)” goruistinii esas almakta ve iktisada dair ilkelerin yer, zaman ve kosullara gore
farklilasabilecegini ileri siirmektedir. Ona gore, Osmanl: tilkesi serbesti yanlis1 politikalar izlerse gelismis
batil1 tilkelere pazar olacak ve yikici rekabete direnemeyecektir (Karaoglu, 2013: 204-205).

3.2. Dis Politika ile Ilgili Goriisleri:
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Dis politikada korumaciliktan yana tavir alan Mizanci Murad, Paris’te yayimladigr “Le palais de
Yildiz” adli makalesinde, Osmanli Devleti'nin siyasi ve cografi buitinltigiintin korunmasi icin Avrupa’nin
yardimina bagvurulabilecegini yazmstir. Ozellikle, Ahmet Riza taraftarlarinin “hiirriyet ve vatan atesinden
yoksun” diye niteledikleri bu 6neri, Jon Tiirkler iginde, oldukgca tepki ile karsilanmis, Mizanct Murad’in
devleti kurtarmak icin “pratik” dedigi bu 6neriye kars: ¢ikilmistir. Mizancit Murad, 1. Abdiilhamid’e gerekli
idari reformlarin Avrupali devletlerin baskisiyla imzalatabilecegini diisiinmiis; karsihiginda da Bati
devletlerinin Istanbul’daki elgilerine sadrazamin tayininde veto hakk1 verilebilecegini belirtmistir. Mizanci
Murad, s6z konusu 6nerisine yonelen elestirileri ise, “Tiirkiye'nin taksim edilmesi tehlikesi altinda ehven-i
Ser” olarak ortaya koydugunu soyleyerek bertaraf etmeye calismistir. Ona gore, Bati'nin garantisini tasiyan
bir protokolle baglamak, Osmanli imparatorlugu'nun bir daha taksim konusu olamayacagini saglamasi
bakimindan da énemlidir (Mardin, 1994: 96).

Jon Tirkler icinde Ahmet Riza grubundan, Mizanci Murad’in sadece “dis politikada korumacilik”
fikri agisindan degil, Ermeni olaylari, Girit Isyam ve 1897 Yunan Savasi konularinda da farklilastigi
goriilmektedir. Ahmet Riza, Ermeni olaylarinin ¢ikmasinda Abdiilhamid’i suglar ve Abdiilhamid’in
politikasimi kiyim olarak nitelerken; Mizanci Murad daha Islamci bir refleksle padisahin politikasini
desteklemistir. Girit 1syam ve 1897 Yunan Savasi konularinda Ahmet Riza Rejimi suclu bulurken, Mizanci
Murad soruna karigsan devletleri suclu bulmustur. Dolayisiyla, Mizanct Murad'in “ayrilikgilik sorunu”
karsisindaki tutmunun, bu sorundan batili devletleri sorumlu tutmak ve 6zel bir “Ermeni Sorunu” varligini
reddetmek biciminde sekillendigi goriilmektedir (Aydin, 2001: 119). Mizanci Murad’in tilke ici ayrilik¢r
hareketlerin yabanci devletler tarafindan c¢ikarildigina iliskin bu gortisleri, Osmanli’min devami igin
Avrupali devletlerin yardimini bekleyen “himayeciligi” ile tam bir tutarsizlik icindedir.

Islam birligi idealini savunan Mizanct Murad, Asya ve Afrika’daki Miisliiman tilkelerden olusan bir
Yiice Meclisin Islam Diinyast tizerinde halifenin liderligini saglamasi gerektigini ifade etmistir. Dini ve siyasi
acidan halifeligin sagladig1 bu birligin ekonomik ve ticari yonden de saglamlastirilmas: gerektigini belirtmis
ve Misliimanlarin ekonomik yonden giiclenmesini elzem gormustiir (Kiiciik Selvi, 2005: 34). Mizanc
Murad, baslangicta II. Abdiilhamid’e kars: gibi goriinse de hilafet kurumuna her zaman derin bir saygi
gostermistir.

Yasadig1 donemde pek ¢ok konu ile ilgilenen Mizanci Murad, emperyalizmin yol ac¢tig1 uluslar arasi
insanlik ve ahlak dis1 uygulamalar: elestirmistir. Tarih-i Umumi adli eserde Mizan Murad, makinelesmenin
yayginlasmasinin isci smifinda yarattigl tepki ve sosyalizmin biiyiik bir ideoloji olarak ortaya ¢ikisini yeni
medeniyetin en énemli sorunlarindan biri olarak goriir. Ona gore komiinizm, is¢ilerin medeniyetin 1slaha
ihtiyact oldugu diistincesinden hareketle benimsedikleri ve mallarin esit dagilimini iceren vahsi bir usuldiir.
(Mizanci, 1328: 377-381; Yildiz, 2015: 129). Mizanct Murad, silahlanma yarisina ve kapitalist ekonomik
sistemin yol acti§1 emperyalist yayilmaciliga ahlaki sebeplerle karsi ¢ikmaktadir. Uluslar arasi alanda
emperyalizmin kolelik gibi gayri insani bir kurumu yeniden formiile ettigini belirtmektedir. Ancak
emperyalist yayilmaciligin tiim gayri insaniligine ragmen sosyalizme de sicak bakmamustir.

SONUC

Yasadig1 donemde, hiirriyet ve mesrutiyet 6zlemi ¢eken geng nesle énderlik yapan ve onlara tarih
bilinci kazandiran bir tarih hocas: olarak sohret bulan Mehmet Murad Bey, “Mizanc1” lakabini yayimnladig:
Mizan gazetesinden almistir. Mizanci Murad’in tarihgi, edebiyatci, gazeteci ve aksiyon adami olarak cok
yonlii kisiligi beraberinde, yasadig1 donemde tek bir fikir akimina déhil edilemeyecek kadar farkli ve yer yer
biriyle celisen bir diisiince hayatinin gelismesine sebep olmustur. Rusya’dan Tiirkge bilmeyen bir geng
olarak geldigi Istanbul’a; oradan Kahire, Paris ve Cenevre’ye uzanan hayat hikayesinde bir donem Jon
Tiirklerin liderligine kadar yiikselmis olan Mizanci Murad icin yapilacak en iyi genelleme, her devrin
muhalifi oldugudur. II. Abdiilhamit doneminde mutlakiyet rejimi ve padisaha kars: stirdiirdtigti muhalefet,
II. Mesrutiyet doneminde ise Ittihat ve Terakki yonetimine yonelmis; her iki dénemin iktidarlarinin
ozgtirliikleri kisitlayan baskici politikalarina gazetesinden elestirilerde bulunmustur.

Imparatorlugun ¢okiistine care arayan her Tiirk aydini gibi, imparatorlugu disttigii kot durumdan
kurtarmak gayesi, eserlerinin ve duslince hayatinin odak noktasini olusturmaktir. Mizanci Murad’in,
imparatorlugun c¢okiisiine sebep olarak gordiigu ahlaki yozlasma, ona gore, ancak egitimle, iyi yurttaslarla
ve bu yurttaglara 6nderlik edecek iyi egitilmis bir yonetici elit ile bertaraf edilebilecektir. Edebiyatct ve
gazeteci kimligi ile halki egitmek gayesi giiden Mizanci Murad'in bu yaklasimi, onun, halk¢t bir anlayisa
sahipmis gibi goriinmesine sebep olabilmektedir. Ancak, Mizanct Murad, yine yasadigi donemin pek cok
aydi gibi, Fransiz htilali'nin halk ayaklanmasinda yasanan siddeti yakindan izlediginden, elitist bir tutum
gelistirmis, siyasi konularda halka giivenmemistir. Bu nedenle kiiltiirel alanda halk¢i ama siyasi alanda
elitist bir tavir takinmus, bu ikircikli tavir diistince diinyasina da yansimistir. Bir yandan déneminin Baticilar
gibi siyasal modernlesmeden yanadir, te yandan kiiltiirel agidan Islamci refleksler gostererek Islamci
kimligi Avrupa merkezci bir kiiltiir emperyalizmine kars1 kalkan olarak kullanmaya calismustir.
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Ozcesi, Mizanc1 Murad, hayat hikayesi ve ortaya koydugu eserlerle, Tiirk modernlesmesinin ve Tiirk
siyasal diistincesinin zeminini olusturan Tanzimat ve Megrutiyet birikiminin yeknesak bir kaliba
oturtulamayacagin kanitlayan énemli aydinlarimizdan biridir. Rus kusatmasi altinda gecen cocuklugunun
etkisiyle, bir yandan hilafet kurumuna karsi biiyiik saygt besleyen Mizanct Murad; bir yandan Osmanli
tarihini diinya tarihi ile birlikte okuyabilen derinlemesine bir tarih bilgisinin kendisine verdigi bilgi birikimi
ile hiirriyeti bilen ve 6zlemini ceken bir diistince adami olmustur. Mizanci Murad, diistince diinyasindaki
tim tutarsizliklara ve hayal perest kisiliginin verdigi tiim celiskili kararlara ragmen, bir dénem Osmanl
gengligine baska bir diizenin olabilecegine inandiran ve Tiirk modernlesmesini gerceklestiren aksiyonerlerin
diistince diinyasini sekillendiren bir hoca olarak diistince diinyamizdaki hak ettigi saygin yerini almistir.
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