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Tasarim en genel anlamiyla hem teorik disiplinleri, hem de uygulama alanlarini ilgilendiren ve bu alanlarin iginde
geliserek filizlenen bir siiregtir. Tasarimcmin tasarmm tercihlerini yaparken onlari kullanacak kisinin zevkini, tiiketici
gereksinimlerini ve irtintin islevlerini de diistinerek tretim, tiiketim, kullanma aliskanliklari, ekonomiklik, satilabilirlik,
tutundurma gibi finansal boyutlar1 da diistinmesi gerekmektedir. Bu ¢ok yonlii zihinsel problem, sadece gec¢misi inceleyerek
¢oziilemez. Sosyo kiiltiirel unsurlarin cevaplarinin bulunmasinda tekstil tasarimcisina etnografik metodlar faydali olacaktir. Bu
calisma tekstil tasariminin bilimsel metodolojisi olan bir disiplin olarak ele alinmas1 ve yaraticilik, 6zgtinliik gerektiren tekstil

tasarim stirecinde etnografik arastirmalarin tasarim arastirma teknigi olarak kullanilmasi diistincesiyle ortaya konmustur.
Anahtar Kelimeler: Tasarim Arastirma Teknikleri, Etnografik Arastirmalar, Etnometodoloji, Nitel Yaklasim, Tekstil

Tasarmmu.

Abstract

Design is a process regarding application fields and develops in these fields.Designer while making design
preferences, has to keep the taste of the customer, the needs of consumers, the functions of the product, techical aspects and
production other than aesthetics, the habits of buying, using consumption, the approaches of purchasing,the financial and
economical sides of retail, sales, presentation, etc. in mind. This kind of multidimensional problem can not be solved only by
studying the past and the meaning of the cultural heritage. One has to examine sociocultural parameters like person in the
modern society, companies, production and consumption, society and culture, trends, fashion or fads, groups, needs, luxury,
the meaning underlying the product inside the design problem. Thus, ethnography can be used to investigate critical and
compucated design problems.If the aim is the usability of the designed object by getting inside of the design problem by the
ethnographic study.This study is conducted in order for the textile design to be accepted as a discipline requiring a scientific
methodology and for the ethnographic research methods to be employed in the process of textile design which needs mental
activity, creativity and uniqueness.

Keywords: Design Research Methods, Ethnographic Research, Ethnomethodology, Qualitative Approach, Textile Design.

1. GIRIS

Giunlik hayatin 6nemli kavramlarindan biri olarak karsimiza ¢ikan tasarim kavramini Archer,
bir amaca yonelmis problem ¢dézme eylemi olarak, Mattchet ve Briggs ise belirli sartlarda gercek
ihtiyaclarin timii olarak tanimlamaktadir (aktaran Bayazit, 2004:13). Pek ¢ok farkli ¢calismada bir plan
ya da eskizi yapmak tizere tasarimcinin zihninde canlandirmasi siirecine, tasarimcmin zihninde
canlanan bicime, ya da zihinde canlandirilmasindan sonra tiretilme asamasina kadar yapilan
faaliyetler biitiiniine tasarim adi verilmistir. Tiim bunlarin ortak paydasi tasarimin insanin zihinsel
faaliyetlerinin bir sonucu, daha iyiyi arama cabasinin bir gostergesi olmasidir.Onal (2011:155)tasarimin
en temel tanimi ile bir disiinme eylemi oldugunu belirterek, zihinsel aktivitelerin ve yaraticiligin
etkisi ile eylemin tasarim {iriiniine doniisttigiinii ifade etmektedir. Tasarimla ilgili pek ¢ok arastirma
yapmis olan Cross, tasarimin dogal bir insan yetenegi oldugunu (Cross, 1999:5)hayvanlarin ve
“simdilik” makinelerin tasarim yapamadigin ifade ederek, tasarim faaliyetinin sayisal modellerinin
insanin tasarim davranist igin aciklayic1 veya betimleyici modeller ortaya koydugunu
belirtmektedir(Cross, 2001). Bir baska arastirmasinda Cross (2006), tasarimin insan zekasinin en
yiiksek bigimlerinden biri ve zihnin yetenegi ile ilgili bir olgu oldugunu ifade etmektedir. Tepecik
(2002:27)'e gore tasarim ya hayalde canlandirilan bir olayin projesi ya da 3 boyutlu goriintiisii
uygulanan eserlerin tiimidiir. Esasen, tasarim zihinde gelisip olgunlasan bir diisiincenin, bir eserin ilk
bicimi sayilabilir. Bu baglamda Bayazit (2005:402), tasarimi bir sonucu hazirlayan adimlarin ortaya
konuldugu zihni bir proje ya da sema olarak tanimlamaktadar.

Pek ¢ok arastirma tiimdengelimsel, tiimevarimsal veya karma "tasarim stratejilerine" uygun
kisisel veya organizasyonel "tasarim stirecleri" ile sezgisel veya algoritmik "tasarim fikirlerinin"
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rasyonel geometrik veya irrasyonel organik bicimlerden olusabilen 'tasarim striiktiirlerine"
dontistiirtilmesini tasarim olarak ifade etmektedir (Turan, 2011:163; Friedman (2000:5); Stolterman,
Mcatee, Royer ve Thandapani (2008:11); Bielefeld ve El Khouli (2011:11). Tasarim en genel anlamiyla,
hem teorik disiplinleri, hem de uygulama alanlarin ilgilendiren ve bu alanlarin icinde geliserek
filizlenen bir siirectir. Bu bakis acisiyla tasarim; yontem bilgisi, yaraticilik, giicli hafiza, oriinti
tanima, ¢oziim uzayinda seckisiz arastirma, etraflica diistinme, beyin firtinas: ve 6rnekleme yetenegi
vs. gibi Ozelliklerin yardimiyla bir tasarim ¢oziimiiniin yaratilmasini konu alan yaratici bir stireg
olarak kabul edilmektedir (Evbuomwan, Sivaloganathan ve Jebb, 1996: 302).

Turan (2011:163) tasarim stirecinin bir ihtiyacin giderilmesini hedefledigini belirterek,
tasarimcinin bir ihtiyac1 sonlandirmak, bir problemi ¢dzmek icin bir takim c¢alismalar yapmasi
beklendiginden tasarimin belirli bir problemin ¢6ziimiine yonelik organizasyon ve karar verme siireci
oldugunu ifade emektedir. O nedenle tasarim, tasarimci icin pragmatik ve durumsal bir stirectir,
cuinkii yapilan seylerin, kusursuz yontemlerle yapilmasiyla degil amacimiza ulasmak icin hangi
araglar1 nasil kullanacagimizla daha ¢ok ilgilidir(Stolterman vd. 2008:11). Tasarim probleminin
ayrintilar: belli olsa bile siirecin nereye evrilecegi bilinmez. Her tasarim bize taze bilgi edinme ve
tasarim problemine uygun bir prototip yaratma firsati veren yeni sorular yoneltir(Bielefeld ve El
Khouli, 2011:11). Bu acgidan tasarimin karmasik, cogu zaman celiskili, dogrusal olmayan bir siireg
oldugu ifade edilebilir. Pek ¢ok alanda tasarim karmasik fonksiyonlar iceren bir olgu oldugundan
yaratic1 diistince, sezgi, mantik veya yetenek gibi unsurlarin siirece ne sekilde ve hangi oranda katkida
bulundugu net olarak ortaya konamamaktadir. Bununla beraber, metodoloji olarak tasarimin
aciklanmasi, genel tasarim yaklasimlarinin belirlenmesi, tasarim kuramlari, nitel ve nicel tasarim
modellerinin olusturulmasi gerekmektedir. Bu nedenle, tasarim bilgisinin gelismeye basladig:
donemlerden baslayarak, tasarim arastirmalari tasarim uygulamalarinin neden sonug iliskilerini
sorgulamak veya adimlarini tasarim kuramlar: ve sayisal tasarim modelleri ile agiklamak amaciyla
uygulanmistir.

Uraz (1999:11)'a gore tasarimi rutinlestiren bir yontem bulmaya yonelik c¢alismalar
tasarimcinin bir takim semalar izledigini ispatlayamamakta, ancak arastirmacinin tasarim yaklasimini
ortaya koymaktadir. Bu goriise karsi c¢ikan gortisler ise iyi tasarimcilarin tasarim metodolojisi
konusunda yazmaktan ¢ok bizzat tasarim yaptiklaria dikkat cekerek, tasarimin zihinsel bir etkinlik
ve diistinme bi¢imi oldugu tizerinde yogunlasmaktadir. Heriki durumda da tasarim arastirmalarmnin
amaclar1 insanlar tarafindan yapilan yapaym kesfedilmesi ve bu eylemlerin gerek akademik
arastirmalara gerekse imalat sektoriine yonetilisiyle ilgili olmustur (Bayazit, 2004:4). Tim bu goriisler
nedeniyle tasarim alanibilimsel metodolojisi olan bir disiplin olarak belirlenmeli ve tasarim yapilan
her alanda tasarim arastirmalarmmin belirli arastirma modellerine uygun -Ornegin etnografik
arastirmalar gibi- yapilmasi bir zorunluluk haline gelmelidir.

Etnografik yaklasim, tasarimimn ilk yonlenmeli tekrarlarindan (iterasyonlar) hatta daha
oncesinden baslayarak, gelecekteki mdiisteriler baglaminin arastirilmasindan, {iretilen prototipin
egskosullarda denenmesine kadar tasarim siirecinin tiim asamalarinda ise kosulabilmektedir. Bu
yaklasimin bir trtinti olan etnografik arastirmalar da kapsayici tasarim, kullanici odakli tasarim,
etkilesim tasarimi ya da hizmet tasarimi gibi pek ¢ok alanda kullanilmaktadir. Segelstrom, Raijmakers
ve Holmlid (2009) bu durumu tasarim arastirmacisinin tasarim takimindaki mevcudiyeti
genislemektedir seklinde yorumlamaktadir.

Bu calisma tekstil tasariminin bilimsel metodolojisi olan bir disiplin olarak ele alinmasi ve
zihinsel aktivite, yaraticilik ve 6zgtinliik gerektiren tekstil tasarim siirecinde etnografik arastirmalarin
tasarim arastirma teknigi olarak kullanilmasi konularinda bir farkindalik yaratmas:i diistincesiyle
ortaya konmustur. Giris boliimiinden sonra, ikinci boltimde arastirmanin onemi agiklanmakta,
tigincti boltiimde tasarim arastirmalarinda nitel yaklasim ifade edilmektedir. Bu boliimleri etnografik
arastirmalarin yontemi ve 6zelliklerininincelendigi dordiincti boliim; etnografik arastirmalarda veri
toplama ve analiz yontemlerinin agiklandig1 besinci bolim, tekstil tirtinti tasarim stirecinde etnografik
arastirmalarin dneminin vurgulandigi altinci boliim ve sonug bolimii izlemektedir.

2. CALISMANIN ONEMI

Kiilttirel miras toplum hayatinin 6nemli birlestirici unsurlarindan birisidir. Kiper (2004:14)
gecmis ve gelecek arasinda bag kuran kiiltiirel mirasimizin bir toprak parcasina, bir kiiltiire, bir ulusa
ait olma duygusunu pekistirdiginden vurgulayarak bizi bir arada tuttugunu ifade etmektedir. Pearson
ve Sullivan (1995:7) genel olarak kiiltiirel mirasin insanligin gegirdiklerini simgelerle anlattig1 ve
orneklerle gosterdigi i¢in 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Onem kavrami, en temel anlamiyla, o
kilttir varliginin neden 6nemli oldugu ve onu neden korumamiz gerektigi, yani kulttir varhigmin
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icerdigi degerler sistemi ile ilgili olmaktadir (De La Torre ve Mason,2002:3; Sarikaya Levent,2011:118).
Burada bahsedilen degerler sistemi, kulttir varliklarinin icerdigi olumlu o6zelliklere karsilik
gelmektedir (Mason ve Avrami,2002:15). Kultiir varliklarmin icerdigi bazi degerler, varligin fiziksel
ozellikleri ya da bulundugu yer ile ilgili iken, diger baz1 degerler ise hem kiilttir varliginin, hem de
bulundugu baglamin fiziksel olmayan sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik yonleri ile iliskili
olabilmektedir (Lipe,1984; Carman,2002).

Bir tekstil tirtiniiniin tasarlanmasi sirasinda baslangicindan bitimine kadar olan her asamasini
sosyal, kiiltiirel, teknolojik, ekonomik, estetik ve bazi alanlarda fiziksel faktorler fazlasiyla
etkilemektedir (Sezgin ve Onli1,1992:85). Kiiltiir, bircok alanda oldugu gibi tasarim stireglerinde de
zengin bir kaynak olarak ise kosulmus ve tasarimla iliskili siirecleri derinlemesine etkilemistir
(Haviland,2002). Moda ve tekstil tasarimcilari toplumda yasanan kiiltiirlenmenin edinimlerini
tasarimci1 kimliklerine ve nihayetinde tirtinlerine yansitmaktadirlar. Bedir Eristi ve Tekin Akbulut
(2014:12)’'unda belirttigi gibi icinde bulunduklari toplumsal yapiya yonelik kiltiirleme misyonu
tistlenen tasarimci kiiltiirel stirdiirebilirlige yaptig1 isle katki saglamaktadir.

Kultiirel baglamin disinda, Bayazit (2008:199) tiim tasarim problemlerinin zevkle iliskili
oldugundan bahisle herhangi bir mantiksal evrime bagli olmaksizin kisisel bir tercih sonucu {iriiniin
satin alinma kararinin verildigini belirtmektedir. Tasarimcinin, tasarim tercihlerini yaparken onlar1
kullanacak kisinin zevkini diistinmesi, tiiketici gereksinimlerini ve triiniin islevlerini de inceleyerek,
estetik boyutun disinda teknik boyutu; tretim, ttiketim, kullanma aliskanliklari, alisveris ve
degistokus yaklasimlar: gibi ekonomik boyutu; satilabilirlik, tutundurma gibi finansal boyutu da
diistinmesi gerekmektedir. Bu cok yonlii zihinsel problem, sadece ge¢misi inceleyerek ve kiiltiir
varliklarinin icerdigi anlami arastirarak ¢oziilemez. Cagdas toplum yapis: icinde kisileri, isletmeleri,
tretim tiiketim zeminini, toplum yapisini ve kiiltiirtint, egilimleri, modalarini, gruplari, ihtiyaclari,
likksleri, esyaya ytiklenen alt degerleri; kisaca sosyo kiiltiirel pek ¢ok parametreyi de tasarim
probleminde irdelemek gereklidir. O nedenle bahsedilen sosyo kiiltiirel unsurlarin cevaplarmnin
bulunmasinda diger tasarimcilara oldugu gibi tekstil tasarimcisina da etnografik metodlar faydali
olacaktir. Bu calisma tekstil tasarim siirecinde etnografik arastirmalarin tasarim arastirma teknigi
olarak kullanilmasi konularinda bir farkindalik yaratacag: igin 6nemli olarak degerlendirilmektedir.

3. TASARIM ARASTIRMALARINDA NITEL YAKLASIM

Friedman (2003:512) tasarim bilgisinin uygulamadan kaynaklanmasina ragmen yalnizca
uygulama sayilamayacagini, tasarim arastirmalarmi olusturan uygulamalara ya da diger unsurlara
sistematik ve metodik sorusturmalar oldugu ic¢in uygulamadan ayrildiginm ifade etmektedir. Esasinda
tasarim bilgisinin elemanlar1 pek cok kaynaktan beslenmektedir ve uygulama da bunlardan sadece bir
tanesidir. Lopez-Mesa, Eriksson ve Thompson (2004:367)bir tasarim problemini ¢6zmek igin birden
fazla metod ya da alt metod bulundugunu, hangi metodun daha kullanisli oldugunun bilinmesinin
gerektigini belirtmektedir.Onlara gore tasarim problemine ¢ozim yaklasimini degerlendirirken, en
kullanisli ve en gecerli yaklasimi segebilmek i¢in nasil, ne i¢in, ne zaman, kim igin sorular1 sorulmali,
vasat iyi ve en iyi tasarim ¢Oziimleri arasinda tercih yapilmalidir(Lopez-Mesa vd, 2004:367). Bu
nedenle tasarimin kavrami, baglami ve kapsami hakkinda fikir sahibi olunmasi, tasarim parametreleri
hakkinda veri toplanmas1 gerekmektedir.

Sosyal Bilimler toplumsal olaylar1 ve toplumlari olusturan insanlarin toplumsal yonlerini
incelemektedir. Cok karmasik yapiya sahip olan toplumsal olaylar ve insanlarin toplumsal yonlerine
¢oziim onerilebilmesi i¢in bagvurulan bilimsel arastirmalar nitel ve nicel arastirmalar olmak tizere iki
grup altinda toplanmaktadir (Ataseven, 2012: 544). Ilgar ve Ilgar (2013: 199) nitel yaklasimin bir olay1
etkileyen degiskenleri kendiliginden ortaya ¢ikartigini belirtmektedir. Nitel arastirmay1 insanin, kendi
sirlarmi ¢ozmek ve kendi gabasiyla bigimlendirdigi toplumsal sistemlerin derinliklerini kesfetmek
tizere gelistirdigi bilgi {iretme yollarindan birisi olarak tanimlamak miimkiindiir(Ozdemir, 2010:
326).Nitel Arastirma, gozlem, goriisme ve dokiiman analizi (literattir tarama) gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekci ve biitiinciil bir bigimde
ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak tamimlanmaktadir(Sen, 2005:
345). Ilgar ve Ilgar (2013: 199)isenitel arastirmanin sosyal bir olay1 dogal ortami ve dogal olusumu
icinde tasvir eden bir arastirma tiirti oldugunu ve deneysel nicel arastirmalar gibi olaym
degiskenleriyle oynamadigini, bir durumu iliski baglantilari iginde anlamaya calistigini belirtmektedir.

Nitel arastirmanin en temel oOzelligi, {izerinde arastirma yapilan kisilerin bakis agilarryla
arastirilan olay, olgu, norm ve degerleri incelemeye calismasidir. Bu inceleme sirasinda, arastirma
yapilan Kkisilerin olusturduklar: ve kullandiklar1 6zel dil, anlamlar, kavramlar tizerinde durup onlar1
anlamak ve bunlarin arastirilan kisiler i¢cin ne anlam ifade ettigini ortaya ¢ikarmak, 6nemli bir ¢calisma
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stratejisidir(Ekiz, 2003:27).Nitel arastirma sonuglar1 arastirilan yere, olaya veya baglama 6zel sonuglar

oldugundan bu arastirmalarda oncelikli amag genelleme degildir. Bu konuda Saruhan ve Ozdemirci

(2011:236-237) arastirmacinin diinyanin tanmimlanmis degiskenleri arasindaki korelasyonlar: kesfetmek

icin cesitli olgular1 keyfine gore soyutladigi, arittii ve denetledigi bir laboratuvar olmadigini

belirtmektedir. Gall, Borg ve Gall(1996) tasarim problemlerine uygulanacak nitel yaklasim1 su sekilde

Ozetlemektedir:

—Sosyal gerceklik katilimcilar: tarafindan insa edilmektedir.

—Sosyal gercekligin kendine 6zgii durumlarda yenideninsa edilmektedir.

—Sosyal olgular (fenomenler) igindeki giindelik iligkileri agiklamakta en temel rolii insan amaglarina
atfetmek gereklidir.

— Aragtirma katilimcilarinin bakis agilarini paylasmak ve gok ilgili bir yaklasim gostermek noktasinda
onlarla kisisel olarak ilgilenmek gereklidir.

—Bireylerin yarattiklar: anlamlari ve diger i¢ fenomenleri ayrintili olarak incelemek faydalidir.

—Insan davranislarini kendi dogal ortamlarinda incelemek daha anlamli sonuglar dogurur.

—Sosyal olayin gerceklestigi baglamin genelinde biitiinciil (holistik) gozlem yapmak gereklidir.

—Veri toplandiktan sonra kavramlar ve teorileri kesfetmeye calismalidir.

—Sosyal gevreyi temsil eden sozli ve resimsel veri olusturmak gereklidir.

—Veriyi analiz etmek i¢in analitik ttimevarim yontemleri kullanilmalidur.

—Benzer vakalar aragtirilarak vaka bulgular: genellenmelidir.

— Arastirmacinin veri yapilandirmasi hakkinda aciklayici bir rapor hazirlanmali ve rapora dayanarak
okuyucuda kendi veri yapilandirmasini nasil yapacagina dair bir farkindalik olusturulmalidir.

Nitel arastirma bir toplulugun ya da bireyin davramslarindaki neden-sonug iliskisi ile ilgilenir;
bunun sonucunda kavram ve teoriler olusturabilir ancak yine de birseyi 6n planda tutarak subjektif
verilerin (tecriibe, algi, fikir ve duygu gibi) yorumlanmasini esas alir. Bu nedenle nitel arastirmanin
Sosyoloji, Felsefe, Dilbilim, Antropoloji, Psikoloji gibi cesitli disiplinlerden kaynaklanan guglu
kuramsal temelleri vardir (Ilgar ve Ilgar, 2013:199). Sonug olarak Saruhan ve Ozdemirci(2011:237) nin
de ifade ettigi gibi “Nitel arastirmalar sosyal ve kiiltiirel olay ve olgular1 dogal ortaminda izleyerek,
biitiinctil anlayisa 6zen gostererek yapilan degerlendirmeleri 6n planda tutmaktadir”.

4. ETNOGRAFIK ARASTIRMA YONTEMI VE ETNOGRAFIK ARASTIRMALARIN

OZELLIKLERI

Agafonoff (2006:117) etnografiyi, kiiltiirel ya da sosyal hayatin, diinya ve deneyimin
resmedilme tiirti olarak tanimlamaktadir. Harvey ve Myers (1995:17) tasarim arastirmalarinda anlami
kesfetmek i¢in yapilan nitel gozlemler ve analizler icin baglamin cok 6nemli oldugunu ve bu tarz
arastirma yaklasimlarinin ana govdesinin etnografi oldugunu ifade etmektedir. Etimolojik olarak
“etnografi” Yunanca ethnos (ulus, halk) ve graphia (yazi)kelimelerinden gelmektedir ve diinya
capinda ozelliklerini agiklamay1 ve tespit etmeyi arayan, ayni zamanda sadece bir toplulugun ayrintila
Ozelliklerini arastiran bir halk ya da niifusun yazilmis bir sahnesini ifade etmektedir (Balan, 2011:66).
Genel anlamiyla, etnografi “sosyal bir grubun fotografini ¢izmek” anlamina gelmektedir. Diger bir
deyisle, sosyal hayat, diinya veya deneyimin degisik tiirde bir iltistrasyonu olmaktadir. Etnografyanin
kokleri kiiltiirel antropolojiye dayanmakta, kiiciik 6lcekli topluluklara odaklanmaktadir. Etnograflar
“kulttir” ad1 verilen ortak degerler biittiniinti aciklamak icin bireylerin sdylediklerinin 6tesine bakip
daha derinleri anlamaya calistiklarindan etnografya bir bilim olarak antropoloji ile yakindan iliskili
olmustur(Goulding, 2005:298). Etnografi, antropolojide, kiiciik gruplar halinde yasayan ve Batili
olmayan toplumlarin giindelik gerceklerinin aciklanmasi ve bu gerceklerin baskalarina
aciklanabilmesi i¢in bir yontem olarak gelistirilmistir. Etnografinin uzun yillardan beri gelistirdigi
arastirma teknikleri ve stratejileri, etnografin insanlarin diinyevi etkinlikleri, yasadiklar1 siradis1 veya
olagantistii olaylarda “hazir bulunmasin1” saglayacak yollar ortaya koymaktadir(Blomberg, Burrell ve
Guest, 2002:966).

Etnografik arastirmalar ilk kez bir toplumu veya toplumun bir ydniinti, kiiltiirtinti veya bir
grubu derinlemesine arastirmak isteyen antropologlar tarafindan yirminci ytizyilin baslarinda
kullanilmistir(Arikan, 2007: 92). Metodu adapte eden ilk antropolog Bronislaw Malinowski, Trobriand
Adas1 yerlileriyle saha calismalarini yazdigr tinlii kitab1 Bat1 Pasifik’in Argonotlari’'m1 1922 yilinda
yayimlamistir(Harvey ve Myers, 1995:17-18). Geg¢misteki uygulamalarina bakildiginda, sosyal
iliskilerin ve kiiltiirlerin daha yakindan ve detayli bir sekilde anlasilabilmesi igin o iliski ve kiiltiir
icerisine bizzat '"katilim" gostererek uygulandigir goriilmektedir. Etnografi c¢alismalarimin ilk
uygulamalar1 incelendiginde, ozellikle ilkel toplumlarin kabile yasamlari, kabilelerin bu yasamlara
verdikleri 6zel anlamlar, kullandiklar1 dil, yasam icin olusturduklar: araclar, insanlarmn dogay1 nasil
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gordiikleri ve ona nasil yaklastiklar1 konular: arastirmacilarin ilgi alanlar1 haline geldigi belirlenmistir

(Ekiz,2003: 42).

Pole ve Morrison (2003:3)’a gore etnografinin genel 6zellikleri su sekildedir:

—Farkl1 bir yere, olaya/olaylara ya da bir kurguya odaklanir.

—Yer, olay veya kurgu igerisindeki sosyal hareketin geneli tizerinde fikir ytirtitiir.

—Nitel ve nicel yaklasimlar: birlestirebilen bir dizi farkli aragtirma metodu kullanir, ancak temel hedef
yer, olay veya kurgu igerisindeki sosyal davranisin agiklanmasidur.

—Temel odak noktasi toplanan veri ve veri analizidir. Veri analizi detayli davranis tariflerinden, yer,
olay ve kurgu igerisinde toplanan verilerde gomiilti olan kavramlar ve teorilerin tanimlanmasina
kadar cesitlendirilebilir.

—Yer, olay ve kurgunun genellemelerden ya da kapsayan egilimlerden daha 6nemli oldugu detayl ve
titiz arastirmalar yapilir.

Bu yontem arastirmada iki onemli yarar saglamaktadir. Bunlardan biri bizzat inceleme
grubunun icine girerek ve onlarla ytlizylize temas saglayarak, grup i¢inde hem gozlem, hem de
goriisme yapma sansini yiikseltmektedir. Digeri ise arastirmada, 6zellikle arastirmacinin yaklasimini
(etik) degil, bizzat icinde arastirma yapilan grubun yaklasimini (emik) ortaya koymasidir(Tiirkdogan,
2000).

Geleneksel anlayis olan bir arastirma metodunun sadece bir alanda kullanilmas: (etnografinin
antropolojide kullanilmas1 gibi) aliskanliginintersine, bazi arastirmalar birden fazla disiplinde
kullanilabilmektedir.Tablo 1’de nitel arastirmalarin benzer fenomenlerle ilgilenen {ic kategoride
diizenlenmis hali bulunmaktadir. Yasanmis deneyimlerin tabiati ile ilgilenen Tip I; sosyal ve kiiltiirel
olgular1 aciklamaya calisan Tip II ve lisan ve iletisim olgularimi agiklamaya calisan Tip III (Gall vd,
1996:593) arastirmalar1 da birden fazla disiplinde kullanilabilmektedir. Etnografinin Toplum ve Kiiltiir
Arastirmalarinda bir kiltiirtin kaliplar: ve karakteristik 6zelliklerini; Etnometodolojinin ise, yine ayni
tip arastirmalarda giinliik sosyal olaylarin temelini olusturan kurallar1 arastirmak amaciyla
kullanmildigini gérmekteyiz. Lisan ve iletisim arastirmalarma baktigimizda Etnografik Icerik Analizinin
kiiltiirel bakis agis1 iginde belge analizleri yapmak igin, Iletisim Etnografisinin sosyal yasamda kiiltiirel
grup tyelerinin konusmay1 nasil kullandigini belirlemek icin ve Etnobilimin bir kiiltiirtin anlambilim

sistemlerini ortaya koyabilmek icin kullanild1g1 ifade edilmistir (Bkz. Tablo 1).
Tablo 1: Arastirilan Olguya Gére Siniflandirilan Nitel Arastirma Gelenekleri
(Gall vd 1996:593).

Arastirma gelenegi | Hangi alan1 kapsamaktadir?
I. Yasanmis Deneyimin Arastirilmasi
1. Biligsel psikoloji Farkli durumlarda bireyler tarafindan kullamlan mental yapilar ve siiregler
2. Yagam Tarihi Kisilerin kendi bakis agilarindan yasama dair deneyimler
3. Fenomenografi Gergekligin kisisel kavramsallastirilmasi
4. Fenomenoloji Bireyler icin kabul giren gergeklik

II. Toplum ve Kiiltiir Aragtirmalar:

[u=y

. Kiiltiirel Calismalar

Bir kiiltuiriin baskic1 giig iligkileri

N

Serbest Olay Arastirmasi

Uygulayicilarin 6zyargilayici cabalari rasyonelligi gelistirmek ve calismalarmi
yargilamak

. Etnografi

Bir kiilttirtin kaliplar1 ve karakteristik dzellikleri

Giinliik sosyal olaylarin temelini olusturan kurallar

. Olay oriintii Analizi

Sosyal olaylarin mantiksal yapilar:

3
4. Etnometodoloji
5
6

. Sembolik Etkilesimcilik

Sosyal yapilarda sosyal etkilesimlerin etkisi ve bireylerin 6z benligi

III. Lisan ve Iletisimin Arastirilmasi

1. Etnografik Icerik Analizi Kiiltiirel bakis agis1 i¢inde belge analizi

2. Tletisim Etnografisi Sosyal yasamda kiiltiirel grup {iyelerinin konusmayi nasil kullandig:
3. Etnobilim Bir kiiltiirtin anlambilim sistemleri

4. Yorumbilim /Tefsir Bireyler tarafindan bir metinden varilan anlam siireci

5. Didaktik analiz Insan deneyimlerinin agrklamalarmi ve temsillerini organize etme

6. Gostergebilim Isaretler ve tasidig1 anlamlar

7. Yapisalcilik

Dil, metin ve diger olgularin dizgesel 6zellikleri

5. ETNOGRAFIK ARASTIRMALARDA VERI
5.1.Etnografik Arastirmalarda Veri Toplama
Etnografi geleneksel olarak calisma alaninda uzun stireli iliskiye ya da sahaya dayanmaktadir.
Etnografik arastirmalarda sahada veri toplama yontemleri Gozlem ve Tarama yontemleridir.Ancak
hangi yontem olursa olsun zaman alic1 olmas1 dolayisiyla kiigiik 6rneklemler tizerinde galisilmasi
etnografide esas kabul edilmektedir.
Gozlem Yontemi: Etnografide baglica arastirma yontemi gozlem olarak kabul edilmekte ve dogadaki
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olaylar, insanlarmn davranislar1 gézlem yoluyla izlenip kaydedilerek veri haline donitistiiriilmektedir.
Arikan (2007:111)veri toplamaya baslamadan ¢nce detayl1 bir gozlem kilavuzu (yonerge veya rehber)
hazirlamak gerektigini, gozlemkaydma uygun aracglar ya da saat, kronometre, fotograf makinesi, ses
kayit cihazi gibi cesitli ¢l¢li ve kayit araclar ile gozlem kaydinin titizlikle rehber tizerinde uygun
bosluklara yazilarak yapilmasi gerektigini ifade etmektedir. Gozlem tekniginde, gozlenilenlerin objektif
olarak belirlenebilmesi i¢in kendi dogal ortamlar: igerisinde bulunmasi gereklidir. Karasar (2014:157)
oteki tekniklerle insanlardan veri toplarken, "olduklar1 gibi" degil "gortinmek istedikleri gibi"
davranma egilimlerini ve bellege dayal bilgilerin hatirlanma giicliigiinti vurgulayarak gozlemin bazi
durumlarda engtivenilir veri toplama arac1 olabilecegini belirtmektedir.

Gozlem yonteminde katilimcr gozlem, katilumsiz gozlem ve mekanik gozlem olmak tizere
ticteknik kullanilir:

(a)Katilimc1 gozlem teknigi: Burada arastirmaci, pasif bir gozlemciden daha fazladir ve calisilan
olaylara katilir. Karasar (2014:158)g6zlemcinin gozlenenlerle birlikte olup, onlardan biri gibi
davrandigini ve disaridan gozlemde gozlemci tarafindan kestirilmeye calisilan gozlenen davranislarin
nedenlerinin katilimci gozlemde daha derinligine ve daha gecerli bir bigimde 6grenilebildigini
belirtmektedir. Esas itibarryla katilimcr gozlem iginde bulunulan topluma ait daha fazla bilginin daha
derinlemesine edinildigi bir tekniktir.

(b)Katilimsiz goézlem teknigi:Arnould ve Wallendorf katilimsiz gozlem ve katilimcr gozlemi
birbirinden ayiran noktanin arastirmacinin katilimsiz gozlemde pasif, katilimc1 gozlemde ise aktif bir
rolti olmasi oldugunu ifade etmektedir (aktaran Akturan, 2007: 244). Pekcok arastirmaci etnografik
arastirmada katilimsiz gozlem tekniginin tam gozlem ve gozlemci olarak katilumolmak tizere iki
diizeyde gerceklestigini belirtmektedir (Agafonoff,2006: 118; Akturan 2007:243). Arastirmacinin
inceledigi toplum veya bireylerle arasinda mesafe olmasi ve birebir iletisimde olmamas1 tam gozlem
teknigi olarak ifade edilir. Karasar (2014:158) disaridan bakan gozlemcinin iceride olup bitenleri
gordugu halde, gozlenenin bundan haberi olmadig: icin gozlemcinin varlig: ile gozleneni etkileme
tehlikesinin bu teknikte en diisiik diizeyde oldugunu ifade etmektedir. Gold (1958:221)'a gore gozlemci
olarak katilimin katilimc1 gozlemden farki arastirilan bireylerle birebir iliski kurmay1 gerektirmesidir.
(c)Sistematik gozlem/ Mekanik gozlem teknigi:Bu teknikte arastirmaci fotograf makinesi,
videokamera, ses kayit cihazi gibi araclar kullanarak davranis ve sosyal ortama iliskin gozlemlerini
kayit altina almaktadir (Arnould ve Wallendorf, 1994: 487). Mekanik gozlem, sosyal ortamda davranisa
iliskin agik ve net bilgi ortaya koymaktadir. Bu nedenle katilimc1 ve katilimsiz gozlem teknigi icin
destekleyici bir arag¢ olarak kullanildig1 da gortiliir.

Etnografik arastirmalarda veri toplama aract olarak filmin ve fotografin kullanilmasmin ilk
ornekleri Torres Bogazi kesfine giden takimin kurucusu Alfred Cort Haddonin alan g¢alismasi
icerisinde gorsel kaydin gerekliliginin vurguladigi arastirma (Grimshaw, 2001:16) ile 1888’de patolojik
anatomi calismalar1 yapanFélix-Luis Regnault’'un laboratuvardan c¢ikmadan “vahsi”ler arasinda
calisma imkam verdigi (Rony, 1996:46) i¢in gortintiilerin kaydedilmesi gerekliligini ortaya koydugu
arastirma (Yildirim, 2013: 113)verilmektedir. 19. ytizyildaki bu yaklasimlar daha 6nceden elde edilen
etnografik bilgilerin misyonerlerden, kolonilerdeki memurlardan ya da gezginlerden gelmesinden
kaynaklanan bilimsellikten uzak yapisini ortadan kaldirarak “nesnellige” ulasma ve etnografiyi
rivayetten armndirma (Pinney, 1992) cabasmin tirtinleri olmustur.1895’te Regnault ve Charles Comte
bat1 Afrikal1 ve Malagasi kabileleri gesitli ortamlarda filme almis ve daha sonra bu ¢ekim etnografik
filmin temeli olarak kabul edilmistir (Rony, 1996:48).Regnault etnografik filmin gozle gortilmesi giic
bazi hareketlerin saptanmasina ve daha sonra bu goriintiilerin calisilmasma imkan verdigi igin
fotografa gore daha {iistiin oldugunu ifade etmektedir (Yildirim, 2013: 112). Scherer (1995:201)
etnografik fotograflarin kullanilmasinda i¢ kanitlarin analizinin mtimkiin oldugunu ve diger imajlarla
fotograflarin kiyaslanabildigini belirtmektedir.

Etnografik arastirmalarin temel teknigi etnografin toplum icinde katildig1 (6rnegin, insanlar
arasinda yasayarak)durumlarda ya da kiiltiirtinti galist1g1 toplumlarda yaptig1 katilimc1 gozlemdir.
Buna karsin Tacchi, Slater ve Hearn (2003:9), etnografin diistinme ve analiz yoluyla calisma konusunu
yorumlayabilmesinin, daha sonra tamimlayabilmek i¢in analitik ve gozlemsel kayitlar yapabilmesinin
miumkiin oldugunu ifade etmektedirler. Bu nedenle nitel arastirmalarda veri toplama araglari olan
gozlem, miilakat ve ankettekniklerine iliskin araclara;sistematik gézlem/ mekanikgozlem teknigine
iliskin araclar olarak goriintii kaydi cihazlar1 da eklenmistir. Wellington ve Szczerbinski (2007:93)bu
araglarin standart araclar olmalarinin uygun oldugunu ifade etmektedir.

Gozlemin avantaj ve dezavantajt:

—Gozlem dogal ortaminda dis etkilerden uzak olusan bir davranisi inceler (Hogg ve Vaughan, 1995).
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—5Sik sik gercek hayattan veri alir.

—Sayisal veri elde edilmediginden verilerin standartlastirilma problemi olur(Kagitcibasi, 1999).

—Ortama, ana, gruba, kisiye bagli yinelenemeyen, sadece bir kere rastlanabilecek davramslar
gozlendiginden genel sonuglar ¢ikarilmamalidir (Morris, 2002).

—Gozlenen kisiler gozlendiklerini bildiklerinde dogal degil tepkisel davrandiklarindan dogal
gozlemde "gozlemci etkisi" ifade edilen bir sinirlilik bulunur.

Tarama Yontemi:Sosyal psikolojide bir davranisin ya da bir tutumun bir toplulukta, grupta goriilme

derecesi, siklig1 ve bazi etmenlerle degisme durumunun ortaya kondugu arastirma yontemidir. Tarama

yonteminin diger nitel yontemlerden farki ulasilan kisi sayisinin ¢oklugudur. Bu nedenle cogu zaman

evreni temsil eden 6rneklem secilir. Orneklem tizerinde calisma 6zelligi ile tarama yontemi ¢ok genis

olmayan orneklemde genelleme yapmaya imkan verir.Cok sayida kisiden kisa siirede fazla bilgi

toplama olanag1 vardir, bu nedenle 6rneklem {izerinde ¢alisma imkani zamanin ve maddi kaynaklarin

daha etkin kullanilmasini saglar. Ancak toplanan bilgiler daha ytizeyseldir. Biiyiik 6rneklem alinmasi

durumunda ise, daha organize etkinliklere, daha fazla zaman ve maddi kaynaga ihtiyac

duyulur.Tarama yonteminde veri toplama teknigi olarak anket ve goriisme kullanilir.

a)Anket Teknigi:Anket, acik uglu ya da ¢oktan se¢meli olarak hazirlanan bir grup giidiimlii sorunun

anketi uygulayan kisi (anketor) tarafindan denekleri etkilemeden objektif olarak soruldugu yiizytize

goriisme ya da posta, e-posta aracilig ile gonderilen yazili metin aracilig ile veri toplama teknigidir.

Anketin avantaj ve dezavantaji:

—Genis kitlelere ulagmak, ¢ok sayida elemandan veri toplamak miimkiin olmaktadir.
—-Yiiz ytize olmadigindan ¢ekinme azalacagi icin daha giivenilir cevap alinabilir.
—Daha sinurhi bilgi alinabilir.
—Okuma yazmasi olmayanlar bir yakinindan cevaplarin yazilmasini isteyebilir ve cevaplarken
yakiindan ¢ekinilebilir ve etkilenebilir.
—Cevaplanmamus ¢ok sayida soru kalabilir.
—Geri donme az olabilir. Katilma orami diistik olabilir. Cevaplama gecikebilir (Arli ve Nazik, 2010: 48-
49).
b)Gériisme/MiilakatTeknigi:ilgili kisi veya topluluk ile karsilikli gériismelerin, sorulan sorularin,
cevaplarin  kaydedilmesi suretiyle yapilan yiizyiize gortismedir.Onceden yapilan hazirlik
calismalarina bagl olarak goriisme cesitleri yapilandirilmis, yar1 yapilandirilmis ve yapilandirilmamis
olarak smiflandirilir. Eger bir arastirma icin sorulacak sorular belirlenip, gortismenin detaylar:
tasarlanmis ise yapilandirilmis; belirlenmis sorularin disinda katilan kisinin verdigi yanitlara gore ek
sorular sorulmakta ise yar1 yapilandirilmis; konu belli ama sorular belli degil ve goriismenin seyrine
uygun anlik sorular sorulmakta ise yapilandirilmamis goriisme teknigi adini almaktadir. Gortismeye
katilanlarin sayisina gore de, goriismeler: bireysel ve grupca olmak iizere, iki sinifta incelenebilir.
Bireysel gortismede, gortismeci ile kaynak kisi disinda kimse bulunmaz. Grupga gortismede ise ¢ok
sayida kaynak kisi konuyu birlikte goriistip tartisirlar (Karasar, 2014:166-167).
Goriismenin avantaj ve dezavantaji:
— Aragtirmacinin insiyatifi ile derin ve ayrintili veriler toplanabilir.
—Karsilikli gorisme oldugundan anlasilmayan hususlar agiklanabilir ve yamit alma orani ytiiksektir.
—Soru sayisi, goriisme siiresi ve maliyet sinirliliklardandir.
—Randevu almak zor olabilir.
—Goriisme amaci disina sapabilir (Arikan, 2007: 112).
5.2.Etnografik Arastirmalarda Veri Analizi

Etnograf, gozleyerek, dinleyerek, karsilikli konusarak ve insan gruplar1 arasina karisarak emik
perspektif ya da “yerlinin bakis acis1” adi verilen bir bakis acismni kendi kavramsal cercevesini
dayatmadanedinir. Emik dtinya etikten ya da “disaridakinin yerli hayat hakkindaki” gortistinden
oldukga farkl: olabilir ki, bu da etnografinin kritik noktas1 olarak kabul edilir. Etnograf, gozlem ve
dinleme sonucunda detayli alan notlar1 alir, agik uglu sorulara dayanan goriismeler yapar ve kiiltiire
ait alan dokiimani olarak ne varsa onlar1 veri olarak kaydeder(Rodgers ve Anusas, 2008:187-188).

Yazi insanoglunun i¢ ve dis diinyasinin goriintiisiinii kodlamakta ve kodlarin ¢dziimiinde,
kullandig1 en yalin ifade bigimi olmustur. Etnografi icinde kendine yer edinen goriintiiler bu nedenle
metin tarafindan c¢oztimlenerek kaydedilmektedir. Sonugta tiim etnografik arastirmalarm sonug
asamalar1 yazi ile bitmektedir (Yildirim, 2013: 118).

Tasarimda uygulama yapilmadan 6nce, yontem ve siiregler bolimiinde verilerin nasil analiz
edileceginin ayrintili olarak aciklanmasi gerekir. Veri analizi arastirma tasariminin karakterine gore
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sekillenir(Erdogan, 2003:239).Veri analizi tiimevarim bir karakter tasir: Elestirel temalar veriden ¢ikar.

Niteliksel analiz ham verileri mantiksal ve anlamli kategorilere koymak, onlar1 tiimcel bir
sekilde irdelemek ve yorumunu baskalarina aktarma yolu bulmak gerektirdigi icin bilgi ve yaraticilik
ister (Erdogan, 2003:239).Niteliksel incelemede analiz, gozlemlerle (6rnegin ilgili kayitl1 literatiirden,
miilakatlardan, alan gozleminden) elde edilen verilerin ayiklanmasi, diizenlenmesi, anlamli parcalara
ayrilmasi ve bu pargalarin i¢lerinin anlaml bir biitiin olusturacak bigimde doldurulmasini gerektirir.
Niteliksel tasarimda analiz arastirilan konu/sorun hakkinda toplanan ve/veya var olan bilgileri 6nce
en ayrintili pargalarina ayirmayi ve anlamlandirmay: (tiimdengelim stirecini) ve sonra bu pargalar:
yeniden birlestirerek sonuglar ¢ikarmay: (tlimevarim siirecini)igerir. Analiz arastirmada sentez igin
gerekli olan bilgilerin degerlendirilmesidir. Analizdeki amag arastirilan konuyla/sorunla ilgili bir
senteze ulasmaktir (Erdogan, 2003:261).

6. TEKSTIL URUNU TASARIM SURECINDE ETNOGRAFIK ARASTIRMALARIN ONEMI

Cross (1999:6)’a gore, alan arastirmasinin (Etnografik yontem) en onemli uygulama alani,
tasarim stireclerinin galismasi ve tasarimciya yardim eden yontemlerin uygulamasi ve gelismesini
kapsayan metodolojidir. Buna gore tasarim arastirma alaninin taksonomisi insana, siire¢ ve iiriine
bagh ti¢ ana kategoriye ayrilmaktadir: Tasarim epistemoloji, Tasarun praksiyolojisi veTasarun
fenemenolojisi.insanlari, tiriinti ve siireci konu alan temel bilimsel galismalar tasarim bilgibiliminin
(epistemoloji), tasarimin uygulamalarini ve stireclerini temel alan calismalar tasarim eylembiliminin
(praksiyoloji) ve eserin form ve konfigiirasyonu ile ugrasan arastirmalar ise tasarim olgubiliminin
(fenomenoloji)alanlar: olmaktadir(Cross, 1999:6).

Arastirma kriteri kabul edilen ve tasarim arastirmasi igerisine yerlestirilerek konumlandirilan
her tasarim arastirma metodolojisinin alana, iiriine ve ihtiyaca gore diizenlenme ihtiyacindan tasarim
arastirmasmin temel ozellikleri olan multidisiplinerlik ve tasarimin yaratici dogasi ortaya
¢ikmaktadir(Niedderer, 2009: 16). Malins ve Gary (1995:8)'e gore genel metodolojik yaklasim,
tasarimda kesif ve deneysel olarak tanimlama imkani vermekte ve bu da zanaat uygulamalarinda
tanimlanan gercek alanlarda kullanilabilmektedir. Burada bahsedilen zanaat uygulamalarin tekstil
alaninda degerlendirecek olursak, tekstil tasarimmin gerektirdigi estetie ve zanaata dayanan
uygulamalar ile tekniktekstil tiretim stireclerinden bahsetmek gereklidir. Kullanilabilecek 6zel
yontemler ise, baglama, kapsama ve igerige uygun olarak arastirmayi yonetmek (tanimlanan
endistriyel kullamimlar),teknik arastirma takiminmi olusturmak, tasarim ve iretim igin bilgisayar
yazilimlarin1 kullanmak, tekstil tasarim metodolojisinin deneysel siireclerini uygulamak, prototip
tiretimini gergeklestirmek,ekipman testleri ve tiretim stireglerini tistlenmek olarak siralanabilir.

Etnografinin birincil avantaji gozleme dayali teknik olmasidir ki, bu durum olusan davranisin
kaydedilmesi icin arastirmaciya imkéan vermektedir. Dahasi, agiga cikarilacak ve bir toplum igindeki
fenomen enine boyuna belirlenecektir. Bu ydniiyle etnografi tasarim fenomenolojisi ile ortiismektedir.
Etnografik arastirmanin diger avantaji ise calisilan kisilerin perspektifinden fenomeni etiit ederek
anlamaktir. Bu nedenle, bulgu, dis deneyleri kullanarak degiskenleri manipiile eden bir arastirmadan
daha gergektir (Nurani, 2008:447). Gall vd. (1996) etnografinin ozellikle sosyokiiltiirel
arastirmalardaki tstiinliigiinii ifade etmek amaciyla “Kiiltiir olarak bilinen karmasik fenomeni
arastiran etnografinin bu yetenegi, baska bir arastirma gelenegi ile eslesmez.” demektedirler. Biitiinsel
yonii ile kiltiirtin bircok esasini tanimlamak i¢in yetenekli arastirmaciya imkan tanimakta ve uyumlu
modellerle dokumaktadir. Etnograflar genellikle kiiltiir tiyelerinin kendi algi ve dil kategorilerini
aciklamaya ve tanimlamaya aliskin olan emik (i¢) bakis acisini ele almaktadir. Bu bakis agisi
okuyucunun essiz bir sosyal gercek olarak kiiltiirii anlamasina yardim ederken, sosyal hayatin ortaya
¢ikarilan adetleri icin bir temel olusturmaz. Arastirmacinin kiiltiirii anlamak i¢in kendi kategorilerini
gelistirdigi etik (dis) bakis acis1 ise ok kiiltiirlti adetlerin ortaya gikarilmasi ve ¢ok kiiltiirli ¢alismalar
i¢in daha iyi bir temel saglamaktadir(Gall vd., 1996).

Etnografik arastirma tasarimcinin tiiketicileri anlamasina imkan saglamaktadir. Genel olarak
bir grubun nasil davrandiginin, ne istediginin ve bir kavrama karsi tutumlari, algilar1 ve
davranislarinin neler oldugunun belirlendigi bir dizi arastirma oldugundan tasarimciya
karsilanmamis talepler konusunda ve bir driintin belirli baglamda etkisi hakkinda fikir
verebilmektedir. Pazar taleplerinin ve miisteri ihtiyaglarmin karsilanmasinda tirtin ve hizmetlerin
ayarlanmasmi saglayarak etnografik arastirmalar yeni bir trtuntin lanse edilmesi sirasinda
karsilasilabilecek riskleri de azaltmaktadir(Skaggs, 2010:2).

Bir tasarimin basarisinin olgiilebilmesi i¢in kullanilabilecek kriterlerinden en ©6nemlisi,
stiphesiz tasarimcinin tirtinti ile vermek istedigi mesajin, kullanicilar tarafindan dogru algilanmasidir.
Sadece dogru okunabilen ya da baska bir deyisle dogru algilanabilen bir tasarim, tasidigr mesaj:
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verebilir(Eryayar, 2011:133). Bu nedenle tasarimci, tasarim yaparken tasarim olgusunu yonlendiren bir

takim ilkelere gore hareket eder. Bu ilkeler caga gore degisiklik gosterebiliyorken degismeyen belirli

ilkeler vardir. Bunlar sdyle siralanabilir:

—Insanin gelisimindeki her déonem, kendi malzeme ve teknikleri ile karakterize edilir,

—Her donem, kendi 6zel diistiinme sekillerini ve kendi alisilmamis degerler dizisini olusturur,

—Her basarili donem, daha dnceki donemlerin basarilar: tizerine kurulmustur. Onemli gelismeler bu
sayede gerceklesir.

Kiiltuirel faktor olarak isimlendirdigimiz, degisik sosyal cevrelerde yasayan insanlarin kiilttirel
yapilari, tasarlanacak triinii etkileyen bir diger faktordiir. Sosyal yap ile bir biitiinliik iginde olan
kiltiirel faktorler, insanlarin gegmis donemlerden giiniimiize degin edindigi diistince, davranis ve
geleneksel 6geler olarak tasarimciy1 ve tasarlayacag: tiriinii etkileyecektir (Sezgin ve Onlii, 1992:84).

Tekstil tasarim arastirmasinda en iyi uygulama orneklerinin ortak 6zellikleri ise énemli bir
sorun veya siparisin tanimina dayanik olmasi ve fonksiyonel olmasidir. Cok miktarlarda tiretimden
veya pahali bir tirtinden bahsedildiginden sistemli, disiplinli bir yaklasim icerisinde tekrar edilebilir
ve smanabilir bir tiretim stireci gerektirir. Bilgi teknolojisi aracglar1 tasarimda ¢ok yaygin degildir, bu
ytizden tasarim uygulayicilart anlaml ¢oztimlerin i¢inde veriyi analiz etme ve el ile diizenleme ve
kendi becerilerine dayanmalar1 gerekmektedir (Pichyangkul ve Israsena, 2012:1519). Ancak tasarimci
tarafindan tasarlanan tekstil iiriinii tasarim siirecinde hem belirli bir kiiltiire ait izler tasimasi hem de
o kiiltiirden beslendigine dair kilit noktas1 denilebilecek kiiltiirel ayrintilar1 tasarimda yansitmasi
tasarim arastirma yontemlerinden biri olan etnografik arastirma yontemi uygulanmas: ile miimkiin
olmaktadir.

Etnografik arastirmalar pek ¢ok avantajlar sunmaktadir. Ornegin, katilimer gozlem kullanimi
bir ortamda kendilerini "daldirmak” icin dolayisiyla farkli baglamlarda kendi inceliklerini ve
toplumsal olayin zengin bir anlayisini olusturmada etnograflara olanak tanir. Katilime: gozlem bir de
kamusal bakisin normalde "gizli" olan sosyal uygulamalar igine ampirik anlayislar toplamak igin
etnograflara firsatlar vermektedir. Ayrica tiime dayali sosyal anlatimlar tiretmeyi amagladig: icin,
etnografik arastirma, birbiriyle yiizeyde ¢ok az bir baglantis1 olan sosyal olgulari baglayabilir,
arastirabilir ve tanimlayabilir(Reeves, Kuper ve Hodges, 2008:514).

7. SONUC

Etnografik arastirma olaylari, olgular1 kendi dogal ortamini bozmadan gozlemler sonucu veri
elde etmeyi saglayan ve temeli gozleme dayali bir arastirma anlayisi barindiran nitel tasarim
arastirma metodudur. Ayrica etnografi, sosyoloji, kiiltiirel arastirmalar ve tiiketici arastirmalar: gibi
alanlarda giderek popiilerlik kazanan antropolojik bir arastirma yontemidir (Ozhan Dedeoglu,
2002:85).

Etnografik arastirma yonteminde gozlem yontemi (katilimci-katilimsiz-sistematik)ve tarama
yontemi(anket-goriisme) olmak {tizere iki farkli yontem ile veri elde edilebilmektedir. Veri toplama
yontemlerinin cesitli olmas: yapilacak tasarimin planlama, ¢izim ve tiretim siirecinin belirlenmesinde
yol gosterici ve tiiketicilerin beklentilerinin ne oldugu ve ne olmasi gerektigini saptamada en
belirleyici basamaktir. Ozellikle bir sinirdan bir sinira, bir ulustan bir ulusa degismekte ve gelismekte,
gelisirken kiiltiirel geleneksel bagi da koparmayan, kiiresellesmenin etkisi ile de her ulus kendi 6z
benligini yansitan ve yasatan nitelikte tirtinlerin daha iyi hissetirmesine ve kiiltiirler arasi farklihigin
ortaya konmasmna ihtiya¢ duymaktadir. Buna gore 6zellikle tekstil tasarimi alaninda bir kitleye hitap
eden begeniler ile baska bir kitleye hitap eden begeniler farklilik gosterirken; tasarimda kullanilan
renk, desen, motifler de bir alandan bagka bir alana farkli anlamlara gelmektedir. Kimi zaman aym
bolgede de ¢esitlilik sunmaktadir. Bu nedenle giiniimiizde moda olgusunun etkisinde olan tekstil
uriin tasarimlarini temel bir dayanag: olan, sembolize eden, i¢sellestiren ve kiiltiirel kdkeni niteleyen
driinlerle gekici ve ayaklar: yere basan tasarim anlayis: gelistirebilmesi gerekmektedir. Bu durumda
beklentilere cevap veren tasarim ihtiyacinin etnografik-antropolojik yontemlerle irdelenmesi ve bir
kimligin derinliklerinin basindan sonuna kesfedilmesine olanak taniyan, kesfederken de birebir dogal
yasantiya dahil olan arastirma yontemlerinin kullanilmas: gerekmektedir. Boylece tasarimlarin
kiltiirel ve simgesel boyutta 6zel anlamlar sunmasi; daha agik, anlasilir ve o ulusa aitligi yansitmasi
mimkiin olabilmektedir.

Sonug olarak, ekonomide uzun yillardan beri lokomotif sektor olan, teknik yonii kadar
sanatsal ve tasarim yonii bulunan Tiirk tekstil sektorii binlerce yillik kiiltiirel birikimi ve kiiltiirel
mirasimizi 6zgiin tasarimlara doniistiirecek bir yaklagim gostermelidir. Can ve Ozkartal(2013: 133-
134)'inda ifade ettigi gibi Turk tasarimcilarin zengin kiiltirtimiiziin  drtinlerini  yeniden
degerlendirmesi ve kendi kimliklerinden 6diin vermeyerek tasarimlarini olusturmasi gerekmektedir.
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Boylece geleneksel formlar, motifler, kumaslar yeniden 6zgiin ve ¢agdas tekstil koleksiyonlarinda
kullanim sahasi bulabilecek, sektoriin ihtiyact olan motif, desen, kompozisyon, kumas kendi 6z
kiltiirtimtizden karsilanacaktir.

NOT: Bu calisma Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisti Tekstil Tasarimi Anabilim dali Doktora Programinda ytiriitiilmekte
olan Tasarim Arastirma Teknikleri dersinde arastirma projesi olarak hazirlanmaistir.
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